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DUCHOWIENSTWO KRAKOWA
WOBEC POWSTANIA KOSCIUSZKOWSKIEGO W 1794 R.

WSTEP

Insurekcja koSciuszkowska 1794 r. byta pierwszym powstaniem narodowym, w ktérym
aktywnie wzigly udzial szerokie warstwy i klasy spoleczefistwa. I mimo ze nie przywrdcita
wolnosci i suwerennoS$ci rozdzieranego zaborami parstwa, a nawet przyczynila sig
bezposrednio do jego catkowitego upadku, to jednak dokonala ogromnego przelomu w
$wiadomosci narodowej i spotecznej, wytyczyta program polityczny i spoteczny nastgpnym
pokoleniom, na dlugie dziesiatki lat zaboréw. Najtrafniej problem ten ujat Szymon
Askenazy w lapidarnym stwierdzeniu, ze wprawdzie insurekcja koSciuszkowska nie
uratowala panstwa polskiego, ale uratowata naréd polski od catkowitego rozktadu.

W niniejszej pracy chcemy si¢ zaja¢ niewielka grupa tego narodu, duchowieistwem
katolickim, ktére miato ogromny wptyw na szerokie warstwy spoleczeristwa, a tym samym
wpltywalo na jego dzieje. ChcielibySmy ustali¢ oraz wyjasni¢ postawy duchowieristwa
Krakowa wobec i w czasie insurekcji kos$ciuszkowskiej.

"OS$wiecenie polskie" z programem spolecznym i politycznym dotyczacym naprawy
Rzeczypospolitej zwigzane bylo z mysla katolicka, reprezentowang przez "intelektualistow
w sutannach”. Liczni przedstawiciele duchowienstwa zaangazowani w dzieto Sejmu
Wielkiego, szerokie masy kleru parafialnego aktywnie dziatajace przy wprowadzaniu w
zycie Konstytucji 3 maja, wszystko to S$wiadczylo, Zze losy parstwa nie byly obce
duchowienistwu polskiemu w koricu XVIII w. Dlatego tez bardzo interesujace i konieczne
wydato si¢ ustalenie, jak duchowienstwo zachowato si¢ w chwilach krytycznych, gdy nie
tylko stowa, ale konkretne czyny i narazanie wilasnego zycia decydowalo o postawie
patriotycznej.

Ze wzglgdu na rozlegto$¢ problemu i brak szczegélowych badan, ograniczyliSmy
nasze rozwazania do miasta Krakowa, gdyz tam rozpoczeta si¢ akcja powstancza, ktéra
w poczatkowym okresie kierowal sam Tadeusz KoSciuszko, Najwyzszy Naczelnik pow-
stania.
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W Krakowie tez najwczesniej, bo 25 III, zorganizowano lokalnag wtadze insurekc;ji,
Komisj¢ Porzadkowa Wojewddztwa Krakowskiego, w sktad ktérej weszto dwoch ksigzy.
Poza tym Krakéw byt jednym z najwigkszych w kraju skupisk duchowieristwa i to w
calym przekroju stanowym: od najnizszego kleru zakonnego i parafialnego, az po
dostojnikéw koscielnych — kanonikéw i biskupa krakowskiego. Piszac o duchowienistwie
Krakowa, mamy calty czas na mysli duchowienistwo katolickie, gdyz w samym Krakowie
innowiercy stanowili znikomy (zaledwie 0,5%) odsetek ludnosci.

Ramy czasowe pracy wyznaczyl sam przebieg i czas trwania insurekcji w Krakowie,
a wigc od chwili ogtoszenia Aktu Powstania — 24 III 1794 r. do 15 VI 1794 r., czyli do
momentu podpisania kapitulacji i wkroczenia wojsk pruskich do miasta. Od tego momentu
wszelki opdr i dziatalno$¢ insurekcyjna w Krakowie stata si¢ niemozliwa i tylko nieliczni
powstancy, chcacy kontynuowac walke, przedzierali si¢ przez Galicje do Warszawy.

W dotychczasowej literaturze na temat powstania koSciuszkowskiego, niewiele
odrebnych opracowarn po§wigcono duchowieristwu, cho¢ sprawa ta zawsze pojawiata si¢
na marginesie wielu rozwazan.

W literaturze przedwojennej Adam M. Skatkowski wysunat tezg, ze insurekcja swoim
radykalnym programem spolecznym i przyznaniem réwnouprawnienia wszystkim
wyznaniom znacznie ostabita pozycj¢ Kosciota i zniechgcita kler katolicki do udzialu w
powstaniu'. Teza ta wydaje si¢ watpliwa, zwlaszcza, ze podwazaja ja nowsze badania.

Problem udzialu duchowiefistwa w powstaniu pojawit si¢ przy omawianiu réznych
kwestii spotecznych, a przede wszystkim "kwestii chlopskiej" w powstaniu. Wojciech
Bartel wykazat, ze w wielu wypadkach duchowienistwo bylo bezposrednio zaangazowane
w realizacje reform chlopskich, gdyz wtasnie duchowni najczgdciej byli powotywani na
stanowiska "dozorcéw" i "nauczycieli ludu"?. Jego jest tez teza o przychylnosci i poparciu
powstania przez nizszy kler katolicki. Dalszym rozwinigciem tych wnioskéw, cho¢ tez
tylko na marginesie gtéwnych rozwazafi o problemie chlopskim w powstaniu, sa prace
Jerzego Koweckiego®.

Odrebny kierunek badaii wytyczyta praca Bogustawa Lesnodorskiego o jakobinach
polskich*. Autor po wnikliwej analizie obszernego materiatu zZrédlowego wykazat, ze hasta
radykalne insurekcji wcale nie byty obce polskim duchownym, przede wszystkim

Lz dziejow insurekcji 1794 r. Warszawa 1926 s. 22 n. Por. t e n Z e. O czes¢ imienia polskiego. Lwéw
1908.

2 Dozory w insurekcji kosciuszkowskiej 1794 r. "Czasopismo Prawno Historyczne" 6:1954 z. 2 s. 78-105.

3 Uniwersat Potaniecki i sprawa jego realizacji. Warszawa 1957;t e n z e. Pospolite ruszenie w insurekcji
koSciuszkowskiej. Warszawa 1963; ten ze. U poczqtkow nowoczesnego narodu. W: Polska w epoce
oswiecenia. Warszawa 1971 s. 106-170.

4 Polscy jakobini. Karta z dziejow insurekcji 1794 r. Warszawa 1960.
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w wielkich skupiskach miejskich Wilna, Warszawy czy Krakowa. Czasami nawet du-
chowni byli bardziej radykalni w programie spotecznym i jego realizacji niz wiadze
powstaricze, ktére staraly sie takie dziatania hamowaé narzucanymi karami i grozbami’.
Uzupetnieniem badari Lesnodorskiego jest artykut Jana Zi6tka®, ustalajacy wiele nowych
szczegbotow, nazwisk i rewolucyjnych postaw duchowieristwa w czasie insurekcji.

Podsumowaniem dotychczasowych badan, dajacym ogélne spojrzenie na stosunek
duchowienistwa do powstania 1794 r., jest monografia Hanny Dylagowej, traktujaca o
stosunku duchowieiistwa do "sprawy narodowej" w catym stuleciu 1764-1864’. Autorka
wysuwa w niej wiele ogdlnych wnioskéw i hipotez bardzo przydatnych w dalszych
badaniach szczegétowych.

O samym Krakowie i insurekcji koSciuszkowskiej pierwsze rozprawy pojawily si¢ w
setng rocznice powstania®, lecz miaty raczej charakter przyczynkarski. Dopiero praca
Tadeusza Kupczynskiego’, ucznia Wactawa Tokarza, spehita wszelkie wymagania pracy
naukowej i znacznie przyblizyta obraz dziejéw insurekcji w Krakowie. Autor skupit w niej
uwage przede wszystkim na dziatalnosci wladz powstanczych i wydarzeniach politycznych,
ale ustalit takze wiele szczeg6téw dotyczacych duchowieristwa Krakowa w powstaniu'®.
Uzupetnieniem tych badan oraz podsumowaniem naszej wiedzy o dziatalnosci KosSciuszki
w Krakowie i na "Ziemi Krakowskiej", jest ostatnia praca Jana Lubicza-Pachoriskiego'!.
Mimo to Zadne z tych studiéw nie traktuje wyczerpujaco o udziale duchowieristwa
Krakowa w powstaniu, ani o stosunku kleru krakowskiego do wydarzen insurekcyjnych.
Stad wyodrebnienie i systematyczne ujecie tego problemu wydalo si¢ wazne i potrzebne.
SiegneliSmy wiec do genezy prébujac ustalic¢ jaka role przywdédcy powstania przypisywali
duchowienistwu i Kosciotowi katolickiemu w czasie jego trwania; jak program powstania
odnosit si¢ do duchowienstwa, jakie cele mu stawiat, co gwarantowal, czego wymagat.

3 Por. Sprawa ks. Czestawa Logi, dominikanina. W: Nurty lewicowe w dobie polskich powstari
narodowych 1794-1849. Wybor Zrodet. Pod red. E. Halicza. Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1961 s. 18-41.

6 Ksieza w szeregach jakobinéw polskich. W: Zwycigstwo czy klgska, w 190 rocznice powstania
koSciuszkowskiego. Pod red. H. Kocdja. Katowice 1984.

7 Duchowieristwo katolickie wobec sprawy narodowej 1764-1864. Lublin 1981.

8 K. Bakowski. Krakow w czasie powstania KosSciuszki. Krakéow 1893; Ks. Wactaw
[Nowakowski]. Krakow w 1794 r. Krakéw 1894.

% Krakéw w powstaniu koSciuszkowskim. Krakéw 1912.

10, Kupczyniski po raz pierwszy podjat si¢ proby policzenia i oszacowania poboru kosztownosci
koscielnych w Krakowie, cho¢ nie uniknat pomytek i nie wykorzystat wszystkich zrédet (Kupczynski,
jw.s. 83 n.).

1 Kosciuszko na Ziemi Krakowskiej. Warszawa—Krakow 1984.
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Temu zagadnieniu poswigciliSmy, po wstepnym przedstawieniu w rozdz. 1. liczby i
struktury duchowienistwa Krakowa, rozdziat II.

Nastepnie skupiliSmy uwage na materialnym wkladzie duchowienstwa Krakowa do
powstania kosciuszkowskiego. StaraliSmy si¢ ustali¢ wielko§¢ i proporcje ptaconych
podatkéw, réznych §wiadczerh duchowiefistwa na rzecz powstania oraz rozmiar poboru
kosztownosci koScielnych w samym Krakowie uznajac, ze mialo to ogromne znaczenie i
wplyw na osobiste postawy kleru wobec insurekcji (rozdz. III).

Odrebny i ostatni rozdziat (IV), poswigciliSmy postawom duchowieristwa wobec i w
czasie trwania insurekcji w Krakowie, starajac si¢ ustali¢, jak duchowienistwo w réznych
jego warstwach zareagowato na wybuch powstania, jakie postawy przejawialo w czasie
jego rozwoju i wreszcie, jak zachowywato si¢ w chwili zagrozenia i upadku powstania w
Krakowie.

Podstawowa trudnoscia przy opracowywaniu tego problemu okazal si¢ skapy zaséb
Zrédet "z pierwszej reki". Do naszych czaséw nie zachowaly si¢ teksty kazaf, modlitw i
przemowien z czaséw insurekcji w Krakowie. Krétki czas jej trwania spowodowat, ze
ksiggarz i drukarz krakowski, Jan May, zdazyt wydaé tylko dwa numery insurekcyjnej
"Gazety Krakowskiej"!>. Akta Komisji Porzadkowej zaginely gdzie§ po przewiezieniu
ich na Podgérze w czasie ewakuacji Komisji przed wkraczajacymi wojskami pruskimi'3,
a pamigtniki spisywane na wiele lat po upadku powstania najczgsciej pomijaja wydarzenia
dziejace si¢ w tle gtéwnego nurtu politycznego zwiazanego z osoba Tadeusza Kosciuszki.
Dlatego tez, podstawe Zroédtowa pracy stanowia przede wszystkim zachowane Zrédia
archiwéw 1 bibliotek krakowskich.

Oprécz zbioréw dokumentéw i akt przechowywanych w Wojewddzkim Archiwum
Paristwowym w Krakowie, gdzie zwtaszcza Protokoly posiedzeri magistratu™* oraz zbiory
Ambrozego Grabowskiego'> okazaly sie bardzo pomocne, siegnelismy takze do archiwéw
koscielnych i zakonnych.

Akta Kapituty Krakowskiej na Wawelu'® dostarczyly wielu informacji odnosnie do
przebiegu poboru kosztownosci koscielnych, za$ zbiér drukowanych rozporzadzen i listow
pasterskich biskupéw krakowskich i urzedu biskupiego'’, przechowywany w Archiwum
Kurii Metropolitalnej w Krakowie, rzucil nowe §wiatlo na stosunek

12 Zachowane egzemplarze: Wojewddzkie Archiwum Panstwowe [dalej: WAP] Krakéw sygn. E 116, nr
1,30 V 1794; nr 2, 13 VI 1794.

13Kupczyﬁski, jw.s. 7.

4 WAP Krakéw sygn. 1265, 1266; Lubicz-Pachonski (jw.s. 382) podaje zle sygnatury.
15 WAP Krakéw sygn. E 116, It 148, It 134.

16 Archiwum Kapituty Katedralnej na Wawelu [dalej: AKK] sygn. 26.

17" Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie [dalej: AKMK] Ksigzqt Biskupow Krakowskich pisma na
dyeceziq, br. sygn.
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hierarchii koScielnej do powstania. Jego uzupelnieniem byty dla nas Acta Officialia et
Episcopalia przechowywane w tymze archiwum'®.

Sposréd archiwéw zakonnych, najwigcej informacji dostarczyty zbiory archiwum o.o.
kapucynéw w Krakowie, a szczegdlnie kroniki kapucynskie'.

Wykorzystano takze zbiory rekopiséw Biblioteki Jagielloniskiej, w ktérych Taryfa
poboru wojewddztwa krakowskiego z 9 VI 1794 1.2 oraz zachowana w zbiorach — Ze-
goty Paulego Kopia Specyfikacji*' srebra i ztota zabranego z ko$ciotéw krakowskich w
czasie insurekcji, dostarczyty pierwszorzgdnego materiatu do rozdz. III.

Wiele dodatkowych informacji dostarczyty zbiory rekopisow Biblioteki Czartoryskich
i Biblioteki Polskiej Akademii Nauk w Krakowie.

Mimo wykorzystania dostgpnych Zrédet zdajemy sobie sprawe, ze temat nie zostal
wyczerpany, a nasze rozwazania dotycza raczej przykladéw, a nie wyczerpujacej analizy
postaw poszczegdlnych grup i warstw duchowieristwa Krakowa. Dlatego wydaje sig, ze
dalsze badania, zwtaszcza nad archiwami zakonnymi i rozproszonymi w nich zbiorami
kazan i modlitw, mogtyby rzuci¢ nowe §wiatlo na problem stosunku kleru do powstania
kosciuszkowskiego.

I. DUCHOWIENSTWO KRAKOWA W PRZEDEDNIU INSUREKCIJI 1794 R.
STAN LICZEBNY I ORGANIZACYJNY

Aglomeracja Krakowa, mimo ze w korficu XVIII w. stanowita juz jeden organizm
gospodarczy, pod wzglgdem prawnym skladata si¢ z wielu jednostek administracyjnych,
powstatych w wyniku dlugotrwatego, feudalnego rozdrobnienia wtasnosci. Zespét ten
stanowily trzy miasta: Krakéw, Kazimierz i Kleparz oraz otaczajacy je zewszad wieniec
przedmies¢ i jurydyk®2. Pod wzgledem administracji koscielnej obszar ten podzielony byt
na 11 parafii, z ktérych 7 prowadzonych bylo przez kler §wiecki i 4 przez zakonni-
kow?.

18 AKMK sygn. 97, za rok 1793, 1794.

19 Archiwum Prowincji Krakowskiej 0o. Kapucynéw [dalej: APKK] sygn. 95, 96, 97, 143.
20 Biblioteka Jagiellofiska [dalej: BJ] rkps 7257 IIL.

21 BJ tkps 3316.

2 J. Bieniarz6éwna, J. Matecki. Dzieje Krakowa. T. 2. Krakow 1984 s. 561.

2K, Mik. Ruch naturalny i rozwdj zaludnienia Krakowa w drugiej potowie XVIII w. W: "Przeszto$¢
Demograficzna Polski" 2:1969 s. 124-127; J. Kleczy i s ki. Spis ludnosci diecezji krakowskiej z 1787
r. W: Archiwum Komisji Historycznej. T. 7. Krakow 1894 s. 327-328; Opis planty miasta Krakowa z
przedmiesciami. "Rocznik Krakowski" 48:1977, dodatki. 11 parafii krakowskich istniato przy koSciotach pod
wezwaniami: a) prowadzone przez ksigzy Swieckich: 1. sw. Wactawa (kosciot katedralny) na Wawelu, 2. Najsw.
Panny Maryi w Rynku, 3. Wszystkich Swigtych z kolegiata przy ul. Grodzkiej, 4. $w. Anny z kolegiata przy
ul. $w. Anny, 5. §w. Szczepana przy ul. Szczepanskiej, 6. §w. Floriana z kolegiata na Kleparzu, 7. sw. Mikotaja
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Oprécz koSciotéw parafialnych, Krakéw miatl jeszcze 17 koSciotéw i 5 kaplic, co w
sumie z koSciotami klasztornymi dawato imponujaca, jak na rozmiary samego miasta,
liczbe 59 kosciotéw i 5 kaplic®*.

Niestety nie dysponujemy doktadnymi danymi odno$nie do liczby mieszkaicow
Krakowa w koricu XVIII w., mimo Ze przeprowadzono juz w tym czasie pierwsze spisy
ludnosci. Najblizsze prawdy wydaja si¢ wyniki spisu z 1787 .2, co obrazuje ponizsza
tabela®®. Musimy pamieta¢, ze spis z 1787 r. miat charakter skarbowy i nie obejmowat
ludnosci zwolnionej od opodatkowania, czyli szlachty i duchowienstwa, a takze garnizonu
krakowskiego i studentéw Szkoty Gtéwnej?’. Mimo to, spis ten daje nam ogdlny obraz
stosunkéw ludnosciowych miasta, w ktérym katolicy stanowili prawie 85%, Zydzi ponad
15%, a dysydenci niecate 0,5% ludnosci.

Tab. 1. Liczba i struktura ludnosci Krakowa wg spisu z 1787 r.

Miasto katolicy dysydenci Zydzi Razem
Krakéw 11.562 72 - 11.634
przedmiescia 8.265 39 3.653* 11.957
Krakéw z przedmiesciami ogétem 19.827 111 3.653 23.591
Krakéw z przedmiesciami w % 84,05% 0,47% 15,48% 100%

* Liczba Zydéw zostata ujeta szacunkowo wg danych urzedu wojewodzifiskiego.

Nieco wigcej informacji co do struktury stanowej i zawodowej ludnosci podaje spis z
1795 1., z okresu okupacji pruskiej miasta. Niestety zachowaly si¢ tylko dane dotyczace
Krakowa wiasciwego. Wedtug tych danych w obrgbie muréw miejskich i na Wawelu
mieszkato wtedy 10 179 os6éb, w tym 1 923 dzieci. Posesjonaci stanowili 7% dorostej
ludnosci, mieszczanie nieposesjonaci 14%, czeladZ 30%, ludzie luzni 14%, zebracy ponad
3%, studenci niecaty 1%, wojsko 25%, a duchowienistwo §wieckie i zakonne 6% (czyli ok.

na Wesolej; b) prowadzone przez zakonnikow: 8. §w. Krzyza z klasztorem $§w. Ducha, 9. Bozego Ciata z
klasztorem ks. Kanonikow lateraniskich na Kazimierzu, 10. Najsw. Zbawiciela ("Salwatora") ksigzy Norbertanow,
11. $w. Michata na Skatce z klasztorem oo. Paulinéw.

2 Opis planty miasta Krakowa.

Bx eczynski, jw; B. Kumor. Spis ludnosci Diecezji Krakowskiej prymasa M. J. Ponia-
towskiego z 1787 r. W: "Archiwa Biblioteki i Muzea KoScielne". T. 35. Lublin 1977 s. 257-283; M i k, jw.
s. 130

2 Tabele te podajemy z uzupetnieniami za: Kleczynski, jw.s. 321 tab. V.
27 Mik (jw. s. 134) ustala na podstawie spisu z 1787 r. nieco wyzsza liczbe¢ mieszkaincéw Krakowa
(katolikéw — 26 414, z Zydami i dysydentami 26 726 oséb), gdyz jako podstawe przyjmuje 11 parafii

krakowskich, a nie Scisty podziat administracyjny. Spis przeprowadzony przez Komisj¢ Porzadkowa Cywilno-
Wojskowa w 1790/91 r., ktory byt mniej doktadny, wykazat 23 881 mieszkaricow w Krakowie.
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611 0s6b)?®. Ta ostatnia liczba interesuje nas najbardziej, gdyz daje choé przyblizony
obraz liczebnoSci duchowieristwa w samym Krakowie (w obrgbie muréw miejskich) w
okresie insurekcji 1794 r.

Na podstawie zachowanych Zrédet i dotychczasowych badan nie jest mozliwe ustalenie
doktadnej liczby kleru krakowskiego w koncu XVIII w.

W. Miiller, opierajac si¢ na relacjach przesytanych przez biskupéw krakowskich do
Rzymu, przypuszcza, ze liczba kleru przy samej katedrze krakowskiej, oprocz kapituty,
siegala w pot. XVIII w. stu kilkudziesieciu lub nawet dwustu oséb®’. Mozna przy-
puszczaé, ze stan ten utrzymatl si¢ do 1795 r., gdyz wcze$niej nie znajdujemy Zrédet
ograniczajacych liczbe prebend przy katedrze.

Bardzo liczna byla sama kapituta krakowska, ktéra w 1795 r. obejmowata 7 pratatur,
30 kanonii gremialnych, 5 kanonikéw koadjutoréw, 2 sufraganéw okregowych — z Lublina
i Sandomierza, wraz z archidiakonem zawichojskim, 3 opatéw cysterskich — z Mogity,
Koprzywnicy i Jedrzejowa i 2 opatéw benedyktyriskich — z Sieciechowa i Sw. Krzyza, co
w sumie dawato liczbe 50 0s6b>".

Tak liczne gremium w rzeczywistosci nie rezydowato w Krakowie, gdyz znaczna czgs§¢
pratatéw i kanonikéw kumulowata beneficja. Na stale mogto przebywac przy kapitule ok.
20 os6b sposréd wszystkich pratatéw i kanonikow.

Dos¢ zawile koleje losu przezywato w konicu XVIII w. biskupstwo krakowskie. W
1782 r. administratorem diecezji zostat bp Michat Jerzy Poniatowski, ktéry byl réwno-
cze$nie rzadca diecezji ptockiej (w latach 1773-85), a od 1785 r. arcybiskupem gniez-
niefiskim i prymasem Polski. W Krakowie byl tylko jeden raz, w 1787 r., a w rzadach
diecezja zastgpowat go ks. J6zef Olechowski, archidiakon i sufragan krakowski®'. Mimo
statej nieobecnosci, bp Michat J. Poniatowski przeprowadzit w swej diecezji wiele zmian
i reform w duchu o§wieceniowym, albo jak chca niektérzy, bardziej mu niechetni, w duchu
"j6zefiriskim"*2. Na jego polecenie skasowano 7 zakonéw w diecezji, w tym 5 w samym
Krakowie, wstrzymano przyjecia do nowicjatéw zeniskich, powotano specjalna komisje,
ktéra zajeta si¢ badaniem i spisywaniem majatkéw klasztornych. Stad tez dziatalnosc¢

28 Dzieje Krakowa t. 2 s. 567.

2 Diecezja krakowska w relacjach biskupow z XVII-XVIII w. "Roczniki Humanistyczne" 13:1965 z. 2 s.
102
30 J. K u$. Kottqtaj i kapituta krakowska. "Rocznik Krakowski" 48:1977 s. 42.

S'm. p ¢ c k o w s ki. Jozef Olechowski, archidiakon i sufragan krakowski (1735-1806). Krakéw 1926
s. 81 n.

32 P. Gach. Kasaty zakonéw na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej i Slasku 1773-1914. Lublin 1984
s. 18-22; W. Chotkowski. Ksiedza prymasa Poniatowskiego spustoszenia koscielne w Krakowie.
Krakéw 1918 s. 10 n.
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reformatorska i okres rzadéw bpa Poniatowskiego w Krakowie nie przysporzyly mu
zwolennikéw wsréd tamtejszego kleru®,

Dopiero w 1790 r. Krakéw dostat stalego pasterza w osobie bpa Pawta Feliksa
Turskiego®*. Wczesniej byt on biskupem tuckim, a pézniej hetmskim, tak ze do Krakowa
przybyt juz z odpowiednim duszpasterskim przygotowaniem. Réwnoczesnie bp Turski brat
czynny udzial w zyciu pafistwowym. W 1756-57 r. byl wiceprezydentem Trybunatu
Koronnego, a w 1763 r. jego prezydentem. Bardzo aktywny w czasie Sejmu wielkiego
(czytal m.in. rote przysiggi, na ktéra Stanistaw August zaprzysiggal Konstytucje 3-go
Maja), byl bliskim wspodtpracownikiem kréla, i w dowdd zastlug otrzymat wilasnie
biskupstwo krakowskie. Po uchwaleniu konstytucji bp Turski wydal w swojej diecezji List
pasterski z poleceniem modlitw "za Ojczyzne i Kréla"’, a w rok pézniej dla uczczenia
rocznicy konstytucji, dokonat przeniesienia §wigta $w. Stanistawa z 8 na 3 maja®®. W
pamigci wspoétczesnych i w opinii potomnych pozostal jako przyktadny pasterz, cho¢ w
rzeczywistosci wigkszos$¢ czasu spedzat w Warszawie pochionigty sprawami politycznymi
i panstwowymi. W czasie insurekcji tez byl nieobecny w Krakowie. Prawdopodobnie
przebywal wtedy w swej letniej rezydencji w Dabrowie. Zmart w 1800 r. w Krakowie.

Odrgbnag grupe stanowilo duchowieristwo zakonne. W samym Krakowie, jak i catej
Rzeczypospolitej w koricu XVIII w., nie bylo sytuacji sprzyjajacej rozwojowi zycia
zakonnego, a szczeg6lnie kontemplacyjnego.

Jak juz wspomniano, prymas Poniatowski, reprezentujacy poglady kréla i wielu
Swiatlych umystéw epoki, dazyl do zmniejszenia liczby zaréwno klasztoréw, jak i du-
chowienistwa zakonnego, upatrujac w nich Zrédto ciemnoty i zacofania’’. Nie byla to
jednak jedyna przyczyna tej dziatalnoSci. Chodzilo w niej réwniez o zwigkszenie
dochodéw poszczegélnych klasztoréw oraz podniesienie poziomu moralnego i intelek-
tualnego kleru. Ogromna wage przywiazywano do funkcji duszpasterskich i edukacyjnych
zakonéw, stad duzym poparciem prymasa cieszyta si¢ reformatorska dzialalno$¢ w
dziedzinie szkolnictwa: pijaréw, jezuitéw, bazylianéw i misjonarzy.

W Krakowie w latach 1773/74 byty 24 klasztory meskie, w ktorych przebywato ok. 658
zakonnikéw, czyli 25% z catej diecezji’®. W Warszawie w tym samym czasie, w 15
klasztorach przebywato 577 zakonnikéw, mimo ze Warszawa miata prawie trzykrotnie

33 Por. jego biogram napisany przez Z. Zielifiska Polski Stownik Biograficzny. T. 1-4. Krakéw 1935-1939;
T. 5-32. Wroctaw—Warszawa—Krakow 1945-1991 — PSB XXVII s. 455-471).

). Kor y tk ow s ki. Pralaci i kanonicy katedry metropolitalnej gnieznieriskiej od roku 1000 az
do dni naszych. T. 4. Gniezno 1883 s. 152-156.

3 Ksiqzqt Biskupow Krakowskich pisma k. 741-744.
36 Tamgze k. 761.

37 Gach, jw.s. 19.

BMiller, jw.s. 95, 138.
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wigksza liczbg¢ mieszkaricow. W drugiej potowie XVIII w. widoczne sa wprawdzie
tendencje spadkowe co do liczby kleru zakonnego®, jednak proporcje nie ulegly
wigkszym zmianom i dlatego Krakéw, nawet w przededniu insurekcji, mozemy uznaé za
najwigksze skupisko kleru zakonnego w Rzeczypospolite;.

W 1794 r. byto w Krakowie 18 klasztoréw meskich, (po wczedniejszej likwidacji 3
klasztoréw jezuitéw i 3 nastgpnych skasowanych przez prymasa Poniatowskiego), w
ktérych moglo przebywaé ok. 400 zakonnikéw*’. Klasztoréw zefiskich byto w 1794 r.
w Krakowie 13, brak jednak pelnych danych co do liczby zakonnic*'. Wiemy tylko, ze
w 4 klasztorach bylo tacznie 128 "panien"*?. Na podstawie poréwnania z latami 1772/73,
przy uwzglednieniu tendencji spadkowej mozna przypuszczaé, ze w pozostatych 9
klasztorach przebywato co najmniej 90 zakonnic, tak ze w sumie w 31 klasztorach
krakowskich moglto przebywaé w 1794 r. okoto 600 zakonnikéw i zakonnic. Gdy do tego
doliczymy 200 oséb duchowienistwa Swieckiego (przy zalozeniu, ze z katedra krakowska
nadal zwiazanych bylo blisko 150 oséb, przy kapitule stale przebywato okoto 20 oséb i
okoto 30 os6b zwiazanych z 11 parafiami krakowskimi) otrzymamy szacunkowa liczbe 800
0s6b duchowienistwa w Krakowie w przededniu wybuchu powstania, co stanowitoby w
przyblizeniu 4% wszystkich jego mieszkaricéw. Przyjmujemy przy tym te¢ liczbe tylko jako
orientacyjna majac $§wiadomos$¢ kumulowania beneficjow przez osoby duchowne, co
powoduje ogromng trudno$¢ dotarcia do liczby kleru na podstawie prebend czy uposazen.

Nalezy jeszcze dodaé, ze wigkszos¢ w Krakowie stanowilo duchowienistwo zamozne,
uposazane na bogatych prebendach miejskich lub parafiach najbogatszego biskupstwa w
kraju. Podobnie byto z klerem zakonnym, ktérego liczne dochody z d6br ziemskich zostaty
dopiero ograniczone po odpadnigciu znacznej czesci ziem diecezji pod zabor austriacki.

3 Tamze s. 136 n.

40 Zachowana tabela podatkéw z 1794 r. (BJ rkps 725 7 III) wymienia liczbe zakonnikéw przy klasztorach
obciagzonych podatkiem na rzecz insurekcji: dominikanie — 50 0s6b (w 1774 — 70 os6b), karmelici trzewiczkowi
35 oséb (w 1774 — 53 osoby), karmelici bosi — 36 0séb (w 1774 r. — 40 oséb). Dane te sa jednak niepetne i
dlatego przy przedstawieniu ogélnej liczby zakonnikéw postuzyliSmy si¢ danymi szacunkowymi i poréwnaniem
do roku 1774.

“'por, E. Janicka-Olczakowa. Zakony Zzeriskie w Polsce. W: Kosciot w Polsce. T. 2.
Krakow 1969 s. 768. Autorka podaje, ze w latach 1772/73 w Krakowie bylo 16 doméw zakonnych, w ktérych
przebywato 266 zakonnic. P6Zniej jednak skasowano 3 klasztory zenskie w Krakowie, a do niektérych
nowicjatéw zabroniono przyjmowaé kandydatki. Por. G a ¢ h, jw.s. 17-22.

42 Wedtug Taryfy poboru woj. krakowskiego. BJ rkps 725 7 I1I: norbertanki zwierzynieckie — 37 zakonnic,
wizytki — 36. Klasztor $w. Andrzeja — klaryski — 34 zakonnice, norbertanki imbramowskie — 21 zakonnic.
Fragmentarycznos¢ tego Zrédia polega na tym, ze nie wszystkie klasztory meskie i zeriskie byly uposazone na
dobrach ziemskich, natomiast "taryfa" uwzglednia tylko klasztory podlegle w czasie powstania opodatkowaniu
z débr ziemskich.
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Poza tym piastowanie jakiejkolwiek godnosci koscielnej w Krakowie, wigzato si¢ z
duzym prestizem spotecznym. O formacji intelektualnej kleru krakowskiego wiemy
niewiele. Wigkszo$¢ kanonikdéw rozpoczynata swa kariere jeszcze za czasow bpa Sottyka
i swa Swiadomoscia tkwita gleboko w mentalnosci sarmackiej, gdyz prawie wszyscy
beneficjanci wywodzili si¢ z synéw szlacheckich. Mimo to, "nowe czasy" i reformy Sejmu
Wielkiego znalazly przychylny oddZzwigk w Krakowie, takze wsréd duchowienstwa, ktére
nie tylko nie stawialo przeszkdd, ale na czele ze swym biskupem aktywnie poparto
Konstytucje 3 Maja.

W przededniu insurekcji, podobnie jak w calym kraju, panowato w Krakowie ogromne
wzburzenie zaistniala sytuacja. Jak podkre§lano w anonimowym liScie z 1794 r.,
"Targowiczanie i Moskale stangli wszystkim koscig w gardle". Tak wigc "czg$¢ magistratu,
szlachty 1 duchowieristwa Krakowa, politykowata, nie wiedzac, skad by mogta nadejs¢
pomoc"®.

II. PRZYWODCY INSUREKCII 1794 R.
WOBEC DUCHOWIENSTWA W POWSTANIU

Problem ten, cho¢ czgsto pojawia si¢ w publikacjach dotyczacych réznych aspektow
insurekcji 1794 r., nie doczekat si¢ odrgbnego, catosciowego opracowania**. Zagadnienie
to jest jednak o tyle wazne, Ze rzeczywisty stosunek i zakres udziatu w powstaniu réznych
grup spotecznych zalezal w duzym stopniu od celéw, zadan i ewentualnych zyskéw czy
strat, jakie przywddcy powstania stawiali przed dana grupa spoteczna, w tym wypadku
przed duchowienstwem.

Do przywédcéw insurekcji zaliczamy — obok Najwyzszego Naczelnika — grono
jego najblizszych wspétpracownikéw, Ignacego Potockiego®, Hugona Kotataja i
ks. Franciszka Dmochowskiego®, ktérzy w okresie emigracji drezderisko-lipskiej,
przygotowali program powstania, a po przybyciu do Krakowa (F. Dmochowski okoto
22 1II, I. Potocki 14 IV, H. Kolataj 17 IV) byli wraz z KoSciuszka jego gltéwnymi
organizatorami. KoMtataj i Potocki byli tez wspottwdrcami wszelkich pism rzadowych,

BLubicz-Pachodski jw. s. 52.

a4 Z nowszych opracowan: J. Z ur a w. Mysl filozoficzna i spoteczna T. Kosciuszki. Warszawa 1979 s.
90 n. Do okresu insurekcji autor wykorzystuje jednak tylko fragmentaryczne Zrddta i tendencyjnie je interpretuje.
Por. H. Dylagowa. Duchowieristwo katolickie wobec sprawy narodowej, 1764-1864. Lublin 1981.

40 dziatalnosci politycznej I. Potockiego w okresie emigracji i insurekcji: Z. Janeczek.
Dziatalnos¢ polityczna Ignacego Potockiego w latach 1793-94. W: Zwycigstwo czy kleska, w 190 rocznice
powstania kosciuszkowskiego. Pod red. H. Koc6ja. Katowice 1984 s. 50-75.

4 0 udziale Kolataja w przygotowaniu i przebiegu powstania: W. T o k a r z. Ostatnie lata Hugona
Kottqtaja. T. 1-2. Krakéw 1905.
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uniwersaléw i odezw w obozie KoSciuszki az do 21 V, kiedy to wyruszyli do Warszawy
w celu objecia stanowisk w Radzie Najwyzszej Narodowej*’. Okres ten (do powstania
RNN - 28 V) T. Korzon nazywa "nielegalnym okresem powstania"*® i nim bedziemy sig
gléwnie zajmowaé, gdyz decyzje wladz powstariczych wtedy zapadte uksztalttowaly w
gléwnym zarysie polityczny i spoteczny program powstania. Dotyczyly tez bezposSrednio
duchowienistwa Krakowa poprzez specjalnie do niego kierowane odezwy lub przez cigzary
mu narzucone. Chodzilo w nich gltéwnie o propagandowe i materialne poparcie dla
insurekcji, obejmujacej w omawianym okresie zaledwie woj. krakowskie, sandomierskie
i czg$¢ lubelskiego.

Po powstaniu RNN, ktéra przejeta na siebie cato$§¢ spraw cywilnych powstania,
wytworzyla sig¢ nowa sytuacja, na ktéra naczelnik miat juz tylko ograniczony wptyw.
Problem stosunku RNN do duchowieristwa wymaga odrgbnego opracowania i nie bedziemy
si¢ nim zajmowac¢, gdyz decyzje Rady nie mialy wigekszego wplywu na dziatalno$¢
powstancza w Krakowie, ktéry w dwa tygodnie po jej powstaniu (15 VI) zostat poddany
wojskom pruskim.

Problem stosunku przysziej insurekcji do duchowieristwa w Polsce pojawit si¢ juz w
pierwszych planach powstaficzych, w poczatkowym okresie emigracji, i byl wynikiem
przynajmniej dwéch czynnikéw: radykalizacji pogladéw politycznych zaré6wno Kotataja
jak i Potockiego po przystapieniu kréla do Targowicy oraz rozwoju wydarzen we Francji,
w ktérej rewolucja przybierala coraz bardziej radykalny, "ludowy" charakter. Kottataj
obserwowal te wydarzenia z wielka uwaga a réwnoczes$nie z niepokojem. Do barona
Strassera pisal w liscie z 1 XII 1792 r.: "Tu wida¢ oczywiscie, ze si¢ zanosi na
powszechna wojne ludu przeciw panujacym, i na powszechne zwiazki panujacych przeciw
ludowi. W jakimze to zyjemy wieku? Z jednej strony idzie o upadek religii, szlachectwa

47 Wszyscy historycy sa zgodni co do tego, ze program powstania, odezwy i uniwersaly Kosciuszki, ktére
wyszty do korica maja, sa wynikiem kompromisu migdzy Naczelnikiem, Kottatajem i Potockim. Podkreslaja tez
ogromny wplyw tych dwdch ostatnich na poglady i dziatalno$¢ Kosciuszki: "W okresie lipskim Kosciuszko
prowadzil codzienne rozmowy z marszatkiem litewskim, u ktérego jadal obiady. Wéwczas Potocki pozyskat
bezgraniczne zaufanie przyszlego dyktatora powstania, wigksze anizeli miat Kottataj" J anecz ek, jw.s.
60). "Kosciuszko jechal ze szczegétowym programem obrzedéw politycznych, jakie si¢ miaty odby¢ w
Krakowie. Autorami tego programu byli Potocki i Kottataj, ktérzy chcieli w ten sposéb przeszkodzi¢ tworzeniu
si¢ innych stronnictw, przeciwnych pozytkowi narodu i zeby jednos¢ osiggnac" (K. Bartoszewicz.
Drzieje insurekcji kosciuszkowskiej. Wieden 1913 s. 143. Por. tez s. 238). "Juz 24 III wystat Kosciuszko kuriera
do marszatka Potockiego i Kolataja, donoszac o «rozpoczeciu roboty», zaklinajac obu na mito$¢ ojczyzny, aby
natychmiast zjechali, grozac nawet ogloszeniem za nieprzyjaciét powstania, gdyby sie ociagali"(J anec z e k,
jw. s. 59). "Znana jest sprawa, ze pism rzadowych i manifestéw nie ukladat KosSciuszko sam jeden, ani pod
wzgledem zawartych w nich mysli, ani tym bardziej stylistycznym. Mozna przyjaé, ze w koricu kwietnia i w
ciaggu maja az do jego przybycia do Warszawy decydujaca role w ich redagowaniu odgrywat H. Kolataj"
(B. Lesnodorski. Polscy jakobini. Karta z dziejow insurekcji 1794 roku. Warszawa 1960 s. 175. Por.
tez s. 331-332). Por. T. K or z o n. Kosciuszko, biografia z dokumentéw wysnuta. Krakéw 1894 s. 328, 352;
A. M. Skatkowski. O czes¢ imienia polskiego. Lwow 1908 s. 194; M. Janik. Hugo Kofiqtaj.
Lwoéw 1913 s. 369-370.

48 K orzon. Kosciuszko s. 331.
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i despotyzmu, z drugiej o upadek wolnosci, o§wiecenia i uci§nienie ludzkos$ci. A wszystko
jak wida¢ wystawione jest na niebezpieczeristwo"*.

Dekrety zyrondystéw i tryumfy oreza francuskiego sprawily, ze emigranci wierzyli, iz
nalezy si¢ trzymac SciSle haset rewolucyjnych aby zapewni¢ sobie positki francuskie
zaréwno dyplomatyczne, jak i pienigzne i wojskowe>’. Réwnoczesnie agenci Zyrondy,
a zwlaszcza Piotr Parandier, utwierdzali przywdédcéw emigracji w zamiarze podjgcia
powstania. Nawotywano ich do odwagi, energii i wytrwatosci "co uratuje Polske". Ze
strony francuskiej ptynety tez bezposrednie lub posrednie inspiracje ustrojowe; powstanie
miato doprowadzi¢ do nadania Polsce konstytucji zgodnej z konstytucja francuska’'.

W tym tez kontekScie, jesienia 1792 r. zrodzit si¢ projekt wystania przedstawiciela
emigracji do Paryza w celu uzyskania pomocy dla przygotowywanego powstania. Misje
te powierzono przybylemu akurat do Lipska KoSciuszce, ktéry przed wyjazdem (wyjechat
miedzy 16 a 18 11793 r.) otrzymat obszerny memoriat dla rzadu francuskiego. Dokument
ten, piéra chyba KoMataja i ks. Dmochowskiego®’, zawierat republikaski ustréj
przyszlego panstwa i mial by¢ przetargiem w paryskich rozmowach KoSciuszki.
Zapowiadal on "w ciagu tygodnia po zwotaniu Sejmu" zniesienie wladzy krélewskiej,
senatu i wyzszego duchowienistwa; wprowadzenie prawa do wlasnosci ziemskiej bez
wzgledu na stan i wyznanie; wprowadzenie majatkowego cenzusu wyborczego; zniesienie
poddafistwa wloScian oraz przeznaczenie doébr koronnych, starostw i posiadiosci
duchowieristwa na utrzymanie sity zbrojnej>. Byt to wigc radykalny program rewolucji
spolecznej. Na ile jednak byl wynikiem taktyki wobec rzadu francuskiego, a na ile

&4, Nowsza

wyrazem rzeczywistych przekonan i pogladéw emigracji, trudno dzi$ ustali
historiografia podkresla ten drugi element, uwazajac, ze czg$¢ tego programu, zwlaszcza
dotyczaca spraw ustrojowych, czy reform wloscianskich, zostata sitg faktéw czgsciowo
zrealizowana w czasie powstania®.

Misja Kosciuszki w Paryzu nie przyniosta zadnych rezultatéw, a jego miejsce zajat

dopiero po roku, od lutego 1794 r., Franciszek Barss. W memoriatach Barssa, kierowanych

Yyanik jw.s. 370.

VY Kocéo j. Francja a upadek Polski. Polskie rachuby na pomoc Francji w czasie Sejmu Cztero-
letniego i insurekcji kosciuszkowskiej. Krakéw 1976 s. 123.

51Leénodorski, jw. s. 435.
32 Tamze s. 150.
3 Pisma Tadeusza Kosciuszki. Oprac. H. Moscicki. Warszawa 1947 s. 71-75.

4 Oceny tego memoriatu w dawniejszej historiografii podaje J. Kowecki (Uniwersat Potaniecki i sprawa
Jjego realizacji. Warszawa 1957 s. 26-27.

3 Tamzes. 26;Lesnodorski, jw.s.152;E. Rostworowski. Kwestia spoteczna Polski
Kosciuszkowskiej, "Matopolskie Studia Historyczne" 11:1968 z. 2's. 485;J. K o w e ¢ k i. Pospolite ruszenie
w powstaniu 1794 r. Warszawa 1963 s. 57; Ko c 6 j, jw.s. 130.
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do rzadu francuskiego brak jednak juz tego szczegétowego i radykalnego programu, jaki
zawieral memoriat Kosciuszki*®. By¢ moze juz wtedy emigranci widzieli trudnosci w
realizacji tak radykalnego programu na gruncie polskim. W bezposrednich przygotowaniach
do powstania coraz bardziej od niego odchodzono, a postawa KosSciuszki i jego dziatalnosc,
zarbwno w okresie przygotowan, jak i w trakcie przebiegu powstania, miala cechy
realizacji programu umiarkowanego. Wprawdzie w czasie zjazdu w Podgérzu, we wrzesniu
1793 r., wypowiedzial pamigtne stowa: "za sama szlachte bi¢ si¢ nie bede, chcg wolnosci
catego Narodu i dla niej tylko wystawie me zycie"’, to jednak musial zdawaé sobie
sprawe, ze zacofanie gospodarcze i uktad sil spotecznych w Rzeczypospolitej z korica
XVII w. uniemozliwiaty ogdélnonarodowy ruch wyzwoleniczy "nie tylko bez udzialu
szlachty, ale takze bez kierowniczej roli jej bardziej aktywnej i §wiattej czesci"®.

Dlatego tez KoSciuszko nie liczyt zbytnio na pomoc Francji. Wiedzial, ze ta popartaby
tylko rewolucje spoteczna, ktérej przeprowadzenie w Polsce na wzor francuski byto wtedy
niemozliwe. Przypuszczal, ze wobec planowanej przez siebie rewolucji wojskowej, Francja
zachowa si¢ obojetnie®. Z drugiej strony Kosciuszko miat §wiadomosé, ze powodzenie
powstania bedzie zalezato od udziatu w nim szerokich mas ludowych®. W instrukcji dla
Konstantego Jelskiego i Franciszka Gorzkowskiego z grudnia 1793 r. tak pisal: "po
wzruszeniu naszym nie mozemy przeto z malg liczba porwacé sig, ale z taka, ktéra by
przewazala potowe wigcej sitom nieprzyjacielskim, tak przez niedo§wiadczenie nasze,
niesforno$¢ poczatkowa i nieréwno$¢ broni, ztozonej najwigcej z dzid przez niedostatek
inszej"®!. Myslac o rozbudowie armii, duzy nacisk ktadt Kosciuszko na tworzenie
formacji nieregularnych: milicji i pospolitego ruszenia, ktére cenit bardziej niz jednostki
regularne. Tym ostatnim zarzucal niski stan liczebny i brak ducha patriotycznego, zas sita
pospolitego ruszenia i milicji miat by¢ zapal i patriotyzm ludu oparty na Swiadomosci
walki o wiasne cele®”.

Szeroki udziat mas ludowych i kierownicza rola szlachty w powstaniu byty nie do
pogodzenia, ze wzgledu na sprzeczno$¢ intereséw obu klas. Przeprowadzenie reform byto
warunkiem przyciagnigcia chtopéw do powstania, ale moglo réwnoczesnie zniechgcicé

56 A. Kraushar. Franciszek Barss, palestrant warszawski. Warszawa 1903 s. 83 n.
57Lubicz-Pach0ﬁski, jw. s. 43,

58 K o wecki. Uniwersat Polaniecki s. 29; t e n z e. Pospolite ruszenie s. 58.

P Kocéj jw.s. 139.

O por.y. Z ajac ze k. Historia rewolucji polskiej 1794 r. T. 2. Wyd. 3. Warszawa—Lwow 1908 s. 23;
Bartel, jw.s. 8l
"Moscicki, jw.s.76.

62 Ko wecki. Pospolite ruszenie s. 49-50; t e n z e. Uniwersat Potaniecki s. 21-24; Rostw o -
rowski, jw.s. 489.
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szlachte. KoSciuszko liczyt jednak, ze szlachta dobrowolnie zrezygnuje z czgSci swych
praw i przywilejéw w imi¢ nadrzednych intereséw kraju, a "lud" zagrzany przyktadem,
bedzie si¢ ochotnie zaciagal w szeregi powstaicze widzac, ze bije si¢ we wlasnym
interesie®’.

Bardzo wazna rolg w calej tej koncepcji powstania miato odegra¢ duchowienistwo. Na
nim w gléwnej mierze opieral przyszty naczelnik cigzar propagandy powstaiczej.
Kosciuszko liczyt, ze duchowni, angazujac si¢ w dzieto insurekcji, stang ponad interesami
swego stanu i jako prawdziwi, a przy tym o§wieceni obywatele beda apostotami insurekcji
wsrod szlachty, a przede wszystkim wsréd ludu.

Rachuby na zaangazowanie duchowienistwa w dzielo powstaiicze nie byly bezpod-
stawne. Juz po pierwszym rozbiorze wigksza cze$¢ duchowienstwa wiaczyla si¢ aktywnie
w dzieto "naprawy Rzeczypospolitej”. To witasnie w kregach $wiattego duchowieristwa,
znacznie bardziej niz w kregach "szlacheckiej inteligencji”, nowe hasta i idee
oS§wieceniowe znajdowaty podatny grunt. Nalezy to ttumaczy¢ z jednej strony tym, ze
duchowieiistwo, jako odrgbny stan, zachowato znacznie wigksza preznos¢ i niezaleznos¢
wobec "dziedzicznej" prawie mentalno$ci sarmackiej wsrdd szerokich mas szlachty. Z
drugiej za$ strony, gdy po pierwszym rozbiorze na obszarach zajetych przez Rosje
rozpoczeto ostrg walke z kosciotem katolickim, duchowienstwo w kraju u§wiadomito sobie
zagrozenie bezposrednio dla religii katolickiej i jej wyznawcéw w Rzeczypospolitej. Tak
wigc zndw zagrozenie polityczne stato si¢ rtéwnoznaczne z zagrozeniem religijnym, a przez
to walka o naprawe Rzeczypospolitej stata si¢ racja stanu takze dla duchowieristwa. Stad
tez tak aktywnie wigkszoS¢ duchowiefistwa poparta dzieto Sejmu Wielkiego i Konstytucji
3 Maja.

Dobrze poinformowany Parandier pisat 6 II 1794 r. w memoriale do ministra
Deforgues’a: "niepodobna zatai¢ prawdy, ze w poczatkach trzeba si¢ bedzie uciec do
pomocy proboszczéw miast i wsi", co ttumaczyt z jednej strony wptywem duchowienstwa
na "ciemny i przesadny lud", z drugiej za$ antagonistycznym stosunkiem nizszego kleru
do hierarchii koscielnej i praca nad "o$wieceniem ducha publicznego"®*. Podobna mysl
wyrazat sam naczelnik, wprawdzie juz po ogloszeniu Aktu Powstania i po zwycigstwie
ractawickim, ale charakterystyczna dla calego okresu jego dziatalno$ci w powstaniu. Pisat
mianowicie w liScie do Franciszka Sapiechy 12 V 1794 r.: "[...] wojna nasza ma swdj
szczegblny charakter, ktéry dobrze pojaé nalezy, jej pomySlno$¢ zasadza si¢ najwigcej na
upowszechnieniu zapatu i na uzbrojeniu generalnym wszystkich ziemi naszej mieszkaicow.
Do tego wzbudzi¢ potrzeba mito$¢ kraju w tych, ktérzy dotad nie wiedzieli nawet, ze
ojczyzne maja. Postawi¢ od razu sto tysigcy wojska liniowego jest trudno w naszych

63Lubicz-Pachoﬁski, jw. s. 36.
64Kraushar, jw. s. 49-50.
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okolicznoSciach, lecz postawi¢ masg trzechkro€ stotysigczna tatwo przyjdzie, byle szczerze
chcieli ziemianie i ksieza, ktérym lud powodowaé sie daje"®.

Podobne poglady na charakter powstania wyrazali zaréwno H. Kolataj jak i I. Po-
tocki®®. Byly one zreszta do§¢ powszechne w Srodowiskach zaréwno emigracji, jak i
spiskowcow w kraju. Bardzo charakterystycznie i zwigZle wyrazit to w swym pamigtniku
Ludwik Cieszkowski: "Z Witostawskim OboZnym, ks. Bohusz osobliwie podat plan [...],
azeby w Akcie Powstania obwiesci¢ wlo§cianom swobody i wolno$¢, stan miejski zblizy¢
do stanu rycerskiego, Duchowienstwu pochlebi¢ gigbokim poszanowaniem Religii z
mocnym zapewnieniem powagi i caloSci koScielnej i przez ten sposéb wszystkie kraju
stany jednomyslnie zjednoczyé"®’.

Sam Akt Powstania®® ogtoszony w Krakowie 24 III byt wyrazem kompromisowego
programu. Mimo calej wtadzy dyktatorskiej przyznanej Kosciuszce zastrzegal, iz "zadna
z tych wtadz [...] ani oddzielnie, ani wszystkie razem wzigte nie beda mogty uchwalaé
zadnych takowych aktéw, ktére by stanowily konstytucje narodowa"®. Chodzito
oczywiscie o niezniechecanie warstw uprzywilejowanych do powstania’®. Akt krakowski
nic tez nie wspominal o duchowienistwie. Wynikato z tego, ze przywédcy insurekcji nie
wprowadzali zadnych zmian w stosunku do kleru, jako odrgbnego stanu. Jednak juz tego
samego dnia (24 III) zostala wydana Odezwa Najwyzszego Naczelnika do
duchowienistwa’!. Zredagowana prawdopodobnie jeszcze na emigracji przez Kotataja i
przywieziona w gotowej formie do Krakowa (chyba przez ks. Dmochowskiego). Byta
pierwszym i najpetniejszym wyrazem stosunku przywédcéw insurekcji do duchowienstwa
oraz celéw i zadan, jakie mu stawiano w powstaniu. Juz sam kontekst, w jakim powstata,
a wiec umieszczenie jej wraz z wydanymi tego samego dnia odezwami "do wojska",
"obywateli" i "kobiet"’?, wskazuje na szerokie zadania propagandowe, jakie miata spemi¢
wsrdd kleru.

Kosciuszko, zgodnie z hastami o§wiecenia, zwracal si¢ w odezwie do duchowieristwa,
jako do §wiatlych obywateli, od ktérych wymagat poSwigcenia wszystkiego na "ratunek
gingcej Ojczyzny": "Wasze osoby, wasze zdrowie — pisal naczelnik — wasze

SMoscicki, jw.s. 114,

66Por.Janeczek, jw.s. 83 Lesnodorski, jw.s. 359; Kowecki. Pospolite ruszenie
s. 52.

67 L. Cieszkowski. Diariusz powstania krakowskiego w roku 1794. Lwéw 1897 s. 2.

B Moscick i, jw.s. 271-278 (autorem byt zapewne H. Kottataj). Por. Le Snodors ki, jw.s.
339; Tokarz jw.s. 93

O Moscicki, jw.s. 276-277.
7OPor.Lubicz—Pachor’lski, jw. s. 95.
T"Moscicki, jw.s. 81-84.

e Tamze s. 78-85.
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oSwiecenie, majatki i jakakolwiek zamoznos$¢ powinny by¢ czysta dla niej ofiarg...". Obok
dobrowolnych ofiar, ktérych Kosciuszko oczekiwatl od duchowienistwa bez "naglenia do
zadnych przysiag", spodziewat sig¢ takze ofiar z "jakichkolwiek zbioréw, ktére oszczednosé
i dobra wiara wasza, wiernie dotad zachowala z ofiar obywatelskich". Chodzito
prawdopodobnie o kosztownos$ci koScielne, na ktére juz wtedy liczyl KoSciuszko.

Najwyzszy Naczelnik powstania wzywat dalej duchownych, jako o§wieconych, aby
"wszystkich obywateli radami, naukami i przyklady zagrzewali do aczenia si¢ w duchu
uratowania cato$ci, niepodlegtosci i wolnosci Narodu Polskiego".

Te wazne zadania propagandowe, wedtug zalecen naczelnika, duchowienistwo miato
wypetniaé przede wszystkim wéréd najnizszych warstw spotecznych’®. Temu problemowi
poswigcony byt nastepny fragment odezwy: "Ten Lud, ktéry podtug najczystszych nauki
waszej prawidet jest wolny i1 naznaczony cecha braterstwa, za przewodnictwem waszym
uczuje raz aby godno$¢ swoja, rwac si¢ bedzie do §wigtych obowiazkéw ratowania swobdd
powszechnych i ocalenia tej ziemi, ktéra mu taskawa Opatrzno$¢ z daré6w wilasnych
uzyczyC raczyta [...]. Wszakze, aby lud czul swoje obowiazki ku OjczyZnie, wasza jest
powinno$cig okaza¢ mu to w dowodach $wigtej nauki Waszej, w przyktadach wiasnej
gorliwodci". W tym celu "zachgca" Kosciuszko i "obowiazuje wszelka Duchowna
Zwierzchno$¢", aby nakazata powszechne modty za "obrofncéw Ojczyzny", aby "gorliwe
i przenikajace do serca podaly modlitwy", azeby w naukach zachecata lud do "ratunku
Ojczyzny i wolno$ci" z zapewnieniem, ze "Bdg, jako pierwsze sprawiedliwosci Zrddto,
dobrej sprawie pobtogostawi, jezeli szczerze i odwaznie wszyscy na jej ratunek zycie
wlasne wystawi¢ zechca chetnie i co moga poniosa na jej ofiarg".

Kos$ciuszko ostrzegal tez duchowieristwo przed postawa zachowawcza, niechgtna
powstaniu, dajac przyktad nienazwanego wprawdzie po imieniu duchowieristwa fran-
cuskiego, ktére w czasie rewolucji, wedtug stéw Kosciuszki, "wielce szkodowaé musiato",
gdy "interes swoj od powszechnego Ojczyzny interesu odlaczaé zamyslato".

Podsumowujac, mozna wigc stwierdzi¢, ze KoSciuszko wymagat od kleru osobistego
zaangazowania w dzielo insurekcji przez ofiary z wilasnych jego majatkéw, z bogactw
koscielnych, przez szeroko rozumiang propagandg wsrdd ludu, ktérej forma miaty byé
modlitwy za obroicéw ojczyzny, nabozeristwa koScielne, specjalne nauki dla ludu i

73 Problem ten byt o tyle doniosty, ze wtasnie duchowienstwo, a zwlaszcza ta bardziej Swiatla jego czgsc,
bylo gléwnym nosnikiem idei O$wiecenia w Polsce, mimo ze Koscidt instytucjonalnie im si¢ przeciwstawial,
zwtlaszcza po wybuchu rewolucji francuskiej. Poza tym juz po reformie szkolnictwa KEN w rekach duchownych
pozostawaty nadal wszystkie szkoty, a zdecydowana wigkszo$¢ nauczycieli (z braku innych) nosita sutanny.
Ksiadz byl tez czesto "jedynym facznikiem miedzy gora i dotami spoteczeristwa. Mogt wptywaé na
powierzonych sobie wiernych przez ambong, ktéra stanowila na owe czasy najlepszy Srodek masowego
przekazu" (Dylago wa, jw.s.28-31). T. Mizia. Szkolnictwo parafialne w czasach Komisji Edukacji
Narodowej. Wroctaw—Warszawa—Krakow 1964 s. 140 n.
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wreszcie osobisty przyktad kleru w powstaniu’*. Trzeba jednak podkreslié, ze byla to
tylko zapowiedZ oczekiwani KoSciuszki, bez zadnych grézb czy przymusu. Kosciuszko
liczyt jeszcze wtedy, Zze same zachety zaréwno wobec szlachty, jak i duchowienistwa
wystarcza. Druga przyczyna tak tagodnej odezwy byta zapewne obawa, by zbytnia
stanowczoscig, ktéra mogta by¢ uznana za naSladowanie wzoréw francuskich, nie
zniechecié¢ kleru do powstania’.

Ciekawe jest tez i to, ze Kosciuszko niczego w tej odezwie nie obiecywat ducho-
wienstwu. Uzasadniajac jego udzial w powstaniu, powotywal si¢ tylko na uczucia pa-
triotyczne, jego o§wiecenie oraz to, ze "jest to jedyna droga i jedyna pora, w ktdrej albo
wszystkich ocali¢ przyjdzie, albo nikomu wiasnych zbioréw i majatkéw na tup uzurpacji
obcej zostawi¢ nie nalezy". Poza tym odezwa wprowadzala nowy element:
rOwnouprawnienie wszystkich wyznan.

Nalezy podkresli¢, ze odezwa ta, cho¢ w pierwszej chwili sita faktéw odnosita si¢ do
duchowienistwa Krakowa, ktérego zachowawczo$¢ i pewien konserwatyzm znat Kottataj
od 1775 r., gdy wszedt w sklad kapituty krakowskiej, to jednak w swej tresci miata cechy
uniwersalne i kierowana byta do catego "Duchowiefistwa wszelkiego wyznania w krajach
Rzeczypospolitej”, ktéorym to wyznaniom w jej zakoriczeniu zargczal KoSciuszko:
"wolno$é, opieke rzadowa i prawa obywatelstwa".

Adam Skatkowski wyrazit poglad, ze "takie ujecie kwestii, byto bardzo niepolityczne,
skoro w danych warunkach nalezato rachowaé si¢ powaznie tylko z duchowienistwem
katolickim. Do$§¢ pogardliwie przyznana tolerancja byla juz pewnym upoSledzeniem
panujacego Kosciota, a starcia jego przedstawicieli z insurekcja powtarzaty si¢ ustawicznie.
Zapatrzeni raczej we wspodiczesne wzory francuskie, niZli przejeci rodzima tradycja,
przewodnicy narodu w tej dobie nie ktadli wielkiej wagi na dZwignie religijna"’®. Trudno
si¢ zgodzi¢ z tym twierdzeniem, zwlaszcza w odniesieniu do pierwszych dni insurekcji w
Krakowie.

"W odezwie tej wida¢ wyrazny brak hasel typowo religijnych, jak: walki w obronie wiary przeciw
"innowiercom i schizmatykom", walki o "Kos$ciét i religi¢" itp. Jest ona typowym przykltadem mysli o-
Swieceniowej, uznajacej za nadrzedne relacje obywatel—paiistwo, takze w stosunku do duchowieristwa. Dlatego
juz sama tre$¢ sugeruje autorstwo Kolataja. Por. Le §nodors ki, jw.s. 348-353.

& Odrebna interpretacje tej odezwy przedstawit A. Préchnik (Demokracja kosciuszkowska. Warszawa 1946
s. 138), ktéry uwazal, ze w odezwie "przebija si¢ wptyw rewolucji francuskiej, a Kosciuszko przemawia do
duchownych tonem surowym, niemal rozkazujacym, traktujac ich jakby zywiot niepewny z ukryta intencja i
podejrzeniem, ze sa nieprzychylni powstaniu, z jawng grozba kary wedle wzoréw francuskich". Oczywiscie
naczelnik musiat si¢ liczy¢ z niechecia kleru do insurekcji, choéby przez obawe o jej francuska proweniencje.
Odezwe t¢ wydat wiasnie w celu zachgcania go i przekonania, ze jest to, jak pisal "jedyna droga i jedyna pora".
W samej za$ tresci nie widac¢ ani tonu surowego, ani podejrzliwosci, wrecz przeciwnie — gldwnym celem
odezwy jest zachecenie kleru do udzialu w powstaniu, takze ze wzgledu na jego wiasny interes. Ostatnio
poglady Préchnika odnosnie do tej odezwy powtérzyt Zuraw (jw. s. 95-96).

Skatkowski Z dziejow insurekcji s. 22.
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Przyznanie réwnouprawnienia wszystkim wyznaniom bylo tylko dopetnieniem dzieta
Sejmu Czteroletniego’’ i pozbawieniem wroga propagandowego argumentu walki w
obronie "innowiercéw" w Polsce (o czym nizej). KoSciuszko za$, podobnie jak I. Potocki,
najbardziej obawial si¢ uznania insurekcji za dzieto "jakobinéw" wzorujacych si¢ na
Francji a takie przede wszystkim zarzuty, pojawity si¢ juz w chwili wybuchu powstania.
Od 29 III pracowano w Warszawie nad "Uniwersatem przeciw buntownikom", ktéry pod
naciskiem Igelstroma krdl i Rada Nieustajaca wydali 2 IV, zarzucajac w nim przywédcom
insurekcji, ze "sa ptatnym narzgdziem Francji, godzac terrorem w prawa wlasnosci
Kosciota"’®. Trudno wiec przypuszczaé, by Kosciuszko operowat tymi samymi hastami
propagandowymi co jego przeciwnicy chcacy i Naczelnika i jego dzieto zdyskredytowac
w spoteczenstwie. Co do "dZwigni religijnej" za$ i wagi, jaka odegrata w powstaniu,
najlepiej Swiadczy "oprawa religijna" towarzyszaca ogloszeniu Aktu Powstania i catemu
pobytowi Kosciuszki w Krakowie.

Jeszcze przed ogtoszeniem Aktu Powstania, o §wicie 24 III 1794 r., Kosciuszko wraz
z gen. Wodzickim oraz innymi towarzyszacymi im oficerami i cywilami udali si¢ do
klasztoru kapucynéw, gdzie w Kaplicy Loretariskiej gwardian klasztoru, o. Tadeusz
(Stanistaw Krawczyiiski)’®, odprawil msz¢ $w., a po niej "pobtogostawit zlozone na
stopniach ottarza szable, ktére obecni do rak wziawszy i w gorg wznidstwszy, naprzéd

"7 Wtasnie uchwaly Sejmu Czteroletniego, co pdézniej Kosciuszko wyraznie podkreslat w odezwie do
duchowienstwa prawostawnego z 7 V 1794 r., byly inspiracja wladz powstaiczych w przyznaniu réwno-
uprawnienia wyznan.

BLubicz-Pachofisk i, jw.s. 101-102 (tam bibliografia). Podobne poglady wystepowaty dos¢
czesto w poczatkach powstania w korespondencji obcokrajowcéw z Polski. Por. Powstanie T. KoSciuszki. Z pism
autentycznych i sekretnych dotqd drukiem nieogtoszonych. Poznan 1946 s. 26 n.

7 Fakt ten nie jest dostatecznie dobrze udokumentowany Zzrédtami i stad budzi pewne watpliwosci.
Wspomina o nim Kronika kapucyriska (APKK rkps 95 s. 295 n.), skad dalej bierzemy cytat, oraz pamigtnik
Wojciecha Maczyniskiego Kosciuszkowskie czasy wypisane z ksiggi wspomnieri Wojciecha Maqczyriskiego,
putkownika, komendanta Milicji Rzeczpospolitej Krakowskiej, przez Jozefa Mqczyriskiego (Krakéw 1857 s. 41).
Jednak nic o nim nie wspomina gléwny uczestnik wydarzenia o. Tadeusz ani w napisanej przez siebie kronice
z tego czasu: Historia Conventus Nostri Caputinorum (APKK, rkps 96), ani w swym pamigtniku (Biblioteka
Uniwersytetu Warszawskiego, rkps 39). Na jego usprawiedliwienie moze jednak postuzy¢ fakt, ze w czasie
insurekcji juz od potowy kwietnia nie przebywatl w Krakowie, a pdzniej mégt si¢ obawiaé o represje zwiazane
z udzialem w powstaniu, jakie spotkaty np. kapucynéw krakowskich po konfederacji barskiej. Po upadku
powstania, w latach 1803-1810, petnit bardzo wazne funkcje w zakonie, ktérych przyznanie bylo tez zalezne
od zgody wiadz austriackich, mogty wigc decydowaé znéw wzgledy bezpieczenstwa. J. L. G a d a ¢ z. Stownik
polskich kapucynow. T. 1. Wroctaw 1985 s. 625-632. Por.Lubicz-Pacho s ki, jw.s.86 (podaje nieco
inng argumentacjg¢ prawdziwosci tego faktu). Za autentycznoscig skapych przekazéw Zrédtowych moze jeszcze
przemawia¢ fakt, czego nie zauwazyt Pachoriski, ze po Smierci KoS$ciuszki kapucyni krakowscy jako pierwsi w
miescie zorganizowali (24 IX 1817) bardzo uroczyste nabozenstwo zalobne na czes¢ naczelnika, witasnie w
Kaplicy Loretaniskiej, co stato si¢ powodem niecheci i zawisci wielu "znacznych oséb w miescie" (APKK rkps
96). Por. tezz Kupczynski, jw.s.77;Bartoszewicz jw.s. 171 n
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Wny Jmé Pan Kos$ciuszko, a za nim wszyscy obecni towarzysze wojskowi uroczyscie i z
wzniostym serc uczuciem wyrzekli przysiege poswiecenia zycia za wiare i ojczyzne"®.

Samo ogloszenie Aktu Powstania w kilka godzin péZniej na Rynku Krakowskim tez
mialo swoja oprawe religijna. Wprawdzie nie wiemy dokladnie, na czyje rgce sktadat
KoSciuszko przysiege (Akt Powstania czytat Aleksander Linowski) — czy byl to
ks. Franciszek Dmochowski (co wydaje si¢ bardziej prawdopodobne chocby z tytutu jego
zastug) czy kanonik Sottyk — sktadal ja wobec Boga, wigc — jak pisze J. Pachoriski — "nie
wydaja si¢ zbyt wazne rozwazania czy na rece duchownego i ktérego. W kazdym razie dla
religijnych Krakowian przysigga bez duchownego nie miataby znaczenia"®!. Niektére
Zrédla wspominaja, ze po przysigdze na Rynku KoSciuszko udat si¢ z oficerami na ratusz,
a wojsko i lud do Kos$ciota Mariackiego na uroczysta mszg Sw., ktérg miat odprawié
kanonik Sottyk®.

Po potudniu Kosciuszko byt na nadzwyczajnym (extraordinarium) posiedzeniu kapituty
katedralnej. Nic jednak nie wiemy o treSci rozmowy naczelnika z kanonikami. Akta
kapituty wspominaja tylko, ze wziat od niej w charakterze "subsidium charitativum"
20 000 ztp.®* Wieczorem tego samego dnia naczelnik odwiedzit jeszcze dawna swa
znajoma, przetozona klasztoru przy ul. $w. Jana, siostre Magdaleng¢ Grastilanke, ktéra miat
prosi¢ o matczyne btogostawienistwo, a wtedy ta, "zaprowadziwszy go do kosciota, przed
cudami stynacy obraz Maryi, i zapaliwszy przed nim §wiece", miala rzec z pokorg: "nie
mnie Ci btogostawié, niech Matka Boza to uczyni", nastgpnie "zebrata Jej, aby wyjednata
Kosciuszce blogostawienstwo Boga"®*.

80w historiografii polskiej utrwalit si¢ poglad wyrazony m.in. przez Skatkowskiego (Z dziejow insurekcji
s. 22) oraz wspotczesnie przez Dylagowa (jw. s. 37), jakoby Kosciuszko byt "indyferentny, jezeli nie niechetny
w sprawach wiary". By¢ moze dotyczy to pdZniejszego okresu, ale czy nabozenstwo u kapucynéw odprawione
przeciez w bardzo nielicznym gronie spiskowcéw nie §wiadczy o czym§ wigcej? Podobnie wizyta KoSciuszki
w klasztorze prezentek i rozmowa z siostra Magdalena Grastilankg (patrz nizej) ma chyba troche inny, niz tylko
propagandowy wydzwigk. Por. przyp. 84.

8L ubicz-Pachonski, jw. s. 9596.

82 K. Bakowski. Krakéw w czasie powstania Kosciuszki. Krakéw 1893; Bartoszewic z,
jw. s. 149.

83 Acta Actorum Capituli Ecclesiae Cathedralis Cracoviensis sygn. 26 s. 79-80 pod data 24 III 1794. Na
posiedzeniu kapituty byli: dziekan Wybranowski, kanonicy: Przetrembski, Sierakowski, Michatowski, Wodzicki,
Wyczatkowski, Woyczyriski, Minocki, Lipinski, Skotnicki, Lochman, Szabel. Kapituta z duzym oporem i
niechecig zgodzita sig na to "subsidium charitativum", a do wyplacenia pienigdzy wydelegowata kanonikéw
Minockiego i Szabla.

84Maczyﬁski, jw.s.50;Bartoszewicz jw.s.156;Lubicz-Pachonski, jw.
s. 144; K's. Wactaw [Nowakowski]. Krakow w 1794 r. Krakow 1894 s. 41. Ten cudowny obraz w kla-
sztorze prezentek przy ul. §w. Jana 7 nazywany jest "Obrazem Matki Boskiej od wykupu niewolnikéw", gdyz
— jak gtosi legenda — prowadzony kiedy$ na $mier¢ skazaniec spojrzal na ten obraz przez otwarte drzwi
kosciota, i w tej chwili opadly kajdany z jego rak. E. Jelonek (Kosciuszko przed Matkq Boskq Niewolnikow.
Krakow 1937 s. 3-12) podaje nazwisko przetozonej: Magdalena Prastellanka, ktora miata by¢ krewna Kosciuszki.
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Nastegpnego dnia (25 III), w Swigto Zwiastowania NPM, po ustaleniu listy czlonkéw
Komisji Porzadkowej powotanej w Akcie Powstania, KoSciuszko w towarzystwie
A. Linowskiego, magistratu i wybitniejszych obywateli miasta oraz garnizonu krakow-
skiego udal si¢ do Kosciota Mariackiego na uroczysta msz¢ §w. celebrowana przez
archiprezbitera, kanonika Leonarda Kielczewskiego®. W czasie Ewangelii Kosciuszko
wszedt na ganek renesansowego cyborium i przed Najswigtszym Sakramentem powtorzyt
przysiege z dnia poprzedniego®.

Po tym nabozenistwie, zapewne w "Szarej Kamienicy", odbyto si¢ spotkanie Kosciuszki
z kaznodziejami i przetozonymi klasztorow krakowskich, podczas ktérego naczelnik zlecit
im, "by usilnie modlili si¢ o powodzenie orgza polskiego i przyktadali si¢ ile im stan
pozwala do pomyslnosci powstania"®’. Ta bardzo bogata oprawa religijna dwéch
pierwszych dni powstania miata niewatpliwie szeroko zakrojony cel propagandowy.
Chodzito w niej o pozyskanie kleru, a posrednio i szerokich mas ludowych, dla powstania.
Wydaje si¢ jednak, ze miata tez przekona¢ wszystkich, iz insurekcja nie opiera si¢ na
wzorach francuskich i nie walczy z KosSciolem. Do takiej oceny sktania nas przede
wszystkim postawa samego naczelnika, a jeszcze jeden jej charakterystyczny przyktad
zanotowal w swej relacji do Wiednia z 28 III 1794 r. szpieg austriacki Antoni Baum,
obecny wtedy w Krakowie: Naczelnik, znajdujac si¢ 27 III na Rynku Krakowskim ws$réd
thuméw mieszczan i chlopéw, miat odstonié piers i powiedzie¢: "nie znam zadnych innych
odznak, jak krucyfiks, ktéry nosz¢ na piersiach. Nasladujcie mnie Bracia, ufajcie Bogu,
ktéry opiekuje si¢ nasza stuszna sprawa". Baum podkreslat dalej, ze "w ten spos6b ros$nie
znaczenie KoSciuszki i §lepa wiara w jego sily. On za§ wyzyskuje kazda stabos$¢ ludu,

85 Jego krotki biogram podaje L. Letowski (Katalog biskupow, pratatow i kanonikow krakowskich. T. 3.
Krakéw 1852 s. 127).

86 Kupczyniski (jw. s. 81) zaprzeczyt, jakoby KosSciuszko miat powtdrnie sktadaé przysigge w Kosciele
Mariackim, cho¢ nie przeczy, ze byl na nabozenstwie. Jednak jego argumentacja nie jest wystarczajaca. O
przysiedze pisze Historia conventus nostri (s. 244) oraz Jan Sadowski w swej "gawedzie" (BJ rkps 7745 IV k.
37 n.): "Naczelnik klgknat na gradusie, patasz potozyt przed soba. Po Mszy wziat Sottyk patasz i odprawit nad
nim ceremonie, potem pokropit i oddat. KoSciuszko zatozyt patasz na kruczek i zaraz ruszyliSmy z kosciota.
Koscidt petny byt ludu, tak ze si¢ na ottarzach spinali owo zgota jak gdzie kto mégt". W czasie spisywania tego
pamietnika w 1837 r. Jan Sadowski liczyt juz 78 lat i dlatego pewne szczegély mogly si¢ zatrze¢ w jego
pamigci. Tym tez nalezy tlumaczy¢, ze wydarzenie to datuje na 24 III, kiedy to w Kosciele Mariackim byto
tylko wojsko bez naczelnika. Sadowski wymienia tez kanonika Sottyka jako gléwnego celebranta, natomiast
Pachonski (jw. s. 109), ktdry nie znat chyba pamigtnika Sadowskiego, wymienia Leonarda Kietczewskiego. My
przyjmujemy te ostatnia wersje jako bardziej prawdopodobna, cho¢ sprawa pozostaje nadal otwarta. O samej
uroczystosci w Kosciele Mariackim pisza: F. Lichocki (Pamigtniki. Krakow 1891 s. 25), M. Ogifiski (Pamigtniki
o Polsce i Polakach. T. 1. Poznahi 1870-1873 s. 264), J. Kilinski (Pamietik. Warszawa 1958 s. 32),
Nowakowski (jw. s. 41), Bartoszewicz (jw. s. 156).

870. Tadeusz [S. Krawczynski]. Pamigtnik. BUW tkps 39 s. 44. W tym czasie o. Tadeusz byt
gwardianem kapucynéw i drugim kaznodzieja w miescie. Por. Lubicz-Pachonski, jw.s 1101
przyp. 36.



DUCHOWIENSTWO KRAKOWA WOBEC POWSTANIA KOSCIUSZKOWSKIEGO 275

azeby uja¢ go na wszelki sposéb"%. Oprawa religijna powstania nie koriczyta si¢ na
wydarzeniach z pierwszych dni insurekcji w Krakowie ani tez na postawie samego
naczelnika.

Juz po wymarszu wojsk powstanczych z Krakowa w obozie Ko$ciuszki "zachowywano
posty, odprawiano nabozenistwa a kapelani pouczali lud, ze walczy nie tylko za Ojczyzng,
za wolno$¢, ale i za wiare"®. Wojsko powstaricze miato rzeczywiscie whasnych, choé
nielicznych kapelanéw®, ktérych zupelnie brak w korpusie oficerskim po drugim
1. Sam naczelnik miat kapelana, ktérym byl prawdopodobnie ks. Marcin

)°3, kapucyn z Krakowa lub

rozbiorze
Bachowski®? albo o. Franciszek Ksawery (Andrzej Sochacki
— byé moze — obaj sprawowali funkcje kapelanéw Najwyzszego Naczelnika®.

W czasie powstania wyszedt tez specjalny Przepis nauk dla kapelanéw obozowych®,
ktory zalecal kapelanom traktowaé Zotnierzy jak "«obywateléw i obroficéw Ojczyzny»,
wpajaé im patriotyzm, humanitaryzm, poczucie dobra powszechnego i odpowiedzialno$ci
za los przysztych pokolen"®®.

Po zwycigstwie ractawickim, gdy wojska powstaricze cofngtly si¢ pod Krakéw, Ko-
$ciuszko wezwat (9 IV) do obozu spowiednikéw z réznych zakonéw krakowskich, aby
wojsko mogto odby¢ spowiedZ wielkanocna. Kapucyni wystali trzech spowiednikéw, a
jednym z nich byl wspomniany o. Franciszek Ksawery, o ktérego zostawienie w obozie
jako kapelana prosit naczelnik gwardiana krakowskiego”’.

Uroczystosci religijne towarzyszyly tez wszystkim wazniejszym wydarzeniom zwiaza-
nym z insurekcja. Po bitwie ractawickiej Kosciuszko przybyl do Krakowa 8 IV i wtedy
tryumfalny pochdd na czele z nim, oficerami, kosynierami i milicja miejska wyruszyt z
Rynku do Katedry Wawelskiej, gdzie po nabozeristwie odbyla si¢ uroczysto§¢ nominacji
Bartosza Glowackiego na chorazego regimentu grenadieréw krakowskich®.

88 Cyt.zaz:Lubicz-Pachonski, jw.s. 115. Oryginaty tych relacji znajduja si¢ w Wiedniu i byty
dla mnie niedostepne.

8 Skatkowski. Zdiejow insurekcji s. 18.

% Por. K. B auer. Wojsko koronne powstania kosciuszkowskiego. Warszawa 1981. Z zestawieri etatow
réznych jednostek przedstawionych przez autora wynika, ze wiele etatow dla kapelanéw byto nie obsadzonych.

91Dylz;gowa, jw. s. 36.

2 Wspomina o nim Maczysiski (jw. s. 60), ale u Gadacza (jw.) brak jego biogramu.
BLubicz-Pachodsk i, jw.s. 138, 213, jego biogram: G ad ac z, jw.t 2s.297-298.
9 Tak rzecz ujmuje Nowakowski (jw. s. 22).

95 "Gazeta Rzadowa" z 30 VIII 1794 r. nr 57.

96Por.Bauer, jw.s.53;Lesnodorski, jw.s.229;Pachonski, jw.s. 214.

97 Historia Conventus, Nostri Caputinorum s. 245-246; 0. Tade us z, jw.s. 44.

BKupczyrfiski, jw.s. 120;Lubicz-Pachorfiski, jw.s. 19.
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Uroczystodci insurekcyjne, koriczace si¢ nabozenstwem w katedrze lub KoSciele Maria-
ckim, powtarzaly si¢ w Krakowie wielokrotnie (o czym w rozdz. IV).

Propaganda insurekcyjna w samym Krakowie, wykorzystujaca elementy religijne,
zakrojona byla na bardzo szeroka skalg. Jej charakterystycznym przejawem moze byé
przyktad dekoracji kamienicy "Pod Waga" na Rynku Krakowskim, w ktérej swa siedzibg
miata Komisja Porzadkowa. Na zewnatrz kamienicy byt wywieszony duzy obraz
przedstawiajacy chlopa trzymanego za rgke z jednej strony przez szlachcica, ktéry w
drugiej trzymat wzniesiong szablg, oraz z drugiej strony przez ksigdza ukazujacego wolna
reka niebo. Napis pod obrazem gtosit:

"Laczcie si¢ ludzie z ludZmi, naréd chce mieé braci,
przez Wasza jednosé site despotyzm utraci".

O rzeczywistym oddZwigku spotecznym dla tej propagandy moze Swiadczy¢ drobny,
ale charakterystyczny szczegél: gdy do prezydenta magistratu krakowskiego, Filipa
Lichockiego, przybyt rotmistrz milicji miejskiej z wezwaniem na obowiazkowa musztre,
ten zauwazyl u niego w bandolecie portret Kosciuszki z podpisem: "Zycie i Smier¢ za
Wolnos$¢, Réwnosé, Wiare i Krakéw"'®’. Byly to najbardziej popularne hasta w
propagandzie powstaiczej.

Podobna akcj¢ propagandowa przeprowadzono wobec dworéw obcych mocarstw, a
zwlaszcza Austrii, o ktérej neutralno$§¢ Kosciuszko bardzo zabiegal. Jego agenci w
Wiedniu, Ossoliniski i Sottyk, opowiadali pdzniej, ze KosSciuszko z krucyfiksem w rgku
prowadzit wloscian do ataku pod Ractawicami'®!, co wedlug nich miato byé dowodem,
ze Kosciuszko nie nasladowat rewolucji francuskie;.

W licie do Johanna Thugutta Jézef Maksymilian Ossolifiski, streszczajac swoja
rozmowg z naczelnikiem w obozie pod Bosutowem, pisal, ze Kosciuszko podkreslat w
niej, iz nie myS§li w czymkolwiek wzorowac si¢ na jakobinach i nie kryje si¢ z obawa, ze
obcym dworom moze si¢ uda¢ oszukanie opinii europejskiej co do natury rewolucji
polskiej przez przypisanie jej podobiefistwa do francuskiej'®?. Podobna mysl wyrazit sam
Ignacy Potocki w rozmowie ze Stanistawem Augustem: "Trzeba, zeby ministrowie

zagraniczni znali i wiedzieli, ze my nie po jakobirisku, ale wspdlnie i przy W. K. Mos-
1103
ci" .

PKupczyfiski, jw. s 194,

101 [ ichocki Pamiemik. Krakéw 1891 s. 45.

101 Skatkowski Zdzejow insurekcji s. 18.

102K 0c6j, jw.s. 140.

13 anecze k, jw. s. 69. Inng rozmowe Potockiego z krélem notuje Lesnodorski (jw. s. 103). Na

pytanie krdla, czy insurekcja bedzie nasladowata rewolucje francuska i przyjmie jej system i zasady, I. Potocki
odpowiedzial: "Nie, nie, nie, bedzie podobieristwem na poczatku, lecz nie w ciagu dalszym. I sami Francuzi
wiedza, ze jest niemozliwe i ze tak nie bedzie". Podobnie pisal Kosciuszko w liscie do Izabelli Czartoryskiej
w lipcu 1794 r.: "Moga mi¢ czerni¢, osoby i nasze powstanie, ale Bég widzi, ze nie francuska zaczynamy
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Przytoczone przyktady dowodza chyba dostatecznie, ze przywddcy insurekcji obawiali
si¢ bardzo zarzutéw jakobinizmu i wprowadzania wzoréw francuskich, stad skrzgtnie
wykorzystywali element religijny w propagandzie powstanczej, aby temu zaprzeczyc.
Faktem jest jednak i to, ze mimo odzegnywania si¢ od wzoréw jakobinskich rozwdj i
powodzenie powstania wymagaly od naczelnika juz w chwili wybuchu stanowczych, a
czasami nawet rewolucyjnych decyzji w stosunku do catego spoteczenistwa, a wigc i kleru.
Podstawowy problem — brak pienigdzy mial by¢ rozwiazany przez zapowiedziany w
Uchwale Obywatelow, Mieszkaricow Wojewddztwa Krakowskiego'™ (ogtoszonej 24 III
wraz 7 Aktem Powstania) "pobor nadzwyczajny"”, ktéry byt po raz pierwszy
wprowadzonym podatkiem progresywnym w Europie. Podatek ten bardziej obciazat
ludno$¢ bogatsza niz biedniejsza, a przy tym procent podatkéw z débr duchownych byt
odpowiednio wyzszy (10-50%) niz z débr szlacheckich (10-40% od dochodu). Obciazat
on cale duchowienstwo (zaréwno kler §wiecki, jak i zakonny), a podstawa opodatkowania
byta jedynie wielko$¢ rocznego dochodu'®.

Drugi podstawowy problem powstania — rozbudowa szczuplej armii — mial by¢
rozwiazany przez ogloszony pobér rekruta i pospolite ruszenie, ktére powotywano zaréwno
z débr szlacheckich, jak i duchownych. Nad catoscia tych spraw miata czuwaé powotlana
25 III Komisja Porzadkowa Wojewédztwa Krakowskiego'®, w ktérej sktad weszto 7
przedstawicieli szlachty, 7 mieszczan i 2 duchownych: ks. Jézef Bogucicki — profesor
Szkoty Gléwnej Koronnej, przyjaciel Kottataja, i ks. kanonik Teodor Sottyk. Tego samego
dnia Komisja otrzymala od naczelnika specjalne "zalecenie" z wyliczeniem wyzej
wspomnianych zadan przed nig stojacych. Ostatni punkt "zalecenia" traktowat o zadaniach
Komisji wobec duchowieristwa, ktéremu miata poleci¢, aby odczytywalo z ambon Akt
Powstania, by zagrzewato lud do obrony kraju, wpajalo mu "nienawi$¢ i zemst¢ ku
nieprzyjaciotlom", przektadajac, ze ojczyzna "jego reka poddZwignigta, wdzigczna mu
bedzie""”.

W odpowiedzi na to "zalecenie" juz tego samego dnia Komisja wydata List Okélny do
Obywatelow Wojewddztwa Krakowskiego o uzbrojeniu sig, dostarczeniu furazu i rekruta

rewolucjeg" Mo §cicki, jw.s. 142-143). K. Sreniowska (Kosciuszko, bohater narodowy. Warszawa 1973
s. 36) pisze, ze proces "uwalniania" naczelnika od zarzutéw jakobinizmu nie skoniczyt si¢ z chwilg upadku
powstania. Bardziej umiarkowani przyjaciele Kosciuszki, jak Kilifiski czy Ossoliniski, w swych pamigtnikach
spisywanych juz po upadku powstania przytaczali wtasnie uroczystosci religijne w Krakowie jako argument
oczyszczajacy Kosciuszke z zarzutu radykalizmu. Natomiast bardziej radykalni uczestnicy powstania, jak np.
J. Zajaczek, przewaznie fakty te pomijali.

104 Tadeusz Kosciuszko, jego odezwy i raporta, uzupetnione celniejszymi aktami odnoszacymi si¢ do

powstania narodowego. Wstep i objasnienia L. Nabielak. Wyd. 2. Krakéw 1918 s. 38-40.

105 Doktadniej o podatkach traktuje rozdz. III.

106 Kupczydski, jw.s.9n;Lubicz-Pachoidski, jw.s. 109.

107 7 alecenie pierwsze Naczelnika do Komisji Porzadkowej Krakowskiej z 25 III 1794 r. Biblioteka
Czartoryskich rkps 831 k. 527-528.
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oraz optaceniu poboru tymczasowego'®, a takze skierowany do duchowieristwa
Uniwersat'®. Byt on wypelnieniem zalecenia naczelnika i powtérzeniem w gtéwnych
zarysach jego odezwy do duchowienstwa z dnia poprzedniego. Zalecal czytanie i
oglaszanie z ambon dofaczonego do tekstu Aktu Powstania i rozpoczecie Suplikacji
proszacych Boga o "wspieranie tak zbawiennych Zwiazku Powstania Narodowego
wszelkiego
ludu duchownemu staraniu powierzonego" do "obrony swojej najmilszej Ojczyzny".
Wzywat tez kler do ofiar "z 0séb i dochodéw na potrzeby publiczne wojska, jak to: w
ofierze koni, broni i zywnos$ci wszelkiego rodzaju, badZ w gotowych pieniadzach". Aby

non

zamiaréw"; zobowiazywatl duchowieristwo do "zachgcania" i "zagrzewania

dotart do wszystkich zainteresowanych, miat by¢ rozestany wraz z Aktem Powstania "via
cursoria", a "rewersa o jego dojSciu i odebraniu" miaty by¢ przesylane do kancelarii
Komisji. Ta forma komunikacji nie byla nowoScig. Spotykamy ja juz w okresie
dziatalno$ci Krakowskiej Komisji Cywilno-Wojskowej w latach 1790-92, i wtedy bardzo
dobrze zdata egzamin. Stad mozna przypuszczaé, ze zarzadzenia wtadz insurekcyjnych
Krakowa, ktére w tej formie byly komunikowane w czasie calego powstania, docieraty
cho¢ czasami z duzym opéznieniem do wszystkich plebanéw!!®.

Trzeba jeszcze podkreslié, ze Uniwersat kierowany byl do "Wielebnych Biskupéw i
wszelkiego stanu przetozonych Pasterzow, kaptandéw Swieckich i zakonnych obojga
obrzadkéw". Zaczynat w ten sposob realizacje przyjetej juz w pierwszym dniu powstania
polityki réwnouprawnienia wyznania katolickiego i prawostawnego. Faktem jest jednak,
ze w poczatkowym okresie, gdy powstanie obejmowalo niewielki obszar wojewddztwa
krakowskiego, nalezato liczy¢ tylko na poparcie duchowieristwa katolickiego. KoSciuszko
mial jednak na uwadze rozszerzenie powstania na drugi zabor rosyjski, gdzie przewazata
ludno$¢ prawostawna. Argument religijny miat przyciagnaé lud prawostawny do powstania,
zwlaszcza ze — jak pisal naczelnik w Odezwie z 2 V — "Moskale szukaja sposobow
podburzenia wiejskiego ludu przeciwko nam"!'!'!. Odezwa Kosciuszki z 7V Do
duchowieristwa polskiego grecko-orientalnego, nieunickiego, tak zakonnego jako i
Swieckiego"''? byta wyrazem i kontynuacja tej polityki. Powotujac si¢ na Kongregacje
Pifiska z 1791 r. i na dzielo Sejmu Wielkiego, zapowiadat naczelnik

108 Tadeusz Kosciuszko, jego odezwy s. 51-55.

109 Tamsze s. 56-57.

10 por. WAP Krakéw sygn. 862. Znajduje si¢ tu caty plik rewerséw z réznych parafii woj. krakowskiego
informujacych o otrzymaniu i dalszym przekazaniu uniwersatléw Krakowskiej Komisji Porzadkowej Cywilno
Wojskowej w latach 1790-1792. Ze wzgledu na zaginigcie catej kancelarii Komisji Porzadkowej z okresu
insurekcji nie wiemy doktadnie, jak ten proces przebiegal w powstaniu, ale nic nie wskazuje na to, by miaty
by¢ jakie$ odstgpstwa od tej normy. Jedynym mankamentem tej formy informacji byt jej bardzo powolny obieg.

MM ogcicki, jw. s 98100.
12 Tamze s. 108-109.
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"wolno§¢ obrzadku grecko-orientalnego i przyzwoite opatrzenie jego kaplanow",.
Wykazywal réznice pomigdzy rzadem rosyjskim, utrzymujacym je w "nedznej niewoli",
a "rzadem stodkim, prawa i wolnosci, ktérego si¢ krwia swoja Polacy dokupuja”. Suge-
rujac walke z zaborca, jako ich wtasny interes, nawolywat duchowienstwo prawostawne,
aby "lud za jego zachecaniem uzbrajat sie i powstawat"!!3.

Wkrétce potem, 14 VI, Rada Najwyzsza Narodowa, w ktorej sktad wszedt tez biskup
prawostawny, ~Saba Palmowski'!'*, przywrécita hierarchi¢  grecko-orientalna,
zatwierdzajac zasadg¢ rownouprawnienia, wolno$ci wyznania, dopuszczenia do wszystkich
urzedéw cywilnych i wojskowych!’>. Kosciuszko za§ w specjalnym liscie z 15 VI
pochwalit "obywateli brzeskich i kobrynskich" za wybdr 8 prawostawnych do Komisji
Porzadkowej'!®. Podobna postawe wyrazal Kosciuszko wobec Unitéw!!’
wydaje wobec Zydéw!'!®

, 1 jak sig
, uznajac ich za pelnoprawnych obywateli, byleby tylko
aktywnie wlaczyli si¢ w akcje powstaricza.

Najlepsza charakterystyka stosunku naczelnika do r6znych wyznaf i grup spotecznych
w czasie powstania, sa wypowiedziane przez niego stowa w ratuszu krakowskim 24 III
1794 r.: "Mosci Panowie, w obronie Ojczyzny réwno§é u mnie poptaca i dlatego tak Zyd,
chlop, szlachcic, ksiadz i mieszczanin, réwnego u mnie sg szacunku"'1°,

W samym Krakowie, po wymarszu Ko$ciuszki (1 IV) z wojskiem powstaiiczym, cigzar
organizacji i zaopatrzenia powstania spadl na barki Komisji Porzadkowej. Zakres tych
obowiazkéw byl bardzo duzy, bo obejmowal prowadzenie propagandy powstaricze;j,
nadzorowanie wszystkich wladz lokalnych, egzekwowanie podatkéw, organizowanie milicji
miejskiej oraz dostarczanie do obozu rekruta, broni, amunicji i wszelkiego zaopatrzenia dla
armii. Nie wydaje si¢ jednak, by Komisja w tym okresie wykazywata zbytnia gorliwos¢
i operatywnos¢ w tym wzgledzie'®. A bylo to o tyle wazne, ze wiasnie od aktywnosci
wtadz powstaficzych zalezat stosunek réznych grup spolecznych do powstania.

113 Porr Bartoszewicz jw.s. 238-239;Korzon. Kosciuszko s. 317-318.

M4 por E. Sakowicz Kosciuszko a Kosciot prawostawny. "Przeglad Wspéiczesny" 1936 nr 173
s. 63-71.

S APK t. 1 s. 309-311. Por. T. Korzon. Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta t. 1 s.

215;MoScicki, jw.s. 24

"6 Moscicki, jw.s 116-117.

17 por. List Kosciuszki do Porfiriusza Wazyriskiego, unickiego biskupa chetmskiego, prezesa Komisji

Porzadkowej Chetmskiej w: M o§cic ki, jw.s. 110-111.

118 Swa postawe przychylnosci wobec Zydéw i zréwnanie ich w prawach obywatelskich miat wyrazié
Kosciuszko juz pierwszego dnia powstania w przemowieniu, ktore wyglosit w Swiatyni zydowskiej na
Kazimierzu, a pézniej konsekwentnie ja powtarzat. Por. M o § c i ¢ k i. Pisma T. KoSciuszki. Wstep s. 26-27;
E. Ringelblum. Zydzi w powstaniu kosciuszkowskim. Warszawa 1937.

19 Lichocki. Pamigtniks. 22.
20K upczyfiski, jw. s 160-161, 188-189.
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Sytuacja zmienita sig, gdy 17 IV przybyl do Krakowa Hugo Kottataj (nieco wczesniej,
10 IV, przybyt J. Weyssenhoff, a 14 IV Ignacy Potocki).

Kottataj znal Krakéw, jego mieszkaricow, a zwlaszcza duchowienstwo od prawie
dwudziestu lat, gdyz juz w 1775 r. zostal kanonikiem krakowskim, a w 1792 r. koadiu-
torem biskupa Turskiego z prawem objecia biskupstwa po jego Smierci. Rownocze$nie od
pierwszego spotkania z Krakowem, datuje si¢ zatarg Koltataja z kapitula katedralna,
poglebiony jeszcze w okresie przeprowadzonej przez KoHataja reformy Akademii i jego
rektorstwa w latach 1783-86'%!. Konserwatywna, zaawansowana w wieku i zaprawiona
w dlugoletnich bojach o urzedy i dostojeristwa kapitula krakowska juz wtedy nie mogta
znie$¢ mtodego, ambitnego i robiacego szybka karierg, a przy tym zupelnie obcego ksigdza
Kottataja. Dlatego wzajemne niechgci, pretensje i podejrzenia przetrwatly diugie lata, az do
1795 r.'?

Kofltataj mial w Krakowie takze wiernych i oddanych przyjaciét. Nalezeli do nich
niewatpliwie: Jan May, ksiggarz i drukarz krakowski, zwiazany od poczatku z konspiracja
powstancza; Jozef Januszewicz, sekretarz uniwersytetu, profesor prawa, pdZniej cztonek
Sadu Kryminalnego w Krakowie, Jézef Sottykowicz, profesor filozofii, wprowadzony
péZniej przez Koltataja do Komisji Porzadkowej; Jan Jaskiewicz, fizyk i chemik; Jan
Sniadecki, astronom i matematyk, cztonek Komisji Porzadkowej od 25 III'*; a z grona
duchownych ks. J6zef Bogucicki, profesor prawa i historii Ko$ciota, cztonek Komisji
Porzadkowej od 25 III oraz bp Jézef Olechowski, sufragan krakowski. Ci dwaj ostatni
pomagali Kottatajowi przy reformie Wydziatu Teologicznego Akademii Krakowskiej'**.

Osobiste kontakty Kottataja przyczynity si¢ w niematym stopniu do rozwoju konspiracji
powstariczej w samym Krakowie i wojewddztwie!”, ktérej zorganizowanie i zasieg
ocenial on sam jako najlepsze w kraju!®®. Duch roboty i mysli koMatajowskiej
towarzyszyt tez insurekcji od pierwszych jej dni. Jego autorstwa byl Akt Powstania i
odezwy naczelnika z 24 III. Zgodnie z jego mysla wyrazong w Listach Anonima, Komisja
Porzadkowa wprowadzata parafialng organizacj¢ pospolitego ruszenia, nakazujac (28 III,
a wigc jeszcze w czasie pobytu Kosciuszki w Krakowie), by éwiczenia odbywaly si¢ przy

2lg s Kottqtaj s. 19-43; M. Peckowski. Jozef Olechowski, biskup sufragan krakowski.
Krakéw 1926 s. 43-75.

122 K ws. Koflataj s. 30-43.

123Leénodorski, jw. s. 310.

124 por. biogram H. Koltataja piéra B. Lesnodorskiego PSB XIII s. 336).
1255 Zajaczek. Historia rewolucji polskiej w roku 1794. T. 1. Warszawa-Lwéw 1908 s. 113.

126 g, Kottataj. Memoriat dla T. Wawrzeckiego. Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Krakowie rkps 212
s. 15-16.
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kosciotach parafialnych'?’

zachecane odezwami naczelnika, spelnialo wazna role agitacyjna, propagujac wsréd

. W samej realizacji pospolitego ruszenia duchowienistwo,

chlopéw cele powstania, namawiajac ich do poparcia tych celéw i do uznania ich za swoje,
co tez byto jednym z zatozeni kotatajowskiej koncepcji powstania'?®,

W dwa dni po przybyciu Kottataja do Krakowa, 19 IV, KoSciuszko nakazat Komisji
Porzadkowej, by wyznaczyla jedng osobe ze swego grona do codziennego komunikowania
si¢ z Koltatajem. Otrzymat on bowiem od naczelnika pelnomocnictwo do podejmowania
wszelkich decyzji w Krakowie'?.

Wkrétce potem, pod wptywem KoHataja utworzono w Krakowie Sad Kryminalny'*,
przywrécono magistrat z okresu Sejmu Czteroletniego'! i przeprowadzono reorganizacje
Komisji Porzadkowe;j. Jej nowy sktad, zatwierdzony przez naczelnika 8 V, liczyt 18 oséb:
7 — szlachty, 7 — mieszczan i 4 — duchownych, gdyz do poprzednich dwéch dokooptowano
ks. Strzatkowskiego i kaznodzieje katedralnego ks. Eafcuckiego'*?. Sktad Komisji
Porzadkowej, zainspirowany niewatpliwie przez Koltataja, wykazywal znacznie wigcej
energii i zdecydowania. Byt tez to sktad dos$¢ nietypowy, gdyz w ogdélnym zarzadzeniu
naczelnika z 30 IV, o organizacji komisji porzadkowych, zalecano proporcje: 6 oséb ze
szlachty, 6 z mieszczan i 4 z duchowienistwa, za$§ pdZniejsza instrukcja RNN z 30 V
zalecala proporcje 8:8:5'%°. Gtéwnym jednak zajeciem KoHataja w czasie jego pobytu
w Krakowie bylo, jak pisze Lichocki, "zarzadzanie skarbem i cywilnoécia"l34.

30 IV wyszto Rozporzqdzenie naczelnika do Komisji Porzadkowej Woj. Krakowskiego
"wzgledem kosztownosci koscielnych"!*®, Kosciuszko nakazywat w nim, aby "wszelkie
bogactwa koScielne w koSciotach duchowienstwa §wieckiego jak i zakonnego (mendicantes
nawet nie wyjmujac), [...] pod rejestrem i szacunkiem oddane byty do rak tejze Komisji,
z zaprzysigzeniem miejscowej Zwierzchnos$ci lub Communitatis, gdzie ta jest, ze nic nie

127 Ko wecki. Pospolite ruszenie s. 44, 80.
128 Tamze s. 227. Por. List Koltataja do bpa Jézefa Olechowskiego z 14 V 1794 r. zamieszczony w
miesigczniku "Kosciuszko" (grudzien 1895 s. 279-280).

129 Akty powstania Kosciuszki. T. 1-2. Wyd. Sz. Askenazy i W. Dzwonkowski. Krakéw 1918; t. 3. Wyd.
W. Dzwonkowski, E. Kipa, R. Morcinek. Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1955 — s. 15 (dalej: APK).
130 Tokarz jw.s.98; Tadeusz Kosciuszko, jego odezwy s. 156-160.
Blgupczyaski, jw. s 167-169.

132 Tamze s. 159. O ks. Strzatkowskim nie mamy danych biograficznych, o ks. Laicuckim por. PSB XVIII
203-206.

B xu pczynski, jw.s. 178 APK t. 1 s.216-219; A. Wilkoszewski Komisje porzqd-
kowe koronne za powstania koSciuszkowskiego. "Przeglad Historyczny" 28:1929 s. 222 n.

B4 ichocki, jw.s. 33-34.

135 Tadeusz Kosciuszko, jego odezwy s. 161-162.
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ukryto i wszystko wiernie oddano, wyjawszy to, co za uznaniem samej komisji na
nieuchronng potrzebe S[Wi@]tej Religii obrzadkéw zosta¢ ma". KoSciuszko zargczat
"przywrécenie szacunku zabranych kosztownosci" ze skarbu Rzplitej po jej oswobodzeniu
od nieprzyjaciela. W tym celu nakazywal komisji sporzadzenie "ksiggi rewerséw za
pobrane pretioza". Komisja krakowska wykonujac to rozporzadzenie, juz 3 V wyslala
swego przewodniczacego Stefana Dembowskiego i komisarza Stanistawa Mieroszewskiego
do rozméw z kapituta katedralna, a nastgpnie 6 V wydata Instrukcje'®®, w ktérej
delegowata dwoch nastgpnych komisarzy: J6zefa Jordana i J6zefa Czecha do odbierania
kosztownosci z pozostatych kosciotéw. "Do czynienia wagi i préby" odbieranych
kosztownosci powotywata dwoéch zlotnikéw krakowskich, ktérzy mieli to czynié pod
specjalnie ustalona przysiega. Instrukcja przedstawiala tez specjalng rotg przysiggi dla
duchownych "na wieczne oddanie i ztozenie bogactw koScielnych". Na koniec oznaczata
spos6b spisywania, wydawania rewersOw 1 sporzadzania ksiggi tychze w archiwum
Komisji.

Nastgpnego dnia (7 V) wyszto Zalecenie Urzedu Biskupiego do PrzetoZonych
Kosciotow, Kapitut, Kollegiat itd. w Krakowie i calej diecezji, aby "delegowani komisarze
doswiadczali w pelieniu zalecet sobie powierzonych od wspomnianych przetozonych
duchowieristwa wszelkiej powolnosci"'®’. Obwieszczenie prymasa Poniatowskiego
"wzgledem zlustrowania i uzycia na potrzeby gwalttowne kraju sreber i bogactw
koscielnych"!'*® wyszto dopiero 25 V, gdy pob6r w Krakowie byt juz prawie zakoriczony
i wiazato si¢ raczej z przeprowadzeniem go na terenie Ksigstwa Mazowieckiego!'*’. Tak
wigc Zalecenie zatwierdzajace pobdr koScielnych kosztownoSci byto bez watpienia
samodzielna decyzja wladz koscielnych Krakowa.

Rozporzadzenie naczelnika z 30 IV pochodzito zapewne z inspiracji Kottataja, ktory,
mimo ze juz 2V wyjechat z Krakowa'*’, czuwat caly czas nad przebiegiem tej
akcji'*!. O koMatajowskiej inspiracji przeprowadzenia poboru kosztownosci moze
Swiadczy¢ tez fakt, ktéry byl niezauwazony w dotychczasowej historiografii.

136 Tamze s. 163-165.
137 Tamze s. 165-166.

138 B.Cz. rtkps 967 IV k. 289, 290.

139 por. Protokét RZT z 15 V APK t. 1 s. 156 oraz "Instrukcje” Komisji Porzadkowej Ksigstwa

Mazowieckiego. B. Cz rkps 967 IV k. 277.

140 1 ist ks. Olechowskiego do KoHataja z 12 V 1794 r. "Kosciuszko" grudzier 1895 s. 277-278. Por.
Janik, jw.s. 383.

141 S. Wodzicki (Wspomnienia z przesztosci 1768-1840. Krakéw 1873 s. 350) odwotywat si¢ do Kottataja,
gdy miat przeprowadzi¢ rekwizycje kosztownosci i depozytow w klasztorze reformatéw w Pificzowie oraz
kamedutéw w Szancu i Rytwianach. O roli KoHataja przy poborze kosztownosci w Krakowie: Lichock i,
jw.s.36; Kupczynski, jw.s. 187-188.
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Chodzi o wyjasnienie genezy dwdch takich samych rozporzadzen; jednego z 30 IV (o
ktérym byta mowa), skierowanego do Komisji Porzadkowej woj. krakowskiego, i drugiego,
z 3V skierowanego do duchowienstwa catego kraju'*’. Tekst zasadniczy obu
rozporzadzen jest ten sam, natomiast w zakonczeniu drugiego jest mowa o wylaczeniu
spod rekwizycji cerkwi prawostawnych i kosciotéw unickich oraz by rozporzadzenie byto
"wykonane sekretnie przez dwdch komisarzy". Rozporzadzenie z 30 IV naczelnik wydat
prawdopodobnie na prosbg Kolataja, gdy ten byl jeszcze w Krakowie, a wyjezdzajac zen
2 V znat juz jego tres¢ (co wynika z korespondencji ks. Olechowskiego z Kottatajem).
Kottgtaj przybyt do obozu Kosciuszki 3 V'* i, jak mozna przypuszczaé, zaraz podsunat
naczelnikowi mysl rozszerzenia akcji na caly kraj. Dlatego wydano druga odezwe. Tezg
te potwierdza wydane tego samego dnia (3 V) niewatpliwie z inspiracji Kollataja
Rozporzqdzenie o utworzeniu zarzqdu mennicy warszawskiej'™*, do ktérej miano
dostarcza¢ zarekwirowane w koSciotach kosztownosci.

Zastanawiajac si¢ nad geneza tej akcji trzeba stwierdzi¢, ze Kottataj opierat si¢ zaréwno
na rodzimych, jak i obcych wzorach. Zabieranie kosztownoSci koScielnych na potrzeby
kraju w czasie wojny zdarzato si¢ w Rzeczpospolitej juz wczesniej'*, a ostatni raz przed
insurekcja miato to miejsce chyba w latach 1702-1704, kiedy to koScioty i klasztory
krakowskie wydaly znaczne iloéci srebra i ztota'S. Inspiracja obca mogta pochodzié z
rewolucji francuskiej, ktérej przebieg z taka dokladnoscia i wnikliwoscia Kottataj
obserwowat'¥’. Thimaczac to posunigcie we wspomnianym juz liscie do ks. Ole-
chowskiego, Kolataj usprawiedliwiat sig, ze Kosciuszko liczyl na dobrowolne ofiary
duchowienistwa, co sugerowal juz w wydanej 24 III odezwie, ale "dostrzegajac tylko
ozigbtos$¢ 1 przeciwienstwa a nadto jeszcze zdrajcéw" wsrdd duchowienistwa, do takich
musial si¢ uciec sposobéw dla ratowania ojczyzny.

Faktem jest, Ze rekwizycje przybraty do$¢ drastyczny wymiar'®, a oprécz nich
Koftataj obtozyl kanonikéw krakowskich dodatkowym podatkiem po 1000 zip od

48

142 B Cz. tkps 967 IV k. 255; APK t. 3 s. 19.
143Bartoszcwicz, jw. s. 235.
144 Tadeusz Kosciuszko, jego odezwy s. 171.

145 por. Obwieszezenie ks. Prymasa Poniatowskiego wzgledem zlustrowania i uzycia na potrzeby
gwaltowne kraju sreber i bogactw koscielnych, B. Cz. rkps 967 IV k. 289.

146 WAP Krakéw sygn. 3308: dominikanie krakowscy w 1702 r. — 303 grzywny, 10 tutéw, 1704 r. — 149
grzywien; sygn. 3330: karmelici na Piasku w 1702 r. — 30 grzywien, 7 tutéw; sygn. 3385: pijarzy — rézne
sprzety koScielne nie wazone w 1702 r.

147 W liscie do F. Barssa z 26 XII 1793 r. Kottataj tak pisat: "Niezmierne bogactwa z kosciolow i

konfiskat tak pomnozyly skarb publiczny, ze asygnaty francuskie nie tylko wewnatrz, ale i u obcych réwnaja
si¢ prawie z pieniedzmi gotowymi" (J a n i k, jw. s. 370-371).

148 Wspomina o tym Lichocki (jw. s. 36).
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149 nakazat zarekwirowanie depozytéw pienieznych ztozonych w klasztorach,

150

osoby
przez co wielu duchownych a wéréd nich ks. Olechowski potracito znaczne sumy

Wydaje si¢ jednak, ze te decyzje byly zgodne z ogélnymi nastrojami spoteczenistwa,
zwlaszcza wsrdd nizszych jego warstw. Decyzje Kotataja wyprzedzata Komisja Bielska,
ktéra juz w dniu swego powstania wystapita do bpa tuckiego z prosba o wydanie sreber
koscielnych'>!. Podobne postulaty wysuwat lud warszawski w skierowanych zaraz po
oswobodzeniu stolicy Projektach i prosbach do zwierzchnosci'®. O rekwizycjach
kosztownos$ci koscielnych mysleli Kottataj i Kosciuszko zapewne juz wczesniej, gdyz
Baum w swej relacji do Wiednia wspomina, ze juz 24 III zabrano w Krakowie fundusze
bractw i cechéw oraz "spisano argenteric po kosciotach"!'>}, co mogto by¢
przygotowaniem dla péZniejszej akcji.

Rola KoMataja wzrosta jeszcze bardziej w obozie KoSciuszki, gdyz wtedy jako
najblizszy doradca naczelnika, mégl wptywaé bezposrednio na wszystkie jego decyzje.
Jemu tez w gtéwnej mierze przypisuje sig autorstwo Uniwersatu Potanieckiego'*, ktéry
odnosit si¢ takze do duchowiefistwa. Duchowni na réwni ze szlachta jako "dziedzice i
posesorowie", byli obciazeni jego postanowieniami o zmniejszeniu paiszczyzny, a
réwnocze$nie mieli wystgpowaé jako "nauczyciele ludu pracujac nad jego o§wieceniem
patriotycznym i obywatelskim (pkt. 13). Ostatni punkt (14) nakazywat duchownym obojga
obrzadkéw czytanie tekstu Uniwersatu w koSciotach i cerkwiach przez 4 niedziele. Takze

155

ustanowione w Uniwersale dozory> §ci§le zwiazane byly z duchowiefistwem, gdyz w

praktyce na to stanowisko czgsto powolywano plebanéw, laczac w ten sposéb funkcje
o$wiecania ludu, nakazana duchownym, z obowiazkami jego obrony'.
W wojewddztwie krakowskim do kofica maja dozory nie byly jeszcze zorganizowane

i dopiero wtedy Komisja Porzadkowa oglosita konkurs na dozorcéw powiatowych,

149Kupczyﬁski, jw. s. 194.
150 Tamze s. 184; Wodzicki, jw.s. 350; Lichocki, jw.s. 32.
151Bartoszewicz, jw. s. 230.

152 Projekta i prosby ludu warszawskiego do zwierzchnosci. W: Nurty lewicowe w dobie polskich powstari
narodowych s. 11: "Aby najpredszy ratunek byt Ojczyzny i to bez odwloki bo przed 1 maja, doprasza si¢ lud
o zalecenie aby wszelkie koscioty tego to miasta oraz okolic archidiakonatu warszawskiego, za rozkazem
zwierzchno$ci duchownej srebra swe zbyteczne, zostawiwszy tylko kielichy i monstrancje, do mennicy sktadali,
ktére to srebra w pomysSlniejszej sytuacji Ojczyzny, za rewersami tymze koSciolom danymi, od narodu
powrécone by¢ maja".

153Kupczyﬁski, jw. s. 83.

154Bartoszewicz, jw.s.238; LesSnodorski, jw.s.340;Janik, jw.s. 381

155 Faktycznie dozory zostaty powotane 19 IV, a Uniwersat Potaniecki powtarzal ich organizacje z tego

wzgledu, ze wczesniejsze rozporzadzenie nie zostalo wykonane. Por. Bartel, jw.s. 83 n.

156 Tamze s. 92-94.
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wzywajac do tego przede wszystkim plebanéw!®’. Nie wiemy jednak, jak przebiegata
ta akcja w praktyce, i jaki oddZwigk znalazta wsréd duchowienstwa wojewddztwa
krakowskiego.

Uniwersat Potaniecki zamyka a réwnoczes$nie otwiera pewien etap dziatalnosci
normatywnej najwyzszej wladzy powstanczej w tym czasie, czyli samego naczelnika.
Nastepne decyzje, ktére w stosunku do duchowienistwa podjeta dopiero Rada Najwyzsza
Narodowa, nie dotyczyly juz duchowierstwa Krakowa, ktéry 15 VI zostat poddany
wojskom pruskim.

Podsumowujac, mozemy stwierdzié, ze insurekcja 1794 r. od chwili wybuchu nie
wystepowata ani przeciw Kosciotowi, ani przeciw duchowienstwu. Wrecz przeciwnie, od
samego poczatku przywddcy insurekcji chcieli weiagnaé kler do aktywnego udziatu w
powstaniu. Celowi temu miata stuzy¢ szeroka akcja propagandowa wobec duchowieristwa,
ktéra z jednej strony polegata na wydawaniu odezw przez samego naczelnika i Komisje
Porzadkowa woj. krakowskiego, a z drugiej na osobistym przyktadzie Kosciuszki i bogate;j
oprawie religijnej insurekcji w Krakowie.

Duchowienistwo bylo potrzebne przywdédcom insurekcji do przejecia akcji propa-
gandowej wobec innych warstw spotecznych, a zwlaszcza tych najnizszych, od ktérych
udziatu zalezaly losy powstania, a na ktére miato ono najwigkszy wptyw. Niemata rolg
odgrywaly tez nadzieje na dobrowolne ofiary duchowieristwa z jego dochodéw, majatkéw
i kosztownos$ci koscielnych. Nadzieje te nie byly pozbawione realnych podstaw, gdyz
zaledwie dwa lata wczesniej duchowienistwo catego kraju aktywnie wiaczyto si¢ do akcji
naprawy Rzeczypospolitej, ktdrej program zawarty byt w Konstytucji 3 Maja. Licznie
gloszone kazania z okazji jej uchwalenia, uroczystosci koScielne z tym zwigzane, a nawet
publiczne zaprzysigganie Konstytucji przez plebanéw i cale gromady, Swiadczyly, ze
duchowienistwu nie obce byly losy Ojczyzny. Wtedy to, w chwili zagrozenia paistwa i
bytu narodowego szerokie warstwy duchowienstwa u§wiadomity sobie, ze naprawa paristwa
i dbatos¢ o jego pomyslny rozwdj jest racja stanu takze dla Kosciota. Po dos§wiadczeniach
przesladowanego Kosciota w zaborze rosyjskim u§wiadomiono sobie, ze Kosciot katolicki
Rzeczypospolitej nie moze istnie¢ bez silnego paristwa polskiego.

Majac te jeszcze $§wieze wydarzenia w pamigci, przywddcy powstania liczyli, ze
duchowienistwo weZzmie w nim aktywny udzial.

W Insurekcji wystapit jednak nowy element: po raz pierwszy w dziejach Rzeczypo-
spolitej, walka o niepodleglo$¢ i suwerenno$¢ paristwa, powigzana byla z radykalnymi
reformami spotecznymi, wyrazonymi w samym programie rewolucji, ktéremu zarzucano
nawet, ze jest wzorowany na programie jakobinéw francuskich. Musialo to budzi¢ obawy
w duchowienstwie, ktére, znajac skutki rewolucji francuskiej, zwtaszcza dla

BTKupezydski, jw. s 178.



286 WITOLD MATWIEJCZYK

Kosciota, balo sig¢, by podobne losy nie spotkaty Kosciota polskiego, a zwtaszcza jego
przedstawicieli w sutannach.

III. WKEAD MATERIALNY DUCHOWIENSTWA KRAKOWA
DO POWSTANIA KOSCIUSZKOWSKIEGO

Przez wktad materialny bedziemy tutaj rozumieé wszelkie obowigzkowe i dobrowolne
Swiadczenia duchowienistwa Krakowa na rzecz powstania, przekazywane w pieniadzach
lub naturze (dostawy dla armii, podatki), r6znego rodzaju rekwizycje wtadz powstanczych,
wreszcie dobrowolne ofiary w formie skladek sprzetu, broni, amunicji, Srodkéw
opatrunkowych, itp.

Zakres §wiadczen obowiazkowych duchowienistwa rozpoczynaty podatki.

W 1775 r. duchowienistwo zobowigzato si¢ do corocznego placenia subsidium
charitativum w wysokoS$ci 600 000 ztp na sptate dlugéw krélewskich. Podatek ten obcigzat
bezposrednio kler w wysokosci 6-8% z jego rocznych dochodéw, a pozostata czgsc
roztozono na ludno$¢ poddang w dobrach koScielnych. Od podatku zwolniono jedynie
plebanéw nie posiadajacych 1 000 ztp rocznego dochodu'®.

W 1789 r. Sejm Wielki uchwalit tzw. "podatek ofiary wieczystej", ktéry przy zacho-
waniu subsidium charitativum zostal roztozony na szlachte w wysokosci 10% i na
duchowienstwo w wysokosci 20% od rocznego dochodu. Podatek ten obejmowat jednak
tylko tych duchownych, ktérych dochody roczne przekraczaty 2 000 ztp. Dla plebanow
majacych nizsze dochody oraz dla klasztor6w zajmujacych si¢ szkolnictwem, zostal
zmniejszony do 10%, za$§ seminaria duchowne, szpitale i sierocifice prowadzone przez
duchowienistwo zostaty zwolnione od "ofiary wieczystej"!>’.

Sytuacja zmienita si¢ radykalnie z chwila wybuchu insurekcji w Krakowie. Wprawdzie
wtadze insurekcyjne nie znosity podatkéw uchwalonych przez Sejm Czteroletni, ale tez nie
znajdujemy potwierdzenia w Zrédlach, by subsidium charitativum, czy podatek ofiary
wieczystej byty systematycznie ptacone w czasie powstania'®.

Witadze insurekcyjne juz w pierwszym dniu powstania wprowadzily nowy podatek od
duchowienistwa i szlachty, zwany "poborem" i w ten sposéb prawdopodobnie sila faktu
ustawaly poprzednie $wiadczenia. W czasie trwania insurekcji zdarzato sig, ze wtadze
zabieraly z klasztoréw czy kapitut pewne sumy pienigzne w charakterze subsidium
charitativum, ale byty to jednorazowe skladki nie majace nic wspdlnego z systematycznym
podatkiem. Wysoko$¢ "poboru krakowskiego" zostala przedstawiona spoleczefistwu w

158 Ks. H Karbownik. Obcigienia stanu duchownego w Polsce na rzecz parstwa od pot. XVII
w. do 1795 r. Lublin 1984 s. 209-235.

159 Tamze s. 241-263.
160 Tamze s. 234.
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Uchwale Obywatelow i Mieszkaricow Wojewddztwa Krakowskiego'®' zaprzysiezonej
wraz z Aktem Powstania 24 III 1794 r. na Rynku Krakowskim. Pobér obcigzat
dzierzawcéw krélewszczyzn i starostw w wysokosci tzw. potréjnej kwarty, Zydéw w
wysokosci calorocznego pogtéwnego, a pozostata szlachte i duchowienstwo procentem od
dochodu rocznego, podanego w taryfach ofiary wieczystej z 1789 r. Pobor byt zupetnie
nowym, nieznanym innym paiistwom podatkiem progresywnym, ktérego procent wzrastat
wraz ze wzrostem dochodu'®?,

Réwnoczesnie szczeble progresji byly odpowiednio wyzsze dla podatkéw z majatkow

duchownych niz szlacheckich, co obrazuje tab. nr 2 i 3.

Tab. 2. Opodatkowanie szlachty wg poboru uchwalonego w Krakowie 24 111 1794 r.

100 - 2 000 - 10 000 — ponad

Dochéd roczny 2000ztp | 10000zlp | 50000ztp | 50000 ztp

stawka podatkowa 10% 20% 30% 40%

Tab. 3. Opodatkowanie duchowieistwa wg poboru
uchwalonego w Krakowie 24 III 1794 r.

Dochéd roczny 100-1 000 ztp 1 000-2 000 ztp ponad 2 000 zip

stawka podatkowa 10% 20% 50%

W praktyce obliczanie przebiegalo w ten sposéb, ze szlachcic, ktéry miat ponad 50 000
ztp dochodu rocznego od pierwszych 2 000 placit 10%, od nastgpnych 8 000 — 20%, od
nastgpnych 40 000 — 30% i od reszty 40% podatku. Osoba duchowna za$ posiadajaca
ponad 2 000 ztp dochodu, od pierwszego tysiaca ptacita 10%, od nastgpnego 20%, a od
reszty 50% podatku. Przy obliczaniu dochodéw klasztornych, dochéd catkowity dzielono
miedzy liczbe zakonnikéw przebywajacych w klasztorze i ten dopiero opodatkowywano.
z débr duchownych byt o wiele wyzszy

FSRI]

Z powyzszego zestawienia wynika, ze "pobor
niz z débr szlacheckich, a przy tym o wiele drastyczniejszy niz subsidium charitativum czy
podatek ofiary wieczystej. Obcigzat on cale duchowieristwo, nie wytaczajac kleru ubogiego,
trudnigcego si¢ szkolnictwem, czy utrzymujacego szpitale, sierocifice itp. Pobdr krakowski
byt tez wzorcem dla innych dzielnic i w praktyce przyjety byt w tym wymiarze na calym
terytorium objetym powstaniem. W niektérych miastach przyjmujac pobdr krakowski za

161 Tadeusz Kosciuszko, jego odezwy s. 38-40.
162 por. R. Rybarski. Skarbowosé Polski w dobie rozbioréw. Krakéw 1937 s. 388.
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podstawe, wladze insurekcyjne poszly jeszcze dalej, wprowadzajac dodatkowe podatki.
Rada Zastgpcza Tymczasowa w Warszawie uchwalita pobér wedtug wzoru krakowskiego

juz 28 IV, poszerzajac go jeszcze o podatek od komornego'®®

. W Wilnie miejscowa
Rada Narodowa Prowincjonalna przywrécita poczatkowo Uniwersatem z 1V 1794 r.
podatki uchwalone przez Sejm Wielki, lecz juz wkrétce przeksztalcona z rozkazu
Kosciuszki w Deputacje Centralng Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, wprowadzita pobér
generalny uchwalony przez woj. krakowskie, a na mieszkancéw Wilna narzucita
dodatkowy podatek od okien, ogrodéw warzywnych, sklepéw, winiarni itp.'®* Wszystkie
te uzupetnienia do poboru krakowskiego zostaly wprowadzone pdzZniej, a w samym
Krakowie nie znajdujemy dla nich wzoréw czy przyktadéw.

Stopien realizacji poboru i jego przebieg w praktyce, ze wzgledu na fragmentaryczno$¢
Zrédet, jest bardzo trudny do uchwycenia. Wprawdzie czesto zdarzaly si¢ skargi z powodu
przerzucania, zaréwno przez szlachtg jak i duchowiefistwo, cigzaru podatkéw na ludnos$é
poddana'®, jednak nie wiemy jak wielka byta skala tego problemu. Dotyczyt on na pewno
woj. krakowskiego, gdyz naczelnik wydal w obronie chlopéw specjalna, skierowana do
krakowskiej Komisji Porzadkowej Odezwe za familiq wtoscian'®®.

Niemozliwe jest takze doktadne ustalenie, jak samo duchowienstwo wywiazywalo si¢
z narzuconych na siebie podatkéw. Bardzo duzo zalezalo od dziatalnosci Komisji
Porzadkowej, ktéra wprawdzie rozpoczeta realizacje "poboru" juz w dniu swego powstania,
wydajac 25 Il List Okdlny do Obywateli'®’ z wyszczegélnieniem wysokosci poboru,
miejsca wplacania (ktérym miat by¢ Krakéw) i roztozeniem podatku na dwie raty: do
10 IV i do 10 V, jednak prace w samej Komisji nie przebiegaty zbyt sprawnie. Jeszcze
9 IV na dzien przed terminem platnoSci Komisja przedstawita naczelnikowi pewne
watpliwosci co do sposobu obliczania dochodéw 8.

Poboér nie byt wigc konsekwentnie egzekwowany, a Komisja w wydawanych uniwer-
satach z kwietnia, a nawet jeszcze z maja, ograniczala si¢ do nalegan i grézb oddania
opornych pod sad kryminalny, jako wrogéw ojczyzny'®’. Zrédta nic jednak nie
wspominaja by ktokolwiek w Krakowie zostal w ten sposéb ukarany. Opornosé ducho-

163 APK t. 1's. 72-75; A. Zachorski Warszawa w powstaniu kosciuszkowskim. Warszawa 1983
s.250; Rybarski, jw.s. 387.

164 APK t. 1 s. 277-278; Tadeusz Kosciuszko, jego odezwy s. 61-66; L. Zy tk o wic z. Stosunki

skarbowe Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w dobie insurekcji kosciuszkowskiej. "Ateneum Wilenskie" 10:1935
s. 97-160.

195 por. APK t. 1's. 191-192.

166 Tadeusz Kosciuszko, jego odezwy s. 81-83.
167 Tamze s. 51-55.
168 APK 1.3 5. 12.

169 WAP Krakéw sygn. 2967 k. 125, 127.
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wiefistwa i szlachty byla wigc przynajmniej w czesci uzasadniona brakiem zdecydowane;j
i energicznej dziatalnoSci Komisji Porzadkowe;.

9 VI, na polecenie Komisji Porzadkowej, zostata sporzadzona specjalna Taryfa poboru
wojewddztwa krakowskiego, bedaca kopig odpowiednich akt grodzkich. Ich oryginaly z
czasOw powstania zaginely, natomiast kopia uwierzytelniona w 1812 r. zachowata si¢ do
dzisiaj'” i stanowi doskonate Zrédto obrazujace wysokos¢ poboru i jego zréznicowanie
dla calego woj. krakowskiego.

Zrédto to, zupetnie niewykorzystane w dotychczasowej historiografii, stanowi
pierwszorzgdny materiat do stosunkéw skarbowych insurekcji. Opracowanie catoSciowe
problemu przerasta jednak ramy niniejszego artykutu, dlatego tez zajmujac si¢ duchowien-
stwem Krakowa przedstawiamy jedynie rzeczywista wielko§¢ poboru oraz stopiefl jego
zréznicowania dla szlachty i1 kleru w Krakowie, co obrazuje tab. nr 4 1 5.

Dla poréwnania uwzgledniliSmy w tabelach takze pobér z débr szlacheckich i du-
chownych w powiecie krakowskim, gdyz zaréwno uposazenia kapituty, kanonikéw, jak i
wigkszosci kleru krakowskiego lokowane byty na dobrach ziemskich powiatu. Pewne
watpliwosci co do rzeczywistego obcigzenia poborem moga budzié jedynie wysokosci
dochodéw szlachty i kleru, ktére przyjeto'’! wedtug wielkosci podanych przed komi-
sjami przy ustalaniu ofiary wieczystej w 1791 r., a opierano je na dobrowolnych de-
klaracjach samych wtascicieli. Nie mogac sprawdzi¢ stopnia wiarygodnos$ci tych danych,
musimy si¢ na nich oprzeé, majac Swiadomos¢, ze w rzeczywisto$ci dochody mogly by¢
nieco wyzsze'’%.

Z tabel wynika, ze dobra duchowne powiatu zostaly opodatkowane o ok. 1% wigcej
niz dobra szlacheckie. Natomiast bardzo wysoko zostaly opodatkowane dobra kapituty: z
dziesigcin pobdr wynosit az 45,33%, a z débr ziemskich kapituty — 29,6%, czyli o ok. 9%
wigcej od przecigtnego opodatkowania débr duchownych i ok. 10% wigcej niz przecigtne
obciazenie z débr szlacheckich. Oprocz tego juz w pierwszym dniu powstania naczelnik
wziat od kapituty w charakterze "subsidium charitativum" 20 000 zlp (tab. 5 poz. 1)!73.
Nalezy tez dodaé, ze dochody kapituty znacznie zmalaty po uktadzie granicznym z Austria
w 1785 r., na mocy ktérego kapituta tracita trzecia czg$¢ dochodéw z débr objetych
zaborem austriackim!”*. Z dochodéw, ktére przetrwaly do czaséw powstania, az 3/4
(75,2%) miala zaptaci¢ kapituta na jego cele.

170 Taryfa Poboru Wojewddztwa Krakowskiego stosownie do wydanego Uniwersatu Przeswietnej Komisji
Porzadkowej Wojewddztwa Krakowskiego pod dniem 25 marca 1794 r. utozona. BJ rkps 7257 III.

71 por. APK t. 3 5. 12.

172 Wysokos$é dochodu obliczana byta na podstawie deklarowanej przez wiascicieli wielkosci zbioréw,

inwentarza itp. i mimo zeznawania pod przysigega zaréwno szlachta, jak i duchowieristwo czesto zanizato te
wielkodci. Por. Karbownik, jw.s. 252-263.

173 Patrz rozdziat 11 s. 273.

74 por.M. Peckowski, jw.s.129-130;ks. W. Chotkow sk i. Grabieze koscielne w Galicji.
Cz. 1. Krakéw 1919 s. 21.
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Oprécz podatkéw kapituty kazdy z kanonikéw uposazony na dobrach ziemskich w
powiecie krakowskim ptacil, podobnie jak pozostali duchowni, pobér ze swych prywatnych
dochodéw. Wysoko$¢ tego poboru w skali calego powiatu §rednio wynosita 20,7%, ale
H. Koltataj narzucit na kazdego kanonika jeszcze dodatkowy podatek w wysokosci
1 000 ztp od osoby, co dato w sumie 15 000 ztp (tab. 5 poz. 2) i 600 zlp ofiarowanych
przez notariuszy kancelarii kapitulnej!”>. Na polecenie Kotataja zabrano tez depozyty
pienigzne z kasy kapituly, w tym depozyt sufragana Olechowskiego, niestety nie wiemy,
jaka byla ich wartosé!™®.

Dochody biskupstwa krakowskiego wraz z Ksigstwem Siewierskim na mocy konstytucji
sejmowej z 27 VII 1789 r.'"” przeszty na skarb paristwa, a biskup krakowski otrzymywat
z kasy panstwowej uposazenie 100 000 zip rocznie. Ten tak znacznie okrojony dochdd w
czasie powstania zostat obcigzony poborem w wysokosci 49,3% (tab. 5 poz. 3), pozostale
za$§ dochody z biskupstwa krakowskiego pobierane przez targowiczanina bpa Jozefa
Kossakowskiego podobnie jak krélewszczyzny w wojewddztwie insurekcja przejeta na
skarb paristwa'’®.

Stosunkowo niewielkim poborem (11,2%, tab. 5 poz. 4) obciazono klasztory kra-
kowskie, co wiazalo si¢ z ich niskimi dochodami, ktére znacznie zmalaty po wspomnianym
uktadzie granicznym z Austrig!”. Nalezy tez pamietaé, Ze pobér objat tylko 17
klasztoréw krakowskich (5 z 13 zeriskich i 12 z 18 meskich) uposazonych na dobrach
ziemskich. Natomiast klasztory zebracze zostaly zwolnione od poboru. Podsumowujac,
mozemy stwierdzié, ze podatek insurekcyjny znacznie bardziej obcigzal duchowieristwo
niz szlachte, ktéra z débr w powiecie krakowskim miata zaptaci¢ ogétem okoto 19%
podatku od dochodu (tab. 4), za§ duchowiefistwo Krakowa tacznie okoto 31,4%, czyli o
12,4% wigce;.

Sposréd kleru krakowskiego, jak juz wspomniano, najnizszy podatek wnosity klasztory
(11,2%), a najwyzszy biskupstwo (49,3%) i kapituta (75,2%), co bylo zgodne z
zalozeniem, ze pob6r mial najbardziej obciazaé najbogatsze warstwy spoleczeristwa. Nalezy
jednak pamigtaé, czego nie uwzgledniono w dotychczasowej historiografii, ze mogto to
mie¢ bardzo wazny wptyw na stosunek tych warstw do powstania.

W uzupekieniu tab. 4 i 5 musimy jeszcze dodaé, ze wedhug taryfy poboru przewidy-
wano z calego wojewddztwa tacznie 584 620 zip 20 gr i 17/20 de podatku, z tego
162 549 ztp 2 gr 11 i 1/10 de, przypadato na duchowienstwo Krakowa, co stanowi okoto
27,8% caloSci poboru.

175Kupczyr’lski, jw. s. 184.

176 Tamze s. 184.

7 Volumina Legum. T. 9. Krakéw 1889 s. 104-105.
178Lubicz-Pachor’lski, jw.s. 117; Kupczynski, jw.s. 83.
" Cchotkowski, jw.s. 21
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Oprécz podatkéw duchowni, jako witaSciciele débr ziemskich, byli zobowiazani na
rOwni ze szlachta do pelnienia wszelkich powinnoSci na rzecz powstania. Z ddébr
duchownych dostarczano zboze, siano i wszelkie prowianty dla armii. Duchowni byli tez
zobowiazani do wystawienia ze swych débr jednego rekruta pieszego z pigciu dymow i
jednego konnego z pigédziesigciu, z zapewnieniem uzbrojenia i miesigcznego legungu dla
kazdego. Podobnie rzecz si¢ miata z pospolitym ruszeniem, do ktérego chlopi z débr
koscielnych byli tak samo powotywani, jak z débr szlacheckich. Technika zbierania
pospolitego ruszenia polegata na powotywaniu ludnos$ci kolejno ze wszystkich wsi, w czym
pomoc mieli pod groZzba natychmiastowego oddania pod sad kryminalny w Krakowie, nie
tylko dziedzice posesorowie i ich oficjalisci, lecz takze plebani'®®. Duchowni, jako
"wiasciciele i obywatele, nie mogacy i§¢ na czele gromady swojej", mieli na mocy
uniwersatu Komisji Porzadkowej z dnia 19 IV'8! wystawi¢ "dwéch ludzi oddzielnie z
kazdej wsi 1 na czele kazdej Gromady Débr jego konimi, bronig i miesigcznym legungiem
z Majatku jego opatrzonych". Nalezy tez pamigtaé, ze Swiadczenia te, jak i przyznane
przez naczelnika ulgi wloScianom: ograniczenie pafiszczyzny i zwolnienie z niej na czas
trwania pospolitego ruszenia, uderzalty w duchownych, jako posiadaczy débr ziemskich.
Zmniejszong panszczyzne trzeba bylo zastapi¢ praca najemna za$ pociaganie catych
gromad do pospolitego ruszenia znacznie op6Zniato prace polowe. W ten sposéb powaznie
malaly juz raz opodatkowane dochody duchowieristwa.

Podobnie, jak z realizacja "poboru”, tak i w przypadku dostarczania rekruta i zwoty-
wania pospolitego ruszenia, napotykamy na duze trudno$ci w ocenie stopnia wywiazywania
si¢ duchowieristwa z narzuconych powinnoSci. Wspomniane wyzej uniwersaty Komisji
Porzadkowej, nawotujace do zaptacenia poboru, odnosily si¢ w réwnym stopniu do
dostarczania rekruta, jak i zwolywania pospolitego ruszenia. W specyfikacjach rekrutow
z woj. krakowskiego znajdujemy wzmianki, ze duchowni miasta Skalmierza dostarczyli
trzech rekrutéw jeszcze przed 31 III'%2, Prebendarz przy kosciele pw. §w. Krzyza, ksigza
miechowscy i paulini krakowscy dostarczyli po jednym rekrucie juz 30 III'*. 121 13 IV
dostarczono po dwéch rekrutéw z débr karmelitéw bosych, kapituty krakowskiej, a 15 IV
z d6br dominikanéw krakowskich!4,

Brak pelnych spiséw rekrutéw uniemozliwia wyciaganie szerszych wnioskéw, jednak
tych kilka przyktadow dowodzi, ze duchowiefistwo Krakowa przynajmniej czgSciowo

180 Ko we cki. Pospolite ruszenie s. 83.

181 WAP Krakow sygn. 2967 k. 113.
182 Tamze k. 311.
183 Tamze k. 299.
184 Tamze k. 257.
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wywiagzywato si¢ ze swych powinno$ci. Oprécz Swiadczer ogdlnych, narzucanych na kler
calego wojewddztwa, duchowienstwo Krakowa bylo zobowigzane do dodatkowych
Swiadczen wynikajacych z roli Krakowa w powstaniu. Od pierwszych dni cigzar umun-
durowania, wyposazenia i zaopatrzenia armii powstanczej spadl gtéwnie na barki
spotecznosci Krakowa. Juz 26 III, wykonujac Zarzadzenie naczelnika, spisano w catym
miedcie 1 zaczgto zbieraC¢ wszelkiego rodzaju brof, amunicj¢ oraz surowce, jak saletra,
zelazo, otéw, cyna i miedz'®. Z koscioléw i klasztoréw krakowskich zabrano wszystkie
kraty zelazne'S®

armatnie'®”. O rozmiarze tych przygotoward moze $wiadczyé fakt, ze krakowski

, a w klasztorach robiono amunicj¢ karabinowa i odlewano kule

konsystorz generalny wydat 30 III zezwolenie na prace¢ rzemieslnikéw w niedziele i
swieta'®®. W czasie pobytu Kosciuszki w Krakowie klasztory udostepnily tez kwatery
dla wojska, ktére rozlokowano m.in. w konwencie Bozego Ciata, w klasztorze ksiezy
miechowskich na Stradomiu (szwadron Potockiego) i ksigzy trynitarzy, gdzie miescit si¢
lazaret wojskowy'®®. Na mocy zarzadzenia Magistratu z 26 IV 1794 1.0 ziemscy i
duchowni wiasciciele wigkszych kamienic w Krakowie mieli dostarczy¢ po trzech ludzi,
a mniejszych po dwoéch "uzbrojonych w sztucce lub strzelby" do obrony miasta. Podobnie
klasztory krakowskie "posiadajace intraty z débr ziemskich" miaty dostarczy¢ po trzech
uzbrojonych ludzi, mendycanci za$§ po dwoch, ktérym uzbrojenie zapewnial komendant
miasta. Ponadto "w czasie alarmu" kazdy klasztor miat wystaé "po dwéch zdatnych i
gorliwych kaptanéw, ktérzy na kwartatach ludzi zachgcal i stuzyé im w potrzebie
beda" %!,

Duchowieristwo §wieckie i zakonne miato tez na réwni z innymi stanami przygotowac
si¢ do obrony Krakowa. Oprécz dostarczenia ludzi, duchowni mieli uzbroi¢ swa shuzbe i
czeladZ oraz dostarczy¢ wszelkich sprzgtéw do obrony miasta. We wspomnianym juz
zarzadzeniu z 26 IV Magistrat zapowiadal "rewizje" we wszystkich klasztorach i
kamienicach krakowskich dla sprawdzenia uzbrojenia i stanu gotowosci do obrony miasta.
Klasztory krakowskie byty tez zobowiazane do reperacji na wilasny koszt przylegtych
muréw miejskich. Ksigzom misjonarzom, augustianom i paulinom nakazano zamurowac

niektére bramy i furtki klasztorne'”>. Przetozeni klasztoréw mieli tez wyznaczy¢

B5A Zahorski Uzbrojenie i przemyst zbrojeniowy w powstaniu kosciuszkowskim. Warszawa 1957
s.59; Kupczynski, jw.s. 93

186 B rkps 3753 k. 42 list z 2 IV 1794 .

187Zahorski. Uzbrojenie s. 59; Lubicz-Pachofski, jw.s. 120.
188Kupczyr’lski, jw. s. 93.
189 WAP Krakéw sygn. 2967 k. 351.
190 Tamze sygn. E 116 k. 357.
1 Tamgze k. 357.

192 protokét posiedzen Magistratu krakowskiego. WAP Krakéw sygn. 1265 s. 154.
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obserwatoréw, ktérzy dniem i noca §ledzi¢ mieli z wiez klasztornych ruchy wojsk
nieprzyjacielskich, a w czasie alarmu natychmiast bi¢ w dzwony'*>.

Te tak rozlegle i réznorodne powinnosci i §$wiadczenia na rzecz powstania byly bardzo
uciazliwe, a czgsto przerastaly mozliwosci duchowienstwa. I tak ks. Linowski, rektor
pijaréw krakowskich prosit Magistrat aby "dla niedostatku i niemoznoSci dostawienia ludzi
uzbrojonych", pozwolil zamieni¢ to na dostarczenie rekruta do milicji miejskiej, na co
Magistrat i Komisja Porzadkowa wyrazity zgode'**. Podobnie proboszcz konwentu
Bozego Ciata prosit Magistrat, juz po wkroczeniu wojsk pruskich, aby uchylit nowo
narzucone cigzary, gdyz w czasie powstania "wstawi¢ musial rekruta do milicji miejskiej
nad proporcja dyméw, optacit z klasztoru kontrybucje na umundurowanie jak zaden inny
z obywateléw nawet moznych i mimo to w tym czasie pobo6r do wielkiego skarbu wyliczy¢
musiat"!®>. Takze dominikanie krakowscy skarzyli si¢ na przerastajacy ich mozliwosci
ciezar kwaterowania wojska!®®.

Uciazliwo$¢ tych powinno$ci musiata by¢ bardzo duza i powszechna, skoro skarzyt sig
na nie sam bp sufragan krakowski J6zef Olechowski. Skrupulatny biskup w liscie do
H. Kottataja wymienit wszystkie powinnosci i obcigzenia, jakim podlegato duchowieristwo
Krakowa w czasie powstania. Nizej przytaczamy ten fragment, traktujac go jako zwigzle
podsumowanie problemu:

"Gdyby$ J.W.W. Pan Dobr. mial kiedy wolny moment od wazniejszych intereséw a
raczyt wzig$¢ pod rachunek oplaty y koszta z wiosek duchownych, przyznatby$ sam, iz
ledwo nam co z nich do zycia zostanie. Oplacenie ofiary w piatey czgSci intraty, optacenie
znowu Poboru od catey intraty prawie polowe tey zabierajace — z reszty za$ zostaiacey
ekwipowanie kantonistow pieszych z piatego dymu, znowu konnych z dymu
pigédziesiatego, y znowu na Pospolite Ruszenie dwéch kawalerzystow kosztowniejsze
ekwipowanie (bo jak mnie taki jeden kosztuje 36 dukatéw), zrabowanie w wielu mieyscach
przez Moskali spichlerzéw, wydanie swoim zolnierzom w wielu mieyscach prowiantéw
bez zyskanego kwitu, wydanych za kwitem w nizszey od targdw cenie w kommisyi
przyimowanie, zmniejszanie robocizny dla wydanych kantonistéw a zatym potrzebney
naymowanie, zabranie Gromad obtawa, zmniejszenie teraz dni roboczych, wptacenie
wysokie z kamienic kapitulnych, odbywanie z nich wielorakich powinnosci etc., sg to
gatunki wypadkéw albo expens przynoszace albo dochéd zmniejszajace, na ktdére zaledwo
wystarczy¢ zdola zostajaca czgS¢ gruntowej intraty, co wyrazi€é moge z wlasnego mego w
dzisiejszych okolicznosciach obrachunku"'’.

193 Tamze s. 157.

194 protokot posiedzent Magistratu z 28 i 29 IV 1794 r. Tamze s. 137.
195 WAP Krakéw sygn. 1356 br. pag.
19 WAP Krakéw sygn. 2967 k. 31.

197 List ks. Olechowskiego do ks. Koltataja z Krakowa 12 V 1794. "Kosciuszko" grudzieri 1895 s. 278.
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Osobny problem, bardzo istotny dla rozwoju powstania, a zarazem dotkliwy dla
duchowienistwa, stanowity rekwizycje kosztownosci koscielnych. Genezg i og6lne tlo tego
problemu przedstawilismy w rozdz. IL!°® W tym miejscu zajmiemy si¢ jedynie
przebiegiem tej akcji i jej rozmiarami w samym Krakowie.

Duchowieristwo Krakowa jako pierwsze zostalo zobowiazane rozporzadzeniem
naczelnika z 30 IV'® do oddawania kosztownosci koScielnych. Do wykonania roz-
porzadzenia przystapiono juz 3 V, gdy komisarze, Stefan Dembowski i Stanistaw Mie-
roszewski, udali si¢ po odbidr kosztownosci do kapituty krakowskiej, a dwaj nastgpni,
J6zef Jordan i Jézef Czech, zostali wydelegowani do odbierania kosztownosci z koSciota
Mariackiego. Duchowieristwo mialo oddawac wszelkie pretioza pod przysigga, ze nic nie
ukryto zostawiajac jedynie przedmioty niezbgdne do sprawowania kultu religijnego. Do
"czynienia wagi i proby" powotano dwoéch zaprzysigzonych ztotnikow krakowskich:
Marcina Lekszyckiego i Bertolda®®, a wszelkie zabrane przedmioty miaty byé
spisywane na specjalnych listach, potwierdzonych przez zwierzchno$¢ koscielna, z
podaniem ich iloSci, wagi i szacunku pienigznego, ktéry obiecano zwréci¢ po zakoriczeniu
powstania.

W dotychczasowej historiografii brak jest wyczerpujacych badan, ktére by ustality
wielkos¢ rekwizycji, ich znaczenie dla skarbu powstaniczego, a zwlaszcza, jak odniosto si¢
do nich duchowienistwo. Gtéwna przeszkoda jest brak Zrédet, ktére albo celowo zniszczono
po upadku insurekcji, albo rozproszone zaginglty w pdzniejszych czasach, za$ te, ktére si¢
zachowaly, stanowig zbyt mala podstawe do wyciagania szerszych wnioskéw.
Fragmentaryczne badania przeprowadzone dla Krakowa, ktérych podsumowaniem jest

291 nie wyczerpuja tematu, a autor ten podat jedynie, i to z duza
202

praca T. Kupczyniskiego
niescistoscig, wielko$érekwizycjisrebraiztotawkoscielemariackimikatedrzekrakowskiej

198 por. 5. 282-284.

199 Tadeusz Kosciuszko, jego odezwy s. 161-162.

200 Tamze s. 164.

201§y 5. 184-187.

202 Kupczyniski (jw. s. 184-185) podaje, ze z Kosciota Mariackiego zabrano 1653 grzywny i 7 tutéw srebra
(1 grzywna = 16 tutéw) oraz 21,5 funtéw ztota (1 funt = 2 grzywny) o lacznej wartosci 323 407 ztp. Autor
opart si¢ na Specyfikacji sreber i sprzetow w kosciele archiprezbiterialnym na potrzebe Rzplitej wzigtych (w:
Kartki wypadte czyli materiat do historii czasow kosciuszkowskich. Juliusza Wildta Kalendarz Powszechny.
Krakéw 1863 s. 104-112), gdzie komisarze warto$¢ zlota obliczyli na 2 752 dukaty, liczac 1 funt po 128
dukatéw (64 dukaty za grzywne), za 1 dukata za$ po 16 zlp czyli 1024 zlp za grzywne zlota. Rzeczywista
warto$¢ tego zlota mogta by¢ jednak wyzsza, gdyz od 1787 r. obowiazywal nowy system pienigzny, wedtug
ktérego za 1 dukata ptacono 18 ztp (por. Z. Zabif ski. Systemy pienigzne na ziemiach polskich.
Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1981 s. 145), stad warto$¢ ztota nalezatoby podnies¢ do sumy 49 536 zip (a nie
44 032 zlp). Nalezy jednak pamigta¢, ze zabrane zloto mialo zapewne prébe nizsza od dukatowej i po
przetopieniu z jednej grzywny nie mozna bylo wybi¢ nawet na sume 12273 zip jak nakazywata ordynacja
mennicza. Dlatego przyjmujemy sume¢ podang przez komisarzy, jako najblizsza prawdzie. Natomiast wartos$¢
srebra Kupczyriski obliczyt btednie, gdyz — jak sam przyznaje — z 1 grzywny srebra bito w 1794 r. 84,5 zlp,
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W rekopisach Zegoty Paulego przechowywanych w Bibliotece Jagielloriskiej znajduje
si¢ sporzadzona jego reka kopia zatytutowana: Rachunek srebra i zlota wzigtego do
stopienia od Komisji i oddanego za kwitami tejze Komisji w Krakowie w 1794 r. podczas
insurekcji zaczetej dnia 24 marca skoviczonej 10 paZdziernika J. W' Hoym Gubernatorowi
Pruskiemu Miasta Stot. Krakowa oddany®®. Niestety dokument ten nic nie wspomina
0 jego autorze. Byl nim prawdopodobnie ktéry§ ze zlotnikéw krakowskich, moze
zaprzysigzeni Lekszycki lub Bertold, ktérzy zajmowali si¢ przyjmowaniem od komisji
zebranych sprzgtow i przetapianiem ich na sztaby, za ktére po oddaniu komisji
otrzymywali specjalne rewersy. Rachunek powstal wlasnie ze spisania tych rewerséw i
przedstawia wedlug autora catos$¢ zebranego w Krakowie kruszcu. Pewne zastrzezenia co
do wiarygodnoSci Zrédta moze budzi¢ osoba adresata: po wkroczeniu wojsk pruskich do
Krakowa, gubernator miasta Hoym zazadat prawdopodobnie specyfikacji wydanych na cele
powstania kosztownos$ci kosScielnych. Anonimowy ztotnik mégt wigc celowo zawyzy¢ lub
pomina¢ niektére pozycje. Jednak sam sposob sporzadzenia Rachunku wedlug kwitéw
Komisji Porzadkowej, sugeruje wiarygodnos$¢ Zrédla, ktéra potwierdzaja inne Zrodla
niezalezne od niego. I tak rozbity w Rachunku na dwie raty pobor kosztownosci z katedry
krakowskiej zgadza si¢ co do wielkoSci z danymi przedstawionymi przez
ks. Polkowskiego, a uzyskanymi na podstawie akt kapituty krakowskiej***. Drukowana
w Kalendarzu Wildta®® specyfikacja poboru kosztownosci z kosciota mariackiego

co jednak daje sume 139 715 ztp i 14 gr, a nie 279 375, jak wynika z jego obliczen. Stad taczna wartosé
kosztownosci zebranych z Ko$ciota Mariackiego wynosita 189 251 zip i 14 gr, a nie — jak podaje Kupczynski
— 323 407 zlp. Trzeba jednak pamigtac, ze jest to tylko warto$¢ szacunkowa, z pewnoscia nieco wyzsza od
rzeczywistej, gdyz nie wszystkie przedmioty mialy odpowiednio wysoka prébe srebra, by bito po ich
przetopieniu z jednej grzywny 84,5 zip.

Warto$¢ kosztownosci zabranych z katedry krakowskiej ustala Kupczyriski na 527 642 zip. Sume t¢ przejat
jednak za ks. Polkowskim (por. Przeglad Bibliograficzno-Archeologiczny. T. 1. Warszawa 1881 s. 13) i jest ona
niescista. Wedtug ks. Polkowskiego zabrano z katedry 1905 grzywien i 11 tutéw srebra, co przy jego zatozeniu,
ze 1 grzywna dawata 84,5 zlp, daje sume 161 030 zlp, a nie 163 642 zlp. Natomiast zlota zabrano 320
grzywien, co przy zatozeniu Polkowskiego, ze stosunek zfota do srebra w 1794 r. wynosit 1:14,5 (1225,25 zip
za grzywng) daje sumg 392 080 zlp, a nie 364 000 ztp. W. Terlecki (Mennica warszawska 1765-1965.
Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1970 s. 62, 268 tab. 4) podaje, ze po przetopieniu ztota z katedry pozostato 317,5
grzywny préby 0,833, a wiec nizszej od dukatowej. Mozna bylo z niego wybi¢ monet na sume 325 102 zip,
co daje 1023,943 zlp z grzywny. Te liczby przyjmujemy tez jako najblizsze prawdy. Lacznie wigc zabrano ztoto
i srebro z katedry krakowskiej o wartosci szacunkowej 486 132 zlp, a nie 527 642 zip. Peckowski (jw. s. 163)
podaje sumg 527 692 zip jako szacunkowa warto$¢ kosztownosci katedry krakowskiej.

203 By rkps 3316 s. 308-313.
204 po. przypis 202, wedtug Rachunku zabrano z katedry 1905 grzywien i 9 tutéw srebra.

205 Kartki wypadte s. 108. Niestety, anonimowy wydawca nie podat Zrddta, ktére byto podstawa druku.
W Bibliotece PAN w Krakowie (rkps 415) udato si¢ nam odnaleZ¢ "Spis sreber KosSciota Panny Maryi danych
na potrzebe ojczyzny w 1794 r." sporzadzony i podpisany przez prowizora koSciota, kanonika J6zefa
Wytyszkiewicza, ktéry najprawdopodobniej byt podstawa druku Kartek wypadtych.
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podaje w przyblizeniu podobng wage co rachunek anonimowego zlotnika. Takze rewers
wydany przez komisarzy bernardynom na Stradomiu®”, potwierdzajacy oddanie przez
nich sreber koScielnych, zgadza si¢ z wielkoScia zanotowana w Rachunku. Pozostate
pozycje Rachunku nie znajduja potwierdzenia w innych Zrédtach ze wzgledu na ich brak.
Dodatkowym dowodem wiarygodnos$ci Rachunku moze by¢ tez wzmianka w Kkronice
kapucyniskiej>”’, ze z klasztoru kapucynéw komisarze nie zabrali zadnych sprzetéw.
Rachunek nie podaje tez ofiar od kapucynéw krakowskich. Na podstawie tych kilku
przyktadéw potwierdzajacych wiarygodno$¢é Rachunku, przyjmujemy go jako podstawe do
ustalenia wielkoS$ci rekwizycji kosztownos$ci w kosciotach krakowskich, co obrazuje tab.
or 6.

Z zestawienia wynika, ze kosztownoSci zabrano z 20 koSciotéw i Akademii Kra-
kowskiej. Przyjmujac szacunkowo po 84,5 zlp za grzywne srebra i 1024 zlp za grzywne
zlota, otrzymujemy, po przetopieniu, szacunkowa warto$¢ 578 682 zip 12 gr za srebro oraz
367 616 zip za zloto, co daje taczng sume 946 298 zip i 12 gr. Byla to warto$¢ ogromna
jak dla jednego miasta. Dla poréwnania dodajmy, ze w calej Litwie zebrano w czasie
powstania 6 145 grzywien srebra o szacunkowej wartosci 519 252 zip i 15 gr*%, co
stanowito zaledwie nieco ponad potowe wartosci sprzgtéw zebranych w Krakowie.
Wydatki rzadu powstariczego w maju wyniosty 2 535 134 ztp®®, wigc gdyby
przetopione srebro i ztoto z Krakowa w catoSci dostarczono do Warszawy, mozna by nim
pokry¢ (liczac wedlug obowiazujacych cen w 1794 r.) ok. 30% wydatkéw rzadu
powstariczego w maju®'’. Dodajmy tez, ze z catego woj. krakowskiego spodziewano sig
584 620 ztp 1 20 gr z podatkéw szlachty i duchowienistwa, co stanowito nieco ponad
potowe szacunkowej sumy kosztownos$ci zebranych w samym Krakowie.

Mimo przedstawienia szacunkowej wartosci zebranych sprzetow koscielnych, zdajemy
sobie sprawe, ze odbiega ona od rzeczywistej historycznej i artystycznej wartosSci
niektérych dziet sztuki przetopionych na sztaby srebra i zlota. I tak zloto zabrane z
kos$ciota Mariackiego, stanowita 10. funtowa, szczeroztota statua Matki Boskiej oraz ztota

206 Archiwum oo. Bernardynéw w Krakowie (dalej — ABK) sygn. I —i — 2 k. 653. Rewers ten wystawiony

byt 15 V na 136 grzywien i 4 tuty srebra.

27 Historia Conventus Nostri Caputinorum s. 248.

208 Zytkowicz (jw. s. 137) ustala warto$¢ sreber zebranych na Litwie na sume 314 425 ztp i 17 gr,

przyjmujac po 51,16 zlp za grzywne przetopionego srebra, gdyz tyle ptacita mennica warszawska. Przelicznik
ten, narzucony przez wiladze insurekcyjne, wydaje si¢ za niski, cho¢ z kolei wiadomo, ze nie wszystkie
przedmioty mialy odpowiednio wysoka prébe srebra, by bi¢ z nich 84,5 zlp z grzywny. Gdy przyjmiemy za
grzywne srebra przed stopieniem 51,16 zip, a wigc wedlug cen obowiazujacych w 1794 r., wtedy srebra zabrane
w Krakowie mialyby warto§¢ 364 535 zip i 24 gr, ztoto zas, liczac 1 funt po 128 dukatéw, czyli 1024 zip za
grzywne zlota, bo tak placili komisarze w Krakowie, miatoby warto§¢ 369 134 zip, co w sumie datoby
733 669 zip i 24 gr.

209 por. R ybarski, jw.s.400.

210 po, przypis 208.
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Tab. 6. Pobdr kosztownosci koscielnych w Krakowie
przez wiladze insurekcyjne w 1794 r.
Data Ztoto Srebro
Nazwa kosciola prze- erzZyw- kilogra- grzZyw- kilogra-
topu ny? huty my ny® tuty my
Kapituta krakowska 8V - - - 1208 12 282,620
14V 320 - 74,819 696 13 162,923
Koscioét franciszkanski 11V - - - 73 2 17,097
Kosciét karmelicki " - - - 348 12 81,541
Kosciot §w. Andrzeja " - - - 244 2 57,086
Kosciét WW. Swigtych " - - - 52 5 12,231
Depozyt kongregacji w
koSciele WW. Swietych " - - - 113 13 26,610
Kosciét sw. Anny " - - - 738 6 172,640
Kosciét Panny Maryi 14V 43 - 10,054 - - -
17V - - - 1646 - 384,854
Koscidt §w. Barbary " - - - 113 - 26,420
Kosciét Bernardynéw
na Stradomiu " - - - 136 4 31,856
Kosciét Bernardynek
na Zwierzyricu " - - - 189 11 44,351
Kolegiata $w. Michata " - - - 6 4 1,461
Kosciét Dominikanéw 31V - - - 559 - 130,700
Kosciét Misjonarzy " - - - 34 7 8,051
Kosciét Paulinéw " - - - 87 8 20,458
Koscidt Trynitarzy " - - - 26 - 6,079
Kosciét Bozego Ciata " - - - 95 14 22,416
Koscidt sw. Wojciecha po3lV - - - 136 5 31,871
przed
14 VI°
Kosciot ks. Markéw " - - - 84 - 19,640
Koscidt Cysterséw w
Mogile " - - - 140 6 32,821
Akademia Krakowskia 14V - 3 0,044 394 10 92,268
Razem 363 3 84,92 7125 6Y2 1 666,00
Ubyto przy topieniu 4 3 0,98 277¢ 1% 64,80
Pozostato po przetopieniu 359 - 83,94 6848° 5 1 601,20

41 grzywna kolonska = 16 tutéw = 233,812 g.

® Srebra te zabrano po 31 V i nie zdazono ich przetopi¢ przed wkroczeniem wojsk pruskich 15 VI.
Razem wazyly 360 grzywien 11 tutéw i zostaty zarekwirowane przez wojska pruskie.

c

Przy topieniu sreber ubyto 262 grzywny 10%2 tutéw, czyli Srednio z jednej grzywny okoto 0,04 jej wagi.
Dlatego mozna przyjaé, ze przy topieniu tych ostatnich (°) ubyloby 14 grzywien i 7 utéw, co tez
uwzgledniono przy podaniu (szacunkowej) catkowitej ilosci srebra po przetopieniu.
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monstrancja, w ktorej policzono tylko warto§¢ kruszcu, pomijajac warto§¢ kamieni
szlachetnych, ktérymi byta wysadzana®'!. Z katedry krakowskiej zabrano 12
szczeroztotych figur apostotéw?!? i 4 szczeroztote krzyze, z ktérych pierwszy wysadzany
142 kamieniami szlachetnymi i 25 pertami, ofiarowany byl katedrze przez Kazimierza
Wielkiego po podboju Rusi Czerwonej w 1369 r. Drugi z nich, wysadzany 42 kamieniami
i 42 pertami, pochodzit z ofiary matki Fryderyka Jagielloficzyka, Elzbiety, jako pamiatka
odprawionej przez niego pierwszej mszy $w. w katedrze krakowskiej. Trzeci pochodzacy
ze Stobnicy wysadzany byt 42 pertami i 30 kamieniami, za§ czwarty bedac ofiarg Hificzy
z Rogowa byt wielkosci péHokciowej i miat 6 peret oraz 10 kamieni szlachetnych?'.
W skarbcu katedry pozostat tylko jeden ztoty krzyz*'*, dar Kazimierza Jagielloficzyka,
ktéry zostawiono ze wzgledu na malg wagge kruszcu, gdyz wykonany byl z drewna i obity
tylko zlota blacha. Ze skarbca Akademii Krakowskiej zabrano m.in. zioty taricuch
rektorski, ofiarowany przez Anne Jagiellonke, kt6ry uratowat Jan Sniadecki wykupujac go
za 60 dukatéw?".

Pobér kosztowno$ci nie ograniczyt si¢ do samego Krakowa. Przeprowadzono go w
kosciotach calej diecezji, o ile tylko okolica wolna byta od wojsk nieprzyjacielskich. Ze
strony koscielnej za przebieg akcji odpowiedzialni byli ksigza dziekani (w Krakowie ks.
kanonik Sottyk), na rece ktérych przetozeni kosciotéw w danym dekanacie mieli sktada¢
wszelkie pretioza. Zachowanych kilka rewerséw z podkrakowskich kosciotéw farnych i
filialnych $wiadczy, ze pobdr przebiegat az do 15 VI, a z ubogich kosciotéw oprécz
nielicznych sprzetéw zabierano nawet korony z obrazéw Matki Boskiej?!®.

Wraz z poborem kosztownosci zabierano z koSciotéw i klasztoréw prywatne depozyty
pienigzne zaréwno oséb §wieckich, jak i duchownych. Wedtug relacji Bauma zgromadzono
z nich w Krakowie sume 84 385 zlp i 20 i 1/2 grosza®'’. Przetopiony kruszec wraz z
pienigdzmi, na kilka dni przed wkroczeniem wojsk pruskich do Krakowa, umieszczono w
komorze celnej na Podgérzu. Baum w swych relacjach przekazal, iz bylo tam 358
grzywien 15 1 1/2 tuta zlota oraz 5 731 grzywien i 15 tutéw srebra, co wraz z sumami

2 gartki wypadte s. 109.

212W. Terlecki, jw.s. 62.

2B polkowski, jw.s. 8-16.

214 . . .
Inventarium sacrorum vasorum tam aureorum guam argentorum per Insurrectionem Polonicam Anno

Domini 1794 die 13 Mai relictorum nec non Apparatum Ecclesiae Cathedralis Cracoviensis. BJ rkps 1825.

25M. Balifiski Pamigtik o Janie Sniadeckim, jego Zyciu prywatnym i publicznym i dzietach jego.
T. 1. Wilno 1865 s. 259.

216 WAP Krakéw sygn. E 116 k. 259-265.
K upczynski, jw.s. 186.
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depozytowymi Kupczyriski oszacowat na 992 760 ztp'8. Nastepnie komisarz Linowski
pod ochrong oddziatu Sanguszki przetransportowat kruszec do obozu KoSciuszki pod
Piiczowem?'?. Pozostala cze$¢ (wedtug rachunku anonimowego ziotnika powinno
jeszcze pozosta¢ 770 grzywien i 2 tuty srebra) komisarz Klose podczas wkraczania wojsk
pruskich do Krakowa przetransportowat na Pogérze, a Jan Sniadecki i Jan Jaskiewicz
przekazali do Zywca, gdzie pozostata do 1796 r. tzn. do czasu, kiedy dostata si¢ w rece
austriackie®®®. W samym Krakowie po wejsciu wojsk pruskich pozostata tylko niewielka
czes$¢: 360 grzywien i 11 tutéw srebra, ktérej nie zdazono juz przetopi¢ i dostata si¢ w rece
Prusakéw??!.

Na koniec sprobujmy przedstawié, przynajmniej w zarysie, stosunek duchowieristwa
Krakowa do tych rekwizycji.

Trzeba pamigtaé, ze Krakéw byl pierwszym miastem, w ktérym przystapiono do
zbierania kosztownosci koScielnych. Spoleczno$¢ Krakowa obcigzona juz i tak rézno-
rodnymi powinno$ciami i §wiadczeniami na rzecz powstania, byta do tego nieprzygoto-
wana, a poza rozporzadzeniem KoSciuszki, nakazujacym sekretne wykonanie poboru, nie
byto zadnych innych dokumentéw przygotowujacych duchowienistwo i spolecznosé
Krakowa do tak radykalnych przedsigwzigé. Komisarze, nie czekajac na zgode wiladz
koscielnych, udali si¢ do kapituty juz 3 V. Dopiero 7 V, a wigc juz po rozpoczgciu
rekwizycji, urzad biskupi wydatl podpisane przez audytora, kanonika Lipifiskiego, Zalecenie
do wszelkich przetozonych duchowieristwa, aby "komisarze doswiadczali w pelnieniu
zaleceri sobie powierzonych wszelkiej powolnosci"?*2. Byta to, choé¢ bardzo ogélnikowa
i chlodna, zgoda wtadz koScielnych na przeprowadzenie rekwizycji. Dotyczylo to jednak
tylko duchowienstwa §wieckiego, gdyz klasztory w tych sprawach bezposrednio podlegaly
nuncjuszowi. Natomiast I. Potocki wystosowat dopiero 2 VI do nuncjusza Litty not¢ z
prosba o wydanie dla kleru zakonnego nakazu przekazania srebrnych i zlotych naczyn
koscielnych. Litta wydat go dopiero 14 VII 1794 r. w formie okdlnika do duchowienstwa
zakonnego®?. Tak wigc w §wietle prawa koscielnego pobér kosztownosci z klasztoréw
krakowskich byt po prostu grabieza.

218 Tamze s. 186.

29E Sanguszko. Pamiemik 1786-1815. Wyd. J. Szujski. Krakéw 1876 s. 28-29; K u p -
czynski, jw.s. 187.

208 41ifisk i, jw. s. 259. Korzon (Wewnetrzne dzieje Polski t. 3 s. 394) podaje, ze na Podgérze
przeniesiono kas¢ Komisji liczaca ok. 45 tys. zlp i srebro w ilosci 1200 grzywien.

221 By rkps 3316 5. 313.
222 Tadeusz Kosciuszko, jego odezwy s. 165-166.

2 W. Lukaszewicz Targowica i powstanie kosciuszkowskie. Warszawa 1953 s. 280.
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Pewne watpliwos$ci co do zgodnosci z prawem budzi tez przejmowanie sum depozy-
towych w Krakowie, gdyz RNN wydata rezolucje¢ w tej sprawie dopiero 11 IX
1794 r.2**, a rozporzadzenie naczelnika z 30 IV nic o nich nie wspominato. Przy tych
niejasno$ciach prawnych i niedociagnigciach organizacyjnych przypisano calg t¢ akcje
intrygom jakobinéw krakowskich, kierowanych przez KoMataja i bioracych przykiad z
rewolucyjnej Francji. Bardzo dosadnie, cho¢ z pewnoscia z duza przesada wyrazit to Filip
Lichocki w swym Pamigtniku: "Ci za$ czynni patrioci wyzuci z wiary katolickiej (bo ani
zydowskiej ani tureckiej, ani zadnej innej nie majac) rzucili si¢ z dyspensa pratacka
ks. Koltataja na koscioty, z nich srebra, monstrancye, kielichy zabierali, topili relikwie §S.
Panskich i kosci z relikwiarzow srebrnych nozami niby orzechy tuskajac wydtubywali i
rozrzucali, wyrzucali, wszystkie obrzadki wiary Swigtej wySmiewali, bluZnili i inne
nieprzyzwoito$ci (ktérych tu dla wstydu tych stusznych oséb nie wypisuje) i zgorszenie
wierze katolickiej dopetnili"**.

Podobne poglady wyrazata wigkszo$¢ duchowiernistwa i konserwatywnego mieszczan-
stwa Krakowa. Stad trudno sig¢ dziwié, ze niechgC i opdr duchowieristwa, ktére starato sig
uratowaé od rekwizycji mozliwie najwigksza liczbe kosztownoS$ci, nadaly poborowi w
Krakowie wiele rozgtosu®*®.

Wida¢ to na przyktadzie kanonikéw krakowskich, ktérzy poczatkowo niechgtnie
odniesli si¢ do rekwizycji. Opor swdj thumaczyli tym, Ze nie widza koniecznosci zabierania
az rzeczy koScielnych, na ktérych wydanie potrzebna jest zgoda biskupa, za$§ bp Turski byt
wtedy nieobecny w Krakowie. Dziekan Sottyk, jako pierwszy pralat, pochowat z wiedza
kapituty ztoto ze skarbca i wyjechat na wie§ 13 mil od Krakowa, tak ze 6 V komisarze
zabrali tylko srebra z katedry. Dopiero ostre posunigcia Komisji Porzadkowej, ktéra
zagrozita niewypuszczeniem zadnego kanonika z miasta, czego do§wiadczyt sam sufragan
Jozef Olechowski, poskutkowaty i po powrocie Sottyka oddano takze ztoto z katedry®?’.
Takze archiprezbiter kosciota Mariackiego, ks. Leonard Kietczewski oraz jego koadiutor
ks. Karol Lochman, zwracali si¢ do Komisji i Magistratu z prosba aby kosciét ten,
"najszczegoblniej wystugujacy si¢ miastu stotecznemu Krakowowi" zostal zwolniony
przynajmniej czgSciowo od rekwizycji, lub by przywrécono chociaz cz¢$¢ przedmiotéw ze
wzgledu na ich historyczna i artystyczng wartos$¢. Prosby te jednak nie zostaty zatatwione
pozytywnie??%.

Mimo tak dotkliwych rekwizycji kosztownos$ci koScielnych, duchowieristwu Krakowa
oszczgdzone byly dalsze, bardzo dotkliwe rekwizycje przeprowadzone w innych miastach,

24 por. Korzon. Wewnetrzne dzieje t. 3 s. 402.

225Lichocki, jw. s. 36.

22()Kupczyﬁski, jw. s. 184.
27 p ¢ckowski, jw.s. 163. Por. List Olechowskiego do Kottqtaja z 12 V 1794 r. s. 277.

228 Kartki wypadie s. 107-108; Kupczy s ki, jw.s. 185.
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gdy w Krakowie byty juz wojska pruskie. I tak np. z kosSciotéw krakowskich nie zabrano

ani dzwondéw?%

, ani sukna, ktére w sierpniu masowo zabierano z koSciotéw na ptaszcze
dla zotnierzy>*°.

Po omdwieniu wszystkich $wiadczein obowiazkowych, sprobujemy powiedziec jeszcze
kilka stéw o dobrowolnych ofiarach duchowieristwa Krakowa na rzecz powstania. Juz
27 I przystapiono w Krakowie do zbierania bielizny na bandaze i opatrunki dla rannych
zohierzy. Bielizng tg zebrano gtéwnie w klasztorach krakowskich, a zwlaszcza klasztorach
zefiskich: siéstr dominikanek, norbertanek i karmelitanek. Ofiarodawcami byli tez
kanonicy: Soltyk, Michatowski i Sierakowski’*!. Prawie réwnoczesnie, 28 III Komisja
Porzadkowa wydata odezwe, w ktérej nawotywata do dobrowolnych ofiar wszelkiego
rodzaju w "gotowiznie, ztocie czy monecie"?*?. Niestety apel ten nie spotkat si¢ z duzym
poparciem duchowienistwa. Wsrdd ofiarodawcéw spotykamy zaledwie kilku ksigzy: ks.
kanonik Michat Sottyk, referendarz koronny ofiarowal 4 konie z zaprzegiem i woZnica
oraz "strawnem" na 3 miesiace; ks. kanonik Jézef Olechowski, sufragan krakowski
ofiarowal 4 konie z zaprzegiem i woZnica oraz strawnem na miesiac; opat Wodzicki
ofiarowat par¢ koni do armat z zaprzggiem i woZnica oraz strawnem na miesiac; ks.
kanonik Augustyn Lipinski, audytor krakowski, par¢ koni do armat z zaprzggiem; ks.
kanonik Przergbski, pisarz koronny — 5 koni do armat z zaprzggiem; ks. Wodzicki —
"paczke fleytuchéw i na fleytuchy 6 obruséw i 35 serwet"; ks. Kazimierz Ostrowski —
troch¢ bielizny na fleytuchy; ks. Tomasz Byszynski, pszenicy korcy 20; klasztor
norbertanek na Zwierzyncu, bielizny na fleytuchy sztuk 52 oraz 2 armatki, 2 moZdzierze
i 7 szmigownic; kanonik Trzebiniski ofiarowat 190 zip i parg koni z zaprzggiem; kanonik
Szembek — 180 zip a kanonik Modzelewski 90 zip?*>.

Wsréd ofiarodawcéw spotykamy wigc przewaznie kanonikow, ktérzy chyba bardziej
Z racji swej pozycji spotecznej i znanego wszystkim bogactwa i raczej z obawy, a nie z
zaangazowania, przytozyli si¢ do akcji powstariczej. Brak ofiar kleru parafialnego wynikaé
mégt nie tyle z niecheci, co raczej z jego ubdstwa??,

Podsumowujac mozna stwierdzié, ze cigzary narzucone przez wladze insurekcyjne na
duchowienistwo Krakowa byty bardzo duze i znacznie wigksze niz na pozostale stany.
Duchowienistwo zostato niejako obcigzone podwdjnie: raz z racji posiadanych majatkow

2 por. Zahorski. Uzbrojenie s. 67.

20 por. Korzon. Wewnetrzne dzieje t. 3 s. 396.
21 WAP Krakéw sygn. It 148 k. 1241.

22 Tamze sygn. E 116 k. 161.

233 Ofiary te podajemy za: "Gazeta Krakowska" nr 2 z 12 VI 1794; K o r z o n. Wewnegtrzne dzieje t. 3
s. 245 n.; te n z e. KosSciuszko s. 640 n.

B4 por. Lichocki, jw.s. 68.
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obciazone zostalo tymi samymi powinno$ciami i §wiadczeniami co szlachta, choé¢ w
znacznie wigkszym wymiarze, 1 drugi raz, z racji przynaleznosci do stanu duchownego:
oSwieconego i uprzywilejowanego, kler obciazony zostal dodatkowymi powinno$ciami.
Stopiefi wywiazywania si¢ z tych powinno$ci byt bardzo rézny i na ogét nie odbiegat od
innych stanéw, pozostawial na pewno wiele do zyczenia. Nie wida¢ wprawdzie wrogosci
czy ostrych sprzeciwé6w duchowienistwa wobec narzucanych obciazen, ale nie obserwujemy
tez entuzjazmu i zbytniej ofiarnosci kleru krakowskiego. Mogto to by¢ w pewnej mierze
réwniez wynikiem niepewnej sytuacji Krakowa, pozostawionego bez zatogi wojska i
narazonego w kazdej chwili na atak wojsk pruskich. W tej sytuacji kazdy, nawet
cztonkowie Komisji Porzadkowej, mys$lal o zachowaniu wtasnej osoby i majatku.

IV. POSTAWY DUCHOWIENSTWA KRAKOWA
WOBEC INSUREKCII 1794

Wiasciwym rozwiagzaniem tego problemu bytoby przedstawienie postaw, a wigc tego
co mySlaly, jak rozumiaty i jak w czynach wyrazaty swdj stosunek do insurekcji rézne
stany duchowienstwa, poczynajac od jego warstw najwyzszych: bpa Turskiego i kanonikéw
krakowskich, przez przelozonych i zgromadzenia zakonne, az do kleru parafialnego i
ubogich wikariuszy. Niestety, zachowany w niewielkim stopniu stan Zrddet, w duzej czgsci
rozproszonych, nie pozwala w petni sprosta¢ temu zadaniu. Dlatego tez przytoczone nizej
postawy i ich oceny beda raczej przyktadami, niz wyczerpujaca analiza problemu.

W przygotowaniach do insurekcji i w konspiracji krakowskiej brak wprawdzie ksigzy,
ale wzburzenie sytuacja zaistniala po II rozbiorze byto w Krakowie tak wielkie, ze wraz
ze szlachta "politykowata" i cze$¢ duchowieristwa. Dlatego tez wybuch powstania w
Krakowie wigkszo$¢ duchowieristwa, zwlaszcza nizszego, przyjeta przychylnie, a nawet
entuzjastycznie, angazujac si¢ przede wszystkim w oprawe religijng wydarzen
powstaniczych.

Jeszcze przed oficjalnym ogloszeniem Aktu Powstania, o Swicie 24 III 1794 r., ojciec
Tadeusz (Stanistaw) Krawczynski, gwardian kapucynéw krakowskich, odprawit msze Sw.,
w ktorej udzial wziat Kosciuszko w §cistym gronie wojskowych i cywilnych spiskowcow.
Po mszy $§w., 0. Tadeusz poblogostawit ztozone na stopniach ottarza szable, wyglaszajac
przy tym krétka mowe: "Jak niegdy$ jeden z Kapucynéw, wielebny o. Marek d’Ariano,
btogostawit Przestawnemu Krélowi polskiemu Sobieskiemu, tak i ja wam blogostawie".
Po czym przyjat od Kosciuszki i jego towarzyszy przysigge poSwigcenia zycia za wiarg
i ojczyzng, podat im Krzyz §w. do ucalowania i pokropit ich woda

25 Lubicz-Pachodski, jw. s 52.
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swiecona®®®. W kilka godzin pézniej ktéry$ z duchownych (byé moze ks. Franciszek

Dmochowski lub kanonik Sottyk) odbierat przysiege KoSciuszki na rynku
krakowskim?*’, po ktérej odprawiono dla wojska i ludu Krakowa uroczysta mszg §w.,
w kosciele Mariackim.

Takze nastepnego dnia (25 III) w kosciele Mariackim odbylo si¢ uroczyste nabo-
zefistwo. Mszg $w. celebrowal kanonik Leonard Kietczewski. KoSciuszko w jej trakcie,
przed zgromadzonym duchowiefistwem, wtadzami miasta, wojskiem i ludem krakowskim,
powtérzyt przysiege z dnia poprzedniego®®. Uroczystosci koscielne towarzyszace
insurekcji powtarzaly si¢ i pdZniej, juz po wymarszu wojsk powstariczych. W ogdle
charakterystyczna cecha insurekcji w Krakowie bylo to, ze wszystkie jej wazniejsze
wydarzenia powigzane byly z nabozefistwami koScielnymi, w ktérych duchowienstwo, jak
i cala spoteczno$¢ Krakowa, brato bardzo aktywny udziat.

5 IV, po otrzymaniu wiadomos$ci o zwycigstwie pod Ractawicami, w Krakowie
powstata ogromna rado$¢, a zgromadzony przed siedziba Komisji Porzadkowej ttum, na
czele z duchowieristwem i1 wladzami miasta udal si¢ do kosciota Mariackiego, gdzie
uroczyscie od$piewano dziekczynne Te Deum...*®.

Nastepnego dnia (6 IV), takze w kosciele Mariackim, odprawiono zatobne nabozenstwo
za dusze polegtych w bitwie ractawickiej. Mszg $w. celebrowal kanonik Karol
Lochman®*®, a mowe zalobna wyglosit kaznodzieja katedralny J6zef Kalasanty
Lancucki®*!. Baum obecny na nabozeristwie relacjonowat do Wiednia, ze przeméwienie
kaznodziei zmierzato do rozptomienienia ducha narodowego i bezwzglednej zemsty na
wrogach, w szczegélnie czarnych malujac kolorach zdradzieckie postgpowanie krola
pruskiego®*?. Gtéwne uroczystosci po zwycigstwie ractawickim odbyly sie¢ 8 IV w
katedrze na Wawelu, gdzie po nabozenstwie, w asyScie licznego duchowieristwa, wtadz
miejskich i wojskowych, naczelnik dokonat nominacji Bartosza Glowackiego i jego
towarzyszy na chorazych regimentu grenadieréw krakowskich®*. 25 IV, gdy do Kra-
kowa dotarta wiadomo$¢ o zwycigstwie insurekcji w Warszawie, odprawiono w catym

236 por. s. 272-273.

237 . P
Lubicz-Pachoniski, jw.s. 96.

238 por. 5. 273-274.

239 BJ rkps 3753 k. 45; Kontynuacja dalsza historii domowej, krajowej i zagranicznej od dn. 31 lipca
1793 r. APKK rkps 143 s. 108; Historia conventus nostri caputinorum s. 245; Kupczyd s ki, jw.s. 116.

240 Jego krotki biogram: L. L ¢ t o w s k i. Katalog biskupow, pratatow i kanonikéw krakowskich. T.
3. Krakéw 1852 s. 264.

241 por. biogram: E ¢ t o w s k i, jw. s. 267-268; PSB XVIII 203-206.
242Kupczyﬁski, jw. s. 119.
M Lubicz-Pachodski, jw. s 136-138.
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Krakowie modly dzigkczynne, a wotywa w koSciele Mariackim odbyta si¢ przy biciu z
armat na zamku i na watach?*,

Te liczne uroczystosci, w ktérych duchowni wygtaszali ptomienne kazania®*, stwa-
rzaly bardzo specyficzna atmosfer¢ i na pewno sprzyjaly rozszerzaniu propagan-
dy powstanczej. Réwnoczesnie od pierwszych dni powstania "przyktadnie" odbywaty si¢
nakazane przez wladze insurekcyjne i zalecane przez zwierzchno$§¢ duchowna modly
publiczne i suplikacje po kosciotach, "dla uproszenia powodzenia orgzowi polskiemu">4C.
Przodowato w tym nizsze duchowienstwo, zwtaszcza zakonne, ktére brato tez czynny
udzial przy fortyfikacji miasta. Duchowni stowem i czynem zachecali lud przy sypaniu
okop6w oraz szaficow, a w czasie alarmu stawali jako kapelani do obrony miasta®*’. W
klasztorach meskich odlewano kule armatnie i robiono tadunki karabinowe, za$ klasztory
zefiskie ofiarowaly juz w pierwszych dniach powstania znaczne iloSci bielizny na opatrunki
dla rannych zotnierzy?*.

9 IV wszystkie klasztory krakowskie wystaly spowiednikéw do obozu Kosciuszki, by
wojsko moglo odby¢ spowiedZ wielkanocna. Nie wiemy ilu ich byto, do naszych czaséw
zachowaty si¢ jedynie wzmianki o wystanych do obozu trzech kapucynach
krakowskich?*®, sposréd ktérych jeden — o. Franciszek Ksawery (Andrzej) Sochacki —
zostal w obozie by petni¢ obowiazki kapelana naczelnika. Brat p6Zniej udziat w bitwie pod
Szczekocinami i w oblgzeniu Warszawy, a w lipcu zostal wystany z jaka$ tajng misja do
Winnicy. W drodze powrotnej aresztowano go we Lwowie i osadzono w wigzieniu w
Wiedniu. Zwolniony dopiero za wstawiennictwem hr. Woyny, inwigilowany byt do 1796 r.
Zmart w 1813 r. w Kro$nie®".

Nizsze duchowiefistwo wzigto tez czynny udzial w akcji propagandowej wsréd ludu.
Baum wspominal, ze takim apostotem rewolucji w woj. krakowskim byt niejaki ks. Stecki,
a w sandomierskim ks. Swiecicki®®!. Formy tej propagandy byty bardzo rézne.
Najprostszymi i najbardziej powszechnymi, jak juz wspominali§my, byly modty i supli-

MK upczynski, jw. s 202.

M HKoco j- W 190 rocznice powstania kosciuszkowskiego. Katowice 1984 s. 8.

246 Kontynuacja dalsza historii s. 109.

247 Tamze s. 109-110.

248 por. s. 293-294, 302-304.

249 Historia conventus nostri s. 244; 0. Tadeus z, jw.s. 44.

250 Rocznik o.0. Kapucynow Prowincji Krakowskiej. Krakéw 1950 s. 71-72. Por. przyp. 93.

Blgy pczynski, jw.s. 99. O udziale nizszego duchowienistwa Swieckiego i zakonnego pisat

H. Koffataj w liscie do ks. Olechowskiego (jw. s. 278): "Jak6z oprécz w niektorych zakonnikach i w matej
liczbie ubogiego S$wieckiego duchowienstwa, nie wida¢ w nim zadnej uprzejmosci [...]. Kapelani niedo$¢
oswieceni 1 obyczajni, mato kto z duchowieristwa znajacego principia swej religii, umiejacego odr6zni¢ matosé
od gruntu rzeczy, garnie si¢ za ludem, ktéry poruszonym by¢ musi dla zrobienia massy odporu przeciw
nieprzyjacielowi".
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kacje oraz oglaszanie i czytanie z ambon rozporzadzen wtadz powstaficzych. Duchowni
wyglaszali tez specjalne nauki dla ludu, czesto w formie kazari o tresci patriotycznej>2.
W zbiorze kazai wygloszonych w 1794 r. przez nieustalonego kaznodzieje, w
miasteczkach i wsiach woj. krakowskiego, znajduja si¢ m.in. odpisy odezw witadz
powstariczych kazan patriotycznych z czaséw powstania, z ktérych autor prawdopodobnie
sam korzystal oraz konspekty jego whasnych méw?33. Wsréd nich znajduje sie kazanie
zatytutowane Przy benedykcji patasza Naczelnika Narodu®™*. Niestety nie znamy autora
tego kazania, ani doktadnych miejsc jego wygloszenia. Mogto by¢é wygtoszone po raz
pierwszy juz 25 III 1794 r., gdy naczelnik powtérnie skiadal przysiege w koSciele
Mariackim, a p6Zniej rozpowszechniane w licznych kopiach. Dla nas wazny jest fakt, ze
za poSrednictwem anonimowego kaznodziei idee powstanicze docieraly do mieszkafncéw
matych miasteczek i wsi woj. krakowskiego. Kazanie wyrazalo nadziej¢, ze §wigcony
patasz stanie si¢ orgzem "zemsty, obrony i tryumfu". Naczelnik za$, poréwnywany do
Mojzesza i Dawida, powiedzie naréd polski, ktérego wszystkie stany o§wiadczaty mu
postuszeristwo i bezgraniczng ufnos¢, "do licznych zwycigstw".

Poparcie, z jakim hasta insurekcyjne spotkaly si¢ wsréd nizszego kleru, mozna
czgsciowo wytlumaczy¢é w ten sposéb, ze, jak wynika z badan przeprowadzonych dla
archidiakonatu krakowskiego, w 2. pot. XVIII w. wsrdd kleru niebeneficjalnego zaledwie
0,6% stanowili synowie szlachty, za$ reszte (99,4%) mieszczanie i chtopi. Procent tych
ostatnich wéréd nizszego duchowienistwa stale wzrastal (od 38% do 44%)*. Stad tez
recepcja rewolucyjnych haset insurekcyjnych, zwlaszcza odnos$nie do stosunkéw
wlosciariskich, tatwiejsza bylta wsréd warstw biednego kleru, wsrdd ktérego juz wcezesniej
si¢ zdarzato, ze wikariusze solidaryzowali si¢ z chtopstwem, a plebani z dziedzicami>>®.

Niestety zapat i gorliwos¢, z jaka duchowienstwo wtaczylo si¢ do akcji powstariczej juz
od pierwszych dni insurekcji w Krakowie, o czym wspominal nawet Baum w relacji z
26 M%7, bardzo szybko zostaly zahamowane przez sama Komisje Porzadkowa woj.

252 Zachowata si¢ znaczna ilo$¢ tych kazar dla Warszawy, Wilna czy Lublina. Por.J. Z i 6 t e k. KsigZa
w szeregach jakobinow polskich. W: Zwycigstwo czy kleska, w 190 rocznice powstania kosciuszkowskiego. Pod
red. H. Kocéja. Katowice 1984 s. 76-90. Niestety dla Krakowa nie dysponujemy takimi przyktadami mimo
licznych wzmianek o ich wygloszeniu. Krakéw byl wtedy zbyt matym miastem. Nie mial tylu maszyn
drukarskich, by na goraco drukowac ulotne kazania i mowy, ktdre krazac w odpisach zagingty lub pozostaja
gdzie$ rozproszone.

253 Kazania okoliczno$ciowe z lat 1789-1803 wygtoszone w Borownej, Czgstochowie, Iwanowicach,

Kamiennej, Miklaszowicach, Niepotomicach, Opatéwku przez nieustalonego kaznodzieje, BPAN Krakéw rkps
s. 1923.

254 Tamze s. 47.

255 Ks. J. Kracik. Vix Venerabiles, 7 dziejow spotecznych nizszego kleru parafialnego w archidia-
konacie krakowskim w XVII-XVIII w. Krakéw 1982 s. 37-42.
256 Tamze s. 109-110.

2T Lubicz-Pachodski jw.s. 110.
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krakowskiego. 2 V Komisja wydata Uniwersat nakazujacy wloScianom "postuszenistwo dla
zwierzchnosci dworskiej i petnienie powinnosci gruntowych"?*8, Zobowiazywata w nim
réwnocze$nie "wszystkich J. Xiezy plebanéw, azeby w naukach duchownych przektadali,
ze od postuszeristwa zwierzchno$ci i od petnienia swych obowiazkéw prawdziwa jego [tzn.
ludu — W. M.] szczgsliwos¢ zalezy". Uniwersat ten spotkal si¢ z ostrym potgpieniem
samego naczelnika, ktéry w napomnieniu wystanym Komisji 6 V zarzucat jej, iz "przez

22

niepotrzebna delikatno$¢" zalecenie jego "tak wyszukanymi w uniwersatach barwi stowami,
ze od prostych trudno pojetymi, od przemysInych, obrotnie thumaczonymi byé moga">>.
Nakazywatl tez Komisji, by "wszelkie dyspozycje wzgledem wloscian wyszte, razem
zebrane, wydrukowane i z ambon bez modyfikacji, czytane byly"; oraz by Komisja jak
najpredzej "zatrudnita si¢ ustanowieniem dozoréw po wojewddztwach".

W dziatalno$ci Komisji nic si¢ jednak nie zmienito. Wprawdzie nowe jej uniwersaly
brzmiaty juz innym, bardziej zdecydowanym tonem>®, ale na tym jej dziatalnosé
praktycznie si¢ konczyta. Dozory w wojewddztwie, mimo kilkakrotnych napomnien
naczelnika prawdopodobnie nie zostaly zorganizowane, gdyz dopiero 28 V Komisja
rozpisata konkurs na urzedy dozorcéw powiatowych, powolujac do nich przede wszystkim
plebanéw?¢!

stosunek do powstania wszystkich warstw spotecznych, w tym takze kleru, a byt

. Brak energicznej dzialalno$ci Komisji rzutowal w duzym stopniu na

niewatpliwie wynikiem jej skladu osobowego. 25 III powotano do niej ludzi doraZnie,
najbardziej odpowiednich z otoczenia, nie pytajac ich nawet o zgodg?®>. Dlatego tez o
niektérych komisarzach zupeinie brak wzmianek, jak gdyby nie brali Zadnego udziatu w
pracach Komisji, a czterej z nich: Andrzej Slaski, Stanistaw Mieroszewski, Fryderyk Klose
i Kasper Meciszewski, figurowali nawet na liScie zaufanych szpiega austriackiego
Bauma®®.

Od samego poczatku w pracach Komisji brato udziat dwéch duchownych (wsréd 7
0séb ze szlachty i 7 z mieszczanstwa). Byli to: ks. Jézef Bogucicki, profesor prawa i
historii koSciota Akademii Krakowskiej oraz ks. kanonik Teodor Sottyk. O dziatalnosci
ks. Bogucickiego w Komisji nic nie wiemy. Musiat by¢ jednak aktywny, skoro caty rok

po upadku insurekcji spedzit w Galicji Wschodniej z obawy przed represjami

258 WAP Krakéw sygn. 2967 k. 131.

29 Moscicki, jw. s 100-102.

260 por. Uniwersat z dn. 9 V 1794 r. WAP Krakéw sygn. 2967 k. 147.
261 Kupczynski, jw.s. 178.

262 Tamze s. 158.

263 Tamze s. 160-161.
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pruskimi®®*, Natomiast ks. kanonik Teodor Sottyk brat czynny udziat w pracach Komisji,
a w powstaniu uczestniczyt jeszcze po upadku Krakowa?®.

Do zmiany sytuacji w Komisji Porzadkowej dazyt, po przybyciu do Krakowa,
H. Kolataj, ktéry w koncu kwietnia doprowadzit do jej reorganizacji. Wtedy tez, w sktad
nowej Komisji weszto dodatkowo dwéch duchownych (nowy sktad miat proporcje: 7 oséb
ze szlachty, 7 z mieszczanstwa i 4 duchownych): ks. Strzatkowski, o ktérego dziatalnosci
insurekcyjnej nic nie wiemy i ks. J6zef Kalasanty Laricucki, kaznodzieja katedralny, ktéry
insurekcyjnemu Krakowowi dat si¢ wezesniej poznaé przez ptomienng mowg wygtoszona
na zatobnym nabozefistwie za polegtych pod Ractawicami. Byt on dawnym przyjacielem
Koftataja, gorliwym patriota i bardzo aktywnym komisarzem w czasie trwania insurekcji
w Krakowie i jeszcze po jej upadku. Wtedy to cze$¢ komisarzy przeniosta si¢ potajemnie
na Podgérze, gdzie zatatwiatla asygnacje naczelnika za dostarczone wotly, prace
rzemie$lnikow itp., o czym ks. Lancucki donosit Kosciuszce w raporcie wystanym 9 VII
z Dobrzanowic w Galicji.

Ogdlnie mozemy stwierdzi¢, ze na tle innych komisarzy, dziatalno$¢ tych nielicznych
duchownych wypadta pozytywnie, a na pewno zaden z nich nie mégt by¢ posadzonym o
sprzyjanie Austrii.

Wsréd duchowieristwa Krakowa spotykamy tez postawy zachowawcze, czy wregcz
niechetne wobec powstania. Stanowisko takie przyjmowata znaczna cze¢$¢ wyzszego kleru,
a zwlaszcza kanonicy kapituty krakowskiej. Wprawdzie kilku z nich ztozylo dobrowolne

264 Bogucicki Jozef, Jan Kanty (1747-1798), ur. w Bogucicach. W 1758 r. przyjat chrzest i rozpoczat nauki
w Krakowie, zakoficzone w 1767 r. doktoratem z filozofii, ze wzgledu na wyjatkowe zdolnosci zostal wystany
na studia do Rzymu, gdzie w 1773 r. zaprzyjaznit si¢ z bawigcym tam Koltatajem. Po powrocie do kraju zostat
cztonkiem Towarzystwa do Ksiag Elementarnych i wraz z Kottatajem brat udzial w reformie Uniwersytetu
Jagiellonskiego. W sporze migdzy kapitula krakowska a Kottatajem stanat po stronie tego ostatniego, przez co
narazit si¢ na nietaske bpa Sottyka i czasowa utratg beneficjow. W Krakowie zyskat rozglos ze wzgledu na
wygtoszona w 1787 r. podczas pobytu Stanistawa Augusta w Krakowie prelekcje, w ktérej w obecnosci kréla,
dworu i dostojnikéw koscielnych oraz kapituly krakowskiej ostro napigtnowal zepsucie kleru, a takze
rozprzezenie w Kosciele w XV w. Wywotato to przeciw niemu ostra i dtugotrwatg kampani¢ konserwatywnego
kleru krakowskiego. Bogucickiego jako neofite chciano nawet pozbawié funkcji kaptanskich, jednak dzigki
poparciu rektora Oraczewskiego utrzymat swe stanowisko. W 1796 r. wraz z J. Sniadeckim zostat wystany przez
uczelnig do Wiednia w celu pertraktacji o zachowanie uniwersytetu, co zakonczyto si¢ pelnym sukcesem. Por.
jego biogram pidéra H. Barycza (PSB II 195-196).

265 Jego danych biograficznych nie dalo si¢ ustali¢, a o dziatalnoSci powstanczej pisze za: K u p -

czynski, jw.s. 16l.

26K orzon. Wewngtrzne dzieje t. 3 s. 394. Po upadku insurekcji ks. Larcucki byt nadal czynnym

patriota. W 1809 r. z nominacji ks. J6zefa Poniatowskiego po jego wkroczeniu z wojskiem polskim do Krakowa
zostal mianowany infutatem archiprezbiterem Kosciota Mariackiego. Za czaséw Ksigstwa Warszawskiego i
Wolnego Miasta Krakowa byt cztonkiem Senatu Krakowskiego. Dla Naczelnika zachowat do kofica zycia
ogromny kult i szacunek. Po $mierci KoSciuszki wygtosit w Krakowie 11 XII 1817 r. ptomienng mowg, a rok
pézniej, 23 VI 1818, podczas uroczystosci sprowadzenia zwlok Kosciuszki wyglosil kazanie w Katedrze na
Wawelu. Opublikowal tez okoliczno$ciowy wiersz: Do cieniow T. KosSciuszki, z okazji sypania Mogity
Naczelnika w Krakowie. Por. jego biogram: R. Skret, H Wereszycka PSB XVII 203-206.
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ofiary juz w pierwszych dniach powstania i aktywnie uczestniczylo w uroczystos$ciach
religijnych towarzyszacych insurekcji, jednak wigkszo§¢ zachowala si¢ biernie i
obojetnie’®’. Czgs$ciowym uzasadnieniem tego stanowiska moze byé fakt, ze zaréwno
kapitute jak i kanonikéw personalnie najbardziej dotykaty cigzary powstancze. Kanonicy
z wielkg niechgcia i oporem zgodzili si¢ na wydanie 20 000 zlp z kasy kapituly w
charakterze subsidium charitativum. Takze pobdr kosztownosSci z katedry krakowskiej
napotykat na wielki opér ze strony kapituly, na co zalil si¢ Koltataj w liscie do
Olechowskiego, zarzucajac mu, ze srebra z koSciotéw krakowskich, ktére poczatkowo
naczelnik chcial przechowywac¢ w skarbcu katedry, musialy by¢ sktadowane w innym
miejscu, ze wzgledu na opér kapituty?®. W maju, gdy Krakéw byl bezposrednio
zagrozony przez wojska pruskie, kapituta nie baczac na swe obywatelskie obowiazki, z
obawy o wtasne zycie, przeniosta si¢ do Tyrica, znajdujacego si¢ juz wtedy za kordonem
austriackim?®’.

Czgs$¢ duchowienistwa w czasie insurekcji myslata przede wszystkim o wlasnym
bezpieczenstwie i zachowaniu majatkéw, najlepszym za$ tego przyktadem byta postawa
kanonika Michatowskiego, ktéry na wie§¢ o zabieraniu przez komisarzy depozytéw
prywatnych, szybko wycofat ze skarbca kapituty swéj kapitat wynoszacy 3 000 ztp*'°.

Ogo6lnie postawe kapituly krakowskiej mozna scharakteryzowa¢ w ten sposéb, ze
wprawdzie nie wykazywata jawnej wrogosci wobec powstania, ale tez nie czynita nic
ponad to, czego wymagaty wtadze insurekcyjne, a i to wykonywata opieszale, myslac
przede wszystkim o zachowaniu wiasnych os6b 1 majatkéw. Postawy tej nie mozna jednak
zbyt pochopnie potepiaé, gdyz jak juz wspominaliSmy, obciazenia powstaricze najbardziej
dotykaty wtlasnie najbogatsze warstwy duchowieristwa. Poza tym, wsréd bogatszych i
bardziej konserwatywnych grup mieszczanstwa oraz wyzszego duchowienstwa, bardzo silne
byty obawy, by w Polsce nie wprowadzono wzoréw rewolucji francuskiej?’!. Natomiast
insurekcja, mimo zapewnien naczelnika o poszanowaniu religii i praw Kosciota, ze swym
rewolucyjnym programem spotecznym, musiata budzi¢ takie wiasnie obawy?’>. Sam
Ko$ciuszko "w oczach szanownych rajcéw krakowskich" i dostojnych kanonikéw
kwalifikowat si¢ raczej na wodza sankiulotéw — "Zapaleniec schlebiajacy chotocie, na
ktérego zawotanie aby szaleficy i pijacy zapalali si¢ do wojowania"”>. Sytuacje
komplikowata i poglebiata niech¢é kanonikéw do insurekcji, obecno§¢ w Krakowie

267 por. List H. Kottqtaja do ks. Olechowskiego z 14 'V 1794 r. jw. s. 279-280; rozdz. III s. 302-304.
268 List H. Kottqtaja do ks. Olechowskiego z 14 V 1794 r. jw. s. 280.

2691(upczyr’1ski, jw. s. 235.

270 Tamze 5. 184.

7l Lichocki, jw.s. 22.
272Lubicz-Pachoﬁski, jw. s. 102.

273 Sreniowska. Kosciuszko s. 30.
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H. KoMataja, ktéry wedlug stéw Lichockiego, "coraz srozszego Robespierra na siebie
przybierat ming"?’*. On to natozyt na kanonikéw dodatkowy podatek, jemu tez
przypisano powotanie Sadu Kryminalnego, ktéry znéw wedlug stéw Lichockiego miat
stuzy¢ "do straszenia ludzi, bo kryminalistéw zadnych do straszenia nie mieli"?’>. Do
tego dochodzity jeszcze zadawnione spory i osobiste niecheci kanonikéw do Kotataja,
ktére przetrwaly do tego stopnia, ze juz po upadku insurekcji w 1795 r. paszkwil napisany
na Koftataja przez Aleksandra Linowskiego?’® zostal wydany i rozpowszechniony
kosztem kanonikéw krakowskich?”’. Nie bez znaczenia byl tez stan $wiadomosci i
mentalnosci éwczesnych dostojnikow Kosciota w Krakowie.

H. Dylagowa pisze, ze "sprawa narodowa, walka o suwerenno$¢ i niepodleglo$¢ kraju
— pojecia mocno zakorzenione w szlacheckiej i mieszczariskiej Swiadomosci spotecznej od
czasOw upadku Rzplitej, wydaja si¢ jeszcze obce pokoleniu poczatkéw panowania
St. Augusta"*’®. Wydaje sie, ze poglad ten mozna rozciagnaé jeszcze na okres insurekcii,
zwlaszcza odno$nie do kapituty krakowskiej. Prawie wszyscy kanonicy w momencie
wybuchu powstania byli juz w podesztym wieku?”®, a swoja formacje intelektualng
odbyli jeszcze w czasach, gdy diecezja rzadzit bp Sottyk. Stad tez ludzie ci bardziej
nalezeli do minionej epoki, niz do nowych rewolucyjnych czaséw, ktére z dnia na dzien
niosty co§ zaskakujacego, nowego, burzacego stary tad. Do ludzi tych nowe wydarzenia
docieraty bardziej jako rewolucja na wzér francuski, ktérej skutkow wyzsze
duchowienistwo tak bardzo si¢ obawiato, niz jako walka o niepodlegto$¢ Polski. Sam
bp Olechowski, ktéry w liScie do Kolataja tak bardzo narzekat na uciazliwos$¢ cigzar6w
powstanczych, w tym samym czasie nie szczgdzil funduszéw na rézne fundacje, akcje
mitosierdzia itp.®® Mozna wiec przypuszczaé, ze dla tych ludzi sprawa rewolucji nie
byta réwnoznaczna ze sprawa dobra ojczyzny — dobra w ich pojeciu.

Wsréd kanonikéw krakowskich spotykamy tez, choé nieliczne, przyktady aktywnego
udziatu w akcji powstaniczej. Do nich mozna zaliczy¢ Leonarda Kietczewskiego i Karola
Lochmana, ktérzy przewodzili nabozenstwom koScielnym, towarzyszacym insurekcji.
Bardzo aktywny byl tez pralat Wactaw Sierakowski, ktory "zebrawszy na zamku ludzi

4 Lichocki, jw.s. 37.

275 Tamze s. 34.

276 List do przyjaciela odkrywajqcy wszystkie czynnosci Kottqtaja w ciqgu Insurekcji, pisany w 1795 r.
Wyd. 3. Wroctaw 1846.
277 .
Tokarz jw.s. 30.
278 Juw. s. 9.
219 Kus, jw.s. 119.

B0peckowski, jw.s. 119,
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luznych i nauczywszy tych robi¢ tadunki, przyrzadzal takowe w znacznej iloSci i posytat
Kosciuszce do obozu pod Bosutowem"?8!,

Kanonik Augustyn Lipiniski, gdy kapituta przeniosta si¢ juz do Tyrica, odwazyt sie,
mimo jej sprzeciwéw, zdjac sakr¢ duchowna ze skazanego na $Smier¢ ks. Dziewonskiego,
co po doktadnym zapoznaniu si¢ z aktami sprawy uczynit prywatnie w kaplicy koSciota
Mariackiego®®?. On tez w czasie insurekcji sprawowat w Krakowie najwyzsza wladze
koscielnag. Byl audytorem, sedzia generalnym oraz archidiakonem krakowskim, i
zastgpowal we wszystkim nieobecnego w Krakowie bpa Turskiego. Biskup Pawet Feliks
Turski przebywal w tym czasie w swej rezydencji w Dabrowie?®®, ktéra znajdowata sie
wtedy poza diecezja, w kordonie pruskim. O jego stosunku do insurekcji niewiele mozemy
powiedzie¢. Kapituta krakowska, toczac wieloletni spér ze swym biskupem, w 1795 r.
sformutowata zarzuty wobec niego w 10 punktach, z ktérych jeden mowit, ze w 1794 r.
"ze sktadek subsidii charitativi zabrana zostata znaczna kwota ze wskazaniem J. O. Xiecia
przez osobg trzecia uczynionym, azeby si¢ Xiaze sam obronil przed insurekcja"**.
Prawdopodobnie bp Turski, cho¢ bardzo aktywny w czasach Sejmu Czteroletniego,
popierajacy Konstytucje 3 Maja, bat si¢ rewolucji, podobnie jak inni biskupi®®® i dlatego
nie ruszal si¢ ze swej letniej rezydencji, zabezpieczajac si¢ "na wszelki wypadek"
materialnie. Mimo to kanonik Lipifiski, protegowany Turskiego, w rzadach diecezja
zastgpowal go godnie. Z jego podpisem wyszto 7 V Zalecenie Urzedu Biskupiego,
wyrazajace zgode na pobér kosztownosci ko$cielnych®. On tez w imieniu Urzedu
Biskupiego wydal 12 V "wszystkim duchownym §wieckim i zakonnym diecezji" Zalecenie,
by wszyscy plebani i beneficjanci "nie zajeci publiczng postuga"”, znajdowali si¢ przy
swych parafiach, beneficjach i kosciotach, dajac dowody "prawdziwych i gorliwych w
owczarniach swoich pasterzow, nauczajac lud sami i sluzac mu w duchownych jego
potrzebach i azeby na naukach i kazaniach tenze lud do jednosci w ratowaniu Ojczyzny
pobudzali, przekladajac, iz gdy o wspélna Ojczyzng idzie, wszyscy porzuciwszy niecheci
do jej obrony przyktadaé si¢ winni, jezeli poginaé nie chca"®®’. Zalecenie nakazywato
dalej, aby ludowi, tak bardzo obciazonemu w czasie powstania "wszelkie postugi
duchowne bez optat czynione byly", a zakonom Zzebraczym, by zaprzestaly po wsiach
wszelkiej kwesty.

281Nowakowski, jw. s, 12,

B2Kupczyhski, jw.s. 193-194. Jego biogram napisat W. Bartel (PSB XVII 387-388).

283 p eckowski, jw.s. 148-149, 163. Jego biogram napisat ks. J. Korytkowski (Biskupi i kanonicy
katedry gnieZnieriskiej. T. 4. Gniezno 1883 s. 152-156).

Bipeckowski, jw.s. 151-162.
285 por. D ylagowa, jw.s. 23-25.
BONabielak, jw.s. 165-166.

287 Xiazat Biskupéw Krakowskich Pisma na Dyecezia. AKMK br. sygn. k. 771-772.
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Dla szybszego docierania do odlegtych parafii zarzadzer wtadz powstariczych, urzad
biskupi nakazywat, aby w kazdym dekanacie ustalono po kilka kursorii tych zarzadzen i
dwoma lub trzema drogami rozsytano réwnocze$nie. W zakoniczeniu przypominano
duchowienistwu, by nie ustawalo w juz raz zaleconych modlitwach i suplikacjach, ktére
nadal mialy codziennie odbywac¢ si¢ w koSciotach klasztornych, a w niedzielg i Swigta w
kos$ciotach parafialnych. Program tych nabozeristw musial by¢ bardzo bogaty i uroczysty
skoro Urzad Biskupi zalecat, by duchowni "w kollekcie tempore Belli, przed wystawionym
Nj$w. Sakramentem odmawiali litanie do WW. Swigtych" oraz specjalne modlitwy w
jezyku polskim, ktérych tekst dotaczono do zalecenia.

Na uwagg zastuguje fakt, ze wymienione wyzej Zalecenie bylo chyba, oprécz listu
prymasa Poniatowskiego®®®, jedynym dokumentem w czasie powstania, w ktérym
wtadze duchowne tak otwarcie zobowigzywaly i zachecaty kler do wlaczenia si¢ w akcje
powstaricza®’.

W insurekcyjnym Krakowie znajdujemy tez postawy negatywne wobec powstania.
Podzielata je takze pewna chol niewielka czg$¢ duchowienistwa, jawnie niechgtna
powstaniu. Od pierwszych dni powstania obserwowano w Krakowie emigracj¢ szlachty,
bogatego mieszczanstwa i duchowieristwa, czemu zreszta sama Komisja nie przeszkadzata.
Wedtug raportéw witadz austriackich z Krakowa wyemigrowato na Podgérze w okresie od
1 IV do 5V 1794 1. 511 0s6b (ok. 2% mieszkancow Krakowa), z tego 229 oséb ze
szlachty (ok. 45%), 73 mieszczan (14% emigracji), 78 Zydéw (15% emigracji, co
stanowito ok. 2% spotecznos$ci zydowskiej w Krakowie), 65 chtopéw (12,7% emigracji),
36 wojskowych (7% emigracji) i 30 duchownych (5,8% emigracji, co stanowito ok. 3,75%
z liczby kleru mieszkajacego w Krakowie)*.

Wprawdzie procent duchowieristwa emigrujacego z Krakowa w pierwszym okresie
powstania byt stosunkowo niewielki, jednak gdy w koficu maja do emigracji tej dotaczyta
kapituta krakowska i wyzsze duchowieristwo, powstata w Krakowie bardzo nieprzychylna,
a czasami wregcz wroga atmosfera wokoét kleru, a jej wyrazem byly m.in. demonstracje
jakobinéw krakowskich®!.

Bardzo bolesnym epizodem calej tej akcji bylo skazanie na §mier¢ i $cigcie na rynku
krakowskim ks. Macieja Dzieworiskiego®?. Zostal on aresztowany 24 IV, ale
dochodzenie podjeto dopiero 22 V, a wigc po wieszaniach warszawskich i wilefiskich, w

288 Odezwa Ksigcia Prymasa do duchowieristwa z 30 IV 1794 . W: Nabielak, jw.s. 143-146.

289 por. List ks. H. Kottqtaja do ks. Olechowskiego z 14 'V 1794 r. s. 279.

290 Liczbe emigrantéw podajemy za: Ku p c zy i s ki, jw.s. 153 (obliczenia procentowe na podstawie
danych z rozdz. I).

Plgupczyiski, jw. s 234-235.
292 Jego biogram napisat W. Dzwonkowski (PSB VI 174-175).
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atmosferze poplochu i niepewnoS$ci spowodowanej ciagtym zagrozeniem Krakowa przez
wojska pruskie.

Naciskowi tych nastrojéw ulegli cztonkowie Komisji Porzadkowej oraz Sadu Kry-
minalnego i przez radykalne §rodki, wzorowane na Francji i obu stolicach Polski, chcieli
przywrocié zapat rewolucyjny w Krakowie.

Ksigdza Dziewonskiego oskarzono o dostarczenie Rosjanom informacji o tym, co si¢
dzialo w Krakowie, sporzadzenie dla nich planu obozu w Bosutowie oraz zniechgcanie
ludnosci do powstania. W rzeczywistosci ks. Dziewonski utrzymywatl korespondencje z
rosyjskim oficerem dragondéw Parczewskim, ale dotyczyta ona gtéwnie planéw wydania
za Parczewskiego siostry Dziewonskiego. Natomiast kwestia podburzania ludu polegata na
tym, ze w rozmowach wykazywat on niemozliwo$¢ powodzenia insurekcji. Te obiektywne
racje nie przemawialy do s¢dziow, ani tym bardziej do fanatycznie nastrojonego ludu. Przy
okazji wyszto na jaw, ze zaledwie rok wczesniej oskarzony zdefraudowal z Banku
Poboznego Arcybractwa Mitosierdzia, gdzie byl pomocnikiem pisarza, sume¢ ok.
15 000 zlp, co w opinii ogétu przesadzilo, iz "kara szubiennicy byta taska dla
przestepey"?%>.

Pierwsze posiedzenie Sadu Kryminalnego odbylo si¢ 28 V, a wyrok skazujacy oglo-
szono juz 30 V. Jego wykonanie nastapito po 24 godzinach na Rynku przed Szara
Kamienica, po wczesniejszym zdjeciu ze skazanego sakry duchownej w kaplicy ko$ciota
Mariackiego.

Przy okazji procesu ks. Dziewonskiego okazalo sig, ze wladze insurekcyjne Krakowa,
tak samo jak zdrady, obawialy si¢ wptywéw i kontaktéw duchowieristwa Krakowa z
radykalnym odtamem ksigzy warszawskich, aktywnie dziatajacych w szeregach jakobinéw.
Stad tez w czasie procesu probowano ustalié, czy oskarzony "miat jakis zwiazek z ksigzmi
warszawskimi", czego mu zreszta nie udowodniono®.

Oprécz procesu ks. Dziewonskiego w Krakowie byl jeszcze jeden podobny wypadek.
4 VI schwytano w mieScie jakiego$ ksiedza, ktéry "zaprzyjazniwszy si¢ z Kazakami,
wskazywat im ukryte majatki obywateli i sprzety klasztoréw"?>>. Wyrok na niego
wydano w przeddzien kapitulacji Krakowa, a jego wykonaniu przeszkodzily wkraczajace
wojska pruskie?®®.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze postawy duchowienstwa Krakowa w czasie
insurekcji, nie odbiegaty zbytnio od postaw kleru katolickiego w innych miastach®’. W

293 po sprawy ks. Dzieworiskiego mimo ponownego przeanalizowania dostgpnych nam Zrédet nie dato si¢
whnies$¢ nic nowego, dlatego relacjonujemy ja za Kupczyriskim (jw. s. 190-195).

294 List z Krakowa 22 V 1794 1. B. Cz. tkps 831 k. 675.

295 "Dyiennik Patriotycznych Politykéw" 1794 nr 57.

29()Kupczyﬁski, jw. s. 195.

297 Por. K o w e ¢ k i. Uniwersat Polaniecki s. 65-66; t e n z e. Pospolite ruszenie s. 277, B artel,

jw.s.97;Lesnodorski, jw.s.97,230;Dylagowa, jw.s.23-37.
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dolnej swej warstwie wigkszo$¢ kleru ubogiego, zaréwno Swieckiego jak i zakonnego,
poparta powstanie, wiaczajac si¢ przede wszystkim do akcji propagandowej, ale nie
szczedzac takze ofiar z wlasnych majatkéw. Zasieg tej propagandy w woj. krakowskim
musial by¢ dos¢ duzy, skoro po upadku powstania chtopi odmawiali wykonywania
paniszczyzny w takim wymiarze, jak przed insurekcja. Ustgpowali dopiero pod terrorem
wladz pruskich, o czym §wiadcza odezwy gubernatora Krakowa Hoyma z 4 i 24 VII
1794 .2

Na duchowieristwo, podejrzewane powszechnie przez wiladze pruskie o sprzyjanie
insurekcji, spadly tez — obok szlachty — najwigksze represje. Wielu ksigzy zostato
aresztowanych lub obitych kijami przez posuwajace si¢ pod Krakéw wojska pruskie®”.
Za$ po zajeciu miasta w klasztorach i koSciotach krakowskich dokonano gruntownej
rewizji. W klasztorze kapucynéw oficerowie pruscy byli dwukrotnie i rewidowali nawet
groby pod kosciolem, otwierajac trumny w poszukiwaniu broni i amunicji*®.

Szykany takie nie spotkaly wyzszego duchowienstwa z kapituta krakowska na czele,
ktéra do powstania odniosta si¢ z rezerwa, wykonujac tylko to, do czego byla zmuszona
przez wiladze insurekcyjne i to z duzymi oporami.

Jawnie wrogich postaw duchowienistwa wobec powstania prawie nie spotkali§my (bo
wrogos$¢ ks. Dziewonskiego wydaje si¢ nieco watpliwa, cho¢ z pewnosciag nie mozna go
posadzaé o wysokie morale), ale tez nie widzimy w nim radykalnego nurtu jakobiniskiego,
tak charakterystycznego dla duchowieristwa Warszawy czy Wilna. W pierwszych chwilach
powstania duchowieristwo bardzo aktywnie uczestniczyto w jego wydarzeniach, przejmujac
na siebie cigzar propagandy powstariczej. P6Zniej jednak, gdy Krakéw pozostat
osamotniony przy ciaglym zagrozeniu ze strony wojsk nieprzyjacielskich, coraz bardziej
uwidaczniaty si¢ wsréd duchowienistwa, jak i wigkszosci spoteczeristwa Krakowa, postawy
zwatpienia i utraty wiary w mozliwo$¢ zwycigstwa. Wynikiem tych postaw byta wilasnie
emigracja czesci duchowienistwa na Podgérze.

Posta¢ Ko$ciuszki zachowata si¢ w pamigci kleru krakowskiego na dlugie lata, a o
kulcie, jakim go tam otaczano, moze §wiadczy¢ fakt, ze urzadzone po Smierci naczelnika
bardzo uroczyste nabozenstwo zatobne przez kapucynéw krakowskich, najblizej z nim
zwigzanych, w ktérym wziglo udzial cale duchowieristwo Krakowa, stato si¢ powodem
zazdrosci wielu innych klasztoréw krakowskich®"!.

298 K o w e cki. Uniwersat Potaniecki s. 69.

299Kupczy1’1ski, jw. s. 139.
300 Historia conventus s. 251.

301 Tamze s. 368-369.
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ZAKONCZENIE

W rozwazaniach naszych na podstawie zachowanych Zrédet i dostgpnej literatury
staraliSmy si¢ ukazac stosunek duchowieristwa Krakowa do insurekcji kosciuszkowskiej
1794 r. Problem ten wydaje si¢ o tyle wazny, ze Krakéw byt kolebka insurekcji. W nim
rozegraly si¢ pierwsze i najwazniejsze, do wybuchu insurekcji w Warszawie, wydarzenia
powstancze, ktérymi kierowal osobiscie sam Najwyzszy Naczelnik T. Kosciuszko. Krakéw
byt tez jednym z najwigkszych skupisk kleru zakonnego i diecezjalnego w kraju, i to w
calym przekroju stanowym, od dostojnikéw koScielnych — kanonikéw krakowskich,
cieszacych si¢ ogromnym prestizem spotecznym, az po biedny kler zakonny i parafialny.
Dlatego tez uznaliSmy za stosowne przeSledzi¢ poszczegdlne postawy kleru krakowskiego
wobec powstania.

By zrozumie¢ i wyjasni¢ to zjawisko, trzeba bylto jednak siggna¢ do genezy, czyli
ukazac stosunek wtadz insurekcyjnych do duchowienistwa; wyjasnié, jaka role przypisywali
duchowiefistwu w powstaniu jego przywddcy. Temu zagadnieniu po§wigciliSmy rozdziat
II, po wstepnych informacjach w rozdziale I dotyczacych liczebnosci kleru krakowskiego
i jego struktury organizacyjnej.

Po przesledzeniu programu powstania, wypowiedzi i korespondencji jego przywéodcow,
okazalo sig, ze program insurekcji kosSciuszkowskiej znacznie si¢ réznit od programu
rewolucji francuskiej wtasnie w punkcie stosunku do Kosciota i duchowieristwa. Byt on
bardziej umiarkowany, uwzgledniat zacofanie gospodarcze i spoteczne Rzeczypospolitej
w koricu XVIII w., a takze rolg KoSciota i duchowiefistwa w tym spoteczenstwie. Dlatego
tez przywodcy insurekcji nie zamierzali prowadzi¢ walki z KoSciolem ani jego hierarchia,
wrecz przeciwnie, program powstania zakladal aktywny udziat duchowienstwa i to obu
obrzadkéw, ktéremu stawiano bardzo szerokie zadania propagandowe: budzenie "ducha
narodowego i obywatelskiego", zagrzewanie do udzialu w powstaniu najszerszych, a
zarazem najnizszych warstw spotecznych, na ktére duchowni mieli najwigkszy wplyw.
Réwnoczesnie duchowieristwo miatlo czuwaé nad realizacja praw i przywilejow
przyznanych chtopom przez wtadze powstarcze.

PostawiliSmy sobie pytania: Jak duchowienstwo odpowiedzialo na ten program? Czy
spetnial on oczekiwania kleru? Czy duchowni byli przygotowani na jego przyjecie i gotowi
do ofiar w jego realizacji? Jak przebiegata konfrontacja migdzy rzeczywistymi postawami
duchowienistwa, a tym czego od niego wymagaty wladze powstaiicze? Aby odpowiedzie¢
na te pytania, uznaliSmy za konieczne zastanowié sig¢: jaki byt wktad materialny
duchowienistwa Krakowa do powstania i jak w konkretnych warunkach powstanie
obciazyto materialnie kler krakowski, gdyz dopiero wtedy, gdy poznamy tlo materialne,
mozemy zrozumie¢ postawy osobiste duchowienistwa. Temu tez po§wigciliSmy III rozdziat.

Po przeprowadzeniu analizy poszczegdlnych zZréodet okazato sig, ze wkiad ten byt
bardzo duzy i przewyzszal znacznie materialny wktad innych warstw i grup spotecznych
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do powstania. Duchowieristwo Krakowa byto obcigzone podatkiem wigkszym, niz szlachta;
na rowni z niag zobowiazane do wszelkich $§wiadczen, a wiec dostarczanie rekruta,
organizowanie pospolitego ruszenia itp., a ponadto powotywane do specjalnych §wiadczeii
wynikajacych z trudnej sytuacji Krakowa zagrozonego przez wojska obce i opuszczonego
przez wtasne. Do §wiadczen tych dotaczono jeszcze pobdr kosztownosci koscielnych, ktéry
przeprowadzony na ogromng skalg i bez odpowiedniego przygotowania propagandowego
wsréd duchowienstwa uznany zostal przez czgs¢ obywateli i kleru krakowskiego za atak
na Koscidt i wiare katolicka.

Po naswietleniu tych probleméw mogliSmy przej$¢ do ukazania i wyjasnienia postaw
kleru krakowskiego w czasie powstania (rozdziat IV).

Postawy te byly bardzo zréznicowane. W pierwszych dniach powstania przewazat
entuzjazm i ogromny zapal. Liczne uroczystoSci koScielne towarzyszace wszystkim
wazniejszym wydarzeniom insurekcyjnym, plomienne kazania wygtaszane podczas tych
uroczystosci, publiczne modty o powodzenie powstania i nauki dla ludu, wyjasniajace jego
cele i zagrzewajace do udzialu w walce, wszystko to Swiadczy, ze hasta powstaficze
znalazty podatny grunt ws$réd kleru krakowskiego, nawet wyzszego, ktérego
przedstawiciele czgsto przewodzili tym uroczystosciom (kanonicy: Soltyk, Sierakowski,
Lipinski, Lochman).

Gdy jednak powstanie swym cigzarem zaczgtlo coraz bardziej materialnie dotykad
duchowienistwo, a zagrozenie zewngtrzne przez blisko$¢ wojsk nieprzyjacielskich i prawie
zupelny brak wtasnych, prowadzito do radykalizacji nastrojow spotecznych, wtedy znaczna
czg§¢ duchowienistwa coraz bardziej okazywata niecheé i1 zwatpienie w mozliwos¢
powodzenia powstania (zwlaszcza wyzsze duchowienistwo z kapituta na czele). Rezultatem
tych postaw byta emigracja czesci duchowienstwa na Podgoérze.

Mimo to nie wida¢ w Krakowie jawnie wrogiej postawy kleru wobec insurekcji. Nawet
ocena taka postawy ks. Dziewoniskiego wydaje si¢ nieco watpliwa.

W czasie insurekcji krakowskiej byli takze duchowni, zwlaszcza czlonkowie Komisji
Porzadkowej, ktérzy walczyli w powstaniu jeszcze po upadku Krakowa.

Zdajemy sobie sprawe, ze rozwazania nasze nie wyczerpuja tematu. Na podstawie
dostgpnych Zrédet nie bylo mozliwe wlasciwe uchwycenie problemu, przez przesledzenie
szczegdtowe wszystkich postaw kleru zakonnego i diecezjalnego, cztonkéw kapituty
krakowskiej, itp. Dlatego tez nasze rozwazania traktujemy bardziej jako pokazanie
przyktadéw, a tam, gdzie to mozliwe, pewnej ciagtosci w postawach poszczegélnych grup.
Wydaje sig, ze dalsze badania, zwlaszcza nad archiwami zakonnymi i rozproszonym w
nich materialem w postaci listéow, kazan i modlitw poszczegdlnych zakonnikéw w
czasie powstania, moglyby rzuci¢ nowe S$wiatlo i pozwolityby uscis$li¢ nie jedno
przypuszczenie.
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THE CLERGY OF CRACOW TOWARDS KOSCIUSZKO’S
UPRISING IN 1794

Summary

The author discusses the attitude of the Catholic clergy in Cracow towards Ko$ciuszko’s insurrection in 1794.
Cracow has been chosen due to its particular importance for the uprising; it was in Cracow that the uprising
started was led by the Supreme Commander-in-chief. Tadeusz Kosciuszko. Cracow was also the largest milieu
of lay and religious clergy in Polish Republic.

The first chapter deals with the organizational structure and number of the clergy in Cracow on the eve of
the insurrection. Due to a lack of an exact census of that time, the author takes advantage of rough estimates, on
the basis of which he fixes the number of the clergy in Cracow in 1794 at about 800 (600 of the religious and
200 of lay clergy), which constituted ca 4 per cent of the town population.

In the second chapter the author analyzes the attitude of the leaders (Kosciuszko, Kottataj, and I. Potocki)
and of the local authorities of the insurrection in Cracow to the clergy. It comes from these analyses that the
insurrection (and that already at its preparatory level) did not follow the French Revolution as far as its relation
to the clergy and the Church is concerned. That is why all "Appeals" that had been addressed to the clergy since
the first days of the insurrection were to be a warrant that the Polish revolution was not an attack on the Church
or clergy. In order to fulfill this aim all insurrection festivities were richly religious in their form, and the
Commander-in-chief attended them personally. The insurrection authorities promissed equal rights for the Catholic
and Orthodox faithful alike, which was to complement the deed of the Great Sejm and encourage people of other
denominations to take part in the uprising.

Cracow shows us that the authorities of the insurrection assumed that the Catholic clergy would meet very
important propaganda tasks. Kosciuszko expected that the clergy, as being educated citizens, would provide an
example, by the sacrifice of their own estates and patriotic commitment to the uprising, and would personally
encourage people from other classes, especially peasants to take an active part in it.

At the same time, the Catholic clergy, likewise the nobility had to provide money and services in kind on
behalf of the uprising. Chapter III deals with this matter. The uprising authorities introduced a progressive tax,
the so-called "general tax", which tax was a thorough novelty. This tax increased in terms of the percentage along
with the increase of incomes. The clergy were charged with more expenses than the nobility. Tables 4 and 5 show
it. It comes from them that Cracow chapter had to pay the most, up to three fourths of its income, Cracow
bishops had to pay a half of their income, and Cracow monasteries paid the least, ca 11 per cent.

Apart from that, the clergy, as being freeholders, along with the nobility, were charged with any other
expenses in support of the uprising, ie providing recruits, raising troops by levy, limiting soccage. Additional to
that were expenses on behalf of the city of Cracow which was threatened by the Prussian army. The confiscation
of the Church valuables was a strain interpreted as an attack upon the Church and religion. The extent of this
confiscation was presented in table 6.

The attitudes of the clergy (discussed in chapter IV) towards the uprising varied. There were, however, no
radically negative attitudes in Cracow, nor radically revolutionary, the so-called Jacobinian, among the clergy.
The majority of the clergy took an active part in all religious festivities connected with the uprising from the first
days on. There were solemn services, ardent sermons and special precepts for the people in which the lower lay
and religious clergy took the lead.

The clergy sat on the local uprising committee, e.g. The Organizing Committee of Cracow Province. A few
Cracow canons supported the uprising from the wery beginning through money and personal commitment. The
rest of them acted with reserve, fulfilling commands of the uprising authorities, though. Pawet Feliks Turski,
Cracow bishop, was not in Cracow during the uprising.

To sum it up, the author postulates carrying out further research in this direction, which research is based
first of all on the Church and religious archives that have not been used so far.

Translated by Jan Ktos



