ROCZNIKI HUMANISTYCZNE
Tom XXXV, zeszyt 3 — 1987

MARIAN BUTKIEWICZ

METRYKI PARAFIALNE
JAKO DOKUMENT LEGITYMACYJNY
SZLACHTY POLSKIEJ

Metryki parafialne sg przedmiotem badan polskich historykéw od prze-
szto trzech ¢wieréwieczyl Byly one wykorzystywane gtownie w badaniach
demograficznych. Znacznie mniej prac porusza zagadnienia genealogiczne
i spoleczne*. Nie wyczerpuje to jednak zasobu informacji zawartych w
metrykach parafialnych.

Sobor trydencki w 1563 r. wprowadzit obowigzek zapisywania udzie-
lonych w parafiach chrztow i Slubow. W 51 lat po6zniej ,,Rytuat rzymski”
postanowit o rejestracji zgonow’. Obowigzki te na ziemiach polskich wpro-
wadzity polskie synody potrydenckie. Dlatego tez mozna przyjac, ze w po-
czatkach XVII w. w wiekszosci polskich parafii byta prowadzona reje-
stracja metrykalna4 Przez przeszto trzy stulecia kancelaria parafialna spet-
niala role wspdtczesnych nam urzeddw stanu cywilnego5 Ustalenia tych
urzedow stuzy¢ musiaty réznorodnym celom.

Przegladajac ksiegi metrykalne w parafii Dobrzyniewo (Archidiecezja
w Biatymstoku), natrafiliSmy na przykilad ciekawego wyciggu z ksiag re-
jestracji urodzin.

W parafii tej znajduja sie trzy serie ksigg metrykalnych: chrztéw od
1638 r., Slubdéw od 1763 i zgonow od 1740 roku. Zasadniczo majg one pet-
ng ciggtos¢ chronologiczng*. Ksiegi te, prowadzone jak na owe czasy sta-
rannie, zachowaty sie w dobrym stanie technicznym7 Nie stwierdziliSmy

1Po raz pierwszy polska rejestracja metrykalng zajat sie F. Bujak. Zob. F.
Bujak. Wybor pism. Red. H. Madurowicz-Urbanska. T. 1. Warszawa 1976 s. 418.

2 Stan badan nad metrykami parafialnymi omawia I. Gieysztor6w a. Wstep
do demografii staropolskiej. Warszawa 1976. Tamze obszerna literatura przedmiotu.

3B. Kumor. Metryki parafialne w archiwach diecezjalnych ,,Kwartalnik His-
torii Kultury Materialnej” 14: 1966 s. 65.

4Gieysztor owa, jw. s. 200. Cze$¢ polskich parafii prowadzita rejestracje
metrykalng juz w 2 pot. XVI w,, por. C. Kuklo. Analiza demograficzna rejestracji
$§lubow w parafii Trzcianne. PDP 13 :1981 s. 92.

5 Warto$¢ metryk parafialnych byta doceniana juz w pot. XVIII w. Sejm uchwa-
lit w 1764 r. oblatowanie metryk w grodach. Uchwata Sejmu Wielkiego (24.11.1789r.)
nakazywata plebanom wysyta¢ odpisy metryk do Komisji Porzadkowych Cywilno-
-Wojskowych. Panstwa zaborcze uznaty metryki za oficjalne akta stanu cywilnego
(Gieysztorowa, jw. s. 202-203).

6 Jest tylko 8-letnia przerwa (1848-1856) w metrykach zgonéw.

7 Ksiegl sg formatu pelnego arkusza, oprawione w poiskdrek. Zapisy czyniono
w uktadzie terytorialnym, pdzniej (od konca XVII w.) wytgcznie chronologicznym.
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wiekszych zaktocen w zapisach. W czterech przypadkach zarejestrowa-
lismy ksiegi naktadajace sie na siebie chronologicznie8 Jedna z nich roézni
sie w dos¢ znaczny sposob od pozostatych. Odnosi sie do najwczes$niej-
szego okresu sporzgdzania metryk w parafii, tj. lat 1639-1667. Na swoich
kartach ujmuje jedynie trzy wsie sposrod dziewietnastu nalezgcych do
parafii dobrzyniewskiej. Konfrontujac jg z ksiegg metrykalng o podob-
nej datacji, a bez watpienia bedacg ksiegg oryginalng, znalezliSmy wiele
réznic9 Strona zewnetrzna, jak i wewnetrzna interesujgcej nas ksiegi
wskazuje, ze zostata ona sporzadzona w okresie znacznie pdézniejszym niz
potowa XVII wieku. Trudno jest okresli¢ doktadng date powstania tej fi-
iiacji. Tytut w jezyku rosyjskim (Kniga rodiwszichsja rimsko katoliczes-
kago prichodskago dobrziniowskago kostieta s 1639 po 1667 god), mate-
riat pisarski, strona zewnetrzna zapisu wskazujg na XIX wiek. Adnotacja
kancelarii Konsystorza diecezji wileriskiej o przediozeniu jej do podpisu
i opieczetowania 9.01.1868 r. wskazuje, ze musiata ona powsta¢ w tym
okresie. Podpisano jg i opieczetowano w dwa i pot tygodnia po6zniej. U-
rzednik w adnotacji uzyt stwierdzenia: ,,prowiediena nowym”. Zapewne
dotyczyto to czasu sporzadzania tej ksiegi. Stwierdzenie to mozna takze
odnies¢ do doktadnosci sporzadzania odpisu. Analizujgc informacje zawar-
te w interesujacej nas filiacji i ksiegi oryginalnej, znalezliSmy znaczng
ilo$¢ réznic:

Oryginat Filiacja

1. Wpisy prowadzono dla catejpa- Wpisy prowadzono jedynie dla
rafii. trzech wsi.

2. Uklad zapisow —terytorialny. Uktad zapisbw — chronologiczny.

3. Zapisy czyniono z czesto stoso- Zapisy czyniono bardzo starannie,
wanymi skrétami. zasadniczo bez skrétow.

4 Sporadycznie wpisywano peilng Z reguly wpisywano petng datacje
datacje. (date dzienng podano cyframi

i stownie).

5. Sporadycznie wymieniano petne Z reguly wymieniano peine naz-
nazwiska. Czesto wystepowaty je- wiska, czesto z przydomkami lub
dynie przydomki, imie ojca, miej- imieniem ojca. Podawano miejsce
sce zamieszkania rodzicbw zamieszkania rodzicéw chrzest-
chrzestnych. nych.

6. Sporadycznie wymieniano petne Z reguly wymieniano petne per-
personalia ksiedza udzielajgcego sonalia ksiedza udzielajgcego sa-
sakramentu. kramentu.

7. Sporadycznie notowano okres$le- Z reguly okreSlenia stanu urodze-

nia stanu urodzenia, godnosci i
powazania rodzicow naturalnych
i chrzestnych.

nia, godnosci i powazania wyste-
powaty przy nazwisku rodzicow
naturalnych, jak i chrzestnych.

Wpisy prowadzono w jez. tacinskim (do pocz. XIX w.), polskim a nastepnie rosyj-
skim (od lat 50-tych XIX w.),
8 Sposréd czterech takich ksigg tnzy stanowig metryki chrztéw, $lubéw i zgo-
noéw, odnoszace sie do tego samego okresu (lata 1798-1807). Zapisy sporzadzono w
jezyku polskim. W innych ksiegach z tego okresu zapisywano po facinie. Zapewne

byty to odpisy przygotowane dla cywilnej administracji

pruskiej Proboszczowie

wedtug zarzadzen tych witadz byli zobowigzani prowadzi¢ rejestry w podwoOjnym

wykonaniu (Cz.

Hruszkowa.

Ksiegi metrykalne i usc w archiwum panstwo-

wym w Poznaniu. ,,Archeion” 54 :1979 s. 64),
9 Ksiega oryginalna ma tytut w jez. tacinskim: ,Liber Baptisatorum Ecclesiae
Parochialis Dobrzynieyiensis continens in seu metrices ab Anno 1638 novembris
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Przedstawione powyzej réznice wskazuja, ze ta ksiega nie byta wier-
ng filiacjg, lecz zostata sprefabrykowana w $cisle okreslonym celu. Ja-
kim celom mogta stuzyé?

Filiacja na swoich kartach wymienia trzy wsie: Jawordwke, Lence
i Szacity. Byty to trzy sposréd czterech wsi szlacheckich na terenie pa-
rafii dobrzyniewskiejl0 Wsie te zostaly zatozone przez bojaréw osadzo-
nych przez Radziwitéw w 1 pol. XVI w. na terenie swojego ,,panstwa
rajgrodzko-gonigdzkiego”1l Protoplaste rodu Jaworowskich osadzono ,,na
ptacie czynszu”, Lehczewskich i Kulikowskich za$ ,,na stuzbie wojen-
nej”12 W okresie reformy wtocznej Jaworowscy przechodzg ,,na stuzbe wo-
jennag”, potomkowie za$ Lenica Samotyi popadajg na sto lat w nietaske
krélald Szlachta z Jaworéwki i Kulikowki-Szacit figuruje na listach oby-
wateli, sktadajgcych przysiege po przytgczeniu Podlasia do Korony oraz w
rejestrach poborowychX4

Wsie nalezace do tej szlachty nie byty duze. Przewaznie byta to ziemia
obrabiana wtasnorecznie przez witascicielils Dotad pilnie strzezone gniazda
w XVII w. drogg kupna lub wzenienia sie zasiedlaly osoby z zewnatrz.
Jednak wieksza ilos¢ rodowcow opuszczata swojg rodzinng wie$, szukajac
lepszej pozycji spotecznej i ekonomicznej w innych regionach Rzeczypo-

die [..] 1686 diem 5 decembris”. Zapisy byly czynione mniej lub bardziej staran-
nie, przez kilka oséb.

1 Byta jeszcze jedna wie$, Jurowce. Posiadal jg w pot. XVII w. Dobrzyniew-
ski, chorgzy parnawski.

N S. Uruski w herbarzu twierdzi, ze Jaworowscy przybyli tu z Mazowsza w
XV w. (S. Uruski, A. Kosinski. Rodzina, Herbarz szlachty polskiej. T. 6.
Warszawa 1904-1931 s. 32). Jest to mato prawdopodobne, lecz nie mozna definityw-
nie obali¢ tej tezy. Jaworowscy byli herbu Lubicz, ktérym pieczetowata sie znacz-
na ilo$¢ szlachty mazowieckiej.

12 Lenie¢ Samotyja w 1512 r. dostat przywilej prawem dziedzicznym ,na réz-
ne grunta i lasy” (I. Kapica-Mile wski. Herbarz. Krakow 1870 s. 236). Szaci-
fo przed 1561 r. miat 10 widk w Kulikéwce ,,na stuzbie wojennej z listy” a Hrin 20
wiok w Hriniewiczach ,na ptacie czynszu” (Inwentarz starostwa knyszynskiego
1561 r. W: Materiaty do dziejow rolnictwa w Polsce w XVI-XVIII w. Warszawa
18726 r. 244, 274-277. Biblioteka Ordynacji Krasinskich. Muzeum K. Swidzinskiego
t 2

13 Z siota Hryniewicze wydzielono 115 wiéki, na ktérych powstata wie$ Ja-
worowka (Polska XVI wieku. Podlasie. Opr. A. Jabtonowski. W: Zroédta dziejowe.
T. 17. Warszawa 1908, cz. 3 s. 113). W spisach szlachty podlaskiej nie zauwazylis-
my Lenczewskich. Lustracje z pocz. XVII w. (m.in. lustracja z 1602 r.) nadmieniaja,
ze wie$ ta nalezata do leSnictwa knyszynskiego. Lenczewscy nie godzili sie z tg
sytuacja, gdyz tamze znalezliSmy notatke, ze wie$ z postuszenstwa sie wytamuje
(Lustracje starostw 1602 r. AGAD, Archiwum Skarbu Koronnego (dalej cyt.: ASK)
oddziat XLVI nr 146a). Dopiero po wojnach szwedzkich, w 1669 r. krdl potwierdza
przywilej Radziwitta z 1512 r. Od tego czasu Lenczewscy pojawiajg sie na listach
szlachty podlaskiej (Kapica-Milew s ki, jw. s, 236.

14 Szlachta ziemi bielskiej sktada przysiege Koronie Polskiej w grodzie bielskim
W: Akta Unii Polski z Litwg 1385-1791. Wyd. S. Kutrzeba, W. Semkowicz. Krakéw
1932 s. 262, 264; Rejestr poborowy wojewddztwa podlaskiego 1580 r. W: Polska XVI
wieku cz. 1 s. 120.

15 Rejestry poborowe z 1577 i 1580 r. podajg przy wsiach: Jaworowka i Kuli-
kowka-Szacity po 10 witok szlacheckich, ponadto w Kulikéwce 1 miyn i 3 komorni-
ce (Regest brania poboru z wiok szlacheckich nieosiadtych, z ktérych sie jeno
po groszy 12 wedtug uniwersatu brano w roku 1577. W: Regest poborowy woje-
wdédztwa podlaskiego 1563-1594. AGAD. ASK oddziat | s. 271; Polska XVI wieku
cz. 1s. 117). Lence w 1602 r. miaty 14 widk (Lustracje starostw 1602 r.). Przez diu-
gi okres czasu ziemia w tych wsiach byta wspoélnie uprawiana. Jest to jeszcze je-
den przyktad ich litewskiego pochodzenia. Taki sposdb gospodarowania byt podob-
ny stosunkom panujacym na Litwie, gdzie powszechnie uprawiano wspdlnie rodo-
wa ziemie w tzw. siabrach, bez dzielenia jej.
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spolitejI. Pozostajgcy w gniazdach czesto kontaktowali sie z rodami szlach-
ty polskiej zamieszkujacymi sasiednie, zachodnie parafie ziemi bielskiej
czy wschodnie — Mazowszall Dzieki temu polonizacja ich nastgpita bar-
dzo szybko. Pozostatosciami po wschodnim pochodzeniu byty stosowane
przy niektérych rodzinach przydomki z sufiksem -uk.

Zyjac w zasciankach, gospodarujgc na niewielkich kawatkach ziemi
szlachta ta niewiele rdznita sie od sasiadujacych z nig kmieci. Zasadni-
czym wyroznikiem byto posiadanie klejnotu. Znacznej ilosci zagrodowcdw,
poza prestizem ws$réd sasiadoéw, nie dawato ono wiele korzysci. Tylko nie-
wielu wykorzystato swojg pozycje prawng do zrobienia karieryl8 Z cza-
sem i ta przestata mie¢ znaczenie. W koncu XVIII wieku o miejscu na u-
rzedach zaczyna decydowac nie klejnot, lecz wyksztatcenie i majatek.

Procesowi zacierania sie roznic stanowych potozyt kres drugi i trzeci
rozbidr Polski. Panstwa zaborcze pragnety stworzy¢ rejestracje szlachty
polskiej, opierajac sie na posesjonatywnosci. Na interesujgcym nas tere-
nie zarzadzenia pruskie zbyt dtugo nie przetrwatyld Mocg uktadu z 1807 r.
Obwod Biatostocki przeszedt pod panowanie rosyjskie. Przyjrzyjmy sie
zatem rozporzgdzeniom carskim w tej kwestii.

Juz po pierwszym rozbiorze Katarzyna Il nakazata rejestracje polskiej
szlachty. W 1785 roku zostata wprowadzona w zycie ,,Hramota”, okre$la-
jaca formalnie kryteria szlachectwa. W dziesie¢ lat p6Zzniej prawa te zo-
staty rozciggniete na wszystkie zabrane ziemie polskie@ Zarzadzenia ca-
rycy przetrwaly do rzadow Aleksandra I*L Ze swojej strony wprowadzit
on zaostrzenie procedury legitymacyjnej. Miedzy innymi zarzadzono re-
wizje ,,skazek szlacheckich”, czyli spiséw ludnosci wolnej od ciezaréw po-
datkowych2 Szlachta, na poczatku niechetna akcji legitymacyjnej, coraz
czeSciej starata sie o dokument carski, stwierdzajacy jej uprzywilejowa-
ny stan prawny.

Zaszokowany licznym udziatem szlachty w powstaniu listopadowym
rzad rosyjski postanowit ostatecznie pozbawi¢ niewylegitymowana jej
cze$¢ przywilejéw stanowych. W tym celu utworzono w 1831 r. Komitet
Zachodnich Guberni, a w pie¢ lat pdzniej Heroldie Kroélestwa Polskiego.
Na czele deputacji wywodowych stangt gubernator mohylewski M. Mu-
rawjew. Jemu to przypisuje sie dokument carski o rozgatunkowaniu
szlachty w zachodnich guberniach na trzy klasy: ,,dworian” ,,grazdan” i od-
nodworcewZ Jednocze$nie (w 1833 r.) szlachcie polskiej (,,dworianom”)
udzielono tych samych praw, jakimi cieszyta si¢ szlachta rosyjska.

16 Przedstawiciele rodu Jaworowskich i Kulikowskich juz w pot. XVII w. emi-
grujg na Mazowsze i Litwe (A. Boniecki. Herbarz polski. T. 1-17. Warszawa
1899-1915, t. 8 s. 151-152 i t. 13 s. 189.

17 Przyktadem takich kontaktow sa zawierane matzenstwa (Kapica-Milew-
ski, jw.s. 150, 236).

B Przyktadem dojscia do wysokich godnosci przez przedstawicielidrobnej szlach-
ty moze by¢ biskup krakowskiK. Szaniawski lub Prymas A. Ostrowski. Nasza
szlachta gtéwnie piastowata funkcje urzednikéw lokalnych.

19 Zarzadzenia pruskie w tej kwestii omawia H. Chamerska. Drobna szlach-
ta w Krdélestwie Polskim 1832-64. Warszawa 1974 s. 37-38.

DT. Perkowski. Legitymacje szlachty polskiej w prowincjach zabranych
przez Rosje. ,,Miesiecznik Heraldyczny” 17 :1938 s. 70-73.

2L Na krotki okres zawiesit je Pawet I.

2Perkowski, jw. s 73

2 Do ,dworianstwa” zaliczano szlachte zatwierdzong przez deputacje wywo-
dowe, ,,grazdan” — lekarzy, adwokatéw i inne osoby zaliczane do inteligencji a za-
mieszkujgce miasta, do ,,odnodworcéw” za$ posiadaczy wiasnych i czynszowych
gruntéw oraz szlachte nieosiadta. W rezultacie w 1832 r. podzielono osoby nale-
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Zarzadzenia Mikotaja | mocno ugodzity w szlachte polskg. Nikt nie
chciat by¢ ,,odnodworcem”@. Przywileje ,,dworian” byty atrakcyjne, mie-
dzy innymi umozliwialy kariere urzedniczg i wojskowa, zwalniaty od po-
datkéw i przymusowego zaciggu do wojska*5 Skutki braku legitymacji
byty fatalne. Pomijajac 15-letnig stuzbe wojskowa czy kary cielesne, groz-
niejsze byty zarzadzenia przesiedlenicze z zachodnich guberni w gigb Ro-
sji. Pierwszym tego symptomem by} ukaz o rejestracji ,,odnodworcow”
i ,grazdan” wraz z rodzinami przed komisjami powiatowymi celem przy-
gotowania do masowych przesiedlen*8 Zarzadzenie to wprawdzie nie we-
szto w zycie, lecz szeroko rozeszta sie wies¢ o przesiedleniu 1200 rodzin
szlachty podolskiej w 1832 r. i o ciggtosci tej akcji w nastepnych latach*7.
Murawjew twierdzac, ze drobna szlachta stanowi najbardziej zapalny zy-
wiot do buntéw zaostrzat rygory legitymacyjne. Komisje coraz wiecej ro-
dzin zaliczaly do ,,szlachitiecziej”.

Zebranie dokumentéw wymaganych przez komisje wywodowe byto
najtrudniejsze dla biedniejszej warstwy. Wielu z nich bylo analfabetami.
Niektérzy z r6znych powoddw nie posiadali zadnych dokumentéw familij-
nych. Dlatego tez uciekali sie do ptatnych archiwistdw, robigcych wypisy
z ksigg koronnych, grodzkich czy ziemskich. Cze$¢ tych urzednikéw nie
wywigzywata sie z powierzonych im obowigzkéw*8 Dlatego tez chwyta-
no sie roznych mozliwosci. Znaczng ilo$¢ dokumentéw wywodowych sta-
nowity wyciggi z metryk urodzenia. Do archiwdw parafialnych szlachta
rodowa miata najblizej. Nie znamy znaczenia tego typu dokumentéw dla
deputacji z zachodnich guberni. Zapewne byty one honorowane, skoro
zaswiadczenia tego typu na tym terenie byly czynione masowo. Swiad-
czy¢ o tym moze ukaz o rewizji ksiagg metrykalnych — przesznurowania
ich oraz przekre$lenia biatych miejsc — w parafiach nalezgcych do daw-
nych ziem Rzeczypospolitej*9 Wedtug zarzadzen Heroldii Kroélestwa Pol-
skiego byly to dokumenty stwierdzajgce pochodzenie petenta.

Interesujagca nas ksiega metrykalna okolic szlacheckich byta zapew-
ne sporzadzona w tym celu. Wskazuje na to wymienienie na jej kartach
jedynie wsi szlacheckich z dodaniem stanu pochodzenia i godnosci pra-
wie przy kazdej osobie. Zapisani sg gtownie Jaworowscy, Kulikowscy
i Lenczewscy (229 zapisow przy og6lnej liczbie 271)3 Przedstawiciele
tych rodow zamieszkiwali gtownie okolice szlacheckie tej parafii8l Au-
tor, sporzadzajac kopie starat sie o doktadnosé. Dlatego tez wymieniat

zace do szlachty polskiej na trzy kategorie:
1) ,,.Dworian” — posesjonatow — zatwierdzonych jak i nie zatwierdzonych przez
deputacje, posiadajacych dobra ziemskie z poddanymi, 2) ,,Dworian” — nieposesjo-
natow — zatwierdzonych przez deputacje wywodowe, lecz nie posiadajacych ziemi,
3) ,,Szlachitiecziej” — nie zatwierdzonych i nie posiadajacych zaludnionych doébr
ziemskich.

2 Wspomina o tym T, Padalica. Pamietnik legitymujgcego sie szlachcica.
,,Biblioteka Warszawska” 57 : 1855 s. 209-250.

5J. Jedlicki, Klejnot i bariery spoteczne. Warszawa 1968 s. 359; Perkow -

ski, jw. s. 75
S5 H. MosScicki. Pod bertem caréw. Warszawa 1924 s. 32.
2 Tamze s. 37.

BJedlicki, jw. s 357-358.

DPerkowski, jw. s 76

c Przy wsi Lence byto 95 zapisow, z czego 78 odnosito sie do Lenczewskich;
przy Jawordwce — 121 zapisow, z tego Jaworowskich byto 98 a w Szacitach 55 z za-
pisem 53 Kulikowskich.

3l Z szlachty niegniazdowej mieszkajgcej w tych wsiach metryka podaje po
7 rodzin w Jawordwece i Lencach i 1 rodzing w Szacitach.
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w miare mozliwosci wszystkie zapisy, nawet kmiece i dzieci z nieprawe-
go toza® W znacznej czesci udoskonalit zrédto, nadajgc kopii uktad chro-
nologiczny (wedlug obowigzujagcych w XIX w. przepiséw), oraz dodat
prawie kazdemu okreslenia stanu urodzenia i powazania. Ksiadz rejestru-
jacy chrzty w XVII w. nie widziat potrzeby czynienia zapiséw tego ro-
dzaju. Zadowalat sie¢ notatkg na wstepie ,,Jaworéwka nobiles” czy ,,Sza-
city nobiles”. Sporadycznie robit uwagi tego typu w tekscie. Przy waz-
nych osobistoSciach spoza parafii nie omieszkat doda¢ ,,Dominus” czy
»Generosus Dominus”. Nie robit notatek stanowych nawet przy kmieciach,
gdyz wszystkich znat. Podobnie byto z nazwiskami. Dla ksiedza wazny
byt przydomek lub imie ojca, ktéry byt pomocny w identyfikacji, a nie
ciggte powtarzanie tych samych nazwisk& Autor filiacji nie zapomniat
poprawi¢ ,,wygodnictwa” proboszcza czy wikarego. Przedstawiciele depu-
tacji wywodowych bowiem nie znali sytuacji panujacej w tamtych wsiach
i nie mieli czasu na tego typu zajecia. Nalezato im zawsze przedtozy¢ pet-
ne dane dotyczgce daty i stanu urodzenia. Dlatego tez widzimy konse-
kwentne wpisywanie nazwiska, przydomka i pochodzenia.

Zastanawiajgce jest, na jakiej podstawie autor filiacji jednym rozda-
wat nobilitacje, a innych spychat do stanu kmiecego. Przypuszczamy, ze
czynit to wedlug wspoétczesnej mu sytuacji lub witasnego upodobania.
Cze$¢ takich adnotacji byta zamieszczona w Zrodle, szczeg6lnie czesto
przy rodzicach chrzestnych, ktérzy pochodzili spoza obszaru parafii. W fi-
liacji okre$inik ,,Generosus Dominus” podano trzy razy przy rodzicach na-
turalnych. Dwukrotnie pojawiat sie taki zapis przy szlachcie rodowej (Ka-
tarzynie Kulikowskiej z Szacit i Janie Jaworowskim Basieniuku z Jawo-
rowki) i raz przy nierodowej (Zygmuncie Burzynskim z Jaworéwki). Cie-
kawy przypadek stanowi adnotacja przy osobie Jana Jaworowskiego Ba-
sieniuka. Przy jego nazwisku w zapisach z 9.11.1659 r. (jako ojca chrzest-
nego) i 21.11.1661 r. (jako ojca rodzonego) jest dopisek ,,Generosus Do-
minus”, przy nastepnych za$ (z 27.01.1664 i 26.06.1666 m— jako ojca rodzo-
nego) jedynie ,,nobilis”3 Znamienne, Zze zapiski w oryginale nie podajg
zadnych okreslnikéw przy tym nazwisku. Taka niekonsekwencja powté-
rzyta sie przy osobie Jana Golinskiego, organisty dobrzyniewskiego. Ory-
ginatl nie wspomina o jego pochodzeniu, filiacja za$ raz mu daje okresle-
nie ,,honestus”, drugi raz ,nobilis”®x Przyczyng niekonsekwencji mogta
by¢ ewentualno$¢ pomyitki. Nie jest wykluczone, ze odnosniki takie sta-
nowity przy wiekszosci oséb wartos¢ drugorzedna, pomocnicza. Autorowi
chodzito gtownie o kilka wybranych zapiséw z doktadnym podaniem po-
trzebnych okreslnikéw. Przy reszcie czynit to dowolnie. Trzeba zaznaczyt,
ze deputacja wywodowa prowadzita procesy legitymacyjne jednostkowo,
odnos$nie do jednej rodziny. Dlatego tez znajdujemy na kartach sporza-
dzonego odpisu dzieci nieSlubne, dzieci szlacheckie, ktérych rodzicami
chrzestnymi sg chiopi, czy tez dziecko chiopskie chrzczone przez szlach-
cica z godnoscia ,,Generosus Dominus” i chtopke. Wazne bylo, aby rodzi-
na w linii prostej legitymujacego sie byta pod tym wzgledem ,,czysta”.

2 ObliczyliSmy 24 dzieci rodzicow z zapisem w filiacji, ze sg stanu kmiecego
(Jaworowka 15, Lence 8, Szacity 1) oraz 3 chrzty dzieci szlachcianek (z Lencow)
z dopiskiem ,,ill. thori”.

B W Jednym miejscu w oryginale bylo podane nazwisko: Jaworowski alias
Cel, autor kopii za$ zadowolit sie przydomkiem CeL

3 Kniga rodiwszichsja rimsko katoliczieskogo prichodskogo dobrizmiewiskago
kostieta s 1639 po 1667 god. s. 13, 14, 16.

P Tamze s. 1, 3.
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Nie jest wykluczone, ze przy okazji zalatwiano w ten sposob wasnie, do-
pisujac sasiadowi koligacje jego przodkéw z kmieciami.

Szlachta pochodzaca z trzech wymienionych przez nas roddw czynita
wywody legitymacyjne w réznych okresach. Najwcze$niej przeprowadzi-
li je przedstawiciele Jaworowskich (1774 i 1789 r.) i Kulikowskich (1782 r.),
zamieszkujacych wojewoOdztwo orszanskie i Ru$ Czerwong. W latach
1840-1860 masowo legitymowali sie przedstawiciele tych rodow z terenu
Krolestwa Polskiego oraz guberni grodzienskiej i wilenskiej& O proce-
sach legitymacyjnych cztonkéw rodu Lenhczewskich herbarze nie wspomi-
najag. Zapewne legitymujacy sie korzystali z archiwum parafialnego w
Dobrzyniewie, o czym $wiadczg nanoszone poprawki typu ,nobilis” czy
,»Filius nobilis parentum”. Dopiski sa czesto czynione inng rekg, piérem
czy kolorem atramentu. Cze$¢ tej szlachty, ktorej przodkowie opuscili
gniazdo i przenie$li sie w inne rejony Polski, posiadata majatki badz pra-
dziadéw piastujgcych w Rzeczypospolitej funkcje urzednikéw ziemskich
czy krélewskich& Dla innych cztonkéw tych rodéw odpisy metrykalne
stanowity dokumenty pomocnicze. Zarowno Jaworowscy czy Kulikowscy
byli spowinowaceni z Kapicami-Milewskimi. Zapewne wiedzieli oni o od-
pisach czynionych przez Ignacego, twdrce Herbarza wydanego w 1870 ro-
ku.

Komu magt by¢ potrzebny tego typu dokument? Musimy od razu wy-
kluczy¢ cze$¢ zamieszkujacag ziemie Krolestwa Polskiego. Heroldia zakon-
czyta proces przyjmowania dokumentéw w dwa lata po rozpoczeciu urze-
dowania® Dokument nasz zostat zalegalizowany w 1868 roku. Wobec te-
go musial on by¢ potrzebny szlachcie zamieszkatej w granicach Rosji
Najprawdopodobniej zostat sporzadzony dla szlachty zamieszkujgcej wsie
rodowe lub pobliskie gubernie. Motywem siegniecia do najstarszych ksiag
metrykalnych byta che¢ wejscia do eksponowanej grupy szlachty. W mysl
przepiséw ,,Hramoty” dowody szlachectwa sprzed 100 i wiecej lat klasy-
fikowaly do zaliczenia na terenie Rosji do grupy szlachty starozytnej&
Ubieganie sie o otrzymanie legitymacji dopiero w koncu lat sze$¢dziesig-
tych mogto by¢ podyktowane zaistnialg potrzebg utatwienia dzieciom ka-
riery urzedniczej czy wojskowej. Mogto to by¢ spowodowane wysiedleniem
szlachty z Jaworéwki w 1863 r. i obawag co do kontynuacji tej akcji na
tym terenie4. Szczeg6lnie bylo to niebezpieczne dla szlachty nie wylegi-
tymowanej. Nie wiadomo, czy proby te zostaty uwiefnczone sukcesem4l

Interesujaca nas ksiega metrykalna jest bardzo ciekawym przykia-
dem dokumentu sporzgdzonego w celu otrzymania legitymacji mszlachec-
kiej. Nikt do tej pory nie omdwit doktadnie tego problemu. Ponadto jest
to osobliwa forma wyciggu z akt chrztu.

HBoniecki, jw.t 8s. 188-189, t. 13 s. 150-152; Uruski, jw. t. 6 s. 32-33.

37 Tamze.

BJedlicki, jw. s. 360-361.

BPerkowski, jw. s 7L

O W okresie powstania styczniowego obok Jaworowki za sympatie dla pow-
stancow wysiedlono szlachte z Dzikich i tukawiczy (Moscicki, jw. s, 42-45).

4 Herbarze nie rejestrowaty wszystkich potwierdzen. Zasadniczo nie podajg
ich odnosnie do okresu popowstaniowego.



