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EUGENIUSZ HEINO

REDUCTIONS ET MODES DANS LA RELATIVE
ESSAI DC CONFRONTATION FRANCO-POLONAISE

0. Le probléeme

La' comparaison.' de | ‘emploi des modes dans les relatives
francaises et les polonaises nous met souvent en présence de
réductions qui dissimulent le mode de la subordonnée sous-ja-
cente. Les participes, les adjectifs attributs ainsi que les
infinitifs des deux langues ou, éventuellement, les substantifs
déverbaux polonais constituant du SPrépl, rattachés au SB anté-
cédent, soulévent les difficultés d‘analyse qui nous aménent a
qualifier de relatives des formes réduites qui n'en sont pas.

Cependant la fonction que joue une relative par rapport
au SB antécédent ressemble beaucoup a celle d'un adjectif, d'un
participe ou d'un SPrép /E. BEHVBBISTE, 1%5: 214/. Ces élé-
ments font penser & une épithéte déterminatlve /M. LAVBNOYi
i98n 460 et passim/ dis qu'ils arrivent a sélectionner une
sous-classe notionnelle avec le réferent /J. -Cl. klnnEE, <973:
34-35/. Etant donné la présence du pronom anaphorique dane les
subordonnées prépositives /du type a/ pour = Infinitif en fran-
cais et / na / od/do tego / zeby / aby * infinitif ou na /7 od 1
do Y-nla en polonais/, l'idée de les mettre en parallele avec
les relatives n'est pas dépourvue de sens. Comne If a juste
titre Z. HARRIS /<976: 88-91/, la relativisation « ftaiste |
unir en une seule phrase deux segmenta ayant un élément commun
selon le rapport de coréférence. Ace propos, la cohésion de l'en-
semble SB antécédent-subordonnée réduite restera importante, si
bien que le jugement de paraphrase se basera #ur des criteres
syntaxiques /Zapplicabilité du détachement d'un tel Sirép du SB
antécédent/ plutdét que sur des sémantiques / sélection d'une sous
-classe référentielle, l'identification du SB antécédent/.
0.1. Approche proposée
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La solution proposée ci-apreés n'est aucunement tranchante,
mais elle a l'avantage de simplifier le classement des subordo-
nnées que certains linguistes rangent timidement parmi les rela-
tives /R. EAINB, 1975» 25 et A. MARTINET, i3791 204-205 pour
le francais: R. JaCKRNSOFF, i972» 3*7 pour l'anglais/, four
cette raison les infinitives prépositives de la section 2. re-
cevront le Méme traitement que les relatives tronquées, afin
de procéder a la mime explication de I'emploi des modes que dans
les relatives proprement dites, A ce propos, la théorie réfé-
rentielle de Si KLBIBBR /i98ia, h, ¢ <983/, basée sur les
présupposés pragmatiques agencés par le locuteur au moment de la
parole ou au moment référé, semble opératoire. Tout en se con-
centrant sur le subjonctif francais et ses porrespondants po-
lonais, ce cadre théorique s'accomode bien avec la négation du
du contenu de la phrase au plan pragmatique , propre a changer
I'interprétation du 8N antécédent pour autant qu'il reste dans
le champ de l'opérateur modal /C non réalisée/”~ de la phrase
supérieure, foute fois ao n'entrera pas$ dans les détails de
I'em ploi modal des subordonnés réduites, pour e'en'tenir plut-
6t & la parenté entre des relatives recues par paraphrasage et
d'autres subordonnées.

0.2. Classement des phrases réduites

L'examen des propriétés syntaxiques et, par la, de la
corrélation de la subordonnée par rapport au SN antécédent m'a
conduit a diviser le corpus™ en -ant / -acy et lee relatives
"tronquées"” ou bien, celles dont le SN relatif et la copule
ou l"auxiliaire modal sont absents. Leur appartenance aux re-
latives nefaisant pas de doute, on n'y fera queremoater a la
structure sous- jacente pour décider de l'interprétation du
SN antécédent. Ensuite seront discutées les infiaitives pré-
positives dont on a isolé deux types: 1“un comporte les in fi-
nitives en pour /zeby, aby 4 infintif, apparentées avec les
"finales" par leur structure, et l'autre, celles en a + infini-
tif en francais, correspondant aux SPrép en na / ed / ao ?-nia
/na / od / do tego, zeby / aby + infinitif dans la structure
sous-jacente/ en polonais. Dans le dernier cas, le rapport entre
fe SN antécédent et la subordonnée facilite le jugement de
paraphrase a cause des rapports sémantiques reconstruits /G.
PUCHS, <27-148/, pareils a ceux de la relative.

Bn dernier lier, on abordera les phrases simples dont
I'expansion donne une phrase complexe, équivalente du point
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de vue du sens, constituée d'une complétive et d'une relative
avec le subjonctif en francais et le conditionnel en polo-
nais /modes a polarité négative/. Bien que pouvant se divi-
ser en deux groupes, ces structures ne font qu'un par ce que
le 8N antécédent a pour déterminant un indéfini opérant sur
toute la classe référentielle /G. KLBIBBB ét B. MAEIB, 1977*
32-34/. Plus particulierement, les phrases avec l'associa-
tion négateve® des indéfinis aextensité zéro /fl, WIIhBT, <983
28/, tels que nul, aucun / zaden, rien / nie, personne / aixt
ou de demi-négations avec la négation ne /nie du 8V feront
apparaitre le subjonctif francais et leconditionnel polonais,
aprés le découpage qui- favorise une interprétation négative
de toute la phrase. A cela s'opposent les phrases simples
dont l'expansion par polarité affirantive aboutit a une
structure favorisant une interprétation positive du 6ens
global. Si bien que les indéfinis a tendance virtuelle tout /
wezetki, chaque / kazdy, chacun / kazdy, tout / wszystko de
la phrase simple viennent faire contrepoids aux indéfinis a
extensité zéro dela phrase supérieure qui dominera une re-
lative avec les modes a polarité négative dans les deux lan-
gues. les analyses finiront par en isoler des subordonnées
réduites qui n'ont rien a voir avec les relatives, ce que
montreront le jugement de paraphrase et la structure sous-
jacente. Et ceci aiin de faire mieux ressortir les infiniti-
ves qui ne manifestent pas de corrélation étroite avec le

SN antécédent, structures que je serais enclin a classer par-
mi les circonstancielles ou les complétives plutét parai les
relatives.

<. relatives tronquées

Ici se retrouvent les relatives privées de SB relatla
et dont le verbe n'est pas entierement exprimé, soit qu'il
ait subi une réduction participiale, soit que la copule ou
I'auxiliaire modal ait été effacé. Puisque la réduction
n'affecte en aucun cas le SU antécédent, il est possible de
rétablir la relative avec les modes sous-jacete.

<.<. Relatives participiales

les participes en -ant /-acy, -a, “e _sont issus d'une
réduction qui intrvient quand I'épogque n'a plus besoin
d'étre explicitée, faute d'autonomie de l'action subordo—
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nnée qui la libére de son procés8. Celui-ci, immanent a son su-
jet, fait penser pluttft a un SAdj par le fait de désigner la
propriété du réferent, comme c'est le cas des énoncés noceiques
/ou de» relatives non-spécifiantes/1. Conme le subjonctif fran-
cais et le présent de l'indicatif polonais s'accommodent bien
d'un 8H antécédent susceptible d'une lecture générique, rien
d'étonnant a ce que la réduction participale concerne avant tout
ce type de relativen».

Cependant le champ d'application de la réduction n'est pas
le laSea dans les deux langues. Comme on le verra encore dans le
§ 4.2., les indéfinis rien / nie, quelque chose / co$, personne /
quelgu'un /ktos, liés normalement aux restrictives, sont des
antécédents trop formels et trop abstraits en francais pour
s'identifier eux-mémes /G. MOIGNET. *98*: 153» 235/, si bien
gue, souvent, une relative non-spécifiante francgaise a pour pen-
dant une participiale en polonais. Ce recours ne se fait pas au
prix de la clarté: ni le subjonctif francais ni le participe po-
lonais ne di%tinguent les époques, c'est a 1'indicatif, mode

plus marqué, qu'il appartient a localiser le proces dans le
temps.
1. L'histoire, sans valear qui la TRANSFIGURE; est
régis par la loi de"l'efficaditl. - Cam., p. 354
Historig, pozbawiona KSZTALTUJACEJ ja wartos$ci, rza-
dzi prawo skutecznos$ci. - p. 292.

L'histoire, sans valeur la TRANSFIGURANT, est régie
par la loi de i"efficacité.

Historig, pozbawiong /TAKIEJ / JJICIEJO/ wartosci,
KTORA Bl JA KSZTALTOWALA , rzadzi prawo skutecznosci.
2>mIétait QUELQUE CHOSE de veéritable... C'était
QUSLQLtil~-ebSE QUI EXISTAITV - Gom. 2, p

To jua byto co$ naprawde... To byito aos ISTNIEJACE-

GO» p. 421.
C'était QUELQUE OOSE D'EXISTANT*
To-byto co$, 00 ISTNIALOV

Le caractere déviant de / la-2a/ en francais laisserait
entendre un plus grand pouvoir d'adjectivisgtion* du participe
polonais, atténuant I'écart entre la situation décrite et le
point référentiel. C'est particulierement le cas des phrases
ayant pour antécédent un SN ambigu du point de vue référentiel,
a l'opposé du francais qui le rendrait susceptible dé spécifi-
cité ou de non-spéoificité.

3. Il nous faut donc exporter et, £»..] «_& DBS
prix QUI CORRESPONDENT aux besoins de nos product-
eurs, - Gaul. , p. 201.

Mu3|my eksportowac, ito .-] jo cenach ODPOWIADA-
JACICH potrzebom naszych producentéw, - p.
*97.

3a. Il nous faut donc exporter [...] A DBS PRIX ,
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KTCRE ODPOWIADAJA / BY ODPOWIADALY potrzebom naszych
producentéw,

Contrairement a ce que l'on pourrait croire, | ‘opposition
restrictive / appoeitive n'est que secondaire pour l'‘applicabi-
lité de la réduction participiale. Il en est ainei de | ‘inter-
prétation du SN antécédent, a moins qu'il ne soit susceptible
de généricité en francais. Seul le pouvoir "adjectivisateur" de
la relative, réduit par la présence d'un adjectif qualificatif
ou d'un complément déterminatif soua forme de SPrép, admet la
réduction en question, car la classe référentielle se voit ainsi
restreinte par un sous-ensemble notionnel formé par ceux-ci.
Aussi la relative minimum, adjointe par cooridination a son an-
técédent en francais /H. ROTHENBBRG, <972: <86-<88/, peut-elle
devenir une participiale, que l'existence du réféerent soit pra-
gmatiquement posée ou présupposée®.

4. 1l avait été question d'UN jeune homme rangé, [...J
ET QUI bECONDAIT activement son pére. - Conr., p. 36.
Byt kiedy$ PEWIEN solidny miody cztowiek, £...]

POPAGIACY ojcu w interesie. - p. 54.
4a. |l avait été question d*UN jeune homme rangé
f.. SECOUANT activement aon peére.

Byt kiedys PEWIEN solidny miody cztowiek, [...] ,
KTORY POMAGAL oicu w interesie.

4b. Il avait été question d UN jeune homme rangeé,
h..] ET QUI SECONDIT activement son peére.
Chodzito o TAKIEGO solidnego miodego cztowieka,
KTORY BY DOMAGAL ojcu w interesie.

Come on vient de 1'observer, le procées verbal envisagé en
continuation /G. GUILLAUME, i970: 34-35/ se préte biena l'ad-
jectivlsation du SU antécédent dane les deux langues si la rela-
tive vaut pour une épithéte caractérisante ou "qualifiante" du
SN antécédent, ce qui est vrai des référents dont le cnamp no-
tionnel est restreint par d'autres moyens.

1.2. Relativesa copule effacée

Bien qu'apparemment moins importantes pour le régime des
modes,les subordonnées de ce paragraphe- dépendent des mémes
contraintes de réduction que les précédentes. Que l'effacement
du SN relatif et de la copule devienne impossible en francais
pour des phrases ayant pour antécédent un indéfini, par opposi-
tion au polonais, ou on le décline, ee confirme une fois de plua.
Pour d'autres antécédents, tels que le Bubstantif, le francais
se montre plus rigoureux que le polonaiB, surtout si le comlém-
ent de l'adjectif est pronominalisé.

5. "Il n'y a RIEN QUI SOIT D'UN SEUL BLCC: tout y



92 EUGENIUSZ HEJNO

est mosaique..." - Mrs, p. 445.

"W Swieci© aie ma NICZEGO 2 JEDNSJ BRYLY, wszystko
stanowi mozalke - p. 467

Sa**" !l n'y a SIEN D'UN SBUL BLOC} tout y est mo-
sTllLANUB « » «

"W Swiecie nie ma ulCZEGO, QO BX BYLO Z JEDNEJ
BRYLY,

6. Il n'y a pas davantage DE formes Qul BBUR SOIENT

APPARENTEES.Lem V, p. 751
Nie ma tez ZADNYCH fora z n i mi SPOKREWNIONYCH,

-p. M

6a, Il n*y a pas davantage DE formes |l e ur
APPARENTSeS Nie ma tez ZADMYCh form, KTORE BY
BYLY z n i m 1 TIJSSIEWNIONE.

Les différences de structure des deux langues ont des in-
cidences sur la portée de la réduction et sur l'emploi des no-
des de la relative. Aussi la négation restrictive ne... que /
tylko ne concerne t-elle pas le SV subordonné, ni l'identifica-
tion du SN antécédent. L'effacement de la copule est impossible
en francais, que la relative ait pour antécédent un indéfini ou
un substantif.

7. £..J3; chaque homme veut posséder QUELQUE CiiuSE
QUI NB SOIT QU'A LUX, et" ¢a, tu ne peux rien
changer. - Ht., p. 26. i
AJ® powiem ci jedno, kazdy cztowiek chc* mie¢ OOS
/CO BY MIAL/ t y | k 0o DLA SIEBIE i na To nié na-
rady. - p. 10.

Méme si, parfois, le SN relatif et la copule peuvent
s'effacer, la phrase complete et la réduite ne sauraient étre
équivalentes: abstraction faite de l'indice facultatif de'res-
trictivité polonais taki /Zqu'il sera possible d'intégrer dans
le SN antécédent aprés le rétablissement du SN relatif et de la
copule/, la négation et les modes a polari.é seront absents de
la subordonnée réduite, c'est pourquoi la négation de la subor-
donnée ne pourra pas marquer l'effacement de l'opérateur pas
en francais, ni nier d'autantplus le subjonctif francais et le
conditionnel polonais dans une phrase a polarité affirmative
/comp. CL. M/nLBR, i978: 96, 104/.

8. Or, impossible de les fréquenter sans UN dé-
goldt QUI/NE/ lui EUT SI PENIBLE que Ta sagesse é-
tait d'an réduire las occasions. - Mont, i, p. <78
Otéz, niemozliwe byto bywa¢ u nich bez /IAKIEGOS/
obrzydzenia TAK dlan PRZYKREGO, ze madros$¢ nakazy-
wata ogranicza¢ okazje widywania ich. - p. 257.
8a. Or impossible de les frquenter sans UN dégolt
si pénible pour-lui [,. .J.

Ot6z, niemozliwe byto bywa¢ u nich bez /TAKIEGO/

JAKIEGOS/ obrzydzenia, KTORE BY NIE BYtO dlan tak
PRZYKRE* C...J . *

Les appositives subissent normalement ce type de réduc’
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tion, a moine que la copule ne devienne une sorte de modalité
évaluative explicite, trace de la prise en charge du contenu de
la subordonnée par le locuteur /V.B. BOULET, i979« 44, 60/. Le
verbe ainsi rétabli sera a lI'indicatif & cause de la spécificité
du SN antécédent.

9. Je ne savais rien de CET emportement silencieux
QUI SEMBLE IRRESISTIBLE, £.u0 . - Ber. <, pp. <5-*<6.
Nie miatem pojecia o TEJ milczacej zaciektosci, EDA
siynronrorp - p. *327 . )

9a. Je ne savais rien de CET emportement silencieux,
APPAHEmITiaNT IRRESISTIBLE, £...].

Nie miatem pojecia o TEJ milczacej zaciektos$ci,
KTORA SIS zflAJE NIEODPARTA. [.. .] .

Aussi risquée que paraisse lI'hypothése que Il'absence d'un
signe vaut pour sa présence la comparaison des langues et, plus
particulierement, l'activité traduisante prouvent qu'elle n'est
pas dépourvue de sens. |l suffit de paraphraser les subordonnées
tronquées afin de faire correspondre un SV plein a la structure
attribtive sans copule /comp. les deux versions de 8 et 9/. A
plue forte raison, c'est vrai de toute situation ou le est né-
cessaire de récupérer le verbe sous-jacent, car | 'adjectif at-
tribut ou leparticipe parait moins satisfaisant.

1.3. Relatives a modal effacé

Les subordonnées Infinitives de cette rubrique, rattachées
au SPrépl° complément d'objet second ou complément circonstan-
ciel de I'infinitif qui accompagne le modal effacé opposent les
deux langues non seulement par I'étendue de la réduction /im-
putable au pouvoir "nominalisateur" différent des pronoms re-
latifs en francais et en polonais/, mais aussi par le nombre de
verbes régissants qui admettent cette transformation. Si avoir
/mie¢/, chercher /szukaé/, voir /widzie¢/ et les unipersonnels
existentiels du type il y a /jest, sa/ , il se trouve /znajdu-
je, -a sie/ vont de pair avec l'effacement de l'auxiliaire ~odal
et du SN relatif dans les deux langues, trouver /znalez¢/ ne
I'accepte qu'en francgais. A en juger par le corpus, il semble
loisible de limiter l'effacement au pouvoir /mé6c radicalll de
possibilité externe et au devoir / mueied radical de nécessité,
a cette différence pres que la transformation peut sauver pou-
voir en francais pour le faire apparaitre sous forme d'infini-
tif.

10. - Apreés tout, ajouta-t-elle, nous n'avons PER-

SONNE POUR QUI nous DEVIONS ECONOMISE”. - Gr., p.64.
- A zreszta- powiedziata - nie ma DLA KOGO 0SZCZE-
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PaC« —p. 55.
gg% r...3, nous n'avons PERSONNE POUR QUI ECONOMI-

[*++*3- nie ma NIKOGO DLA KOGO BYSMY MUSIELI USZCZJ-

dzaC.
41. - Enfin, cher Monsieur, je rencontre QUELQU WN

A QUI PARLER! - Gom. 3, p. 306.
- Nareszcie, panie sww;ty, mam Z KIM to OBGADAU!

p. 430.

**a. r je rencontre QUELQU'UN A QUI JE PEUX /
PUISSE PARLEFff

£...], mem KOGOS Z KIM BEDE MOGL TO OhGADACT

Comme ces phrases sont toujours des restrictives, le no-
dal récupéré se mettra au subjonctif en francais et au conditio-
nnel en polonais si le SN antécédent est susceptible d'une lec-
ture non-spécifique: a l'indicatif, s'il est susceptible d'une
lecture spécifique et au futur en francais et en i-oionais /ou le
conditionnel serait pendant de la forme en -rait en francais/,

s'il est susceptible d'une interprétation hypothétique. Toute-
fois seule la forme verbale sous-jacente ne saurait décider de
1* interprétation du référent: il faut encore que I"absence ou

la présence de présupposées pragmatiques d'existence spécifique
s'en accompagnent. Aussi le futur polonais de /7Ha/ n'est pas
un signe de la lecture hypothétique, a l'opposé du futur dans

le passé ou, si lI'on veut du "conditionnel"” des deux langues.

Il en est ainBi non pas que l'existence du réferent ne se soit
m atérialisée, mais parce qu'elle n'était pas pragmatiquement
exclue par le locuteur au moment référé. Pour cette raison l'ap-
plicabilité du test consistant a transformer la relative en une

apodose qui s'ajouterait a une protase en Bi / jezeli, gdyby,
effacée mais récupérable, semble un critére adéquat.
42. |1 C»3 chercha autour de lui UN endroit 00 le
POSER mais n en trouva pas, £...]. - Gr., p. 225
-3rozejrzal sie. GDZIE BY go POLOZYC, ale nie
znalazi miejsca. - p. *82. R
42a. |1 C»e0 chercha autour de lui UN endoit 0OU il
pourrait le POSER /s'il en avait trouvé un/, mais

nen trouva pas, Tel ¢

drozejrzatl aie za jakim$ miejscem, GDZIE BY
NOGL QO POLOZYC /gdyby tylko jeznalazt/, ale nie
znalazt miejsca.

Si les SN antécédents référée par les relatifs qui / kto,
quoi / co, ou / gdzie 12 suffisent pour la réduction de la sub-
ordonnée et pour 1l'effacement du SN coréférentiel ou de I'indé-
fini en francais, seuls les indéfinis kto$ / nikt /quelqu'un 7/
personne/, co$ / nic /quelque chose / rien / et le substantif
miejsce /endroit/ vont bien comme antécédents a effacer avec le
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modal en polonais. Ainsi, afin de rendre la réduction applicable
dans /<3/ en polonais, il ne suffit pas de substituer mieé
/avoir/ a znalez¢ /trouver/j il faut changer aussi de SN anté-
cédent, ce qui donnera un autre sens a la phrase polonaise.

13. £...3 il fouiolle la région d'un bout a | ‘autre
pour trouver DES Yankie DEVANT QUI FICHER DE CAi«P.
- TIETT, p7 60. ]
Witéezy wig tylko i yvna.ldu.ie TYCn Yankesow, ZEBY
przed n|m| ZMYKAE.

<3a. .311 fouille la région d*un bout a I autre
pour trouver dee lankiB DBVANT QUI il DOIVE ilCiiiR
LE CAmi.

*TWbsczy sie tylko i wynajduje tych Yankeeéw, przed
KTORYMI ZMYKAC.

<3b. Ge<-3i-i fouille la région d'un bout a l'autre
pour avoir quelqu'un devant qui ficher lecamp.
Wiéczy sie tylko, byle mle¢ przed kim zmyKacd.

Le pouvoir nominalieateur des SN relatifs décide de l'ap-
plicabilité de la réduction dane les deux langues. Encore que
co_/& ne pas confondre avec le Relatlvum Generale employé avec
le pronom anaphorique pour un autre cas que le nominatif/ soit
apte a substantiver les antécédents / - animé / et toute la pa-
rase comme quoi en francais, son emploiest plus restreint par
I'im possibilité d'alterner avec ktory /lequel/ danB les restric-
tives. Il ne pourrait donc se référer a un antécédent simple
ou complexe qui le suit ou le précéde /G. HOIGNET, <98<: <88-
<89/. En revanche, les expansions des relatives infinitives
ayant pour antécédent un SN complexe sont admises en francais,
méme si ce ne sont que des SN coordonnés munis de traits: l'un/
- animé /, l'autre / + humain /.

<4. Maie, pour qu'elle trouve UNE base SUR Quoi sa-
TIR sa puissance, nous devons mettre en ordre, lar-
gement et profondément, finances, monnaie, économie
. - Gaul.,, p. <89.
Po tojednak, by znalazta /JAKAS/ trwatg podstawe,
NA KTOREJ MOGEABY ZBUDOWAC swojg potege, musimy w
szerokim zakresie i gruntownie uporzadkowaé¢ nasze
finanse, walute, gospodarke - p.<86
<4a. Mais, pour qu’elle trouve QUELQUE CHOSE SUR
QuUaI BATIR Sa puissance, £...] .
Po to jednak, BY MIALA NA CZYM 23UDOAO swojg potege
*%kQ o
. Il n'y avait pas sur quoi niBur qui tirer. -
Witk., p. 424. i
Nie byio WQ | WKOGO STRZELAC. - p.337.
“*Sal Tl~n*y avait RIEN .ni PERSONNB SUR QUOI on PUT
TIRER.
‘ Nie byto NICZEGO, ani NIKOGO, W CO BY MOZNA BY-
£ 0" STEZEXSO.

Come on le voit dans /<5/, le pouvoir nominalieateur du
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pronom relatif en polonais, plus restreint qu'en francais, ne
permet pas de récupérer la relative a cause de l'incompatibili-
té des traits des SN antécédent coordonnés: faute de pouvoir
coreférer avec antre SN que l'indéfini, la relative n'a pu se
réduire comme en francais de />4/. Facteurs qui font que les
phrases tronquées sans modaux sont moins fréquentes en polonais.
2. Relatives infinitives prépositives

Contrairement aux relatives tronquées passées en revue,
lee subordonnées infinitives de cette section sont des SFrep
compléments du SN antécédent, dont le rapport avec les relatives
ne ressort que par paraphrasage. Vu leur structure, on en a iso-
I1é deux groupes, bien que l'on voie toujours apparafltre en po-
lonaiB des phrases en na /7 do / od /po to , zeby / aby + infini-
tif. Aussi discutera-t-on d'abord des infinitives prépositives
en a + infinitif et ensuite de celles en pour t infinitif qui
font penser aux "finales", mais que n'en sont pas /comme on le
verra dans 2.2./.

2. <. relatives infinitives en a 4 In£.

Ces subordonnées peuvent se diviser en deux types, non
seulement a cadse de la fonction qu'elles exercent avec le SN
antécédent /sujet ou complément d'objet du verbe supérieur/,
mais aussi a cause des proriétés sémantiques. Si les unes mar-
quent une aptitude du SN antécédent a remplir l'action de l'ac-
tion de I'infinitif, les antres impliquent la possibilité externe
du sujet subordonné de la remplir. Puis que les correspondants
polonais recourent dans la plupart des cas au Bubstantif déver-
bal constituant du Rrép qui restreint le champ notxonnel du SN
antécédent, on remontera jusqu'a la structure sous -jacente afin
de faire mieux ressortir leur parenté avec les relatives.

Les infinitives prépositives du premier type ne permettent
pas toujours de récupérer le modal, car la modalité s'exprime le
plus souvent a travers lemode verbal, tour mettre en valeur le
pouvoir / méc de capacité, je proposerais d'intégrer qui étre
propre / ktéory sie nadawa¢ dans la subordonnée réduite. Si la
phrase devient ensuite inacceptable, c'est que cette modalité
en est absente, On retrouvera en méme temps non seulement le
mode sous-jacent, mais aussi les rapports entre la subordonnée
et le SN antécédent.

<6. - ®j'vous avais bien dit qu'y avait pas DE Yan-
kis A POUVOIR ARRETER Granny, dit Ringo. - Flk. 2,
p. 7* .
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- Mowitem panu, ze niema TAKICh Jankeséw, QO BY
ZATRZIgALI babcie, powiedziat Bingo - p.

<%a. -*J voue avais bien dit qu'y avait pas DE
Yankis /wil SOIENT PROPRES/ A ARRETEEGranny, £...1.
- Moéwitem panu, ze nie ma TAKICH Jankeséw, QO BY
SIE NADAWALI DO ZATRZYMANIA babci,f...] .

16b. - J vous avaiB bien dit qu'y avait pas DE Yan-
kis QUI PUISSENT ARRETER Granny,[..J.

- Moéwitem panu, ze nie ma Jankesow DO ZATRZImAaiA

babci, [. ..J.

Ainsi donc la structure a + infinitif en francais et do
V-nia /do tego, zeby / aby + inf. sous-jacent/ peut-elle donner
les modaux pouvoir /moéc et vouloir / chcie¢ dan6 la relative
correspondante. Cependant, lorsque l'ensemble SN antécédent-
subordonnée infinitive est attribut du sujet matrice, od V-nia
/od tego, zeby / aby + infinitif sous-jacent/ apparait en polo-
nais. Puisque dans de telles phrases il s'agit d'assigner une
propriété auréférent,chercher a récupérer la modalité pouvoir
/ mdcserait peu fondé pour des raisons sémantiques.

17. 11 adit f...], qu'il n'était pas UIN nomme A

PRENDRE des engagements sur des projets en l'air,

C...3* —Ber. 4. p. 78.

Powiedziat , te nie jest /TAiii*/ cztowiekiem,

KTORY PRZYJMUJE zob0W|a,zan|a co do projektow wi-

szgcych w proznl C...] . 88.

47a. qu'il n'était pas UN homme qUI iIRENAIT/

PRIT des engagements sur des projets en l'air, Cel
, ze nie jest on cztowiekiem od przyjmowania

zobomazan co do projektow wiszgcych w proézni .

Le verbe étre /byé/ ayant un statut particulier, le sub-
jonctif francais et le conditionnel polonais peuvent apparafltre
dans /47a/ d'une part et dans /*1/, non pas que le locuteur ne
ecroie plus a l'existence spécifique du SN atécédent/G. KLEINER,
4984b: 297-298/, mais parce qu'il refuse d'identifier le sujet
supérieur avec l'agent du procées subordonné. Aussi est-il juste
de dire que les modes & polarité négative se lient a des BN s-
pécifigues identifiée comme sujets de proces virtuels, ce qui
les qualifierait en derniére analyse de non-spécifiques du point

de vue pragmatique /M. GAIMICHE, 1983*70/»
les subordonnées prépositives compléments du verbe su-

périeur permettent de retrouver la modalité pouvoir dans la
relative correspondante. Leur parenté avec celle-ci ressort par
la fonction de complément d'objet de I'infinitif /Zou du sub-
stantif déverbal/ que remplit le SN antécédent.

481 Mais elle ne put retrouver dans sa pensée WN
SEUL nom A DONNER au pére céleste, C...3. - FIk.
4, p. 76.

Ale nie przyszto jej na mysl ANl JEDNO miano,
KTORYM MOGLABY SIE ODWOLAC do ojca niebieskiego f..
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- P. 53.
<8a. Kala elle ne pat retrouver UN £BUL nom uU elle

PUT DONNER au pere céleste, .
Ale nie przyazto jej na mysl ANI JBDNG miano NA

ODWOLANTS Slji do' ojca niebieskiego C.. 1.

«8b Mais elle ne put retrouver dansea pensée UN
BNUL nom A GB *U elle tB DONNAT au pére céleste, C...J
Ale nie przyszio jej na mys$l ANi JEDNO miano NA' 10,
BY S1E NIM ODWOLAC do ojca niebieskiego C...3.

«7b.  C...3il n'était pas UN homme A"CN QU In rRiT

des engagements sur des projeta en l'air, C...1.
C..1 nie jest on cztowiekiem OD TEUO, BY PRZYJIMO-

\/\I_OL[zob??W|a,zan|a co do projektow wiszacych w proz-
ni [m..

les pronoms anaphoriques le /nim/ dans /<8b/ et il /on/
dans /«7b/ laissent entendre un rapport de coréférence, normale-
ment exigé par la relativisation: leur fonction par rapport a
I'in finitif se retrouve dans les relatives correspondantes des
deux langues. Ainsi la parenté des infinitives prépositives ci-
dessus et des relatives semble-t-elle justifiée aux niveaux ré-
férentiel et modal. Une raison de plus pour diBcuter de l'em-
ploi des modes en rapprochant les deux types de phrase l'un a
l'autre.

2.2. Relatives Infinitives en pour

Bien qu'ayant aussi pour correspondants en zeby, aby +
infinitif en polonais, les subordonnées prépositives en pouf,
compléments du SN antécédent au méme titre que celles de 2.«.,
font penser aux "finales". Comme la discussion des rapports
entre les relatives et leB subordonnées prépositives a été ré-
servée pour la eection 4., on ne fera que signaler que éeluee-
ci jouent un réle d'épithete par rapport au SN antécédent, alors
que les finales sont des compléments circonstanciels du SV
matrice. A ce propos, la nature du référent b'avere de nouveau
importante: sjil eBt trop formel pour se définir lui-méme
/comme l'indéfini/, la subordonnée en pour ne pourra s'en déta-
cher, a moins qu'il ne revéte un caractére intensionnel /se
privant ainsi de toute interprétation référentielle/.

Vu I'étendue de la réduction différente si la subordonnée
en pour dépend d'un verbe personnel ou d'un uaipersonnel et les
divergences de structure dans le cas des phrases introduites’
par un verbe unipersonnel, on a divisé les emplois ci-dessus
en deux groupes afin de mettre en valeur ce qui oppose le fran-
¢ais au polonais. Cela permettra de revoir ce qu'est la relative
et la place des subordonnées Infinitives prépositives dans la
grammaire.
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2,2.i. Relatives infinitives en pour régies par un verbe person-
nel

Si la phrase en pour dépend d'unverbe personnel, deux po-
ssibilités sont offertes quant au rapport de I'infinitif avec
son sujet ou son objet, ce qui a des incidences sur l'applica-
bilité de la réduction infinitive dans les deux langues. i.ort>-
que le sujet supérieur, initiateur du procés subordonné4 , est
coréférentiel avec le SN sujet inférieur, la transformation de-
vient obligatoire. Toutefois, si le SN antécédent est l'agent
ou le patient du procés subordonné, la réduction n'est posaiuxe
qu'en francais, alors que le verbe subordonné, la réduction
n'est possible qu'en francais, alors que le verbe subordonné po-
lonais garde les marques de la personne, du nombre et du genre
que lui fournit le SN antécédent. Ce n'est qu'alors que 1'in-
finitive prépositive correspond a la relative par le fait de
sélectionner une sous-classe avec le réféerent, de eorte qu'elle
ne peut pas étre extraposée. Autrement, on parlera de finales,
d'autant que la structure bous-jacete fait entervenir po / dla
tego, zeby / aby + infinitif en polonais et pour + infinitif eu
francais.

19» Tout ce que je demandais. c'était UNE colline
pour H' Y ETENDRE. - Fik. 1, p. 26,

Potrzebne mi byto tylko /JAKIEZ/ wzgérze, «A aTOriM
hOGLhfiTTGIEZBCr-- p. «8.

«9a. Tout ce que je demandais, c”était UNE colline
QU je PUISSE h "ETENDRE.

Potrzebne mi byto tylko /JAKIEZ/ wzgérze /D0 TEvu/,
ABY n a n i m PQLSZSft.

«9b. Tout ce que je demandais POUR a'i ETE,.DRE,
c'était ONE colline.

Do tego, aby tam/na nim poleze¢, potrze-
bne mi byto tylko JAEIE&I wzgorze.

Comme on le voit dame /«9b/, c'est le pronom anapnorique
qui empéche 1'extraposition de la subordonnée infinitive. Pro-
priété qui permet de mettre celle-ci en paralléle avec la rela-
tive a cause du méme comportement a I'égard du SN antécédent.

11 en est ainsi si le dernier exerce la fonction de sujet de
I'In finitif. Autrement, la question n'est pas claires non seule-
ment la réduction infinitive serait bloquée en polonais, maiB
encore la nominalisation du verbe subordonné ne dirait pas ou
en est le sujet /SN sujet supérieur ou SN antécédent?/.

20. QU al je a présent POUR SOUTENIR mon courage? -

St., p." 2917
COZ 'sam w sobie 'JAKIEGO, ZEBY PuDTRZYKYWALO moja

odwage? - p. 317?
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20a. QU'ai-j© apreaentQDI PUIobE faGuTBNIli mou cou-
rage?

oo% mam w sobie TAKIEGO, GO BY BODTILYHY#ALO moja
odwaga?’

20b. *QU*ai-je a présent POUR CE nlE c e J a sou-
tienne mon ssurage?

COZ mam w sobie JAKIEGO DO / DLA TEGO, BY. POBTRzY-
liYWAtTmGja odwage? »

20c. ?QU ai-.ie a présent POUR LE bOUTIEu de mon cou-
rage?

C(%JZ mam w sobie TAKIEGO DO / DLA PODTRZYMYWANIA no-
jej odwagi?

21. C...3. ab, elle avait enfin trouvé nhUBLnU 'iw
POUR | 'AIMER, devant™qui 'elle pouvait parler en toute

sécurité, C..1. - Gom. «, p, 305.

cC..1- ha znalazta na koniec TEGO,KTORY KCCuA przed
kim moze sie wygada¢ pewna bezkarnosci,C.. - p.
28k«.

2«a C...3, elle avait enfin trouvé QUELQU'Unh wUI
1’ almalt

C.*4, znalazta na koniec KOGOS /DO TEGO/, ZEBY JA
I*OChAL»E I

A ce que l'on voit, le rapport A pour B / a /po to/, zeby
B, marquant la succession des deux événements /M.GROCnOWbLUJ,
«980s 23**24/» fait que l'indicatif apparait dans la relative
correspondante’ . Les subordonnées prépositives ne se laisserai-
ent paB antépoeer dans /2«-a/ non pas qu'elles aient pour anté-
cédent un indéfini, mais parqa‘'on briserait ainsi les liens qui

unissent la phrase matrice a sa subordonnée, ressortis par la
relative spécifiante. Cela n'entraine pas que la nature du bN
antécédent soit sans importance pour la réduction infinitive

dans les deux langues: le rapport avec la relative ou avec la
finale s'établira selon qu'il soit référentiel ou non.

22. Je ne trouve malheureusement pas d'autre mot
POUR QUALIFIER une défaillance qui ne peut se dé-
finir, f...3. m Ber. «, p. 80.

Nie moge; niestety, znalezé /ZADNEGO/ |.NEGO stowa
NA OKRESLENIE tego ostabienia, ktére nie da sie
opisaé, C-**J.—p. 90»

22a. Je ne trouve malheureusement pas d'AUTRE mot
pour ce qu*" | QUALIFIE une défaillance qui ne peut
se définir,C. ]

Nie_ moge, nlestety znalez¢ /ZADnEGo/ INNEGO stowa
7TTTW7T BT OKRESLALO on o to ostabienie, ktérego
nie da sie opisa¢,C...3 .

22b. Je ne trouve malheureusement pas d'AUTRE mot
QUI QUALIFIE une défaillance qui né peut se définir,
Mleyjmoge niestety, znalez¢é /ZAPNEGO/ INNago stowa,
KTORE BY OKRESLALO to ostabienie, ktore nie da sie
opisa»£r«3 »

22c. POUB QUALIFIER une défaillance qui ne peut se
définir, C..!J, j© ne trouve nmlheureusement pas
d*AUTRE mot.

NA OKBBSLENIS tego ostabienia, ktére nie da sie
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opisa¢, ... , Die moge, niestety, znalez¢ /ZADNEGG/
INNEGO stowa. “

??d. Je ne trouve malheureusement pas d'AUTRE mot
fOUR CE CiW2 je siUALIXIB une défaillance qui ne peut
se définir, C..3 . )

Mie moge, niestety, znalez¢ /ZADNEGO/ i.«EEuo Biowa
/NA 1'0/T ZBEYn QGaRESITTE to ostabienie, Ktére me da
sie opisac¢,C..J .

?2e. Je ne trouve malheureusement pas d'AUTKa mot
QUI nE PERMETTE [E QUAIIfIER une défaillance qui ne
peut se définir,r...1 . _

Rie moge, niestety, znaleZ¢ /ZADNEGO/ IN..EUU stowa,
ETOKG BY mi T1OZWOLILU uZSESIIO to ostabienie, store
nie da sie opisac,C...3.

Ainsi le parcours des emplois de ce paragraphe laisse-t-
il entendre que la subordonnée prépositive en pour / zep.y, au.,
+ infinitif, dépendant d'un verbe personnel ne fera pat toujC-urt
apparaitre de modes a polarité négative dai.s la relative co-
rrespondante. C'est le rapport procés principal / procés subor-
donné qui en est la cause, bien que lI'on puisse chercher une au-
tre explication, la réduction infinitive étant plus étendue et
francais, au point de rendre des phrases comme /22/ ambivalen-
tes, les relatives /entendues comme paraphrases de celles-ci/
recourront au subjonctif en francais et au conditionnel en -o-
lonais /22b/, avec ou sans le modal pouvoir, ou au verce per-
mettre / pozwoli¢ /22e/ selon que l'agent du proces subordonné
est le SN relatif ou le SN sujet supérieur /comp. 22-22u d'une
part, et 22c-2?e de l'autre/, c'est pourquoi l'auiuiguité du ol-
rép polonais comportant un substantif déverbal sera levée par
I'extraposition de la subordonnée prépositive, test probant i.anc
les deux langues. Si bien que le rapport entre I'empioi mouai
de la relative correspondante et celui de la subordonnée prépo-
sitive se retrouverait aix niveaux de la sémantique et de la
réduction dans chaque langue.
2.2.2. Relatives iniinitives en pour régies par un verbe per-
sonnel

Bien que les phrases impersonnelles facilitent l'identi-
fication «du sujet subordonné verbe, la parenté des phrases ci-
dessous avec les relatives n'est pas toujours évidente. Aussi
ne fera-t-on que passer sommairement en revue les emplois qui
ressemblent & ceux au paragraphe précédent pour discuter plus
amplement de ceux qui opposent les deux langues.

Kéine si les subordonnées infinitives en pour, ayant po /
dla tego, zeby, aby danB la structure sous-jacente en polonais,
se montrent réfractaires a l'extraposition, le rapport phrase
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matrice / phrase subordonnée devient décisif pour le paraphra-
sage et pour lI'emploi des modes. Dée qu'il se laisse ramener a
A, si l'on veut que B / A, jezeli ale chce, zeby B, la subordo-
nnée prépositive en pour ne saurait avoir pour paraphrase une
relative /comp. 22-22d, p. i8/, pas plus qu'elle n*y ferait
apparaitre le modal pouvoir /7 méc, car l'initiateur du procéa
de I'in finitif / non identifié par les phrases ci-dessous/ ne
saurait empécher un SN antécédent de l'accomplir. C'est pourquoi
on retrouve permettre!/ laisser /pozwoli¢/ dans la relative co-

rrespondante.

23. A la maison comme a I'école, plue AUCUNB écha-
ppée QUI me PBRMBTTB MB MB FAUFILBR dehors. -Tém. «, p. ««4.
W domu, jak w szkole, ANI /JEDNEGO/ momentu luzu, ABYM przypad-

kiem NIB DRAPNAL przez szpare. - p. *«0.

23a. A la maison comme a I'école, plus AUCUNS écha-
ppée POUR MB FAUFILER dehors. - i
V domu, jak w szkole, ANI /JEDNEGO/ momentu luzu, KTORY BY M
POZWOLIL. DRAPNAO przez szparke.

A cela s'opposent les infinitives prépositives qui pou-
rraient s'appeler "relatives infinitives* én raison du réle
d'épithéte déterminative qu'elleB jouent par rapport au SN an-
técédent, au aeme titre que les restrictives. Le fait que l'on
retrouve aussi / dla tego, zeby / aby dans la structure sous-
jacente en polonaie /comme dane 25 /» a cb6té de do tego, zeby 7/
aby /comme dans 24/, ne semble pas infirmer une telle opinion.
Puisque le référent est marqué + humain /7 et que eon lien-avec
I'in finitif est manifeste, le modal pouvoir /moéc radical appa-
rait dans la relative, a moins qu'il ne soit marqué /- animé/.

24. |l_n*y avait pas DE femme dans les cours du
POUR AIAIDER l'ardeur de son soeur. - Bk, p. 8.
Nie byto bowiem na dworze Tygrysa /ZADNYCH / TAalCH/
kob|e§ KTORE BY UMIALY OSTUDZIO jego plonace serce.
- p. 8.
24a. 11 n'y avait pas DE femme dans les cours du
Tigre QUi WT / SUT APAISER I'ardeur de son coeur.
Nie byto bowiem na dworze Tygrysa /ZALNYCH/ kobiet
/DO TEGO/, BY OSTUDZIO jego pltonace serce.
25.C..Jet 11 n'y avait pas UNE pensée en moi, C.-.1
POUR m'AVBRIIK que mon ooniieur pouvait étre menacé,
C*.*1* —And., p. «26.

i nie byio we mnie ANI JEDNEJ mysli,C.. .3,
KTORA BY mnie O&TRZEGLA, ze moje szcze$cie moze byé
zagrozone, f...1 . - p. 31,
25a.C...]let il n'y avait pas UNE pensée en aoi.C...]
QUI m AVERTIT que mon bonheur pouvait étre menacé,
r..-i.

4 nie byto we mnie ANI JEDNEJ mySsli,C...J,
'/PO TO/ BY mnie OSTRZEC, ze moje szczescie moze byc¢
zagrozone,E.. .3 .
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la nature du rapport entre deux phrases unies par pour /
zeby est encore plus importante pur I'emploi des modes dans la
relative correspondante et pour le classement des subordonnées
de ce paragraphe que dans les phrases traitées dans 2.2.1. Bien
qu'il soit possible d'insérer poto en polonais, la structure A
pour B/ A /po to/, zeby B ne fait plus penser a la succession
de deux événements /existence n'est pas événement/, l'idée de
procéder a une paraphrase par coordination afin de retrouver
I'emploi de la relative ne semble pas fondée: que l'on aboutisse
ainsi a une phrase acceptable et que le verbe unipersonnel exi-
stentiel soit a la forme affirmative, les présupposés pragma-
tigues de l'accomplissement du verbe subordonné ne seront pas
forcément présents dans la relative correspondante'

26. - Comment se trouve-t-il QUELQUUN POUR les Ilui
ARRACHER, si elle n'y pas le droit de les vendre? -
Gide 2, p. i62.

- Gd2|ez znajdzie aie KTOO/PO TO/, ZBBI le od niej

KUPIC, skoro sprzedawaé¢ ich nie ma prawa? - p. 215.
26a. - Comment se trouve-t-il quelqu'un et. les lui
ARRAC A.-T-Il, si elle n'a pas le droit de les ven-
dre?

- Gdziez znajdzie aie KTOeé A 3e od niej KUPI, skoro
sprzedawa¢ ich nie ma prawa? .

?6b. - Comment ae trouve -t-il QUELQU UN QUI PUIbBE
lee lui ARRACHER, si elle n'a pas le droit de les
vendre? i

- Gdziez znajdzie sie KTOS, KTO je od niej KUPI,
skoro sprzedawa¢ ich nie ma prawa?

27. 1l est vraie...3; qu'il existe a I'Assemblée
Nationale un groupe de plue de "deux cents membres
élus pour obtenir de Gaulle et, par suite, son gou-
vernement C.. 3. - Gaul., p.335.

Prawda, C...3; ze istnieje w Zgromadzeniu Narodowym
/PEWNA/ fraKCJa liczgca ponad dwustu deputowanych
PO TO,BI POPIERAC de Gaulle'a, a zatem i jego rzad,

1e —p. 334,
27a Il egt vrai ... qu'il existe & 1'A«sm»biae
Nationale UN rou e de plusdedeux cents mfmbres
élus QUI SOU IENT.de Gaulle et, par auits, son gou-
vernementr.
Prawda,C.. ; ze istnieje w Zgromadzeniu Narodowym

/PEWNA/ fraKCJa liczaca ponad dwustu deputowanych
KTORA POPIERA de Gaulle'a, a zatem i jego rzad,C.

les phrases qui suivent font une démarcation distincte
des deux langues en ce que les subordonnées au type il n'y a
que SE pour + infinitif n'‘ont pas de correspondants en polonais,
que ce soit au niveau des infinitives en question ou des rela-
tives. Cela semble imputable a l'absence de négation restric-
tive portant sur le SV supérieur, ou de toute structure équiva-
lente, si le réféerent a une lecture générique, héme le recours
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an "présentatif* nie aa to .lak SN en vue de faciliter la compa-
raison dea deux systémes n'arrive pas a combler cette lacune
structurale du polonais: non seulement la phrase comportant une
infinitive serait inacceptable, mais la relative /28b/ semble
appositive a l'opposé du francais. Tout au plus, la derniére res-
source serait si A, B/ jes$li A to B énoncant une cause néce-
ssaire, ressortie par il faut A pour B / trzeba A, zeby B.

28. Il n'y a gu'UN niais POUR SOUFFRIR de l'ingra-
ti:.-u387 - f3ntT 2, pp. 249-250.
Tylko gtupiec MO0Z3 CIERPIRC nad niewdziecznos$ciag. -

p. 2«Q. . A
28a, Nie ma to .lak gtupiec, ZBBY CIERPIEO nad nie-

wdzie cznolcig.

?8b. Il n'y a qu'un niais QUI PUISSE SOUFFRIRde I'in -
gratitude. ]

Nie ma to jak gtupiec, KTORY CIBRPI nad niewdzigcz-
noscig.

28c* 11 faut étre UN niais POUR SOUFFRIR de I'in -
gratitude.

Trzeba byc glupcem, ZEBY CIERPINU nad niewdzieczno-
Scig!

29. 11 n 'y a que IBS pauvres gens sans imagination

POUR"uEal hEUS*un” tel événement, - Konw., p. 59.
Tylko biedni ludzie bez wyobrazni hOQA SIE LRKAO

tego zdarzenia.

29b, 11 faut étre LES pauvres gens sans imagination
POUR CKAIMBRS u ntel événement. )
Trzeba by¢ biednymi ludZmi bez wyobrazni, ZEBY SIE
LRKAC tego zdarzenia.

Tylko /seulement/ restreignant la validité de I'affirmation
a une classe référentielle, sujet du verbe non-spécifiant polo-
nais, pourrait faire croire que il y a sert de simple "présenta-
tif* aux relatives génériques. Le subjonctif francais et ie pré-
sent de l'indicatif polonais dans /28b/ et />9a/ sont emploi nor-
mal dans les relatives non-spécifiantes. le SN antécédent étant
susceptible de généricité, le rapport de cause nécessaire déli-
mite des SN représentant tout un ensemble notionnel des SN qui
en sont prélevés pour représenter tout l'ensemble dénoté /eomp.
28c et 29b/. Cependant la relative correspondante n'est plus un
énoncé nomique /V. KI1EXBER, <98«b: 22V/ avec un SN antécédent
spécifigue et la possibilité de la précéder de nie mg nikogo
oprocz SN /il n'y a personne d'autre que SN/ démontrerait que
il y a ne saurait désormais se qualifier de "Présentat!!" en
francais.

30. C.. 1il n'y a que DES minaude POUR AVOIR ENTERRE
le vieux, des minus, tu entends,C...1 .- And., p, 50,
C,. 1Jedyn|e 7IACYS/ gtupcy POGRZEBALI starego
g{upcy powiadam, f...l . - p. 50.
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30a.C...] nie bylo nikogo /INNEGO/ oprécz /JIAKICHS/
gtupcéw, "ZEIY 'fefslir*8tarego, CTTTT

30b.t...Til n‘y a que DBS minaude QUI ONT/ AIEnT PU
EHTERRBR le vieux, des minus, tu entends,C.. . 3
£...Inie ma / nie bylo nikogo innego oprécz /JAalG1S/
g’fupcl(’)w,.*] kfUkZY POGRZEBALI starego7 gtupcéw powia-
am, | . &«

Ayant considéré la cohérence des SN antécédents des sub-
ordonnées de ce paragraphe, accentuée par | 'impossibilité d'ex-
traposition de celles-ci, il semble loisible de ranger ces phra-
ses parmi les relatives. Toutefois les infinitives prépositives
de cette eection opposent les deux langues par les modes de la
relative correspondante: le SN antécédent ayant une existence
pragmatiquement présupposée peut devenir sujet d'un proces vir-
tuel /d'ou le subjonctif/ en francais alors que le polonais y
fait apparaitre l'indicatif. Si seulement toute la phrase laisse
percevoir le rapport A, ei I'on veut que B /7 A. jesli eiechce.
zeby B/comp. 23a p. <9/, on aura affairea une finale marquant
un but "eubeidiaire" /natozony selon M. GROChOWSKI, 1980: 2«/,
non a une relative.

3. Relatives a polarité négative ou affirmative

Cette section fera l'objet de relatives regues par l'ex-
pansion de phrases simple ayant pour sujets des SN constitués
de déterminante ou d'indéfinie a tendance virtuelle, opérant sur
toute la classe référentielle et situés aux deux extrémités oe
I'échelle quantificationnelle. Les deux langues manifestant
parfois des prédilections différentes pour une telle structure
ou une autre, les modes des relatives correspondantes, devenus
emploi régulier, ne seront traités que de biais pour attacner
plus d'importance au rale de la négation dans les deux types de
relatives.

3.«. Relatives a polarité négative

Les relatives de ce paragraphe sont issues des pnrases
simples associant a la négation ne / nie du SV une demi-nlsa-
tion /nul, aucun / zaden, article de a extensité zéro, l'indé-
fini rien / nie, personne / nikt/ ou bien un autre quantifiant
orienté négativement /un / jeden, le moindre / najmniejszy/,

combiné avec pas en francais. Le découpage de la phrase de base
ferait monter 1'opérateur pas dans la phrasa supérieure intro-

duite le plus souvent par un verbe unipersonnel existentiel ou
par une cpmplétive a un verbe personnel. En se rattachant au
premier SV qui reste dans sa porté /Cl. MULLER, «984: 78, 89/,
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la négation entraina le subjonctif francais et le conditionnel

polonais dans la «alative, jusqu'a-en effacer pas an francais
Le parcours des subordonnées ci-dessus nous aet en pré-

sence de phrases simples polonaises, ayant pour équivalents

une structure comportant une relative en francais, méme dans la

langue parlée ou une telle option ferait changer de registre eu

polonais.

34. La haute compression,, ¢a donne du nerf pendant
guelgue temps» mais y a pas M métal QUI TIENNE le
coup » la gongu®, - fndF, p. /2.

wysoki stopien sprgzania daje w pierwszej chwili
znaczng site, ale ABSN metal tego ditugo NIE Wi-

wnu. - p,
3ia.f. .], »ais AUCUN «etal fUST FAS le coup a la
longue

C..,3., ale nie ma /TAKIEGO/ metalu, GO ET to dtugo
NI HASLi

Bien qu» le qualitatif wiele corresponde a firaad-choae
comme élément a polarité négative, le polonais ne le voit ap-
paraitre gu'avec une négation /comp, G. Fauconnier, i977* 4-7/
ou un autre environnement syntaxique déplacant le contenu de la
phrase & l'autre bout de I'échelle /de l'affirmation + vers la
négation -/, lime si la relative polonaise semble plus naturelle
quand elle dépend d'un verbe personnel, rien n'empéche de la
rapprocher des phrases comme /32b/ avec le conditionnel sous-

jacent.

32. It tant qu'il maintient cette maniére de voir,
il ni a pas GRAND CHOSE OU'on FUISSE lui RSPROCnER.
- kit 2, P.o<22.

1, dOpOkI tak uwaza, Jego postepowaniu NIE hO-

G-
ZHA WIELE ZARZUCIC, - p.
32a7t..4 , on NE PEUT RAS IUI REPPROCNER GRAND

CHOSE.
f..,.3, nie ma WIELE w jego postepowaniu. Qi Li nu
aozna ziBsirenr.

32b.C. .3, ii a*ya Pas GRAND CHOSE A lui REFEOCNER.
fee.3 e nie maTkiSIiIE LO"ZARIUCENIA w jego postepowa-
niu.

le supersatif le moindre /7 najmniejszy et le numéral un.”/
jeden sont des éléments a polarité négative, mais,' privés de
contexte négatif, interrogatif ou affectif, ils ont une inter-
prétation positive propre & empécher l'association négative. On
peut chercher par conséquent a considérer */33/ comme ambigué en
polonais, faute de ani qui joue le méme rSle que l'opérateur
pas en francais, encore qu®© le caractére 40 aie /ne pas, non/
laisse entendre le contraire. Puisque, dans la phrase supérieure
I'emploi des modes la relative correspondante sera tel que l'on
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observe dans des structures issues de simples phrases affirma-
tives. Cependant les raisons sémantiques peuvent empécher le
rapport de paraphrase, ce qui parait secondaire pour l'emploi
des modes dans la relative ainsi obtenue.

33. Bas UN bruit NE TRAHISSAIT PAS la vie cacnée de
cette maison. - Sch., p. 77.

NAIJMNIEJSZY szelest NIE ZDRADZAt zycia utajonego w
tym domu. - p. «94.

33a. /0n n'entendait/ pas UN bruit QUI TRAHIT la
vie cachée de cette maison. )

/Nie dochodzit/ NAIJMNIEJSZY szelest, KTORY Bi ZDHA-
Dzat utajone zycie w tym domu.

33b. UN ( LE MOINDRE bruit NE TRAHISSAIT PAS la
vie cachée de cette maiBon.

JEDEN /“NAJMNIEJSZY szelest NIE ZDRADZAL utajonego
zycia w tym domu.

33c. On entendait UN bruit QUI NE TRAHISSAIT pas xa
vie cachée de cette maison.

Dochodzit JEDEN szelest, KTORY NIE ZDRADZAL utajo-
nego .zycia w tym domu.

L'association négative, autre phénoméne mis en évidence
par la linguistique contemporaine, devient utile non seulement
pour la syntaxe la sémantique, mais aussi pour, la pragmatique.
Tout en montrant les liens entre laphrase simple et la structure
comportant une relative, elle permet de revoir les problemes
concernant la réduction et la paraphrase, nécessaires dans l'ex -
amen de lI'emploi des modes dans les deux langues.

3.2. Relatives & polarité affirmativs

Contrairement aux relatives précédentes, la double néga-
tion répartie entre la phrase matrice et la relative avec les
modes a polarité négative favorise l'interprétation positive
de la phrase. Lé passage d'une phrase simple ayant pour sujet
oucomplément d'objet un SN sonstitué de distributifs homogénes
/tout / wszelki/ ou hétérogenes /chaque / kazdy/, ainsi que des
indéfinis tout / wszystko, chacun / kazdy /comp. K. WILnET, «983:
28/, - lesquels deviennent dans la polarité afiirmatxve nul,
aucun'/ zaden et, respectivement, rien W nie, personne / nikt, -
a cO6té de demi-négations, 'devient une raison de *lue pour reener-
cher'le rapport entre la relative et la phrase simple. Ce enan-
gement de point de vue, entrainant tant soit peu une diiiérence
de signification, permet de jouer sur les deux extrémités de la
guantification et de balancer ainsi l'affirmation et la négation
double, liée aux modes a polarité négative dans la relative.

34. Noue ne disions KIEN QUI «£ jrai oU-IOEETE. - Maur.

P. 7e.
XAZDB'stowo BYLO teraz starannie PRZEMYLLALE. - p.'t-2
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34a. TGUT/ce que noua disions/ ETAIT CONCERTE.

Mis m0W|I|smy juz ANI /JEDNEGO/ stowa* KTORE DY uli
"Sta0 'starannie PRZEMYSLANE

35» Parce qu'il n'y a pas Dhomme QUI HE SE SOIT

REJOUI par la"lustlc>. 1r. > p. 253.

Bo_nie ma TAKIEGO cztowieka, KTORY BY SIR nlE RADG-
WAli sprawiedliwosciag. - p, «54.

35a. Parce que CHAQUE homme ESR REJOUI par la justi-
ce.

Bo KAZDY cztowiek RADUJE sie sprawiedliwoscia.
Pour les mémes raisons, le quantificateur beaucoup / du-
_S_O7 wieie, basculant dans la négativité graadce a la loi de li-
tote,~ faisant intervenir peu / mato, niewiele dans la pola-
rité affirmative, reste an paralléle avec les distributifs. La
négation ne / nie marque celle-ci au méme titre que le subjon-
ctif francais et le conditionnel polonais.

36. Je croie qu'il est PEU DE confesseurs QUI
N'EPROUVENT,a la longue, | 'écrasante monotonie de
ces aveux, une sorte de vertige. - Ber. 1, p. «««.
My$le, te hALO jest /TAKICH/ spowiednikéw KIo6fizY
BY po dituzszym przeciggu czasu NIE ODCZUWALI przy-
gnebiajacej monotonii tych wyznan, jakiegos$ zaw-
rotu glowy, - p. «27.

36a. Ja srois que BEAUCOUP de confesseurs EPROU-
VENT, a la longue, l'écrasante monotonie de ces
aveux, une sorte de vertige.

Mysle, ze WIELU spowiednikow ODCZUWA po dtuzszym
przeciggu ssaeu przygnebiajgca monotonige tych wy-
znan, jakis$ zawro6t glowy.

A cela s'ajoutent les relatives dominées par le verbe
unipereonnel il est, rattachées au SPrép en jusqu'a SN /az po
SM/. faisant contrepoids a de simples phrases affirmatives avec
méme/nawet/. Le SN sujet comme un élément représentant la to-
talité sert a surenchérir une opinion que l'on énoncea propos
de celle-ci /V. ARSCOMBRE DUCROT, « 976t <5-«6/. La comparaison
des deux syster(nes deV|ent difficile, car le polonais n'a pas de
structure comportant une relative. Méme s'il est possible d'ob-
tenir un SPrép renforcant l'argument du présupposé, constituant
facultatif de la phrase, la polarité affirmative ne porterait
pas sur le SN constituant du SPrép az po, comme en francais
/comp. 37a et 37b/.

37. 1l n'est pas ju&qu'ABX forces matérielles QUI,
dans leur marcEéavéugle, NE FASSENT SURGIR leur
propre mesure. - Camp», p. 364.

NAWET sity materialne w swym Slepym marszu WYZNACZA-
JA wilasng miare51- p. 300.2*
37a. MBMVE les forces matérielles,E.. .1, i-UNT bUR-
gIR leur propre mesure.
Nie mg az po sity materialne KTORE BYC...1NIE
WYZNACZALY wiasnej miary.

Il n'est RIEN, jusqu'aux forces matérielles,
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NE FASSE SURGIE sa propre mesure.
Nie ica NICZEGO, az po sity materialne WLAU-E-14, Co
BYr...j NIE WYZNACZALO witasnej miary.

Ainsi les modes & polarité négative sont-ils indi&fcoluuxfc-
ment liés & la négativation du contenu de la phrase aux pians
syntaxique, sémantique et pragmatique. Observation qui vaut
aussi pour d'autres subordonnées que les relatives.
4 .'Relatives prépositives et d'autres subordonnées
les finales ayant été ei'fleuyées dans le paragrapne 2.2.
/comp. 22- 22c-e , p. «8 et 23, p. *9/, il convient de revoir en
passant d'autres infinitives prépositives /circonstancielles ou
complétives/, assimilées a tort aux relatives. Bien que ie sul-
jonctii francais et le oonditionnel polonais y soient de regle,
elles ne semblent pas rester en rapport de paraphrase avec les
dernieres, ne fGt-ce qu'en raison de leur structure sous-jacente.
C'est pourquoi les consécutives en tel N que + £ / tani
K, zeby rou en si Adj gque P / tak Adj N, zeby £ ne se mettent
pas en paralielle avec les relatives, comme le démontre la pnra-
se affirmative dont elles sont issues.

38. Il n*y apas DE chambre /SI/ murée qui Lb 1*v~-

VKE avec unetelle porte, ... - Sch., p. 252.

Nie ma /ANl JEDNEGG / ZADi.EGO/ pokolu 1AE zamurowa-

nego, ZEBY BIE na takie zaufane drzwi NIE OTWIERAL,
S Cel. — 342.

38a. Il n y a nas DE chambre SI muree QU elle i.n

S'OUVRE avec une telle porte, T...].

Nie ma /7 ANl JEDNEGO / ZADNEGO/ pokolu TAa zamuro-

wanego, RIERY BY SIE na takie zaufane drzwi NIE ol-

WIERAL, C...3 ./ .

38b. Neg /Jest /JEDEN/ pokdj TAR zamurowany, ZE bi,

na takie zaufane drzwi OTWIERA,C.. 1./

38c. Neg /TOUTE chambre /S1/ murée S'OUVRE avec une

telle portemC...3./

Neg /KAZDY poko6j TAK zamurowany na takie zaufane

drzwi SIE OTWIERA,C.. 3. /

Il n'est pas donc indifférent de prendre pour base une
telle structure et non une autre: si la négativatioh de /38b/
donne une consécutive, la polarité affirmative appliqguée a /38c/
aboutit a une relative. De méme, la question de savoir comment
est constitué le SN antécédent eBt importante pour l'interpré-
tation de la subordonnée prépositive22. Cependant, ayant posé
pour base une phrase affirmative renchérissant une opinion sur
toute la classe de SN /sujet, complément d'objet ou circonstan-
ciel du verbe subordonné/, il n'est pas toujours dit que l'on
engendre une relative.

39. Il n'est pas UN jour OU les larmeB NE SOIENT
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JA2LLISS des yeux, sous l'assaut d'une pensée dou-
loureuse. — Mont. 4, p. 404.

Od chwili powrotu niema dnia /BEZ TAKIEGO/, ZEBT
ai SIS TRYSKALY tzy a oczu, pod naparem Bolesnych
mysli. - p. 439.

39». Il n est pas UN jour /SASS/ QUE les larmes NB

SOIT JAXIIIES aes yeux, .
Od chwili powrotu niema JTAKIEGO/ dnia, KIEDY BY mi

NIE TRYSKAL! tzy a*oczu, ..

40. i"Uh m Igoutalt vas une JOIe /SANS/ QU'il ne

1 « VOULUT aussitdét PARTAGEE? ... . - Gide 4, p. <34
ZADEN1 s nich nie mogt zakosztowaé radosci /BEZ TE-
GO/, 1ZBY NIE PfiAGNAn j e j natychmiast PODZIELIC:
...« —p. 104.

40a. Mg /?L*UN godtait une joie et. 1 a VOULAIT
aussitdot PARTAGES™ ... /

aég /?KAZDY z nich mog{, zakosztowaé¢ radosci i PRA-
GSJ)X j g -natychmiast POizikLIC ... ./

Par conséquent seule la présence du pronom représentant
dans la subordonnée permet d'écarter leB phrases ci-déssus de la
classe des relatives, d'autant que la négativation de la base A
et B/ Ai B a fait apparaitre non A sans B / nie A bez B, effa-
cant en méme temps l'opérateur pas en francais. Il en est de
méme des complétives qu'il est impossible de confondre avec les

relatives.

44.11 n'y a pas d'exemple /DE CE/ QUE Dieu N*AIT RELE-
VE un misérable tombé a terre... - Ber. 2, p. 58.
Mie byto /ANl JEDNEGO/ przyktadu /TEGO / NA %)/, ABY
Iszecnmogaey NIE PODNIOSE nieszczeSliwego, ktory
upadt.. p. 495,

4*a. Neg /11 y a.DES exemples /DE CE/ QUE Dieu a
RELEVE un misérable tombé a terre.../

Nég /Sa przyktady TEGO / NA TO, ZE Wszechmogacy POD-
NIOSt. nieszczesSliwego, Kktéry upadi V4

44b. Sa IAK.12 przyktady, ZE Wszechmogqcy podnidst
nieszczes$liwego, ktory upadt...

La présence de taki dans les phrases polonaises de ce ty-
pe ne peut donc servir d'argument pour les ranger parmi les re-
latives, puisque cet indéfini remplit la fonction d'indice fa-
cultatif de restrictivité. Sans entrer plus en détails de
I'équivalence entre la phrase simple et la complexe recue par le
découpage de celle-ci, il importe de noter que les polarités né-
gative et affirmative font découvrir le subjonctif francais et
le conditionnel polonais dans la subordonnée correspondante.
Malgré I'im plication commune aux deux types de structure, les
facteurs syntaxiques et sémantiques font ressortir des diffé-
rences d emploi modal, imputables aux changements de nature
pragmatique qui interviennent pendant l'expansion de la phrase
simples ont recu le méme traitement que les subordonnes réduites.
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Conclusion

le parcours des subordonnées participiales, des relatives
tronquées, des subordonnées infinitives prépositives francaises
et de leurs pendants polonais de méme que celui des subordon-
nées dérivées a partir de phrases simples a l'aide des polari-
tés négative ou affirmative & conduit a quelques observations
qui ne ee veulent pas péremptoires»

1. la nature du 88 antécédent s'est montrée décisive pour
I'étendue de 11 réduction: l'indéfini est un support trop for-
mel et trop abstrait pou* que la forme participiale ou l'attri-
but privé de copule arrive a former une sous-classe notionnelle
avec le 88 antécédent™ a moins que ce ne soit une relative non-
epéolfiante, plus passible de la réduction en polonais.

42. Il n'y a pas SB lois QUI GOUVERNENT le monde. -
MOntr?J'5fe‘2:G—
Niema /ZADNYCH/ praw RZADZACYCH sSwiatem. - p. 220.

2. 1 ‘effacement du modal et de son sujet intervient plus
souvent en franc¢ais, vu un plus grand nombre de verbes régis-
sants qui l'admettent et un plus grand pouvoir "nominalisateur”
du relatif quoi que de co en polonais.

43. Il ne volt RIEN an-dedans de lui, AUCUNE image
QU IIXEI lamentation. - Ber. 2, p. «26.

NIC nie vidai w sobie» ZADNEGO obrazu, KTORY USTA-
LILBY kuszenie. - p. 238.

3. Lee relatives prépositives en § t infinitif ne sont
pas possibles, face a leurs correspondants polonais en do V-nia,
si le SN antécédent est eoréfirentiel avec le SN sujet de | 'in-
finitif. Dans d'autres cas, la présence des pronoms anaphoriquee
renvoyant au SN antécédent dans une subordonnée de ce type pei-
ne! de classer celle-ci parmi les relatives.

*T a Pas UN DE CES sales Yaakie A FAIRE I'iD lu?l

avec Te cheval de Drusllla maintenant. - Elfe 2, p.
«Q«, ]

Nie bgdsie wlgcej /ZADNYCH/ piekielnych.Jankeebéw

DG eTKUJUNIA SOBIE ZARTOW s koniem Dru. - p. 87.

4. Les subordonnées infinitives prépositives, en parti-
culier celles en pour / zeby, aby + infinitif, peuvent jouer le
méme réle par rapport au SN antécédent qu'une épithéte déiermi-
native. A ce propos, on en a isolé celles en pour, pendants des
phrases polonaises en po / dla tego, zeby / aby tiniinltif, cen-
sées étre des finales a cause du rapport A, si l'on veut que.
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B /7 A. jezeli alg Jgaogj» ieby B, unissant la phrase supérieure a
le subordonnée infinitlva

a. laréductioninfinitivé est normale en francgais, méme si le
SN relatifestsujet ou objet du procés subordonné,i 1'opposé
du polonais qui r«courerait éventuellement au SPrép avec un sub-
stantif déverbal, pendant de I'infinitif francais,

45.C»..3 J'aurai* besoin de QUELQUUN POUR
me «EMUSTBS. 1- Lew., lp. 'Icfr. ) .
C..J. musze Bied £0003, £20 mnie czasami
BOZME3BLI. - P.""457.
b. L® rapport A pour B / A /po to/, zeby B marque parfois une
succession de deux événements unis par coordination A et B/A i
B, ce qui donne par paraphrasage une relative spécifiante.
46, Alors J'ai prie, UN avocat
chsr un membre du Congrés qui puisse de-
fentre Le#. - ilk 1, p.
Wigc wsiatam /POTNEGO? adwokata zeby na-
mowit' posta nk Ltoagres, zeby go stamtgd*"

wydosta¢. - p. ..280.

46a. Alors | ai Pris UN avocat QUI A DENI-
GRE un membre du CongreéscC..

Wigc wzietam /PEWNEGO/ adwokata KTORY NA-
MOWIL“pésia na Kongres!,..1.

c. Les relatives infinitives en pour, régies par un verbe uni-
personnelexistentiel restant dans le champ de la négation res-
trictive n'ont pas decorrespondants en polonais, quand le EN
antécédent a une lecture générique, ce qui ameénerait a qualifier
il y a de simple "présentatifH
47»f...} , il n'y a que LES.laches POUR A-
MBNBR LES voiles de leur désir dans la
tempéte. - Msl., p. 6i9.
0, tylko tchérze OPU8ZCZAJAgatki swych
mézgow w czas nawatnicy, p. 327, 11.
5, Les polarités négative et affirmative aboutissent aux struc-
tures avec une relative su subjonctif en francais et au condi-
tionnel en polonais, aprés avoir découpé une phrase simple com-
portant un SN constitué de déterminants qui opérent sur toute la
olasse référentielle.

48.C...3f il ne connaissait PERSONNE QUI
sa tint sassiTjaurrr™'eut «, p. 29.

E...3 , ho nie znat NIKOGO. KTO BY SIE TRZY-
MAL tak PROSTO. - p. 2«

48a.C...3 t PBRSONNK NB SE TENAIT aussi

DROIT.
Cre.3,bo NIKT NIE TRZYMAL 31$ tak PROSTO.
49. 1l n'.v a nas DE chéateau QUI N'AIT son

fantbme. - Gom. 3, p. 87. }
Jeszcze nie byto TAKIEGO zamku, KTORY BY
NIE MIAL swojego ducha. - p. 267.
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49a. CHAQUE chateau A son fantéme.
KAZDY zamek MA swojego ducha.

Comme lI'expansion de ce type est a l'origine de phrases
régissant une relative, une circonstancielle ou une complétive,
il aérait préférable de remonter jusqu'a la base ou a la stru-
cture sous-jacente avant de décider du statut de la subordonnée
ainsi obtenue, car la régularité des modes que l'on y observe
n'est pas un critéere probant.

4 Notations utilisées; SN - syntagme nominal; SV_- Byn-
tagme verbal; SAdj - syntagme adjectival; SPrép - syntagme pré-
positionnel; V-nia - fuhatantif déverbal; N - substantif au gé-
nitif, P - phrase. La barre / signifie l'alterance des formes
discutées. Les exemples portant un /+/ sont des paraphrases des
phrases dépouillées, soumises & l'acceptation des locuteurs na-
tifs. Afin de mettre en valeur l'interprétation référentielle du
SN antécédent polonais et de faciliter la comparaison avec le
francais, on y a inaéré des déterminants facultatifs, acceptables
pour les usagers du polonais.

2 J*ai adopté le méme procédé dans ma these de doctorat:
Le subjonctif dans les relativee. Essai de confrontation franco-
polonaise, préparée sous la direction de Mre U. Dambska-Prokop,
professeur au Département de Philologie Bomane de I'Université
Jagellonne, et soutenue en octobre 4985 a I'Université de Craco-
vie. L'idée centrale de cette étude est que le subjonctif fran-
¢ais et son pendant polonaia, le conditionnel, sont employés
chaque fois que la négation de la base porte sur toute la phra-
se, éliminant en mdme temps les présupposés pragmatiques de
I'existence spécifique du SN antécédent, lequel devient ensuite
susceptible d'une lecture non- spécifigues non générique. La
négativation ne peut concerner les SN spécifigues dont l'exi-
stence ne cesse d'étre pragmatiquement présupposée /le locuteur
croit, a en juger par la structure de la phrase, a l'existence
du referent au moment de la parole ou au moment référé par la
situation décrite/, ni les SN génériques qui soni neutres du
point de vue existentiel,

3 j'emprunte les termes /Condition réalisée/ et /Condition
non réalisée/ & R. JACKENDUFF /4972s 286-28/ qui entend par /C
non réalisée/ une situation qui permet d'identifier le référent
comme spécifique apres qu'elle aura été réalisée dans la posté-
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riorité /ou bien, aprés qu'elle sera devenue /C réalisée/. Je
renonce en revanche a ses autres opérateurs modaux C possible,
C futur qui s'accommodent mal de la théorie référentielle adop-
tée ici. Je croie pouvoir lier ainsi la négativation du contenu
de la phrase /que ce soit au niveau syntaxique, sémantique ou
pragmatique/ a la non-spécificité du SB antécédent, imput&hle au
champ de l'opérateur modal /C non réalisée/. 11 semble en ménme
temps plus facile d'aborder la dichotomie d'emploi des modes
sous-jacents, causée par 1l 'ambiguité du verbe supérieur qui ré-
git l'ensemble SN antécédent-relative /comp. 5, p. 6 et la note
9/.

4 Le corpus étant constitué de <56 phrases francgaises et
de leurs correspndants polonais, c'est-a-dire de subordonnées
prépositives, participiales, relatives tronquées a une relative
d'une langue correspond une subordonnée réduite ou une phrase
simple de l'autre langue. Lea exemples ont été dépouillés dans
des romans francais contemporains.

5 Terme de J. - CIl. MILHER «979 qui désigne "une corréal-
tion entre l'opérateur de négation sous-jacent et la demi-néga-
tion, corrélation telle que dans les conditions requises, l'opé-
rateur de négation /pas - B.H./ disparait, et que la demi-néga-
tion prend son sens /ou dans le cas de plusieurs Nég indépend-
a ntes l'une ou a l'autre”. - /Cl. MULLER, *984: 69/.

6 Alors, comme le dit J. -P. DKCLES /<977: 12-13/, l'in -
terprétation du bujet du verbe "gérondivé" se fait en terme d'anr
técédent. Toutefois on préféra le terme "réduction participiale”
a "réduction participiale"” a "réduction gérondivé" de DKCLES.

7 La relative non-spécifiante, c'est une relative dont le
prédicat n'arrive pas a localiser dans le temps et l'espace le
8N antécédent, qui ne peut se définir autrement que par lui-méme.

Voir a ce propos G. KXBIBBR, /498«b: 222, 225/.

8 H. BONNARD *974 met en cause l'opinion assez répandue
que le subjonctif francais /et donc, le oonditionnel polnais
dans un sens/ serait mode plus marqué que l'indecatif, due a
ce que l'on sous-estime la place que celui-ce occupe dans le
syBteme verbal.

9 A remarquer le changement de I'indéfini polonais en tant
que déterminant du SN antécédent: pewien de /4/, lié avec des
SN s; icifiques, passe en taki dans /4b/, ce qui est normalement
le cas du passage du contexte firéaliaée/ au /C non réalisée/.
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Oc traite aussi de SPrép les relatives introduites par cm
/gdzie / kiedy/, ayant dans la structure .Prép * qu -, lieu /
temps / Prép + ktoOry + lieu / temps. Voir B. QEBRLAM /«978s 59/
pour la dérivation des pronoms relatifs polonais.

i* La modalité radicale s'entend dans le rapport entre le
sujet de | '‘auxiliaire modal et le prédicat que domine celui-ci,
alors que la modalité épistémique envisage le rapport entre le
contenu de la phrase et la vérité /Camp, 1. HBMBBSB, <978: 92-
93/.

«? A noter que le francais n'a pas de phrases réduites
lies a l'antécédent /+ temps/, repris par le relatif ou /kiedv/,
par opposition au polonais:

i/ xJe n'ai pas /E8 temps/ 00 le FAIRE.
Nie* mam KIBdY tego ZROBI6.

43 Le rapport ainsi entendu implique que la relative fait
partie de la phrase supérieure. Une telle optique permet de mieux
saisir le» facteurs virtualisant l'existence du SN antécédent
et, par la, I'emploi des modes dans la relative.

«4 Mes trois informateurs francais on jugé /<6-a/ et /44/
inacceptables, bien qu'attestées dans 1s corpus.

45 Conme l'a noté 8. JODLOWSKI /i977: 489/ a propos du
polonais: "La seule identité des sujets ne suffit pas a faire

admettre I'infinitif dans la proposition finale: l'identité du
destinataire et de Il'initiateur du but envisagé y est encore
nécessaire *. - traduit par S.H.

46 La phrase faisant défaut dans la traduction polonaise
du roman de |I. Stone.

47 ...qui l'aiméat / pOt I'aimer est également possible
dans /21a/. Compé aussi /"&/, p. 9 et /4a/, p. 4.

48 C'est le facteur qui rend des phrases coordonnées teli.es
gue /26a/ inacceptables en francgais, si bien que le présent de
I'indicatif de /27a/ ne teste pas en rapport de paraphrase /27/.
La traduction polonaise de la derniére: "Prawda,r...li ze istnie-
je w Zgromadzeniu Narodowym /PEWNA/ frakcja liczgca ponad dwustu
deputowanych, wybranych PO TO, BY popiera¢ de Gaulle a, a zatem
i jego rzad,t...3". peut étonner, car seule l'existence n'arrive
pas a initier le procés subordonné. Ajoutons encore que ...QUI
VEUILLE les lui ACHETER /..., KIO ZECHCE je od niej KUit est
aussi possible dans /26b/.

19 Encore que les demi-négation polonaises, soient insé-
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parables de aie /ayant cumulé les fonctions de la partioule ne
et de l'opérateur pas francais/, leur apparition dans le neoud
SN sujet qui se trouve a gauche du SV équivaut a l'effacement
de pas en francgais. C'est particulierement le caB de nikt / per-
sonne, nie / rien, zaden /nui, aucun, nigdy / jamais. D'autres
demi-négations, pour autant qu'elles méritent cette étiquette,
telles que ktokolwiek /qui que ce soit/, cokolwiek /Zquoi que

ce soit/ ne peuvent pas se mettre dans la phrase négative alors
que niewiele /rand'chose/ n'existe que dans l'affirmative.

20 La loi de litote consiste a dire moins pour laisser
entendre plue et n'opére que sur le posé /ce dont on entend in-
former explicitement 1'aliocutaire/. V.O. DUCHOT /i980: 137 et
passim/.

24 La traduction polonaise: "Nie dotyesy to sit material-
nych, KTORYCH ruch JEST SLEPY, a wiec OBCY wszelkiej mierze"
prouve que la syntaxe contrastive et la pragmatique peuvent
rendre service a l'activité tradusante.

22 La difficulté qu'a eue le traducteur francais de /38/
est tout & fait naturelle: comment décider si tak est constitu-
ant du SAdj, faisant a son tour partie du SN antécédent /DE
chambre AUSSI murée QUI.../, ou sicet adverbe faii corps avec
zeby ¢ conditionnel /DE chambreSlI murée QUE P SUBJ/, puisque
I'on met hativement en paralléle les relatives avec les subor-
données réduites en zeby + inf.

a/ We wszystkich cytatach zachowuje pisownie oryginalng -
E.H.
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RBDUK.CIJE | TRYBY W ZDANIU WZGLRDNYrt
Streszczenie

Artykut analizuje zredukowane zdania wzgledne oraz iormy,
od ktorych sg derywowane francuskie i polskie zdania wzgledne,
omawiajagc jednoczesnie uzycie trybow /w gitdbwnej mierze francus-
kiego trybu taczgacego /subjonctif/ i polskiego trybu warunkowego/
w oparciu o interpretacje referencyjna grupy nominalnej /GL/ pop-
rzednika. Studium to stanowi zarazem propozycje klasyfikacji
zdan bezokokicznikowych, wchodzacych w skiad GN poprzednika.
Badania sg oparte na francuskich i polskich wersjach zdan za-
czerpnietych ze wspotczesnych powiesci francuskich, polskicn i
angielskich /lub amerykanskich/.

Redukcje zdania wzglednego polegajgce na skasowaniu zaiu<.a
wzglednego i tgcznika, ewentualnie na zastgpieniu czasownika
forma imiestowowqa, majg szersze zastosowanie w jezyku polski..,
co sie uwidacznia w zdaniach wzglednych niespecyfikujacych /re-
latives non-spécifiantes - GN poprzednika moze mie¢ interpreta-
cje generyczng/ oraz tych, ktoére maja w poprzedniku zaimek nie-
okreslony. Z kolei jezyk francuski czes$ciej stosuje redukcje
zdan wzglednych z czasownikiem modalnym /skasowanie czasownika
modalnego wraz z jego podmiotem w j. franc, i czasownika modai-
nego wraz z jego podmiotem, i ewentualnie porzednikiem zdania
wzglednego w jezyku polskim/ z uwagi na wiekszg liczbe czasow-
nikow, ktdére te transformacje dopuszczajg, i wieksza site "no-
minallzujgca" zaimkéw wzglednych /np. uuoi/co/.

Grupy przyimkowe zredukowane do zdan bézokolicznikowycn
typu aZpour + infinitif/zeby/aby + bezokolicznik /lub znomina-
lizowane formy czasownika /V-nla/ potraktowano na réwni ze zda-
niami wzglednymi, zwazywszy na role, jaka one odgrywajg w sto-
sunku do GN poprzednika /t.j. przydawkl wyrdézniajacej lub cna-
rakteryzujgcej/. Zgrupy tej wydzielono zdania celowe typu pour

+ infinitif /po/dla tego,.zebv/abv + hezokglicznik/, gdzie sie
aogtrzegft zwigzek a, sl | oa s 7ta jszCii sSle chce, zeby

2. tgczgcy zdanie nadrzedne i podrzedne. V klasyfikac,i wzieto
rowniez pod uwage fakt, iz dajg sie one oddzieli¢ od Qi poprzed-
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nika. Zdania przyimkowe typu a + Infinitif /ng/od/do V-nia,
ktorym odpowiadajg struktury na io tego, zeby/aby ‘m bezoko-
licznik/ wykazujg Scisty zwigzek z UN poprzednika, stanowiac
wraz z nim czeSC zdania gtownego, podobnie jak przydawxa przy-
imkowa.
Zdania proste dajgce w wynika rozwiniecia struktury ztozo-
ne ze zdaniem wzglednym, gdzie stoauje sie francuski subjonctif

i polski tryb warunkowy, zdajg ale dowodzi¢ uzytecznosci pola-
ryzacji przeczeniowej /polarité négative/ i twierdzacej /pola-
rité affirmative/ oraz preBupdzycjl pragmatycznych speeyficzno-
aci/niespecyi'icznodci CGH poprzednika dla badah nad zanurzonymi'
irybaMI zredukowanych zdan wzglednych. Siegniecie do struktury
zanurzonej i wyjsciowej pozwala takze wykluczy¢ ze zredukowanych
zdan z bezokolicznikiem tych, ktére nie przejawiajg zwiazku sktad-
niowo-semantycznego z GN poprzednika, co przemawiatoby za tym,
aby je zaliczy¢ do zdan dopetniajacych lub okolicznikowych.



