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FIDEI CATHOLICAE CONFESSIO
STANISEAWA ORZECHOWSKIEGO
WYZNANIE WIARY-APOLOGIA

Lata 1550-1552 to do$¢ burzliwy okres w zyciu Stanistawa Orzechowskiego'.
Nasility sig wowczas jego konflikty z witadza koScielna, u podtoza ktérych lezat
negatywny stosunek do problemu bezzenistwa ksigzy. Bezpos$rednim powodem
zaostrzenia si¢ napietej juz sytuacji stato si¢ zawarte przez Orzechowskiego w
1551 roku matlzeristwo z Magdalena Chelmska, ktére Sciagnelo na niego klatwe
papieza. Jedynie dzigki poparciu szlachty i magnatéw klatwe zawieszono, a
Orzechowski otrzymal warunkowe rozgrzeszenie. Wtedy to wilasnie napisat jeden
ze swoich utwordéw zatytutowany Fidei catholicae confessio. Po raz pierwszy
wygtosit je przed obliczem dostojnikéw koScielnych na sejmie w Piotrkowie w
1552 roku, gdzie sprawa jego malzenstwa byta jednym z giéwnych przedmiotéw
obrad. Po latach przedstawil je na sejmie w Warszawie w 1561 roku. Wtedy takze
ogtosit drukiem swoje wyznanie wiary. Kolejne edycje miaty miejsce w Kolonii
(1563) i Warszawie (1815).

Dzisiaj, podobnie jak inne pisma Orzechowskiego, nalezy ono do utworéw
prawie zapomnianych. Posiada jednakze zalety, dla ktérych warto przyblizy¢ to
drobne dzieto wspélczesnemu czytelnikowi. Oto jak sam autor charakteryzuje swoje
pismo w liScie do Andrzeja Przectawskiego: "Confessionem enim eius fidei edo
atque tibi trado; quam nisi quisque fideliter firmiterque crediderit, salvus esse non
poterit, in qua, tamquam in fronte mea sit inscriptum quid ego de Ecclesia
catholica sentiam et quam fidem sequar"? (Barariczyce, 15 VI 1561). Chociaz
autor okreSla swoj utwor stowem confessio — wyznanie, to w kontekScie
okolicznoS$ci, w jakich powstat, mozemy stwierdzi¢, ze celem jego byta apologia

"F. Penkala. Stanistaw Orzechowski w latach 1550-1552. Krakéw 1908 s. 1.
2 Zob. Orichowiana. Opera inedita et epistulae (1543-1566). Ed. J. Korzeniowski. Krakéw 1891 s. 526.
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autora pragnacego zapewnié i przekonaé stuchaczy o swojej prawdziwej wierze, a

z drugiej strony, usilujacego pogodzi¢ swoéj czyn z doktryng katolicka. Swoja

obron¢ osadzil na bazie apologii wiary katolickiej, dzigki czemu jego wyznanie

statlo si¢g utworem wieloptaszczyznowym, w ktérym strukturg tekstu tworza

wspolistniejace ze soba trzy formy literackie — wyznanie wiary, apologia wiary i

apologia wlasnej osoby. Czasy, w ktérych powstal utwér Orzechowskiego, byly,

jak wiemy, dos$¢ skomplikowane dla KoS$ciota, totez pojawiato si¢ wowczas wiele
pism apologetycznych®. Jednakze cecha, ktéra wyréznia ten utwor, jest wiasnie
osadzenie obrony wiasnej na fundamencie apologii-wyznania wiary.

Sprawa najistotniejsza dla kazdej apologii jest spos6b argumentacji zastosowany
przez autora dla poparcia prezentowanych wywodéw. Giéwnym celem bywa tu
zwykle persuadere — przekonanie stuchaczy o sluszno$ci, wiarygodnoSci i
prawdziwosci swoich racji i stéw. Obok sposobu przedstawiania mys§li, uktadu
wewnetrznego elementéw tekstu, ogromna rolg odgrywa jezyk — forma jezykowa
przedstawionych myS§li. Dopiero te dwa wspdigrajace z soba elementy moga
sprawié, ze wypracowana przez autora strategia argumentacji wywrze na stucha-
czach zamierzone wrazenie. Bardzo trafnie sformutowat przed laty t¢ mys$l Harold
Osborn, ktéry stwierdzit, ze "Tres¢ bez formy jest nierzeczywista abstrakcja bez
konkretnej egzystencji"*.

Ale zanim zajmiemy si¢ tymi dwoma elementami, przedstawimy w zarysie
gtéwne problemy, ktére Orzechowski zawart w swoim utworze:

1. "Ecclesia" — podaje tu definicj¢ Kosciota i wymienia herezje przeciwne doktry-
nie katolickiej.

2. "Ministri Ecclesiae" — tu podkresla autor boskie pochodzenie funkcji kaptan-
skiej, potem wyznaje swoja wiarg w hierarchiczny porzadek KoSciota. Charak-
teryzuje krétko wszystkie stopnie tej hierarchii. Ta czg$§¢ wyznania zakoficzona
jest krétkim rozdziatem zatytutlowanym Conclusio, w ktérym Orzechowski
uznaje siebie za podlegtego i postusznego zwierzchniej wtadzy, posiadajacej
moc zwigzywania i rozwiagzywania: "Horum etiam potestatem ligandi atque
solvendi agnosco." (s. 22)°.

3. "Ministerium Ecclesiasticum" — tu autor stwierdza, ze ministerium KoSciota
opiera si¢ na dwoéch podstawach:

— nauce Chrystusa (vera Christi doctrina),

3 Wymieni¢ mozna tu: S. Hozjusz Confessio fidei christianae. Krakéw 1553; L. Vives. De
veritate fidei christianae. Moguntiae 1557.

4 Aesthetics and Criticism. London 1955 s. 289.

5 Cytaty i paginacja podane sa wedlug wydania: Stanislai Orichovii, gente Roxolani, natione vero Poloni
Fidei catholicae confessio. Varsoviae 1815.
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— zgodnym z prawem korzystaniu z sakramentéw (legitimo Sacramentorum

usu).

4. "Sacramenta" — w tym rozdziale omawia po kolei wszystkie sakramenty, nazy-
wajac je lekarstwem: "Sacramenta [...] esse nihil aliud, quam medicinam quan-
dam" (s. 24).

Na temat sakramentu malzenstwa wypowiada si¢ bardzo lakonicznie, koficzac

stwierdzeniem: "Sed hanc causam auctoritati Ecclesiae relinquo” (s. 28).

5. "Missa" — tutaj prawdziwej i bezkrwawej ofierze mszy §w. przeciwstawia i gani
spotkania liturgiczne heretykéw (m. in. zwolennikéw Lutra), nazywajac je:
"nebulonum coenae" i "merae prestigiae". Zawarte sa tutaj rozwazania jezykowe
dotyczace stowa missa oraz innych hebrajskich i greckich pojeé¢ wystgpujacych
w liturgii. Rozdzial ten koficza myS$li zwigzane ze sposobem obecnosci
Chrystusa w Eucharystii.

6. "De fide et operibus" — tu Orzechowski rozwija myS§l zawarta w LiScie
$w. Pawta do Rzymian o wierze i usprawiedliwieniu. Do rozdzialu tego jeszcze
powrécimy przy omawianiu argumentacji. Konkluzje tego ostatniego juz
rozwazania stanowi prosba o ponowne przywrécenie go do wiernych i prawo-
witych cztonkéw Kosciota.

To pobiezne spojrzenie na tre§¢ pozwala dostrzec w jej ukltadzie wyrazna
gradacj¢ problematyki. Autor rozpoczyna swoje pismo od zagadniefi bardzo
konkretnych, zwiazanych z organizacja administracyjna Kos$ciota, przechodzac
stopniowo do coraz trudniejszych kwestii teologicznych. Taki rozktad materiatu
Swiadczy o duzym wyczuciu dydaktycznym autora i dowodzi réwnocze$nie, iz
posiadal on znajomo$¢ zainteresowan wspétczesnego mu czytelnika. Dlatego
wladnie na pierwszy plan swojego wyznania wysunal sprawy szeroko dyskutowane
w okresie renesansu.

Teraz mozna powréci¢ do zasygnalizowanej wyzej kwestii, mianowicie do
pytania, w jaki sposéb wykorzystuje Orzechowski tworzywo jezykowe dla przed-
stawienia argumentacji. Apologi¢ otwiera bezposredni zwrot do stuchaczy: "Re-
verendissime Domine vosque ceteri Patres amplissimi, audite me, iudicate me". Po
krétkim fragmencie poswigconym wierze, pojeciu tytutowemu i kluczowemu dla
catego dzieta, autor streszcza krétko to, o czym bedzie méwit, i ponownie prosi
o taskawe i uwazne wystuchanie go: "[...] ut me benigne attenteque audiatis". Po
tym wprowadzeniu nastgpuje dluga partia mowy podzielona na mniejsze, klamrowo
potaczone czegsci, stanowiace swego rodzaju antytetyczne cigcia tematu. Kazda z
tych calostek otwieraja stowa oznaczajace wierzenie i wyznawanie, a zamykaja
stwierdzenia wyrazajace potgpienie. Przedstawiony nizej wykaz tych pojeé¢ w
ramach poszczegdlnych rozdziatéw pokazuje, jak si¢ ksztattuje ich uktad w catym
tek$cie mowy:
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1. Confiteor quod cum hac Ecclesia pugnat damno et repudio
atque haeresim appello vocoque esse anathema
2. Profiteor condemno
credo
confiteor cui sententiae adversari dico esse anathema
credo

credo, confiteor et nullo damno
modo dubito
credo etiam ac confiteor nego

affirmo

firmiter credo et nullatenus dubito
firmiter credo et nullatenus dubito
CONCLUSIO

et, [...], sequor.

damno ac pseudoepiscopus appello
dico haeresim esse atque anathema voco

profiteor
agnosco
confiteor
credo
3. profiteor cui adversari, [...], haeresis atque scelus et im-
manissimum
dico
confiteor etiam dico esse damnatos ac damnandos haereticos
4. credo et firmiter haereticos esse impudentissimos et
teneo intemperantissimos
credo et firmiter tales omnes dico esse ac fuisse et
teneo fore sacrilegos haereticos
damno
dico atque confiteor dico esse sacrilegos et haereticos superbos
damno
omnes credo aequaliter esse perversos atque
damnandos haereticos
firmiter credo
dico
credo atque confiteor damno
condemno
credo atque confiteor damno
credo etiam damno et anathematizo
profiteor damno etiam anathematizo
cum Ecclesia consentio damno atque anathematizo
5. Talem ego fidem probo damno itaque et anathematizo

Wymienione wyzej stowa i zwroty tworza zrgby konstrukcji, na ktérej opieraja
si¢ poszczegblne czesci tresci utworu. Zdecydowane nagromadzenie w niektérych
miejscach okreSlent potepiajacych stuzy autorowi do stanowczego zganienia ist-
niejacych wéwczas herezji, a rownoczes$nie do pokazania, iz odcina si¢ od nich
bardzo wyraznie i opowiada po stronie nauki Ko$ciota, do ktérego pragnie nadal
naleze¢. Ponadto potggowanie sity stéw otwierajacych poszczegdlne myS§li (np.
credo, confiteor et nullo modo dubito; firmiter credo et nullatenus dubito) wptywa
na ich ekspresj¢ oraz nadaje wyrazanemu stwierdzeniu wigkszej mocy. Te krétkie
oSwiadczenia pelnig tu funkcje swoistych argumentéw, ktérych sita perswazji lezy
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chyba wtasnie w ich lakonicznoSci. Na uwage zastuguje tez duze zréznicowanie
stownictwa oraz jego uklad i dobdr. Nieuniknione bylto powtarzanie si¢ tych
samych wyrazdw, ale nawet w tym powtarzaniu widaé¢ pewien porzadek i orga-
nizacje¢, jak na przyktad powtarzanie tych samych zwrotéw w ramach jednego
rozdzialu (rozdziat 2 i 4).

W swojej argumentacji postuguje si¢ Orzechowski takze innymi typami dowo-
dzenia, ktére odgrywaja w jego apologii troch¢ mniejsza rolg. Sa to argumenty
lekko zabarwione demagogicznie, ktérych sita ptynie nie ze §wiadectwa samego
przedmiotu, ale oparta jest raczej i wynika z metody prezentacji, z uktadu lo-
gicznego przestanek. Ubrane sa one czgsto w forme¢ poréwnania, jak nizej cyto-
wany, gdzie pobrzmiewaja troch¢ echa dyskusji sofistow: "[...] in qua (sc. Noe
arca) animalia fuerunt munda et immunda, hoc est, homines boni et mali". (s. 15).
Przypomnienie o dopuszczeniu do Arki Noego zaréwno dobrych, jak i ztych
stworzeni, kryje w podtekScie odniesienie do osoby Orzechowskiego, ktéry teraz
zaliczany jest do tych zlych, ale nie oznacza to wcale, ze powinien by¢ wylaczony
z KoSciota.

Argument o najwigkszej wymowie, oparty na niezwykle waznym autorytecie
pozostawil Orzechowski na koniec. Ot6z w ostatnim rozdziale zatytutowanym "De
fide et operibus" przedstawia i rozwija my$§l zawarta w LiScie §w. Pawta do
Rzymianﬁ, myS§l, ktéra brzmi: wiara jest Zrédlem usprawiedliwienia. Nawigzujac
do Listu §w. Jakuba’, przypomina tu jeszcze o uczynkach, elemencie niero-
zerwalnie zwigzanym z wiara: "Sed ea opera pars iustificationis nostrae sunt, quae
fidem, per dilectionem operantem, consequuntur” (s. 40). Wybdr tej wlasnie
interpretacji wiary jako podstawy do usprawiedliwienia jest wyjatkowo trafny w
stosunku do catosciowej koncepcji wyznania-apologii. Trudno wyobrazi¢ sobie
lepsza klauzule koficowa dla tak pomys$lanego wywodu.

Obok rozplanowania i ukladu argumentacji, drugim niezmiernie waznym
czynnikiem wptywajacym na ekspresj¢ catosci jest — jak to zostato powiedziane
wyze] — pickna i wilasciwa forma jezyka, zdolna wzruszyé, zatrzymaé uwage i
przekonac stuchacza o stuszno$ci racji autora. Jezyk Orzechowskiego charakteryzuje
si¢ miedzy innymi tym, ze jest plastyczny i bardzo barwny. Zasadniczym
zabiegiem, dzigki ktéremu autor osigga te zalety, jest stosowanie metafor za-
czerpnietych przede wszystkim z Biblii. Jako pierwsze przedstawimy dwa obrazowe
okreSlenia wiary, ktéra autor nazywa:

— terribilis castrorum acies ordinata (s. 12)%

%Rz 3, 21-27.
7k 2, 17-18.
8 Pnp 6, 3.
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— signum ad sagittam, quo Sathan [...] assidue iaculans, nunquam tamen

attingit (s. 12).°

Plastyczno$¢ jezyka i wypowiedzi uzyskuje takze przez wprowadzenie w miejsce
poje¢ abstrakcyjnych obrazéw i poréwnan, gdy na przyktad piekto nazywa "portae
inferorum"'?, a Kosciét okresla terminem "columna et firmamentum veritatis"''.
Na uwage zastuguje tez pochoazace z Drugiego Listu §w. Pawta do Koryntian
paralelnie zbudowane poréwnanie dotyczace Pisma §w. i tradycji: "Ut enim illa
veritas scripta in tabulis, puta lapideis, sic ista traditio, in tabulis cordis carnalibus,
digito Dei descripta est" (s. 24)'%.

Sposréd wielu metafor warto przytoczyC jeszcze tg, pelniaca réwnoczesnie
funkcje swego rodzaju argumentu: "Ut enim vinum aeque per auream, ut per
fictilem fluit cannam, sic salutaris sacramentorum vis, aeque per bonum ut per
malum ministrum profluit ad hominum salutem" (s. 22). Zawarte tu stowa o zlym
kaptanie, to wyrazna aluzja autora do wlasnej osoby, a przedstawiony argument
zyskuje swoja sile wtasnie dzigki formie obrazu ztotej i glinianej rurki, ktére nie
maja wpltywu na jako$§¢ przeptywajacego przez nie wina. Zacytowane wyzej przy-
ktady wskazuja na funkcje zastosowanych poréwnan, ktérych forme przybieraja
mySli szczegdlnie wazne dla catej apologii, i na ktére powinna by¢ skierowana
uwaga stuchaczy.

Innym sposobem akcentowania wazno$ci pewnych zagadniei jest u Orze-
chowskiego zawieranie ich w pieknych i szeroko rozbudowanych okresach reto-
rycznych. Byl on niewatpliwie autorem, ktéry postugiwat si¢ dlugimi zdaniami
bardzo sprawnie. Zacytujmy tu ocen¢ Stefana Zablockiego: "Przepisom retoryki
ciceronianistow w pelni u nas zado$Cuczynit Orzechowski w swych taciniskich
pismach, ktére cechuja si¢ nie tylko starannie dobranym klasycznym stownictwem,
ale takze rytmem oratorskim, uwidaczniajacym si¢ w przejrzy$cie zbudowanym
szyku hipotaktycznym zdania, tworzacego zwarty, harmonijny period
retoryczny"!®. Jako przyktad potwierdzajacy te wysoka oceng Zabtockiego niech
postuzy zdanie:

Quamobrem

et qui utramque speciem sumit,
non se plus credat sumere

illo, qui sumit unam,

et qui una specie communicatur,

°Lm 3, 12.
10 Mt 16, 18.
"1 Tm 3, 15.
122 Kor 3, 3.

13 Spory o retoryke w XVI wieku a twérczos¢ Mikotaja Reja. "Acta Universitatis Wratislaviensis" 131:1969
s. 122.
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non se credat minus sumere

quam si communicetur utraque specie;
modo firmiter credat,

corporaliter sub sacramento illo

se verum, vinum et integrum Christum
ore suo sumere (s. 36).

Przedmiotem rozwazah w tym zdaniu jest problem przyjmowania Komunii §w. (pod
jedna czy dwoma postaciami). Nie jest to zbyt rozbudowany okres retoryczny, a
jego pigkno polega na niezwykle kunsztownej grze trzech zasadniczych stow:
sumere, species i credere. W ukladance tej mozna dostrzec takze chiastyczne
utozenie dwéch elementéw sktadowych:

plus credat sumere
credat minus sumere

Innym, nie mniej ciekawym okresem retorycznym jest to niezwykle szeroko
rozbudowane zdanie, w ktérym Orzechowski zapewnia, ze jego rozumienie nauki
Chrystusa jest zgodne z tym, ktére wyznaje caly Kos$ciét:

Confiteor etiam

doctrinam Christi descriptam,

tam in tabulis librorum,

quam in cordibus fidelium,

ut iam dixi,

me

non aliter intelligere,

quam illam intelligit

universa Ecclesia Catholica

hoc est

omnis Christianorum natio

toto terrarum orbe diffusa;

a cuius Ecclesiae sensu, qui aberrant

aut qui suas sententias illi adversas praeferunt,
dico esse damnatos ac damnandos haereticos,
quorum superbia ascendit semper,

ut altum sapiant, neque humilibus consentiant (s. 24).

Cytat ten stanowi doskonata egzemplifikacje tego, o czym byla mowa wyzej,
mianowicie o antytetycznej strukturze calej mowy. Mozemy wyraznie wyrézni¢ w
nim dwa zasadnicze, przeciwstawione sobie cztony, oddzielone $rednikiem. Czg$¢
pierwsza, to wyznanie (confiteor), dosy¢ spokojne w swojej wymowie, wyrazone
krétkimi zdaniami; cze$§¢ druga méwiagca o btadzacych, posiada zdania diuzsze i
mocne slowa potgpienia. W calym tym okresie retorycznym odczuwalne jest
narastanie nastroju, niejako gniewu i oburzenia autora.

Obok tych dtugich okreséw retorycznych postuguje si¢ Orzechowski réwniez
krétkimi zdaniami. Pelnia one w tek$cie funkje porzadkujaca, jak na przyktad te:
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Ita de Baptismo sentio (s. 27).
Atque ita ego de toto hoc Missae sacrificio sentio (s. 35).

Sa one klauzulami zamykajacymi pewne partie wywodow autora. Krétko i lako-
nicznie pisze o sakramencie Matzefistwa, co jest zupetnie zrozumiate w kontekscie
okolicznoSci napisania tej apologii. Rozdzial o malzedistwie otwiera zdanie:
"Sequitur matrimonium, de quo illud breviter dicam" (s. 27). Koniczy je stwier-
dzenie: "Sed hanc causam auctoritati Ecclesiae relinquo” (s. 28). Jest to jedyny
rozdzial, ktéry nie zostat napisany w konwencji antytezy. Dodatkowa zalety tej
prozy jest fakt, ze autor panuje nad catoscia tekstu i pamigta o ciagtosci i kon-
sekwencji catego utworu. Swiadczy o tym uzycie takich stéw i zwrotéw, jak:
etiam, enim, autem, ut iam dixi, itp. Jezeli dopuszcza powtérzenia, to czyni to
zawsze Swiadomie, sygnalizujac ten fakt stuchaczom.

Przedstawiona tu krétka analiza wyznania wiary Stanistawa Orzechowskiego
wykazata niezwykle ciekawa koncepcje autora, ktéry na kanwie ogélnego wyznania
wiary-apologii opart obrong wtasnej osoby. Bez watpienia, ta wlaSnie dwu-
ptaszczyznowa struktura pisma Orzechowskiego stanowi najwigkszy walor literacki
calego utworu. Zawarte tu wyznanie wiary, to bardzo starannie uporzadkowany
wyktad, charakteryzujacy sig¢ jasno$cia mysli, precyzja wypowiedzi oraz logicznym
uktadem tre$ci. Ze staranng kompozycja wspétgra pigkny styl: barwny, bogaty w
wyrazenia, swobodny w konstrukcji i zywy dzigki zastosowaniu krétkich zwartych
zdan, a takze przejrzyscie zbudowanych okreséw retorycznych. Na pigkna forme
jezykowa skladaja si¢ ponadto: urozmaicone stownictwo, dobdér poréwnan, dla
ktérych inspiracja byta przede wszystkim Biblia, oraz wprowadzanie obrazéw w
miejsce pojeé abstrakcyjnych.

FIDEI CATHOLICAE CONFESSIO — STANISLAW ORZECHOWSKIS
GLAUBENSKENNTNIS UND APOLOGIE

Zusammenfassung

Gegenstand der in diesem Artikel enthaltenen Betrachtungen ist eine religiose Schrift von Stanistaw
Orzechowski aus dem Jahre 1552, betitelt Fidei catholicae confessio. Die durchgefiihrte Analyse offenbarte die
vielen Ebenen der Textstruktur des Werkes, in dem auf dem Hintergrund des Glaubensbekenntnisses und der
Apologie die eigene Verteidigung des Autors angesiedelt ist.

Neben dieser interessanten literarischen Konzeption zeichnet sich das Werk durch eine logische Ordnung
des Inhaltes aus, in deren Rahmen die ausdriickliche Gradation der prisentierten Problematik sichtbar wird. Die
interessante Strategie der Argumentation sowie der schone Stil, u. a. zahlreiche der Bibel entlehnte Vergleiche
sowie weitldufige rhetorische Strecken mit reichhaltigem Vokabular — all das sind Vorziige, die Orzechowskis
Werk fiir den zeitgenossischen Leser interessant machen.



