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PRAWDA | KOSCIOL*

Wspdlnota Kosciotow chrzescijanskich w kantonie Berno staneta przed pro-
blemem, na ktéry niestychanie czesto napotykajg ludzie oddani ekumenizmowi.
Czesto i tatwo zarzuca sie im gubienie wiasnej wyznaniowej tozsamosci. Oskarza
sie ich o zdrade siebie na rzecz ekumenizmu. Buduje sie alternatywe: ,,Albo tozsa-
mos$¢ wyznaniowa, albo ekumenizm”. Po Soborze Watykanskim Il problemu tego
- 0go6lnie méwigc - nie ujmuje sie w sposob az tak drastyczny, by nie poddawac w
watpliwos¢ ekumenicznych osiggnieé soboru, jednak pozostaje niepokodj, ktory
dochodzi do gtosu nawet w kotach oddanych sprawie ekumenizmu. Wypowiada
sie on rowniez w takim rozumowaniu: ,,Poniewaz nasz Kosci6t jest Kosciotlem
prawdziwym i poniewaz my posiadamy prawde, znaczy to, ze inni muszg przy;js¢
do nas, jesli mamy spotkac sie w prawdzie; tylko na tej drodze mozemy sie spotkac
w jednym prawdziwym Kosciele”. Jestem przekonany, ze takie myslenie przewaza
w wielu Kosciotach (nie tylko w Kosciele katolickim), chociaz formutuje sie je
niezwykle rzadko z tak skrajng jasnoscig. Z tego powodu zagadnienie ,,Prawda i
Kosciot” musi znalez¢ sie na liscie fundamentalnych tematéw ekumenicznych.

POSIADACZE PRAWDY CZY PIELGRZYMUJACY KU PRAWDZIE?

Chrzescijanin, ktory mysli wedtug schematu ,,M0j Kosciot jest prawdziwy,
inne Koscioty btadza” lub ,,My posiadamy catg prawde, inne Koscioty sg godnymi
pozatowania ofiarami pomylek”, nie moze prowadzi¢ szczerego dialogu ekumeni-
cznego.

Jezeli powyzsze tezy rozumie sie w taki sposdb, ze wszystko, czego naucza
nasz Koscidt, jest prawdziwe, ze to, co glosi, jest calg prawda, ze gtoszona przez
niego nauka nie wymaga zadnych poprawek, ze on ubogacajgc, sam nie potrzebuje
ubogacenia, ze poprawiajgc innych, sam nie potrzebuje skarcenia, ze teologiczne
sformutowania, nie wylaczajac dogmatdw, wyrazajg petnie Tajemnicy, o ktérej
mowia, i ze w sposob wyczerpujacy oraz w petni adekwatny wyrazajg Misteria

* Jest to przektad referatu Warheil und Kirche wygtoszonego w Bemie w listopadzie 1985 r. podczas ekumeni-
cznego sympozjum polsko-szwajcarskiego.
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wiary, to szczery autentyczny dialog nie jest mozliwy. Nalezy albo z niego zrezyg-
nowac, albo kontynuowaé go nieszczerze. Pozostaje jedyna realna perspektywa
spotkania ,,bogatego posiadacza catej prawdy” z ,,godng pozatowania ofiarg pomy-
tek”, analogicznego do spotkania syna sprawiedliwego z synem marnotrawnym.
Pod adresem pewnych siebie posiadaczy catej prawdy pisat nasz profesor teologii
dogmatycznej, rektor Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, ks. Wincenty Gra-
nat: ,,Nalezy przyzna¢, ze wielu chrzescijan zapomniato o rzeczach, ktore wydaja
sie jasne: Calg prawde zna tylko Bdg, a umyst ludzki nawet po Objawieniu pozna-
je tylko fragmenty rzeczywistosci i to w spos6b niedoskonaty; stad wniosek, ze
roznice w ujeciach prawdy religijnej moga pochodzi¢ ze sposobow jej wyrazania,
ktore w duchu zyczliwosci mogag by¢ wygtadzone; w ten sposdb nastgpi zblizenie
[...]” (Dogmatyka katolicka. Synteza, Lublin 1964, s. 477).

Jesli mimo to jaki$ Kosciot obstaje przy tym, ze jest w posiadaniu ,,calej
prawdy”, niech bedzie ostrozny, uwazny i pokorny w interpretacji owego ,,posia-
dania”, aby nie odniosty sie do niego przypadkiem stowa Chrystusa o faryzeuszu,
ktory nie jest ,.jak inni ludzie”. Zaden Kosciot chrzescijanski nie ukoriczyt jeszcze
swojej drogi, lecz pielgrzymuje ku petni i tylko czeSciowo urzeczywistnia w sobie
Krolestwo Boze, ktore jest Krélestwem Prawdy.

Posiadajac prawde, Kosciot nigdy nie przestaje do niej dazy¢. Dysponujac
Srodkami prowadzacymi do zbawienia, catym ich bogactwem, Kosciot jest réwno-
czesnie Swiety i grzeszny. Pewnym siebie posiadaczom cafej prawdy pozostaje rola
pouczajgcego, a nie rola ucznia, réwniez rola obdarowujacego innych z niemozli-
woscig ubogacania siebie. Koscioly i prawda maja sie do siebie - wedtug poréwna-
nia przypomnianego przez zmartego niedawno rektora Chrzescijanskiej Akademii
Teologicznej, ks. prof. Woldemara Gastparyego - jak wagony do lokomotywy:
,.Koscioty podazaja za prawda, jak wagony za lokomotywa, ale same nie sg praw-
da, jak wagony nie sg lokomotywa” (Profesor Gastpary powtorzyt to poréwnanie
za swoim profesorem Karlem Serini podczas dyskusji o chrzcie na spotkaniu Pod-
komisji ds. Dialogu Kosciota Rzymskokatolickiego w Polsce oraz Polskiej Rady
Ekumenicznej w dniu 20 111 1980 r.).

DYNAMICZNY CHARAKTER PRAWDY KOSCIOLA

Kazdy Kosciot utrzymujacy, ze jest prawdziwym Kosciotem Chrystusa, musi
zaakceptowal pewne spostrzezenie, ktore brzmi: ,,Kosciét moze by¢ Kosciotem
prawdziwym jedynie w sensie dynamicznym”. Znaczy to, ze KosSciot jest Swiety a
jednoczes$nie grzeszny, ze jest jeden, a jednak dazy do jednosci, ze jest uniwersal-
ny, a pragnie sie rozszerzac, ze jest apostolski, a jednak dazy do petni apostolskos-
ci, ze posiada petnie dobra, a przeciez nie przestaje modli¢ sie o dobro, ze otrzy-
mat petnie Srodkéw potrzebnych do zbawienia, a poprzez wieki coraz lepiej je
poznaje i coraz doskonalej stuzy nimi ludzkosci. Kosciét nauczajacy nieustannie
uczy sie, dajgcy sam potrzebuje darow, uswiecajacy przywotuje Ducha Uswigcicie-
la; Kosciot gloszacy Stowo Boze musi sam go stuchaé, Kosciot poprawiajacy sam
potrzebuje korektur, Koscidt czysty potrzebuje oczyszczenia, a wychowujgcy wy-
maga wychowania.
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Tylko dynamiczne rozumienie prawdziwosci (lub prawdy) Kosciota zastuguje
na miano ekumenicznego lub po prostu poprawnego. Rozumienie statyczne z ko-
niecznosci prowadzi do konserwatyzmu i zamyka Kosciotowi droge do autentycz-
nego dialogu. Za jedyng droge prowadzaca do jednosci zwolennicy statycznego
rozumienia prawdy Kosciota muszg uznawa¢ powrot do ich Kosciota.

SZKODLIWOSC TRADYCYJINEGO SCHEMATU O PRAWDZIWYM KOSCIELE

W literaturze apologetycznej powtarzat sie jak refren nastepujgcy schemat
argumentacji:,,Istnieje tylko jedna prawda. Albo twierdzenie jest prawdziwe, albo
nie. Albo teraz Swieci storice, albo nie Swieci. Dlatego nie mogg istnie¢ dwa (lub
wiecej) prawdziwe Koscioty Chrystusa. Moze istnie¢ tylko jeden Kosciét prawdzi-
wy. Zadne inne Koscioty poza Kosciotem rzymskokatolickim nie moga byé praw-
dziwe, poniewaz czego$ im brakuje, co winny posiada¢ (np. nie uznajg prymatu
nastepcow Piotra), lub popetniajg taki czy inny btgd w interpretacji Ewangelii.
Zatem tylko nasz Koscidt jest prawdziwy”.

Ten uproszczony schemat jest po prostu nie do przyjecia, a nie mozna go
wykorzeni€. Jezeli stopniowo wymiera w eklezjologii, to nie ma checi umrze¢ w
popularnych pismach i w szeroko rozpowszechnionym mysleniu o wyzszosci wias-
nego Kosciota. Uwaga ta ma zastosowanie do wielu Kosciotow. Katolik kwestio-
nuje prawdziwos¢ Kosciotow protestanckich wskazujac na ich braki, protestant
podkresla naduzycia w Kosciele rzymskokatolickim, ktére to naduzycia stawiajg
pod znakiem zapytania jego prawdziwos¢, prawostawny zauwaza, ze katolicyzmo-
wi i protestantyzmowi brakuje tego czy tamtego elementu tradycji, protestant i
katolik wspolnie stwierdzaja konserwatyzm prawostawia itd.

Postugujac sie takg technikg rozumowania mozna tatwo dowies¢, iz zaden
Koscidt nie jest prawdziwy. A gdy nadto postawi sie znak réwnosci miedzy ,,Kos-
ciolem prawdziwym” a "autentycznym Kosciolem Chrystusa” (ostatecznie zaden
Kosciot nieprawdziwy nie moze by¢ autentycznym Kosciotem Chrystusa), bez tru-
du da sie udowodni¢, ze w ogdéle nie ma Kosciota, ktéry bytby autentycznym
Kosciotem Chrystusa.

Dowodzenie prawdziwosci wtasnego Kosciota z zasady, ze istnieje tylko jedna
prawda, zawiera - jak to wykazato rowniez doswiadczenie wiekow - wielkie nie-
bezpieczenstwo. Jest ono po prostu nieprawidtowe, szkodliwe i antyekumeniczne.

To prawda, ze istnieje tylko jedna prawda i storice albo teraz $wieci, albo nie
Swieci. Prawda jest jednak takze, iz Kosciot nie jest ani prawda logiczna, ani
prawdziwym czy btednym zdaniem, w ktérym orzeczenie przynalezy lub nie przy-
nalezy do podmiotu. Koscioty sg niestychanie bogatymi, kompleksowymi i uwar-
stwionymi rzeezywistosciami. Zawierajg bogaty zespot przekonan, tresci wiary i
doktryn, nadto niosg w sobie ztozony problem i wiele stanowisk (zasad moralnych,
duchowosci, tradycji). W warstwie przekonan nalezy podkresli¢ prawdy wiary, ich
interpretacje, przyjete poglady i tezy po prostu dyskusyjne. Nalezy wzig¢ pod
uwage réwniez rozwéj dokonujacy sie w sferze przekonan. Podobnie przedstawia
sie sprawa w ptaszczyznie postaw: istnieje dekalog, istniejg jasne wskazdwki ewan-
geliczne, istniejg obok tego interpretacje koscielne. Niektdre z nich sg podstawowe
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i niezmienne, inne, przeciwnie, sg historyczne i zmienne. W warstwie przekonan,
jak tez postaw, pewne rzeczy ustalit i ustanowit Chrystus, inne natomiast - ludzie,
a jeszcze inne mozna podda¢ w watpliwos¢ co do Chrystusowej proweniencji;
mozna dyskutowaé, czy i o ile pochodzg od apostotéw lub pézniejszych lepszych
czy gorszych egzegetow.

Jezeli w ten spos6b rozumiemy rzeczywisto$¢ Kosciotdw (a tak musimy ja
rozumieé), co w takim razie ma oznacza¢ schemat ,,Kosciét prawdziwy - Koscioty
fatszywe” lub ,,autentyczny Kosciot Chrystusa - Koscioty nieautentyczne”? Nie da
sie przeciez obronié tezy, ze w jakim$ Kosciele wszystko jest autentycznie chrzesci-
janskie, pochodzi od Chrystusa i jest zgodne z Jego wolg. W kazdym Kosciele zyja
elementy autentycznie niechrzescijanskie, ktore na pewno nie pochodzg od Chry-
stusa, nie odpowiadajg Jego woli, sg wiec antychrzescijanskie. Dlatego trzeba
odwotac sie do idei hierarchii prawd w Kosciele.

HIERARCHIA PRAWD
KRYTERIUM CHRZESCIJANSKIEJ AUTENTYCZNOSCI KOSCIOLA

W Swietle powyzszego rozumienia prawdy i autentycznosci Kosciota nalezy
powiedzie¢, ze kazdy Koscidt stoi przed trybunatem. Kazdy bez wyjatku Kosciot
musi dokonywac nie konczacego sie rozliczania przed swoim Panem: jak dalece
jest chrzescijanski, a jak dalece antychrzescijanski; jak dalece jest prawdziwy, a
jak dalece zafalszowany; w jakiej mierze autentyczny, w jakim stopniu nieautenty-
czny; w jakim sensie odpowiada woli swojego Zalozyciela, a w jakim - jest pro-
duktem dynamizmow Swieckiej historii lub nawet matych ludzkich manipulacji.

Kiedy Koscioty spotykaja sie po to, by tworzy¢ Kosciét bardziej ekumeniczny
i wyrazniej Chrystusowy, muszg sobie postawi¢ pytanie, co na ich drodze jest
zasadnicze, centralne, a co wtorne i peryferyjne. Pytanie to winny skierowac do
siebie tak we wlasnym wewnatrzkoscielnym rachunku sumienia, jak tez w rozra-
chunkach miedzykoscielnych. Swiadomos$¢ Kosciotéw w stanie rozrachunku przy-
biera rézne formy.

Ojcowie Kosciota rozrézniali w doktrynie chrzescijanskiej prawdy istotne i
nieistotne. Kto negowat prawde istotng, byt uwazany za heretyka; kto odrzucat
prawde nieistotng, nie byt uwazany za heretyka i nie wytgczano go z Kosciota;
okreslano go mianem ,,btgdzacego w wierze”. Nie mozna powiedzie¢, ze Srednio-
wiecze catkowicie zapomniato o tym rozroznieniu, zaciemnito jednak jego znacze-
nie w praktyce zycia koscielnego i w poboznosci. Reformacja byta dramatycznym
krzykiem o istote Ewangelii i 0 przyznanie jej naleznego miejsca w zyciu Kosciota.
Trwalg jej zastugg pozostanie niewatpliwie wotanie o Chrystusa jako jedyng zy-
wg prawde Ewangelii. Mroczny gaszcz roznorakich ,,prawd” chciata zamieni¢ na
jasng, zywa, wyzwalajacg Prawde. Nie teoretyzujgc o hierarchii prawd, pracowata
dla prawdy centralnej, prawdy wszystkich prawd, dla Chrystusa. Wspdtczesne stu-
dia o Reformacji, ktére w znacznym stopniu wyzwolity sie z ducha polemiki,
dodaja jednak do tego smutng prawde: - W swoim radykalnym zwrocie od prawd
marginesowych i uje¢ ekstremalnych ku centrum, nie pozostata jednak przy owym
centrum, lecz poszta w druga skrajnos¢ i wymiotta z chrzescijanstwa wiele wartos-
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ciowych, jesli nie istotnych rzeczy. Przeprowadzajac na sercu uzdrawiajaca operac-
je, wycieta bez koniecznosci organy nalezace do integralnosci i petni ciata Koscio-
ta. Usuneta uzycie z powodu naduzycia (usum propter abusum). Oczyszczajaca
Kosciot miotta Reformacji oczyscita, od$Smiecita, ale rowniez zubozyta.

Tradycyjne chrzescijanstwo sypato szance, w ktérych probowato broni¢ zbyt
wielu spraw. Bronito rowniez tego, co nie zastugiwato na obrone. Gdy protestowa-
to przeciwko przesadnemu protestowi Reformacji, samo przekraczato dopuszczal-
ne granice w konserwatywnym protescie. Bronito réwniez peryferyjnych spraw
jako wartosci istotnych, a wyraznych naduzyc¢ jako doniostych, nalezacych do inte-
gralnosci elementow chrzescijanstwa. Rozdziat poglebiat sie. Dzisiaj stoimy nadal
naprzeciw siebie rozdzieleni przepascia i pytamy, czym jg zasypiemy lub z czego
datoby sie zbudowaé most. Z Ewangelii! - odpowiadaja protestanci. Jest to wasci-
wy budulec na ekumeniczne mosty, Z hierarchn prawd! - sugeruje Vaticanum Il
katolikom. Poszczegdélni teologowie jak tez miedzykoscielne grupy, odpowiedzial-
ne za dialog ekumeniczny, podejmuja temat: ,,Ewangelia nadziejg zblizenia”. Ka-
tolicko-luteranska komisja zaraz na poczatku swojego dialogu postawita pytanie o
role Ewangelii oraz hierarchii prawd na drodze do jednosci. W ,,Raporcie z Malty”
(nr 24) centrum Ewangelii okreslano jako ,,eschatologiczne uswiecajgce dziatanie
Boga, ktére wypowiada sie w ukrzyzowaniu i zmartwychwstaniu Jezusa”.

Sob6r Watykanski Il zapalit katolikom zielone $wiatto w kierunku takiego
myslenia. Ustalit, ze istnieje ordo seu ,hierarchia” veritatum doctrinae catholicae,
tzn. ze prawdy w doktrynie katolickiej nie sg sobie rowne, jedli chodzi o ich
doniostos¢. Sobor wskazatl takze kryterium do ustalenia porzadku prawd i ich
hierarchii. Za kryterium uznat zwigzek poszczegélnych prawd z fundamentami
wiary chrzescijanskiej: ,,Przy zestawieniu doktryn niech pamietajg o istnieniu po-
rzadku (ordo) czy ,.hierarchii” prawd w nauce katolickiej, poniewaz rozne jest ich
powigzanie (nexus) z zasadniczymi podstawami wiary chrzescijanskiej. W ten spo-
sob utoruje sie droge, ktéra dzieki temu bratniemu wspoétzawodnictwu pobudzi
wszystkich do glebszego poznania i jasniejszego ukazania niedoscigtych bogactw
Chrystusowych” (Dekret o ekumenizmie, nr 11).

Z pewnoscia stowa Soboru o hierarchii prawd nie zamykajg ekumenicznej
refleksji na temat ekumenicznego mostu, lecz otwierajg przed nig nowe perspekty-
wy. Prawdy stojace w bezpo$rednim zwigzku z fundamentami wiary, jak tez jedy-
nie luzno z nimi zwigzane, trzeba wyraZnie ponazywac i uporzadkowaé. Przede
wszystkim nalezy rozstrzygna¢ problem, czy do wewnatrzkoscielnej jednosci ko-
nieczne jest podstawowe uzgodnienie (Grundkonsens) odnosnie do wszystkich
prawd czy tylko odnosnie do tych, ktore leza najblizej centrum (fundamentéw).
Co do innych prawd wcale nie jest pewne, czy catkowita zgoda Kosciotow stanowi-
taby dla chrzescijanstwa najwyzsze, a nawet tylko wyzsze dobro. By¢ moze plura-
lizm stanowitby tu cenniejsze bogactwo? A moze proponowany przez luteranéw
model ,,jednosci w pojednanej réznorodnosci” jest rzeczywiscie szczesliwszym wa-
riantem niz pelne uzgodnienie czy catkowita identycznos$¢ w interpretacji prawd
dalszorzednych?

Gdy Koscioty protestanckie mowig o centrum Ewangelii, zdajg sie jako$ lekce-
wazy¢ jej bogactwo i wielowarstwowos$¢ na rzecz tego, co w niej najwazniejsze.
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Chociaz Kosciot katolicki méwi o hierarchii prawd, dodaje, ze wszystkie prawdy
nalezy przyjmowac wiarg; wydaje sig, ze jako$ lekcewazy on centrum Ewangelii
na rzecz bogactwa i petni. Jak w wizji Teilharda de Chardin mamy koncentracje i
dekoncentracje, zwijanie sie ku centrum i rozwijanie ku najodleglejszym przestrze-
niom, tak w chrzescijanstwie obserwujemy dwie tendencje: syntetyzujaca, ku wne-
trzu, koncentracje, ruch dosrodkowy (protestantyzm) i rozwijajacy, poszerzajaca,
odsrodkowg, ubogacajaca (katolicyzm). Rozwo6j kosmosu potrzebuje obu dyna-
mizmow. Rozwdj chrzescijanstwa - prawdopodobnie - moze sie karmié obu ten-
dencjami. Niech protestanci pieczotowicie strzegg sedna Ewangelii; niech katolicy
niestrudzenie odkrywaja jej niewyczerpalne bogactwo. Niech protestanci nie prze-
stang apelowaé do katolikdw, by nie zaciemniali centrum Ewangelii; niech katoli-
cy pokornie, lecz nieustepliwie przypominajg protestantom, ze bogactwo Ewange-
lii jest wieksze niz jej chociazby najwspanialsze centrum. Katolicy majg niekiedy
che¢ pytac protestanckich braci (oby im to byto wybaczone!), czy przypadkiem po
protestancku rozumianego centrum Ewangelii nie rozumiejg czasami jako antyka-
tolickiego, antyrzymskiego lub antypapieskiego nastawienia. Trzeba - jak sie wy-
daje - wprowadzac nie tylko ,,obiektywna hierarchie prawd”, ale réwniez ,.hierar-
chie prawd w praktycznym zyciu Kosciota”.

Szwajcarski teolog Hans Urs von Balthasar, niewatpliwie znakomity znawca
przedmiotu, napisat ksigzke pod tytutem: Prawda jest symfoniczna (Die Wahrheit
ist symphonisch, Einsiedeln 1972). Teze o symfonicznej naturze prawdy Kosciota
ucho ekumenisty przyjmuje jak wspaniata symfonie. Ekumenista pracuje dla pet-
ni, dla przezwyciezania wyznaniowych zawezen, na rzecz zwyciestwa jednostron-
nosci przez wielostronno$¢. Poszczegolne Koscioty $piewajgce unisono zaprasza
do uczestnictwa w wielkim koncercie na wiele gtosow, w wielkim chérze, w ktorym
liczy sie kazdy gtos (liczy sig, a nie gubi). W tym ekumenicznym chérze poszczegdlne
gtosy znajduja swojg petng wartos¢. Oby kazdy, kto podejmuje temat prawdy
swojego Kosciota, nie zapomniat, ze prawda jest symfoniczna.



