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ZENON LESZCZYNSKI

FRAGMENT PRACY NAUCZYCIELSKIEJ]
JANA BAUDOUINA DE COURTENAY1

Jest takie powiedzenie, brzmigce troche cynicznie, ze poglady uczonego
utrzymujg sie w nauce okoto 50 lat po jego $mierci, poniewaz do ich zarzu-
cenia musi uptynac tyle lat, zeby takze jego uczniowie zdazyli wymrzeé. W
wypadku Jana Baudouina de Courtenay nie ma ono zastosowania. Chociaz
i w jego dorobku - normalna kolej rzeczy - mozna wskazaé szczegdty prze-
starzate (a i on sam nie przy wszystkich swoich wczesniejszych twierdzeniach
obstawat), to do kontynuacji jego idei przyznajg sie zaréwno strukturalisci,
ktérzy w myslach Baudouina obok Ferdynanda de Saussure’a moga odnaj-
dowac zrédta wiasnego kierunku naukowego, jak rowniez przeciwnicy
strukturalizmu w jezykoznawstwie. Przyczyna niegasnacej popularnosci
Baudouina tkwi niewatpliwie w wielostronnosci jego oryginalnych mysli.

Pocigga tez wyzierajacy z pism Baudouina - nie tylko naukowych, ale
takze publicystycznych - obraz autora jako cztowieka. Jego uczciwos¢ i od-
waga gloszenia w kazdej sytuacji wiasnych (nawet niepopularnych) pogla-
déw musi budzi¢ szacunek i sympatie.

Jan Baudouin de Courtenay zastuguje na pamieé rowniez jako nauczy-
ciel. Wprawdzie dzi$ trudno o jego bezposrednich uczniéw, ktorzy by mogli
uzupetnic¢ to, co juz o nim jako nauczycielu dotychczas powiedziano. Sam
jednak Baudouin pozostawit pisane Swiadectwa swojej dziatalnoSci nauczy-
cielskiej. Obok drukowanych programéw i fragmentéw wyktaddw uniwersy-
teckich nalezy do tych $wiadectw takze kurs Wprowadzenie do jezykoznaw-
stwa, po rosyjsku2, pochodzacy z czasu jego petersburskiej profesury. Wy-

1Jan Baudouin de Courtenay (1845-1929) nalezat do profesoréw, ktérzy wyktadali na
Katolickim Uniwersytecie Lubelskim w pierwszych latach jego dziatalnos$ci. Ponizszy artykut
byt przeznaczony na sesje naukowa upamietniajgcg piecdziesieciolecie Smierci Baudouina, zor-
ganizowang przez Instytut Jezyka Polskiego Uniwersytetu Warszawskiego. Materiaty sesji mia-
ty by¢ drukowane w specjalnym jubileuszowym tomie. Tom ten jednak nie moze - mimo upty-
wu przeszto pieciu lat - opusci¢ gabinetu redakcji. Nie chcac wiec czeka¢ do nastepnej okragtej
rocznicy, przedstawiam tutaj swoj artykut z niewielkimi zmianami. Tytut w pierwszej wersji
brzmiat: O kursie ,,Wprowadzenia do jezykoznawstwa’ Jana Baudouina de Courtenay.

2 Bbcpchhe b stshiKOBenetme. Mig. 2. C.-HeTepdypr 1910 ss. 176. Cytaty podano w ttu-
maczeniu polskim. Skrét: Wpr.
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dany zostat w postaci litografowanego maszynopisu. Z tym skryptem wigza
sie Scisle dwie inne, drukowane (tez po rosyjsku) pozycje: Wymagania egza-
minacyjne i Zbiér zadan do Wprowadzenia do jezykoznawstwa3.

Baudouin koncentruje sie w kursie na réznicy miedzy jezykiem moéwio-
nym a pisanym. Omawia zagadnienia fonetyczno-fonologiczne i graficzne w
ogdle, a dotyczace jezyka rosyjskiego w szczegélnosci. Zwraca uwage na
réznice miedzy tekstem a systemem (za pomoca innej terminologii). Kladzie
nacisk na strone znaczeniowg jezyka w Scistym zwigzku z segmentacjg tekstu
na morfemy i syntagmy, twierdzac, ze ,jakakolwiek cato$¢ jezykowa tylko
o tyle nalezy rzeczywiscie do jezyka, o ile kojarzy sie z wyobrazeniami z
jednej strony ze Swiata pozajezykowego (fizycznego, socjalnego, osobowo-
psychicznego...), z drugiej za$ - ze $wiata morfologii jezyka, ze $wiata seg-
mentacji catosci jezykowych na elementy strukturalne albo konstrukcyjne”
(Wpr. s. 49). Interesuje sie Baudouin zagadnieniem miedzyludzkiej komuni-
kacji jezykowej, zwracajgc uwage na stosunek jezyka indywidualnego do
zbiorowego, np. narodowego (zob. uwagi nizej). Zajmuje sie sprawg zmian
historycznojezykowych (rodzimych i pod wptywem obcym) i ich Sladami w
jezyku (alternacje).

Oczywiscie w omawianym kursie znalazty odbicie og6lnojezykoznawcze
poglady autora, jak psychologistyczna interpretacja fonemu i indywidualisty-
czne, a nie spoteczne ujmowanie jezyka. Na przykiad moéwiac o sylabie
stwierdza Baudouin, ze ,,moze sie [ona] skltadac tylko z jednej mniejszej
jednostki, tzn. pokrywac sie z nia, ale moze sie takze skiada¢ z dwu, a
nawet kilku mniejszych jednostek wymawianiowo-sluchowych, czyli fonety-
cznych, nazywanych w momencie realizacji gtoskami, a z punktu widzenia
nieprzerwanego istnienia w indywidualnej psychice - fonemami” (Wpr.
s. 46)".

O indywidualistycznym ujmowaniu jezyka $wiadczy ten fragment Wpro-
wadzenia, gdzie Baudouin stwiedza, ze ,w o0g0le nie istnieje zaden jezyk
rosyjski, podobnie jak i zaden inny jezyk plemienny czy narodowy. Jako
rzeczywistosci psychiczne istniejg wylacznie jezyki indywidualne, doktad-
niej: indywidualne myslenia jezykowe. Natomiast jezyk plemienny czy naro-
dowy stanowi wypadkowag okreslonej liczby jezykow indywidualnych” (Wpr.
s. 41). Gdzie indziej nazywa pojecie jezyka ogolnorosyjskiego fikcjg nauko-
wa (Wpr. s. 100).

Jeszcze wyrazniej ujawnito sie takie spojrzenie na jezyk przy omawianiu
zaleznych od otoczenia fonetycznego wariantdw wymawianiowych samogto-

* 3K3iI\MCHiiuHOHHbie Tpe6oBBHHfi no ,.BBegemuo b ft3biKOBenemie*. C.-neTep6ypr 1911
ss. 20. Skrot: Wym. - COopHHK lapan no ,,BBenemno b H3biKOnepeHnc*. C.-1JeTepdypr 1912
ss. 96. Skrot: Zb.

4Por. tez R. Jakobson. Kazanska szkota polskiej lingwistyki i jej miejsce w $wiatowym
rozwoju fonologii. ,,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego” 19:1960 s. 3-34, zwia-
szcza s. 25 n.
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sek: ,,W rzeczywistosci kazdy z tych fonemow rdznicuje sie zaleznie od pota-
czenia z nastepnymi fonemami spotgtoskowymi pod wpltywem ich niesred-
niojezykowosci («twardosci») i $redniojezykowosci («miekkosci») [...]. Te
odcienie moga istnie¢ zrazu tylko w wykonaniu i wywotywac¢ r6zne wrazenia
dla ucha i dla zdolnosci recepcyjnej w ogdle; ale moga sie one takze wzma-
ga¢ do tego stopnia, ze kazdemu z nich odpowiada w mysleniu jezykowym
danego indywiduum odrebny fonem” (Wpr. s. 107-108).

Na uwage zastuguje fragment Wprowadzenia dotyczacy akcentu rosyjs-
kiego. Akcent jest podstawa klasyfikacji rosyjskich fonemoéw samogtosko-
wych, wyrdzniajgcej trzy podstawowe stopnie ich sity i samodzielnosci. Opo-
zycja samogtosek akcentowanych i nieakcentowanych jest w rosyjskim jedng
z dwu gtdwnych opozycji morfologizowanych. Drugg jest opozycja spotgto-
sek palatalnych i niepalatalnych (Wpr. s. 104-106).

Problematyka kursu jest bardziej rozlegta. Nie mozna sie kusi¢ o jej
petne odbicie w krotkiej relacji. Mimo to - wedtug stéw Baudouina - skrypt
nie pomiescit wszystkich zagadnien poruszonych na wyktadach, ale i wykita-
dy nie wyczerpaty problematyki, jaka by zdaniem ich autora powinna byta
wejs¢ do kursu Wprowadzenia do jezykoznawstwa (Wpr. s. 155-156). Zresz-
tg charakter omawianego dzieta rokuje niewielka nadzieje znalezienia tu
nowych ujeé¢ zagadnien ogdlnojezykoznawczych, nieznanych innym pracom
Baudouina.

Punktem wyjscia dla Wprowadzenia jest krytyka uje¢ szkolnych podrecz-
nikow gramatyki. Wsrod sformutowan cytowanych, a nastepnie analizowa-
nych przez Baudouina, sg nie tylko jawnie bezmys$lne, ale i pozornie senso-
wne, sformutowania, ktérych biednos¢ trzeba najpierw uzmystowié stucha-
czom5. Podstawowg przyczyng bteddéw jest nieodrdznianie strony fonetycz-
no-akustycznej (wymawianiowo-stuchowej) jezyka od jej odbicia w postaci
graficzno-optycznej.

Na szeregu przykladoéw, naswietlajgc rzecz od réznych stron, wykazuje
Baudouin brak paralelnych stosunkéw miedzy obiema postaciami, a wsku-
tek tego niemoznos¢ adekwatnej analizy jezyka przy przyjmowaniu za jej
podstawe postaci graficznej. Dydaktyczna wazno$¢ tej czesci kursu jest nie-
watpliwa. Jako bardzo wazng traktowat jg autor kursu, co widoczne jest nie
tylko w tym, jakie miejsce i ile miejsca zajmuje ona w wyktadzie, ale tez w
tym, jak dobitny jest tu wywdd: analiza btednych sformutowan, systematy-
czne uporzadkowanie zarzutéw, streszczenie wersji poprawnej przed jej roz-
winigciem w dalszym ciggu skryptu. Ponadto za$§ poswiecenie tej sprawie
odpowiednio duzo uwagi w Wymaganiach i w Zbiorze zadan. Takze przy
innych okazjach Baudouin podnosit waznos$¢ tego rozgraniczenia6.

Baudouin czyni} to, by - jak méwit - oczysci¢ gtowy stuchaczy ze $mieci nagromadzo-
nych w ciggu o$mioletniej nauki szkolnej, przed wprowadzeniem tam ,,zdrowego pokarmu nau-
kowego” (Wpr. s. 4-5).

6 Por. np. jego Szkice jezykoznawcze. Warszawa 1904 s. 274, 290.
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Z kursu mogli odnosi¢ korzys¢ nie tylko ci, co sie mieli z racji przysztego
zawodu zajmowac zagadnieniami jezykowymi albo przynajmniej z nimi sty-
ka¢. Sposdb, w jaki Baudouin analizowat - tatwo dostepny zresztg badaniu
- materiat jezykowy, zmuszat do ciggtego rozgraniczania zjawisk nalezacych
do roznych zakres6w, a zazwyczaj mieszanych (mowa i pismo), przez co
stanowi¢ mogt pobudke do treningu myslowego, do éwiczenia sie w rozgra-
niczaniu poje¢. Totez moze stusznie kurs nie byt ograniczony do studentow
kierunku filologicznego, ale byt przeznaczony m.in. réwniez dla historykow.
Co prawda sam Baudouin uwazat za bezsensowne zobowigzywanie wszyst-
kich studentéw wydziatu historyczno-filologicznego do zdawania egzaminu
z tego przedmiotu (Zb. 89-90).

Jezeli idzie o dobo6r materiatu do analizy na wyktadach, w kursie prze-
znaczonym gtownie dla Rosjan przewazajg przyktady z jezyka rosyjskiego,
0 czym sam Baudouin gdzie indziej mowi: ,,Poniewaz miatem do czynienia
gtownie ze stuchaczami Rosjanami, wiec tez staratem sie skierowywac ich
myslenie do zastanawiania si¢ nad ich jezykiem ojczystym, dostepnym dla
nich ze wszystkich stron”'. Wiekszg koncentracje uwagi stuchaczy na anali-
zie uzyskiwat profesor przez prosty zabieg polegajacy na ograniczeniu mate-
riatlu przyktadowego do jednego zdania: ¥ro HanucaHO nepoM, roro He
Bhipyomu ronopoM, wszechstronnie rozpatrywanego w rozdz. 2-4\ Najprost-
sze elementy jezyka, Podzielno$é jezyka pismienno-wzrokowego (graficzno-
optycznego) i Dwa gtéwne uklady wyobrazen jezykowych.

Wsrdd innych przyktadow zdan sg maksymy, ktore prawdopodobnie ze
wzgledu zwiaszcza na tres$¢ zostaty wciggniete do zbioru analizowanych ma-
teriatdw jezykowych.

Sa wreszcie przyktady nie tylko bedace podstawg analizy czy ilustrujace
wywody autora, ale takze petniace dodatkowg role w toku wyktadu: odpre-
zenie stuchaczy. Do takich przyktadéw - przy objasnianiu terminu moo6pa-
okchhc (Wpr. s. 14) - nalezag komiczne portreciki trzech $win: w nastroju
ztym, dobrym oraz $wini triumfujacej (pomyst tej ostatniej inspirowany
przez wyrazenie Saltykowa-Szezedrina8).

Ostatnim waznym zabiegiem dydaktycznym jest egzamin. Ten etap nau-
czania przygotowywat Baudouin szczegdlnie pieczotowicie. Juz skrypt za-
wiera zadania majace utatwi¢ stuchaczom przyswojenie tresci wyktadu. To
profesora nie zadowalato. Wymagania egzaminacyjne stuzg syntetycznemu
przedstawieniu zagadnienn zawartych w podstawowym skrypcie. Wykraczajg
zresztg poza te zagadnienia wielokrotnie, wskazujac obok albo zamiast para-
grafow kursu inng literature przedmiotu, np. co do integracji jezykowej albo
normy (Wym. s. 14).

7 Tamze s. 171.

8Por. J. Baudouin de Courtenay. Jeden z objawéw moralno$ci oportunistyczno-
prawomys$lnej. Krakéw 1898 s. 13.



FRAGMENT PRACY NAUCZYCIELSKIEJ J. BAUDOUINA DE COURTENAY 65

W Wymaganiach egzaminacyjnych datowanych w grudniu 1911 r. stwier-
dza Baudouin z zalem brak drukowanego zbioru zadarn jako pomocy egza-
minacyjnej, ale juz w nastepnym roku wychodzi spod prasy drukarskiej jego
Zbior zadan.

Rzecz znamienna, ze Baudouin de Courtenay zzymat sie na samg insty-
tucje egzaminu, uwazajac jg za robote bezcelowg, bezsensowng, ogtupiajaca
i w ogole szkodliwg (Zob. s. 89). Nie mogac jednak zmieni¢ istniejgcego
stanu rzeczy nie godzit sie tez na czysto formalne traktowanie egzaminow.
Decydowat sie wiec, cho¢ z duzg stratg energii umystowej i czasu, na ich
staranne przygotowanie i przeprowadzenie, niewatpliwie z myslg o pozytku
zdajacych. Zbior zadan dokumentuje te wysitki dydaktyczne Baudouina na
réwni z Wymaganiami egzaminacyjnymi.

Jan Baudouin de Courtenay uwazat za zadanie nauczyciela pomoc przy
rozwijaniu i umacnianiu zarodkéw wiedzy tkwigcych w gtowach ludzkich,
pomoc w powstawaniu samodzielnych mysli (Wpr. s. 4). O koniecznosci
samodzielnego myslenia przypominat nieraz. ,,Tylko to moze by¢ wprowa-
dzone do ludzkiej psychiki w godny jej sposéb, co jest przyswajane przez
nig w formie przemyslanej i samodzielnie” (Wpr. s. 3). ,,Nigdy nie wykuwac
bezmyslnie, nie uczy¢ sie na pamieé, lecz jedynie dazy¢ do rozumienia, do
rozumienia i jeszcze raz do rozumienia” (Wpr. s. 174).

Wiadomo, ze Baudouin z goryczg méwit o swoim zbyt matym dorobku
naukowym. Jezeli napisat mniej rozpraw', niz mdgt, to przyczyna tego tkwi
zapewne nie tylko w tutaczym trybie zycia9, ale i w tym, ze byt bardzo
zaangazowany w sprawy dydaktyki.

EIN STUCK ERINNERUNG AN DIE LEHRTATIGKEIT VON JAN BAUDOUIN
DE COURTENAY

Zusammenfassung

Es handelt sich um das Skript Bbcrchuc b »biKOBCpCHHC (Einfihrung in die Sprachwis-
senschaft). Die Analyse des Skripts ldsst neben den einzelnen methodischen Massnahmen das
Hauptziel der Lehrtatigkeit Baudouins entdecken. Er hielt ndmlich seine Hdrer vor allem dazu
an, die Begriffe streng voneinander abzugrenzen, verschiedene Sachgebiete miteinander nicht
zu verwechseln, kurz gesagt: klar zu denken. Die eigenen sprachwissenschaftlichen Ansichten

Baudouins sind in dem Skript selbstverstdndlich zum Ausdruck gekommen.
Ubersetzt vom Autor

9 Nitsch pis/c o Baudouinie: ,,[...] pod koniec zycia wyraZnie zgorzkniat, tak z powodoéw
spotecznych, jak i widzac maty plon naukowy swego zycia, wywotany niemoznos$cig dluzszej
pracy w tych samych warunkach”. K. Nitsch. Ze wspomnieni jezykoznawcy. Krakéw 1960 s.
190.



