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KRYSTYNA STAWECKA

INSTAR DEI POETA W TEORII SARBIEWSKIEGO

Twdrcza rola poety, jego w rozny sposob podkres$lana przez poetyki
Renesansu specjalna pozycja w Swiecie istot stworzonych, znajduje swe
korzenie w wywodzacych sie ze starozytnosci koncepcjach boskiego sza-
tu, poetyckiego natchnienia inspirowanego przez bostwo (gr. mania, fac.
furor poeticus). Wypowiadat sie na te tematy Platon\ jednakze jego ne-
gatywny stosunek do gatunkOw poezji oddziatujgcych na strone emocjo-
nalng cztowieka zadecydowat o wytgczeniu poetdw z udziatu w tworzeniu
idealnego panstwa 2 Wprawdzie ograniczenia wprowadzone w platonskiej
Politei zostaly troche ztagodzone w dziele O prawach3 niemniej trzeba
byto dopiero genialnego umiaru Arystotelesa, ktérego porzadkujgca mysl
nadata witasciwy kierunek pézniejszemu mysleniu 4 Podkreslana przez
starozytnych rola cztowieka w tworzeniu pigkna Swiata 5w okresie Re-
nesansu wczesniej zaczeta by¢ akcentowana w odniesieniu do sztuk plas-
tycznych. U Albertiego (1404—1472) obok termindéw imitare, ritrarre za-
stuguje na uwage stowo fingere. Wszystkie te okre$lenia dotyczg stosun-
ku sztuki do natury. Aktywne rozumienie roli artysty demonstruje Al-
berti na przykiadzie architekta “, co znajduje takze oparcie w teorii sta-
rozytnych 7. Cesare Cesariano (1483—1541), komentujgc traktat Witru-
wiusza8 nazywa architektow potbogami (semidei), poniewaz daza do upo-
dobnienia sztuki do natury i do uzupeiniania (czy zastepowania) natury

1 Zob. zwtlaszcza ton 533 e, 534 c¢; Faidros 245 A; Uczta 209 a—d.

2 Panstwo 595 a.

3 Prawa 658 e.

4 Poetyka, zwlaszcza rozdziaty 1—S5.

5 Por. W. Tatarkiewicz. Historia estetyki. T. 3. Warszawa 1967 s. 89.

6L B. Alberti. De re aedificatoria I, 1

1 Np. zasada tzw. eurytmii w architekturze zob. Tatarkiewicz, jw. t 1
S. 424 n.

8 C. Cesariano. Di L. Vitruvio De architectura 1521 |, fol. Il V.
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(supplire) Umyst malarza do umystu Boskiego poréwnuje Leonardo da
Vincily a samo malarstwo zowie ,wnuczkg natury i krewniaczkg Bo-
ga” Francesco de Hollanda 2 doskonate nasladownictwo rzeczy nazwie
nasladowaniem Boga w Jego dziataniu 13 Zwigzki istniejgce pomiedzy po-
ezja a innymi sztukami, podkreslane juz i w starozytnos$ciu, stang sie
przedmiotem rozwazan dla myslicieli Renesansu. Rzecz ciekawa, ze w tej
epoce szczeg6lnie wyrasta rola poezjils Obfitos¢ renesansowych traktatow
z zakresu poetyki, sygnalizowana polskiemu czytelnikowi przez antologie
Elzbiety Sarnowskiej-Temeriusz 1§ stanowi¢ moze potwierdzenie tej roli
poezji. Omowienie interesujgcego nas problemu tworczego aspektu dzia-
tania poetyckiego ograniczymy tu do komentarza wypowiedzi Scaligera,
ktorego poetyka ¥ w spos6b najwyrazniejszy zawazyta na teoriach Sar-
biewskiego. Ze wzgledu na fakt, ze tekst Scaligera pozostaje w starodru-
ku, wydaje sie przydatne zacytowanie wiekszego fragmentu, niz to czyni
Tatarkiewicz 18

Disceptat orator in foro de vita, vitiis, virtutibus: atque ea exa-
minat in statu qualitatis: et in eo, quo quaeritur, quid sit. Item
in consiliis, quid sit eligendum. Quae omnia eodem animo trac-
tat Philosophus et Poeta: uterque vel ex sua vel ex alterius per-
sona [..]. Laudat orator quempiam: non potest sine enarratione
vitae, familiae, nationis [..]. Sola poesis haec omnia complexa
est, tanto quam artes illae excellentius, atque caeterae [..] res
ipsas, uti sunt, repraesentant, veluti aurium pictura quadam, at
poeta et naturam alteram, et fortunas plu-
res etiam ac demum sese isthoc ipso perind-
de ac Deum alterum efficit. Nam quae omnium opi-
fex condidit, eorum reliquae scientiae tamquam actores sunt: P o-

9 Uzyty w teks$cie czasownik supplire ma wtasnie to podwdéjne znaczenie uzu-
petnia¢ lub zastgpi¢ (por. N. Zingarelli. Vocabolaria della lingua italiana. Bolo-
gna 1970 s. v.), warto wiec postawi¢ obok te znaczenia, wydaje sie bowiem, ze w
tekscie Cesariana mowa jest raczej o uzupetnianiu natury.

10 Trattato della Pittura frg. 68.

1 Nipote déessa natura et parente d’lddio — tamze frg. 12.

12 Informacje o wydaniach dialogéw Francesco da Hollanda zob. w: Tatar-
kiewicz, jw. t 3s. 169 przyp. b.

13 Por. tamze t. 3 s. 180 — cytowany tam fragment oparty jest na przekladzie
portugalskim.

14 Por. np. Arystoteles. Poetyka. Rozdziat 1.; zob. Tatarkiewicz, jw.
t 1 s 174 n

15 Por. uwagi Tatarkiewicza na temat réznorodnosci autoréw traktatéw z zak-
resu poetyki w: tamze t. 3 s. 193.

6 E. Sarnowska-Temeriusz. Poetyka okresu renesansu. Antologia. Wro-
ctaw 1932.

17 Julii Caesaris Scaligeri Poetices libri septem. Lyon 1561

18 Tatarkiewicz, jw. t. 3s. 221
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etica vero quum et speciosius quae sunt et
gquae non sunt, eorum specie ponit: videtur
sane res ipsas, non ut alii, quasi Histrio, narrare, sed ve-
lut alter deus condere: unde cum eo commune nomen
ipsi non a co-nsensu hominum, sed a naturae providentia inditum
videatur 19

Zwraca uwage wyeksponowanie tematyki o charakterze moralnym (,,de
vita, vitiis, virtutibus”) a takze potozenie akcentu na forme podawczg
wypowiedzi (,vel ex sua vel ex alterius persona”). Rola poety wyrasta
na tym tle w sposéb dos$¢ szczegdlny — od innych nauk odréznia poezje
witasnie ten aspekt twoérczy, najmocniej wyrazony przez Scaligera w an-
tytezie: ,quasi histrio narrare — velut alter deus condere”. Komentujgc
ten ostatni fragment, Tatarkiewicz D zdaje sie przywigzywa¢ nadmierng
wage do faktu uzycia przez Scaligera czasownika condere, podczas gdy u
Sarbiewskiego pojawia sie (dodajmy: takze!) czasownik creare. Ze wzgle-
du na wage tej wypowiedzi wydaje sie celowe zestawienie w oryginalnym
brzmieniu uzytych przez Sarbiewskiego zwrotow. W De perfecta poesi
czytamy:

Alio modo poeta res, quas imitatur, tractat, non enim imitatur
ut sunt, sed ut esse potueruntvel esse debuerunt, ita ut iis etiam
quandam attribuit existentlam, easque q uo-
dammodo secundo creat. Poeta enim et materiam qui-
dem, et argumentum potest non supponere, sed simul quasi
per quandam <creationem et materiam <conde-
re, et formam rerum2

18 Poetices libri I, 1 s. 6: ,,Mo6wca na rynku rozprawia o zyeiu, btedach i cno-
tach. Bada je co do jakosci i zastanawia sie, czym s3a. Podobnie na naradach, co
nalezy wybraé. W podobny sposéb to wszystko omawia filozof i poeta, wystepujac
jeden i drugi we wtasnej osobie lub wprowadzajac kogo$ drugiego Moéwca ko-
go$ chwali — nie moze tego czyni¢ bez opowiesci o zyciu, rodzinie, narodzie [...]
jedynie poezja ogarnia to wszystko w stopniu o tyle doskonalszym co inne sztuki,
a inne [..] przedstawiajg same rzeczy takimi, jakie sg za pomoca jakby malarstwa
uszu. Poeta natomiast stwarza i druga nature, i nawet liczne koleje losu, i wreszcie
siebie samego czyni jakby drugim Bogiem. Bo dla tego, co stworzyt Twérca wszyst-
kiego, pozostate umiejetnosci sg jakby aktorami. Poetyka natomiast, przedstawiajac
rzeczy istniejgce i nieistniejgce, wydaje sie nie opowiada¢ o samych rzeczach, jak
to czyni aktor, lecz stwarza¢ je jakby drugi Bég. Stad zdaje sie, ze zostato jej na-
dane imie przez przewidywanie natury, a nie z powszechnej zgody ludzi”. Ttuma-
czenia tekstéw tacinskich i podkres$lenia moje — K. S.

20 Tatarkiewicz, jw.t 3s. 221

2 O poezji doskonalej, czyli WergilHsz i Homer. Przet. M. Plezia. Opraé, S. Ski-
mina. Wroctaw 1954. Cytuje dalej takze wedle tej edycji, postugujgc sie skrotem
tacinskim tytutu Perf. p.; tu: I, 1 s. 5.
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Referujgc dalej mysl Arystotelesa na temat nasladowania rzeczy wedle
tego, jak mogty wygladac, siega Sarbiewski po przyktad Wergiliusza i je-
go, bohatera Eneasza. Tu warto zacytowac¢ fragment tekstu;

Non enim imitatur Aeneam, prout fuit, sed iuxta hoc, prout de-
buit esse aut potuit, iuxta regulam veri perfectique herois. Ita-
que creat quodammodo secunda vice Aeneam.

W dalszej partii tekstu pojawiajg sie u Sarbiewskiego okreS$lenia:

Fabulam <confingere, et ea penitus, quae esse dum-
taxat potuerunt, conscribere simulque et opus, et argu-
mantum, et materiam operis condere!l

Podobnie jak u Scaligera rola poety wyrasta na tle innych artystéw
(rzezbiarz, malarz), ktérym nie przystuguje podobny przywilej. Czytamy
dalej:

Solus poeta id suo quodammodo condit, circa
quod versatur. Dicendo enim imitatur et dicendo
creat, [..] prout res illa cognoscitur a legente iuxta eum mo-
dum, iuxta quem vel secunda vice exsistit, vel iuxta
eum potius, quo exsisteret, si exsisteret omni modo, quo exsis-
tere posset, et interim per dictum poetae exsistitAh

Podziwiajgc, jak i jego poprzednicy, etymologie greckg nazwy poety, wy-
wodzong od czasownika greckiego poiein, podkresli* Sarbiewski moment
semantyczny, nie pozwalajacy na jednoznaczne ttumaczenie go (,,dubia
significatione faciendi et rursus fingendi, seu ut Aristoteles, imitandi”),
i jakonovum wtasnej interpretacji przyjmuje potaczenie dwdch znaczen
tj. czynienia (faciendi) i stwarzania czego$ (fingendi). Te znaczenia wzie-
te tgcznie mogg dopiero okresli¢c funkcje poety w odréznieniu od przed-
stawicieli innych sztuk. W tym punkcie podkresla autor swojg odrebnos¢
w odniesieniu do Arystotelesa, Scaligera i Pontana2 stad warto przesle-
dzi¢ w oryginale dalszy tok rozumowania:

Ita enim fingit poeta seu imitatur, ut id faciat, quod imitatur,
et quasi de novo condat [.]. Solus poeta est, qui suo
guodammodo instar Dei dicendo seu narrando quid-
piam tamquam exsistens facit illud idem penitus,
quantum exse, ex toto exsistere et quasi denovo
creari [..1 extrahit illam [sc. rem] ex puro potentiae statu in pu-
rum quendam statum actus, hoc est in statum exsistendi ex sta-
tu posse exsistere.

2 Tamze s, 6.
25 Tamze.
24 Tamze.
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W cytowanych fragmentach tekstdw zwraca przede wszystkim uwage
wielka liczba zastrzegalnikow (quandam, quodammodo, quasi) ostabiaja-
cych Smiatos¢ sformutowan. Zestaw tekstow wykazuje, ze nie istnieje
zadne rozroznienie semantyczne pomiedzy czasownikami condere i cre-
are (,quasi de novo condat — quasi de novo creari”) tak eksponowane
przez Tatarkiewicza & Warto takze podkresli¢ synonimiczne traktowanie
termindw fingere i imitari. Wspomniana ostrozno$¢ sformutowan, osta-
bianych zastrzegalnikami znajduje potwierdzenie w réwniez ztagodzonej
formie poréwnania: ,poeta [..] suo quodammodo instar Dei [..] facit”,
co ttumaczy Plezia ,,w pewnym sensie na podobieAstwo Boga” & Znacz-
nie stabiej, niz to bywa interpretowane w nowoczesnych badaniach 7
sformutowany jest i fragment, w ktérym Sarbiewski tgczy wypowiedzi
Arystotelesa i Sw. Pawta i odnosi je do poety-twércy:

»poetae est dare nomina”, ut sit certa quadam ratione
in hoc quoque similis Deo poeta, qui cum res créat, ut
d. Paulus docet: ,vocat ea quae non sunt, tamquam ea quae
sunt” 28 creando nimirum ea, quae non erant.

A zatem ,poeta jest w pewnym sensie podobny do Boga” A Problem na-
dawania imion kojarzy sie mocno z biblijnym obrazem stworzenia Swia-
ta i z catg sferg znaczen, jakie w terminologii biblijnej wigzano ze sto-
wem imig (gr. onoma, hebr. szem). Warto przypomnie¢, ze miedzy inny-
mi imie oznacza istote czyjego$ bytu czy role do spetnienia w Swiecie 3
Znane powiedzenie Arystotelesa, potgczone czy wzbogacone o specyfike
stownictwa biblijnego, na ktére expressis verbis wskazuje Sarbiewski,
cytujac Sw. Pawia, umieszczone w takim kontekscie, nabiera znaczen no-
wych. Wazne sg tu przede wszystkim dwa momenty: sam fakt stworze-
nia oraz jego celowo$¢. Potwierdzenie takiej interpretacji znajdziemy w
dalszym fragmencie omawianego rozdziatu. Po nakre$leniu szczeg6lnej ro-

5 Tamze s. 260.

2B Perf. p. s. 7.

27 Por. np. E. Sarnowska-Temeriusz. Teoria poezji Macieja Kazimierza
Sarbiewskiego. Studia z teorii i historii poezji. Wroctaw 1967 s. 128 nn.

2B Wypowiedz Arystotelesa (Poetyka. Rozdziat 9, 1451 b) sygnalizuje raczej pro-
blem dowolnosci w nadawaniu imion bohaterom. Por. komentarz H. Podbielskiego
w: Arystoteles. Poetyka. Wroctaw 1983 s. 27 przypis 2. Cytowany list do Rzy-
mian (4, 17) zestawia sie oczywiscie nie z Logos; Ewangelii Jana, jak to czyni Sar-

nowska (jw. s. 143), a z Ksiega Rodzaju 17, 5 — aluzja do wiadzy stwérczej Boga.
2 Perf. p. s. 9.

D Rdz 1
3l Stad na przykiad tak czesta w Biblii zmiana imienia bohateréw w momencie
powierzania im nowego zadania, np. Rdz 17, 5; 32, 28—30; 2 Kri .23, 34; Mt 16, 18.
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li cztowieka w obrazie wszech$wiata (cztowiek stworzony na obraz i po-
dobienstwo Boga) wraca autor do Wergiliusza i Eneidy:

Pone enim divinam Maronis Aeneidem tibi ob oculos: hic per-
fectissimi principis tabula epopaeiae efficturus imaginem, quasi
alter quidam imaginarii ducis deus et mo-
litor [.]

Z jednej strony mamy tu zastrzegalniki (quasi alter quidam), z drugiej
— rzeczownik deus pofaczony zostat z molitor, co ttumaczy Plezia ,,jak-
by jaki$ Bdg i Stworca sitg wyobrazni do zycia powotanego ksigzecia” 2
Eneasz — ,,imago principis perfectissimi, dux imaginarius”, a wiec witad-
ca idealny, stworzony przez umyst poety. Mamy tu i akt twdrczy, i jego
ukierunkowanie — nie jakikolwiek witadca, a doskonaty, idealny. W tek-
Scie tacinskim rzeczownik deus napisano tu malg literg (odwrotnie w cy-
towanym tlumaczeniu polskim) i chyba jednak stusznie. Cale to wyra-
zenie ,,imaginarii ducis deus et molitor” nie wydaje sie by¢ postawione
catkowicie na rowni z okresleniami ,instar Dei” czy ,similis Deo poeta”.
Subtelna filologiczna réznica moze tu wynika¢ z faktu przytoczenia kon-
kretnego przyktadu uznanej za wzorzec poganskiej epopei tacifskiej, nie
za$ uogolniajacych sformutowan, z jakimi mieliSmy do czynienia w dwdch
pozostatych miejscach.

Wspomniana juz szczeg6lna rola cztowieka w dziele stworzenia i od-
bicie tego faktu w dziatalnosci poety to szczegot, ktdry wymaga jeszcze
uzupetnienia. W rozdziale trzecim tejze samej | ksiegi De perfecta poesi3
podano twierdzenia uzupeiniajgce, z ktérych warto zacytowaé pierwsze:
»S0la [..] poesis per functiones suas proxime accedit ad praestantissi-
mam omnium actionum creationem, quae est Dei pro-
pria”. Poezja, jak podano wyzej w teksScie wywoddw Sarbiewskiego,
zbliza sie do stworczej dziatalnosci Boga, a Ten w catym dziele stwérczym
nasladuje samego siebie, doprowadzajagc do stworzenia istoty sobie po-
dobnej, tj. do stworzenia cztowieka. Poeta zresztg jest tworcag jedynie w
odniesieniu do czynnosci ludzkich34 ,,in solis actionibus humanis est poie-
tes, hoc est conditor, non enim tantum exprimit, sed facit aliquid
novi”. Twierdzenie to jest zgodne z teorig Arystotelesa, o czym lojal-
nie uprzedza Sarbiewski3% Niemniej rozwiniecie tej mysli na tle tekstow
biblijnych daleko odbiega od, jakbysmy dzi$ sktonni byli powiedzie¢, ra-

B Perf. p. s. 15
B Tamze s. 24.
A Tamze s. 21.
B W ttumaczeniu polskim zagubiono tu zwrot ,iuxta Aristotelem” (tamze s. 21).
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czej strukturalistycznego ujecia u Stagiryty 3 Wazna jest u Sarbiewskie-
go analogia z dzietem stworzenia. Jak w $rodku wszechswiata znajduje
sie cztowiek — zywe odbicie Boga, tak i gtdwnym tematem poezji bedzie
cztowiek (,,in poesi praecipuum argumentum erit homo”), co oczywiscie
nie oznacza, ze zabraknie w niej miejsca dla innych bytéw (entia). Zgod-
nie z naukg Arystotelesa w przedstawianiu cztowieka nie jest poeta skre-
powany zasadami np. historycznej S$cistosciS Poszukujgc tego, co byé
mogto lub by¢é powinno, poeta tworzy postaé swego bohatera niejako po
raz drugi (,,creat quodammodo secunda vice”), co juz w cytowanych up-
rzednio fragmentach tekstdw zostatlo wyraznie udokumentowane. Réwno-
legle do okre$len méwiacych o ponownym stworzeniu (,secundo, secun-
da vice”) B wystepowaty tam zwroty: ,de novo creari”, ,quasi de novo
condat” B ,facit aliquid novi, condit novam actionem” 4 Pierwszy z wy-
mienionych zwrotéw znajduje sie w kluczowym zdaniu, ktérego zakon-
czenie ,ex toto exsistere et quasi de novo creari” wymaga chyba uscis-
lenia w istniejgcym przektadzie polskim4l Proponowatabym tu wersje:
~Sprawia [..], ze to w pelni istnieje i jakby na nowo zostaje stworzone”.
Dalsze wyjasnienia o charakterze filozoficznym zawierajg wywodd na te-
mat przeniesienia sprawy ze stanu potencjalnego do aktualnego. Nowa
rzeczywistos¢, stworzona przez poete poprzez nadanie nazwy lub opo-
wies¢ jest z kolei poznawana przez czytelnika w tej postaci, w ktorej
powstata po raz drugi (,,iuxta quem vel secunda vice exstitit”) lub mo-
glaby istnie¢ jako taka, a faktycznie zaistniata dzieki stowom poety (,per
dictum poetae exstitit”). Przy takim ujeciu problemu poetyckiego two-
rzenia nie wydaje sie wtasciwe szukanie tu sensu tworzenia z niczego —
ex nihilo £ Poeta jedynie stwarza po raz drugi przez swa tworczg imi-
tacjed3 wykorzystujgc byty juz istniejgce aktualnie lub powotujgc je ze
stanu potencjalnego do aktualnego. Sarbiewski rozszerza, jak zaznaczono,
mys$l Arystotelesa, obejmuje bowiem twdrczym dziataniem cztowieka
wszelkie byty 4 przy zachowaniu prymatu cztowieka. Takie ujecie tema-

& Poetyka. Rozdziat 6, 1450 a. Na temat strukturatizmu Arystotelesa wypowiadali
sie zwilaszcza tzw. neoarystotelicy z Chicago (zob. np. R. S. Crane. The Langu-
age of Criticism and the Structure of Poetry. Toronto 1953).

37 Poetyka. Rozdziat 9, 1451 a—b.

sa per}, p. s 4, 6.

P Tamze s. 6.

L Tamze s. 20.

4 Wersja drukowana: ,sprawia [..], iz to co$ jasno wystepuje i jak gdyby na
nowo powstaje” (Per/, p. s. 7).

& Tak czyni Sokotowska (Spory o barok. Warszawa 1971 s. 239).

4 ,,Quae [.,.] confingi potuerunt ad imitationem semel factorum, quae in
Sacra scriptura referuntur” (Per/, p. s. 76).

4 Per/, p. s. 8.
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tu oparte jest na argumentacji i ilustracji biblijnej. Potozenie szczegdl-
nego akcentu na dziatanie cztowieka wigzato sie u Stagiryty z ograni-
czeniem wypowiedzi teoretycznych do poetyki dramatu, z czego zdawat
sobie sprawe i Sarbiewski4d Odnoszac teorie Arystotelesa do poezji w
ogole, postuguje sie Sarbiewski réznymi przyktadami. Do$¢ plastyczny wy-
daje sie obraz, majagcy ukazac, ze poeta jest twdrca jedynie przy przed-
stawianiu ludzkich dziatan. Jest nim ukrywajacy sie w chmurze i przez
nig niesiony Eneasz. W tym obrazie nie ulegta zmianie natura chmury,
poeta tworzy tylko nowe dziatanie, tj. ukrywanie sie w chmurze Ene-
asza i wykorzystanie przezen chmury jako pojazdu (,in ea vectum fuis-
se”) &

W ramach tzw. twierdzen uzupeiniajgcych (corollaria)4’ znajdujemy
wazne dopowiedzenia. Przyczyng sprawczg (causa efficiens) wszelkiej po-
ezji jest BOg 4 twdrca i sprawca wszelkich doskonatosci (,,auctor et per-
fector rerum naturalium?™). Stad i doskonato$¢ poezji poganskiej a takze
innych gatezi wiedzy mogta zaistnie¢ w Swiecie poganskim. Dla chrzes-
cijan zostato niejako zastrzezone osiggniecie doskonatoSci w zakresie fi-
lozofii moralnej i teologii, a takze i postawa podporzadkowania sie tym
naukom i reprezentowanym przez nie wartosciom 4 Argumentacja bib-
lijna, w ktérej wykorzystano przyktady liryki Starego i Nowego Testa-
mentu, stanowi¢ ma ostateczne potwierdzenie faktu inspiracji Bozej w
poezji, odwiecznego przedmiotu dyskusji® — dotyczy¢ to ma zwilaszcza
poezji lirycznej: ,sdpernaturali instinctu Dei legimus poesin inspiratam,
lyricam praesertim” 6L Ta w#asnie liryczna poezja biblijna staje sie jakby
narzedziem chwaty Boga. Czymze jest wobec tego poeta? Podsumujmy
obserwacje. Bdg to przyczyna sprawcza, powodujaca (,,causa efficiens”).
Z kolei poeta jest wiasciwg bezposrednig i gtowng przyczyng sprawcza
(,,effectrix [..] propria et préxima ac principalis causa”), przy czym tu
polski przymiotnik ,sprawcza” rowna sie ,tworcza”, ,tworzaca” (effec-
trix). Wiedza i sztuka, jakg dysponuje poeta, zostaje okre$lona scholas-
tycznym terminem causa instrumentalis, dzieki niej poeta wciela w kon-
kretne dzieto zasady poetyki. Nie wchodzagc w dalsze skomplikowane
scholastyczne rozr6znienia, zwigzane juz raczej z genologicznymi rozwa-
zaniami, przypomnijmy znane od starozytnosci zjawisko poetyckiego sza-

% Tamze
8 Tamze
47 Tamze 20 nn.

8 Tamze 22.

QO Tamze. s. 382. Por. K. Stawecka. Sacrum w teorii i praktyce poetyckiej

Macieja Kazimierza Sarbiewskiego. ,,Roczniki Humanistyczne” 28:1980 z. 1 s. 198.
6 Por. S. 147.

51 Perf. p. s. 22.

10.
20.

v o v o
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tu, boskiego natchnienia, ktére ma by¢ udzialem poetéw. U poetéw bi-
blijnych ma ono charakter nadprzyrodzony® u pogan stanowi, pocho-
dzace réwniez od Boga, wyposazenie w nadzwyczajne dary natury, poz-
walajgce poganom na osiggniecie szczeg6lnej doskonatosciM Warto po-
wrdci¢ do problemu czynnosci ludzkich, rozpatrywanych tym razem od
strony ingerencji Bozej, czyli — jak mdéwi Sarbiewski — ,,czynnosci Bo-
zych” stanowigcych wsparcie czynnosci bohatera M Zgodna ze starozyt-
nym dydaktyzmem koncepcja ostatecznego celu poezji, jakim ma by¢
nauczanie % ludzi, potwierdzona zostaje przez prymat etyki wiasciwy dla
chrze$cijanskiego systemu wartosci. Nie mozna tu jednak poming¢ poru-
szanej przy innej okazji® sprzecznosci w teorii Sarbiewskiego, spowodo-
wanej przez znang formute ,tylko chrzescijanin poetg”. To i temu po-
dobne skrajne sformutowania, zbadane dokladnie w kontekscie okazujg
sie raczej emocjonalnie uzasadnionym zyczeniem niz wiasciwg oceng
faktu 6/ Podstawowe zatozenie teoretyczne, w ktérym wyraznie nazwano
Boga przyczyna sprawcza poezji®Btakze poganskiej, wskazuje oczywiscie
na Boska geneze samego zjawiska procesu twdrczego u poety. Ciekawa
jest tu ocena poganskiego politeizmu, rozpatrywanego niejako z pozycji
jego przydatnosci jako poetyckiego tworzywa. Sam fakt dostarczania przez
politeizm tak wielu mozliwosci do tworzenia poetyckich wizji zostaje
witasciwie osadzony dwojako. Pozytywne jest owo dostarczanie mozliwos-
ci. Tak np. Wergiliusz, opierajgc sie na wzorach greckich, tworzy nowe,
wiasne li. Problemem najwazniejszym pozostaje jednak umiejetno$¢ wig-
zania czynnos$ci boskich z ludzkimi, a to doskonale potrafili robi¢ poeci
starozytnosci poganskiej @ Ta tzw. dalej cooperatio divina (czy — w wy-
padku przeciwstawiania sie dziataniu ludzkiemu — resistentia) jako prze-
jaw Opatrznosci Bozej, dostrzeganej w kazdej najdrobniejszej sprawie
cztowieka, daje sie, zdaniem Sarbiewskiego, odnies¢ w poezji chrzesci-
janskiej takze i do watkéow fabularnych zwigzanych czy zaczerpnietych

% Por. Stawecka, jw.s. 198.

6 Perf. p. s. 22.

8 Por. Stawecka, jw. s 197.

% Por. Tatarkiewicz, jw. t. 3 s 200.
% Por. Stawecka, jw. s 197

57 Sarnowska (jw. s. 147) dostrzega u Sarbiewskiego dwie przeciwstawne postawy

(kontynuacja tradycji renesansowych i poglady ,jezuickiego polityka kultury
A. Possewina).

B Perf. p. s. 22
P Tamze s. 76.

6 Tamze s. 76: ,,Oportet tamen in hoc imitari veteres poetas, ut sicuti illi ex
universali historia theologica particulares ad imitationem deorum actiones vel.ipsis

iisdem rursus diis heroi v. g. opitulantibus, vel certe eura impedientibus, aut ipsi
aliguando heroi attribuebant [...]".
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z legend poganskich. Przytoczone tu rodzime przyktady Lecha, Czecha i
Kraka odnoszace sie do waznych momentdw zalozenia panstwa (,prout
a divina providentia peculiariter ad regnum fundandum regebantur”) @
nie pozostawiajg w tym zakresie cienia watpliwosci. Warto tu przypo-
mnie¢, ze i wiasne, niezachowane w catosci dzieto epickie — Lechiade —
opart Sarbiewski wasnie na poganskich legendach narodowych. Btad po-
ezji poganskiej, ktéry sprowokowal Sarbiewskiego do przyjecia cytowa-
nej juz formuty ,,solum re vera Christianum poetam esse posse” & pole-
ga na wprowadzeniu przez poetow poganskich rzeczy niemozliwych (im-
possibilia), a za takie uznano wprowadzenie wielu prawdziwych bostw,
sktéconych, walczacych miedzy sobg, cielesnych itp. — jakze czestych
watkéw fabularnych starozytnej epiki. Poecie nie wolno tworzy¢ rzeczy
niemozliwych, poniewaz takich nie tworzy nawet B6g. Stad logiczny
wniosek — ci, ktdrzy tworzyli rzeczy niemozliwe, nie sg poetami

Manifestum hinc est poetas illos eosdem circa impossibilia ver-
satos fuisse atque adeo poetas non fuisse. Poeta
enim circa rem tantum possibilem versari po-
test, wutpote <creator et conditor, neque plus illi
licet, quam Deo, qui impossiblia non condit63

Nie tyle wiec niebezpieczne jest samo wielobdstwo, ktére w innych miejs-
cach zostanie wyttumaczone brakiem Objawienia, co doskonale sformu-
towal Sarbiewski w zakonczeniu traktatu Dii gentium6& Niebezpieczne
dla tworczej roli poety sg owe rzeczy niemozliwe, tj. pokazywanie $wia-
ta bogow podobnych w swym zachowaniu do ludzi. Ostatecznie rzecz
zostanie wyjasniona za pomocg sygnalizowanego juz problemu zwigzku
czynnos$ci ludzkiej z czynnoscig Boska. Znane zdanie, ze tylko chrzesci-
janin moze by¢ poetg, zawiera przeciez uzupetnienie pozwalajgce wia-
czy¢ do grona poetéw tych, ktdrzy pokazujg dziatanie Boze jako wsparcie
czynnosci bohatera: ,vel saltem ilium, qui divinam actionem ex senten-
tia religionis Christianae tamquam adminiculum heroicae actionis assi-
gnaturus sit” & Okreslenie ,,ex sententia religionis Christianae” mogtoby
tu niepokoi¢ jako zawezajgce sprawe, jednakze w kontek$cie dalszych

8l Pert. Vms. 76.

& Tamze.

&8 Tamze; Sarnowska (jw. s. 138) wyraza poglad, ze termin possibilia jest sto-
wem kluczem dla teorii Sarbiewskiego.

o ,[...] quidquid antiquitas boni et excellentis per tot deos sparsit, in ilium
solum [se. Deum] redundare professi”.

& Perf. p. s. 76.

6 Por. Stawecka, jw. s. 198 n.

8 Tamze s. 197.
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wywodéw Sarbiewskiego musi by¢ rozumiane bardzo szeroko, skoro
przyktadéw dla takiej ingerencji Boga w sprawy cztowieka mamy szukaé
wiasnie u poetow starozytnych@ Podkreslany przy innej okazji& fakt
szukania idealnego bohatera epickiego w postaci Wergiliuszowego Ene-
asza (i to w czasie, gdy juz istnieje tacinska epika chrzescijanska) stano-
wi koronny argument dla takiej wiasnie szerokiej interpretacji zwrotu
ex sententia religionis Christianae = z uwzglednieniem dziatania Opatrz-
nosci Bozej. Zresztg podobne rozumienie tego zwrotu wynika takze i
z cytowanych przez Sarbiewskiego przyktadéw legendarnych wiadcow
stowianskich®@ Nie bez znaczenia jest tu i wtasciwa poezji zdolno$é
uog6lniania spraw, owo poszukiwanie znaczern og6lnych (iuxta univer-
salia versari)@® szukanie idealnych bohaterow (epicum non tam de Ae-
nea quam de heroe scribere)@ Poganscy poeci — dodajmy epiccy —
wprowadzajacy, jak wiadomo, dwa przenikajace sie wzajemnie $wiaty
0séb dziatajgcych: Swiat bogow i Swiat ludzi, dali doskonaly przyktad po-
stepowania. Pozostaje otwarty problem podejmowania tematyki. Tu Sar-
biewski z ogromnym zaangazowaniem zwalcza poglady o ograniczonych
mozliwos$ciach tematycznych poezji chrzescijanskiej, wynikajacych z wia-
ry w jednego Boga i tym samym braku okazji do wprowadzania stawnych
sporéw czy réznych form ukazywania si¢ bdstw 7. Obfity zestaw rdéznego
rodzaju godnych podziwm motywdéw (admirabilia) i mozliwos$ci (possi-
bilia) dostarczany jest przez Biblie, dzieki czemu poemat chrzesScijanski
dysponuje mozliwosciami ponad tysigce Eneid i lliad, jak stwierdza z
zapatem Sarbiewski: ,,[..] immo sacra scriptura fons mihi videtur esse
admirabilium possibilium”. To niezwykle ekspresywne powiedzenie zos-
taje w dalszym ciggu tekstu udokumentowane starannie i pracowicie po-
zestawianymi motywami biblijnymi z mitologicznymi. Zestawienie to ma
na celu wykazanie wyzszosci motywdéw biblijnych. Oczywiscie ciggle
pozostaje wazny problem twoérczej imitacjiZ2 Dla wprowadzenia motywu
Bozego wspdtdziatania konieczne jest skonstruowanie niezwykle trudnej

& Perf. p. s. 76.

& Tamze s.148.

0 Tamze.

7 ,,Quodsi aliquis fortasse dubitet Christianam poesin fieque tam variam esse
posse, quippe quae unum Deum colat et non possit ilium inter se dissentien-
tem introducere, sicuti luno et Venus apud Maronem, Pallas et Neptunus apud
Homerum rixantur, neque tam illustrem et miram, quippe quae to phaenomena
et numinum apparitiones confingere non possit, is re vera peregrinus et hospes in
Sacra scriptura est” (tamze s. 76).

7 ,Innimera enim sunt possibilia [..], quae nimirum congingi potuerunt ad imi-
tationem semel factorum, quae in Sacra scriptura referuntur” (tamze).
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akcji B Miejsce ,bostw wojujagcych” w poezji poganskiej zastgpig u
chrzescijan zte duchy (mali genii), przeszkadzajace chrze$cijafiskim boha-
terom w ich na niezwykig miare zakrojonych dziataniach (,,cum illi ac-
tiones propriae super naturales exerceant”). Wymogi wprowadzania owych
niezwyktych dziatan wptywajg i na sposob przedstawienia chrzescijan-
skiego bohatera, ktory winien reprezentowa¢ jedng wybitng cnote. Z
kolei konieczno$é pokazania takiej jednej wybitnej cnoty pocigga za so-
bg ograniczenie akcji i podporzagdkowanie jej temu celowi. Wymogi pa-
renetyczne wptywajg tez na oparte na Arystotelesowskich koncepcjach
granice prawdy, np. cnote Swietego nalezy ukazaé nie w wymiarach rze-
czywistych dokonan, lecz wedtug najdalej posunietych mozliwos$ci 4 Oma-
wiajagc konkretne typy réznych chrzescijanskich bohateréw uszeregowa-
ne wedle kryterium dziatania i kontemplacji’ sugeruje Sarbiewski wpro-
wadzanie pewnej hierarchii, podyktowanej przydatnoscig, mozliwosciami
interpretacyjnymi, na przykiad wiecej takich mozliwosci znajduje sie
przy wyborze na bohatera kogo$ z doktordw czy wyznawcow ( a nie ere-
mity!), poniewaz dla ich cn6t mozna znalezé odpowiedniki w Odysei Ho-
mera & Przy wyborze na bohatera meczennika, postaci szczegdlnie czyn-
nej, pozostaje wazne dazenie do uogdlnienia, skoncentrowanie sie na
jednym, doprowadzonym do szczytowego punktu, osiggnieciu. Doskonaty
przyktad znajduje tu Sarbiewski w postaci $w. Pawta, niezwykle czyn-
nego Apostota naroddw. Pomijajagc niestychane bogactwo spraw i osob,
z ktorymi byt zwigzany i wobec ktérych przyjmowat rézne postawy, na-
lezy tu wybraé¢ jedynie scene nawrdcenia $w. Pawta. Tak wybrana actio
unica (tu robwna actio parva), a wiec jedyna i prosta, pozwoli nam skupi¢
sie na idei doskonatej pokuty oraz na tym wszystkim, co sie z nig bez-
posrednio wigze 77 Tak ilustrowana actio unica jest zatem najlepszym
$rodkiem do pokazania najwazniejszej, okreslonej postawy, cnoty boha-
tera B Interesujgcy jest ten wzajemny zwigzek, zachodzacy pomiedzy
postacig bohatera a waga akcji, z kolei bowiem wielko$é akcji wzrasta na
skutek waloréw moralnych bohatera @

Warto dalej zwroci¢ uwage na ciekawy przyktad interpretowania my-
Sli Arystotelesa przez wykorzystanie zjawisk, zaczerpnietych z literatury
chrzescijanskiej. Wywdd Arystotelesa w zasadzie dotyczy bohateréw tra-

73 Tamze s. 100.
7 Tamze.
s Tamze s, 304.
® Tamze.
77 Tamze.
B Tamze s. 100.
D Tamze s. 346.
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gicznych, Stagiryta wskazuje na niewtasciwos¢ wprowadzania na scene
postaci szlachetnych, popadajgcych ze szczeScia w nieszczescie, taka bo-
wiem zmiana losu nie obudzi litosci i trwogi8) Sarbiewski cytujagc Arys-
totelesa 3 uzasadnia twierdzenie przyktadem Swietych, zwtaszcza meczen-
nikbw. Los meczennika nie budzi litosci, bo wielu pragnetoby podzieli¢
jego cierpienia, zdajac sobie sprawe, ze i on sam raduje sie ze swej meki.

Ciekawg probe potaczenia wywodow teologicznych z teorig poezji
spotykamy w rozdziale siedemnastym ksiegi Il De perfecta poesi. Ana-
lizujagc ,,czynnosci mozliwe, ktérych oczekiwa¢ mozna ze strony Boga”
w ramach tzw. czynno$ci zewnetrznych, wyréznia Sarbiewski postepowa-
nie pozytywne Boga oraz postepowanie dopuszczajace. Pierwsze dosko-
nale daje sie zestawi¢ z rolg Jowisza, Wenery czy Merkurego, otaczaja-
cych opieka Eneasza, drugie — dopuszczajg dziatanie na szkode bohate-
ra (bostwa przeszkadzajgce Eneaszowi). Czynnosci dopuszczajgce okre$la
tez Sarbiewski na sposéb teologiczny jako pozwalajagce na dziatanie wol-
nej woli ludzkiej, takze na grzech. Tu juz wyraznie odczuwamy brak
konkretnego przyktadu z literatury poganskiej, czego nie uzupeiniono
odpowiednimi przyktadami chociazby biblijnymi. Warto jednak podkres-
lic, ze caty wywdd na temat atrybutow Boga jako substancji Bozej i wy-
nikajgcych stad mozliwosci traktowania owych atrybutow (takich jak
madros$¢, sprawiedliwos¢, mitosierdzie) jako dziatajgcych podmiotéw (per-
sonae agentes) w poezji epickiej zostaje, zilustrowany fragmentem Psal-
mu 84 w. 11: ,Mitosierdzie i prawda [..] spotkaty sie ze sobg [...]”. Fakt,
ze podobne postepowanie dopuszczalne jest jedynie w odniesieniu do at-
rybutow Boga (nigdy cztowieka!), zostaje uzasadniony teologicznie, nie-
mniej nie bez znaczenia jest tu i podkreslana bystros¢ starozytnych poe-
téw, ktorzy wprowadzali takze jedynie personifikacje pewnych idei czy
atrybutéw boskich. Korzystajagc z okazji wypowiada Sarbiewski poglad,
gloszony na innym miejscu & o poganskim jednobéstwie, przy czym wie-
lo$¢ nazw bogow odpowiadataby réznym atrybutom jednego Jowisza.
Przeswiadczenie, ze tak witasnie wygladat $wiat bogéw u Wergiliusza,
stanowi niejako usprawiedliwienie dla ciggtego czerpania z tego witasnie
zrédta wszelkich przyktaddow.

Analogicznie ciekawa jest proba wykorzystania teologicznej interpre-
tacji, gdy mowa o motywie zapowiadania zdarzen przysztych 8lub wspét-
czesnych, a odlegtych miejscem. Wspomniana tu scena kuszenia Chrys-

& Poetyka. Rozdziat XIII, 2.

8 Perf, p. s. 460.

& Por. zakoniczenie Dii gentium.
&8 Perf. p. s. 330—332.
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tusa (Mt 4, 1—11; por. £k 4, 1—13) i jej teologiczne wyjasnienie podane
sq al pari z opisami poetéw epickich. Oczywiscie tego typu wypowiedzi
sg zupetnie zrozumiate na tle catosci koncepcji Sarbiewskiego i jego pro-
gramowego dagzenia do pogodzenia wierzed poganskich z religig chrzef*
cijanska. Wspomniany juz wyzej problem wartosciowania od szokujgcego
stwierdzenia ,tylko chrze$cijanin poetg” poprzez bogaty zestaw motywoéw
tematycznych z kregu admirabilia — possibilia, zaczerpnietych z Biblii,
a przeciwstawianych motywom mitologicznym, nie ma wiasciwie wiek-
szego znaczenia i dla teorii Sarbiewskiego, i, co moze wazniejsze, dla jego
wiasnej praktyki poetyckiej. Przed poetg chrzescijafskim otwieraja sie
wieksze mozliwosci w zakresie przedstawiania czynnosci Boskich& —
dowodzi nasz poeta, majac na mysli poezje epiczng. Réwnoczesnie wie-
my, ze sam dla swego eposu siegnat po tematyke mitologii rodzimej. Waz-
ne zatem byto jedynie witasciwe ustawienie problematyki, wykazanie in-
gerencji Boga w sprawy ludzkie, a to mozna byto pokaza¢ na dowolnie
wybranym materiale tematycznym. Ta mocno akcentowana troska o
czystos¢ religijng przekazywanych pogladdéw dotyczy oczywiscie wszyst-
kich rodzajow poezji, nie tylko poezji epicznej. Podejmujac to zagadnie-
nie w Characteres lyrici zamie$ci Sarbiewski stowa krytyki pod adresem
wspotczesnych poetéw, nie oszczedzajac nawet Kochanowskiego:

ceteroquin Christiano poetae videndum est, quid sanctissimae re-
ligionis scitis repugnet, et ab eis ne latum quidem unguem disce-
dere gratia popularitatis, qua in re peccatum est a nonnulis re-
centioribus, adeoque ad ipso Kochanovio &.

Wytykajagc poetom chrzescijanskim btedy czy niescistosci doktrynalne,
potwierdza wtasciwie Sarbiewski swoje rozumienie kreatywnej roli poe-
ty. Poeta wtedy bedzie ,,w jakim$ sensie podobny do Boga”, gdy czerpiac
watki tematyczne z obojetnych w zasadzie zbioréw mozliwosci, takich
jak mitologia, przekaze za pomocg stworzonego przez siebie poetyckiego
Swiata zdarzen ogdlne prawdy, dotyczace relacji: Bog—cztowiek—Swiat.
Ow stworzony przez poete $wiat poetycki nie jest bytem catkowicie nie-
zaleznym. Istnieje ,,po raz drugi” w zakresie mozliwo$ci wyznaczonych
przez ustalone przez Boga Stwoérce prawa. Bog nie tworzy niemozliwosci
(impossibilia), a wiec i kreatywna rola poety musi ograniczy¢ sie do kre-
gu rzeczy mozliwych (possibilia). Ustawiczna ingerencja Boga w sprawy
stworzonego przezen $wiata, a zwtaszcza w zycie ustawionego w centrum
stworzenia cztowieka, to podstawowa prawda ogdlna, ktérg ma przeka-

8 Tamze s. 260.
& Characteres lyr. s. 164.
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zywal poezja za pomocg catego dostepnego sobie zespotu Srodkéw. Chcia-
toby sie powiedzieé, ze poeta niejako , powiela” Boskie dzieto stworzenia,
powotujagc do zycia poprzez swoje stowo — oczywista analogia z opisem
stworzenia w Ksiedze Rodzaju — Swiat poetyckiej wizji, poddany jednak
tym samym prawom, co i rzeczywisto$¢ stworzona przez Boga. Poeta ma
przekazywac te prawde o samym Bogu i 0 Jego prawach. Poeci poganscy
zdotali tego dokona¢ dzieki niezwyktym darom naturalnym, poeta chrzes-
cijanski dysponuje Swiattem Objawienia i jego ustalong przez Kosciot
interpretacjg. | tu takze mozemy dostrzec owo podobienstwo poety do
Boga, ze siega on do samej istoty wiedzy, do prawd og6lnych, w ktorych
Swietle dopiero ukazuje wypadki szczegotowe. Takie podsumowanie my-
§li Sarbiewskiego wymaga jeszcze jednego dopowiedzenia. Siedzgc dok-
tadniej jego wywody, spotykamy ustawicznie cytaty i réznego rodzaju
formy nawigzania do pogladéw Arystotelesa, na co juz zwrdcono uwage.
Autorytet Stagiryty zostaje tu jednak wykorzystany w sposéb bardzo
swobodny, chrzescijaniska bowiem interpretacja, zaproponowana przez
Sarbiewskiego, nadaje witasciwie nowe znaczenia sformutowaniom staro-
zytnej poetyki, traktowanej z nalezytym szacunkiem jako punkt wyjscia,
a nie ostatecznie obowigzujgcy zapis normatywny.

-.INSTAR DEI POETA” IN DER THEORIE SARRIEWSKIS

Zusammenfassung

Die Konzeption der schopferischen Rolle des Dichters in Sarbiewskis Theorie
entsteht in Anknupfung, aber auch in einer gewissen Opposition zu den Ansichten
Scaligers, was Gegenstand der Analyse ist. Die stdndige Anknupfung an Aristote-
les” Ansichten stellt Sarbiewski in die Reihe der Kommentatoren des Starigiten, ob-
wohl die Entwicklung dieser Ansichten auf dem Hintergrund der biblischen Texte
(besonders wichtig ist hier die Analogie mit dem Werk der Erschaffung der Welt)
viele theoretische Abweichungen verursacht. Wichtig ist hierbei das Problem der
sog. erneuten Schopfung (secunda vice), die Ausdehnung des schoépferischen Wir-
kens des Menschen auf alles Sein unter Beibehaltung des Primats des Menschen,
die Anerkennung Gottes als Wirkursache der Poesie und das Problem der Verbin-
dung der gottlichen Aktivitdten mit den menschlichen (das Wirken der géttlichen
Vorsehung). Bei der Gelegenheit der Betrachtung vieler Detailprobleme stossen
wir auf interessante Versuche, mit der Theorie der Dichtung verbundene theolo-
gische Ausfihrungen auszunutzen (z. B. De perfecta poesi Ill, 17). Der Dichter ist
dann in gewissem Sinne Gott ahnlich, wenn er, die thematischen Motive den im
Prinzip gleichgultigen Mdglichkeitenreservoirs entnehmend, mit Hilfe der selbst-
geschaffenen poetischen Welt der Ereignisse allgemeine Wahrheiten Ubermittelt,
die das Verhaltnis Gott — Mensch — Welt betreffen. Die heidnischen Dichter ver-
mochten dies durch ungewdhnliche natirliche Begabung zu vollbringen, wéahrend
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der christliche Dichter Uber das Licht der Offenbarung und deren von der Kirche
festgelegte Interpretation verfiigt. Und auch hierbei kann die Ahnlichkeit des Dich-
ters in Bezug auf Gott erblickt werden, dass er ndmlich auf das Wesen des Wis-
sens selbst zurtckgreift, auf die allgemeinen Wahrheiten, in deren Licht er die
Detailwahrheiten betrachtet. In dieser ganzen Ausfuhrung wurde die Autoritat des
Aristoteles frei in Anspruch genommen, die als Ausgangspunkt angesehen wurde
und nicht als definitiv geltende normative Verpflichtung.



