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KRYSTYNA STAWECKA

MACIEJ KAZIMIERZ SARBIEWSKI JAKO PROZAIK

Najbardziej znany w Europie poeta polsko-tacinski jest rdGwnoczesnie,
0 czym czesto zapominamy, autorem pokaznej liczby tekstow prozaicznych
pisanych w jezyku tacinskim, a takze i tekstéw polskich. Te ostatnie zacho-
waly sie wprawdzie w stanie bardzo ograniczonym, niemniej zaréwno Laska
Marszatkowska, tj. mowa wygtoszona na pogrzebie Jana Sapiehy w Wilnie
w 1635 r.1, jak i trzy listy pisane do Kazimierza Leona Sapiehy2 moga by¢
wykorzystane przynajmniej do poréwnania z tekstami facinskimi, ktdre
z koniecznosci muszg stanowi¢ dla nas podstawe badanego materiatu, choé
ciggle trudno pogodzi¢ sie z faktem catkowitego zagubienia dorobku kazno-
dziejskiego naszego poety3. Dorobku, ktory - jak wynika z listdbw - koszto-
wal Sarbiewskiego bardzo wiele4, a ostatecznie wymuszone na chorym poecie
wystgpienie w roli kaznodziei stato sig, jak wiadomo, bezposrednig przyczy-
ng przedwczesnej $mierci Sarbiewskiego.

Zachowane teksty tacinskie to w wiekszosci traktaty z zakresu poetyki:
najwiekszy De perfecta poesi sive Yergilius et Homerus5, mniejsze: Characte-

1 Laska Marszatkowska na Pogrzebie Jasnie Wielmoznego Pana, lego Mci P. Jana Stanista-
wa Sapiehi Marszatka W. X. L [...] w Wilnie [...] wystawiona przez X. Macieia Kazimierza
Sarbiewskiego. Wilno 1635 - tekst cytowany wedtug przedruku Jana Daneykowicza Ostrowskie-
go (- Jan Fryderyk Sapieha). W: Swada polska itacinska. T. | Lublin 1745. Cz.: Swada ambony
albo Miscellanea kazan na réznych Aktach Publicznych mianych.

2 Najstarszy list polski do K. L. Sapiehy z Wilna datowany 2 maja 1634. Wyd. W. A. Ma-
ciejowski. W: Pi$miennictwo polskie. T. 3. Warszawa s. 240. Drugi do tego samego adresata
datowany z Wilna 29 wrze$nia 1936 r. wyd. Biblioteka Warszawska 1859. T. 4 s. 233-244. Za list
trzeci nalezy uzna¢ list dedykacyjny zamieszczony przed Laska Marszatkowska, réwniez dato-
wany w*Wilnie 21 lipca 1635 r.

3 Por. Wiodzimierz Pigtkiewicz. ,Laska Marszatkowska” Sarbiewskiego. Studyum
kaznodziejsko-literackie. ,,Przeglad Powszechny” XXX (1891) s. 31-33.

4 Zob. np. Ep. IX. XVIII, LII, LXXXV - numeracja listow zgodna z wydaniem Bohomol-
ca Opera posthuma. Warszawa 1769 s. 81-174.

5 Maciej Kazimierz Sarbiewski. O poezji doskonatej czyli Wergiliusz i Homer. Przet.
Marian Plezia. Opra¢. Stanistaw Skimina. Wroclaw 1954 Biblioteka Pisarzéw Polskich s. B nr. 4
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res lyrici seu Horatius et Pindarus, De virtutibus et vitiis carminis elegiaci seu
Ovidius, traktat retoryczny De figuris sententiarum, a takze szczegdlnie
wazny, choé nierbwnomiernie opracowany, traktacik De acuto et arguto
w zatozeniu przerastajagcy podrecznikowe wymogi poprzednio wymienio-
nych6. Mitologii i jej alegorezie poSwiecone jest obszerne a chyba ostatecznie
niewykoriczone Dii gentium, o starozytnosciach rzymskich miato informo-
wacé rowniez niewykornczone De Urbe et Romanis , Fragmenty traktatu
teologicznego In prirnam partem Summae Theologicae Divi Thomae Aguina-
tis dostepne sa u Zdanowicza6. Wzmianki o innych traktatach teolo-
gicznych i filozoficznych pozostajg na razie bez pokrycia w dostepnym mate-
riale9, niemniej zachowanych i wydanych tekstéw rozpraw mamy w sumie
sporo (poza edycjg pozostajg jeszcze wypisy Memorabilia), jednak ich podre-
cznikowe przeznaczenie, a takze i sposéb zapisu, sprawiajg, ze nie mozemy
spodziewac¢ sie szczegOlnie literackich osiggnie¢ll To zastrzezenie w kon-
frontacji z tekstami musi jednak ulec pewnemu ztagodzeniu, o czym bedzie
mowa w dalszej czesci artykutu. Wieksze zainteresowanie budzi zachowana
mowa facifska Oratio panegyrica in solenni Corporis D. Casimiri translatione
(Wilno 1636)11 oraz oczywiscie to, co pozostato po obfitej korespondencji
Sarbiewskiego.

Omawianie prozaicznej spuscizny poety rozpoczniemy od Laski Marszat-
kowskiej, wspomnianego juz kazania - mowy wygloszonej na pogrzebie
K. L. Sapiehy i ogtoszonej drukiem: Laska Marszatkowska [...] wystawiona
przez X Macieia Kazimierza Sarbiewskiego Societatis lesu, Dziekana Theolo-
gicae et Philosophicae Facultatis y Swietej Theologiey Professora w Wileriskiey
Akademiey teyze Societatis lesu, Vilnae Tipis Academiae Societatis lesu.
Mowa Sarbiewskiego zostata doktadnie scharakteryzowana przez Pietkiewi-

6 Wszystkie traktaty mniejsze zob. wydanie: M. Sarbiewski. Wyktady poetyki. Przet.
i opraé. S. Skimina. Wroctaw 1958. Biblioteka Pisarzéw Polskich s. B nr. 5.

M. K. Sarbiewski. Dii gentium Bogowie pogan. Wstep, opra¢, i przektad Krystyna
Stawecka. Wroctaw 1972. Biblioteka Pisarzéw Polskich s. B nr. 20. Na temat De Urbe et Roma-
nis zob.: tamze s. 13 nn.

8 X. Jézef Zdanowicz. Sarbiewski na tle kontrowersji teologicznych swojego wieku.
Wilno 1932.

9 Na temat prozaicznych dziet Sarbiewskiego zob. wstep Walla do wydania Mathiae Casi-
miri Sarbiewski. Poemata omnia. Staraviesiae 1892 s. XLVII nn.

10 Nalezy tu przypomnie¢, ze dla wspoétczesnych Sarbiewskiemu pojecie literackosci spro-
wadza sie w zasadzie do retorycznosci - por. K. Stawecka. Proza facifnska Sarbiewskiego jako
wyraz tamania sie tendencji renesansowej i barokowej. ,,Meander” XXVIII (1973) 11-12
s. 449 nn. Stan zachowanych rekopiséw traktatéw Sarbiewskiego wobec braku autoryzowanego
tekstu drukowanego moze niekiedy stanowi¢ powazng przeszkode przy analizie literackiej - na
temat rekopiséw zob. wstepy do cytowanych w przypisie 5-7 edycji.

11 Mowa ta zostata przedrukowana w wydaniu zbiorowym Sarbiewskiego Poemata ex vetu-
stis manuscriptis et variis codicilliis [...] in unum collecta. Ed. A. Naruszewicz. Wilno 1757.
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czal?, przy czym obok wielu uwag krytycznych wydobyto takze i pozytywy.
Dzi$ troche inaczej zwyklismy patrze¢ na teksty dawne. Fakt konsekwentne-
go obracania sie wokot jednej metafory (tu wiasnie metafory laski) i wyko-
rzystanie jej w funkcji kompozycyjnej nie wydaje sie tak sztuczne, jezeli -
odtozywszy na bok nasze gusta - weZmiemy pod uwage wymogi Stawiane
przez wspdtczesnych. Zdumiewa ogromna erudycja, taczaca odsytacze biblij-
ne, teksty Ojcéw Kosciota, zwilaszcza $w. Augustyna, historykéw polskich
i nie tylko polskich13 Wszystko to naktada sie na owg jednolitag metafore, dla
ktérej punktem wyijscia jest polski obyczaj tamania lasek marszatkowskich,
a takze i lasek innych urzednikéw podczas pogrzeboéw krélewskich. Mowe
rozpoczyna narratio (oczywiscie po wstepie), a nastepnie podano bardzo
kunsztowng dispositio:

Waze sie ia do tey zatobney pociechy przytozy¢ Przezacni stuchacze, a na pytanie ktérem sobie
na poczatku mowy moiey zadat Quomodo contracta est Virgo fortis? iako potamana iest Laska
mocna? w tym kazaniu odpowiedzie¢, y wywie$¢, ze Jasnie Wielmozny Jan Stanistaw Sapieha
Najwyzszy Litewski Marszatek, y Oyczyzne, y Kosciét Bozy podtug Wokacyi swoiey y szlachec-
kiey y Senatorskiej wspierajac, chwalebnie polegt. A na koricu kazania zbiore tey potamaney
Laski utomki, y spoiong taskom waszym pokazawszy, postaram si¢ o iakiego duchownego
Marszatka, ktéryby z nig przed W: X: L: Marszatkiem, do Pokoiéw Niebieskich, marszatko-
watld.

Jak widzimy dispositio zakonczona jest efektowng paronomazjg (marszatka,
marszatkiem, marszatkowa!). Wplecione w tekst polski zdanie tacinskie
(Quomodo confracta est virgo fortis) zaopatrzono w tlumaczenie wbrew
przyjetej na ogét w polszczyznie XVII w., a takze i w dwdch listach polskiej
korespondencji Sarbiewskiego, praktycel5. Ta zasada rownolegtego ttuma-
czenia wszelkich cytatow obcych stosowana jest przez Sarbiewskiego bardzo
konsekwentnie w literackiej prozie polskiej, stanowigc bez watpienia dowdd
duzej wrazliwosci na poprawnos¢ stylistyczng naszego autora. Sarbiewski
pozwala sobie nawet na urozmaicenie polskiego przektadu zdan facinskich.
Widzimy to na przykfadzie sentencji ,Mundus est perpetua ruinarum
ruina” - przettumaczono ja: ,Swiat iest ustawiczna obalin obalina”16 lub:
»Swiat iest ustawiczna iakichs walin walina”17. Gingcy $wiat trzeba wspieraé.
Na tym tle wyrasta rola wiadzy, ktdrg symbolizuje dalej laska. Przejscie do
wiasciwej pochwaty (Laudatio) zostaje wprowadzone uczenie poprzez odwo-
tanie sie do historii francuskiej: ,Pisze Tromacherusl8, Zze na pogrzebie

2 W. Piagtkiewicz. ,Laska Marszatkowska"™ Sarbiewskiego. ,,Przeglad Powszechny”
t. XXIX (1891) s. 327-356 i t. XXX (1891) s. 14-33.

13 Cytowany jest tu takze Tromacherus.

14 Swada ambony s. 104.

15 Dwa listy do K. L. Sapiehy; por. przypis 2.

16 Swada ambony s. 105.

17 Tamze s. 106.

18 Por. orzvnis 13.



104 KRYSTYNA STAWECKA

Luizego Scipiona stawnego Mareszala Francuzkiego [...] niesiono Laske zto-
ta przed trumna [...] na samey Lasce, te stowa rysowane byty, Non Genere
tantum, sed et Ore et Re Scipio”i;. Cytowany napis stanie sie dalej zasadg
kompozycji pochwaty - genere, ore, re Scipio, Pochwata rodu dos¢ sztucznie
zostata powigzana z biblijnymi watkami Rebeki i Dawida: ,,coli za przyczyna,
ze Dawid zacney familyi zamilki20 a Rebeka y $rzedniey nieprzepomniata.
Miat Dawid w reku Goliatowg gtowe jeszcze Swiezg krwig pluszczacg, oczy-
wisty zacnos$ci swey wizerunk: A Rebeka tylko wiadro z wodg y to tylko dia
wielbtgddw”21. Powigzanie to mozna jednak zrozumie¢ na tle dalej rozwinie-
tej i w caty katalog zastuzonych dta kraju Sapieh6w zamienionej pochwaty
rodu zmartego. Zestawienie Sapiehdw z rodem Dawida na pewno jest prze-
sadne, niemniej samo jego wprowadzenie dokonane zostato w sposob dos¢
dyskretny, a zatem pozwala stuchaczom wiazaé te rody na zasadzie domystu,
nie zmuszajac jednak do tego typu interpretaciji.

Bezsprzeczny walor mowy stanowi poprawnos$¢ i czysto$¢ polszczyzny (na
prawach wyjatku pojawiajg sie tu stowa tacinskie typu furor, a wiec nieomal
przyswojone), ktora staje sie doskonatym Srodkiem wyrazu. Silne zabarwie-
nie emocjonalne dostarcza jakby przeciwwagi dla wymysinej konstrukcji
kompozycyjnej, osigganej przez utrzymujacg sie w tej funkcji metafore laski.
Rytmizacja, bedgca miedzy innymi wynikiem licznych, anaforycznych powto-
rzeh zastuguje na szczeg6lng uwage. Mamy na to przyktad we wstepie, kiedy
dociekania na temat powodoéw, dlaczego przyjat sie w Polsce 6w obyczaj
tamania lasek urzednikow, wprowadzone sg przy pomocy serii pytan ,,Czy to
dlatego...” Obudzone zainteresowanie stuchaczy powinno w dodatku spo-
wodowac u nich szczegdlne uczucia dla uswieconego tradycjg obyczaju i na
tym tle zale po Smierci Sapiehy zostajg wplecione w kontekst szerszy. Z ana-
forg taczg sie niekiedy zmiany w intonacji okreséw retorycznych. Interesujg-
cy przyktad mozemy znalez¢ we fragmencie dtuzszym, w ktérym wymieniono
zastugi Sapiehy dla obronnosci kraju ijego granic:

Dziwigat* te wielmozng zaiste chleba i kosztu wtasnego podpora, mitg Oyczyzne Jasnie Wielmoz-
ny Jan Stanistaw Sapieha Wielki W: X: L: Marszatek: wspierat wszystkie jey zewnatrz Sciany,
y wewnatrz filary. DZwigat $ciane wschodnig od Moskwy przy Zygmuncie trzecim nie ustatey
pamieci Panie y Krolu naszym, caty putk w Smolenskim oblezeniu po wielkiey czesci chlebem
swoim y szczodro$cig prawie Pariska zadzierzywaigc. DZwigat Sciane potudniowg od Wotoch,

przy nieSmiertelney stawy Janie Karolu Chodkiewiczu naktadem sto piechoty y sto Husarzéw
prowadzac. Dzwigat zachodnig $ciane w Prusiech, sam pilng i przytomng piersi swoich zastong

19 Swada ambony s. 107.

20 Po zabiciu Goliata nie byto znane imie jego zwyciezcy. Dawid przedstawit sie¢ dopiero na
wyrazne polecenie Saula. Por. Sam. 17, 58.

21 Rebeka, pézniejsza zona lzaaka podata swe pochodzenie na zapytanie stugi Abrahama
(por. Rdz 24, 23). Wiasciwie to przeciwstawienie obu postaci biblijnych nie wydaje sie zbyt
trafnie dobrane. Cyt.: Swada ambony s. 108.

Wszystkie wyréznienia w cytatach (kursywa) pochodzg ode mnie - K. S.
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y krwi odwaga bok tegoz Maiestatu okrywajac: a sto piechoty, Kozakéw puttorasta, y sto Husa-
rzéw swym groszem ciggnac. DZwigat putnocng $ciane w Inflanciech, cate woysko taz hoynoscig
y niezmiernym kosztu tozeniem w postugach Oyczyzny y Kréla Pana swego zatrzymawaiac
przeciw poteznieyszemu iuz na ten czas Adolphowi Gustawowi.

Ciezar owego ,,dZwigania” oddany szeregiem dtugich okreséw (63 sylaby, 61,
66, 63, 64) zostaje podsumowany grupa zdan wykrzyknikowych, stopniowo
przedtuzanych (16 sylab, 22, 27): ,,0 wielkaz to Jasnie Wielmozni Panowie
Oyczyzny podpora! porzadny o swym wiasnym chlebie Buzdigan Putkowni-
czy y Regimentarski: Hetman ludu Bozego Moyzesz tgz laskg Manne z Nieba
zwabit, y woysko zydowskie nakarmit’22. Czytajgc tekst Laski Marszatkow-
skiej spotykamy raz po raz przyktady na rézne formy rytmizacji retorycznej.
Emocjonalne efekty pociggaja tez za sobg odpowiednio dobierane epitety.
Charakterystyczny jest tu np. zwyczaj Sarbiewskiego, ktéry ojczyzne obdarza
prawie zawsze epitetem ,,ztota” lub ,,mita”23, dodajac ten epitet nawet nieja-
ko ,,nadliczbowo” przy ttumaczeniu tekstu facinskiego: ,,.Sub onere Reipub.
pod brzemieniem mitey Oyczyzny”24. Wartos¢ literacka zachowanej mowy
polskiej Sarbiewskiego22 dobitniej daje sie zauwazy¢ przy poréwnaniu jej
z mowg tacinska, wygtoszong w 1636 r. w Wilnie z okazji przeniesienia
relikwii $w. Kazimierza. Pochwata dostojnikow $wieckich i koscielnych obec-
nych na tej uroczystosci, pochwata dynastii Jagiellondw, a takze krola
Zygmunta Il i oczywiscie Wiadystawa 1V Wazow, opis wilenskich budowli,
obok ktérych przechodzi uroczysta procesja zajmujg tu znaczenie wiecej
uwagi moéwcy niz gtdwny ,bohater”. Do$¢ zrecznie pochwalono ,,maryjnos¢”
Swietego Kazimierza (,,Omni tu quidem die dicendas Mariae laudes censui-
sti Sanctissime Cliens Casimire: Omni die eius festa, eius gesta coluisti splen-
dissima: at Augustissima Dei Mater eius te diei, eius festi socium participem-
que effecit, quo illius intaminata Virginitas e terris ad coelum evolavit”)26 czy
jego nocne modlitwy. W pierwszym wypadku wykorzystano utozone, jak sg-
dzono, przez Swietego zdania hymnu, w drugim efektowng antyteze: modli-
twa nocna na progu $wigtyni i uroczyste umieszczenie relikwii w bazylice:
»ltaque qui tunc ad limen delubri huius supplex atque humilis jacuisti, nunc
sub hoc sublimi Basilicae tholo recumbis”27. W sumie jednak pochwata $wie-
tego wypadta dos¢ blado, a cata mowa ustepuje zdecydowanie wobec bo-
gactwa obrazowania i emocjonalnej wymowy polskiej Laski Marszatkow-
skiej. Jeszcze raz wypada powtdrzy¢ za Pigtkiewiczem stowa zalu z powodu
zaginiecia licznych rekopisow kazan Sarbiewskiego28. Wiasciwie mozna jedy-

2 Sw'ada ambony s. 118 n.

2 Por. W. Piatkiewicz loc. cit. s. 356.

24 Swada ambony s. 104.

25 Rozumienie terminu ,literacki' por. przypis 10

25 Wykorzystano tu przypisywany $w. Kazimierzowi hymn maryjny Omni die die Mariae.
27 Oratio in solenni s. 4.

28 Por. przypis 3.
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nie wyeksponowac pierwszy doskonale rozbudowany okres, rozpoczynajacy
omawiang mowe tacinska, ale jest to raczej zjawisko z kategorii osiggniec
»Szkolnych”, nie Scisle literackich29. Poeta nasz zapewne wypowiadat sie
petniej w jezyku ojczystym, niestety musimy poprzestac na takiej probie ana-
lizy, potwierdzajgcej sady wspdtczesnych Sarbiewskiemu, cenionemu kazno-
dziei Wiadystawa IV.

Przechodzac z kolei do traktatéw facifskich, zwigzanych z dziatalnoscig
dydaktyczng jezuickiego poety nalezy zwrdci¢ uwage na dwie sprawy: 1) trak-
taty w zatozeniu podrecznikowe wyraznie dadzg sie podzieli¢ na dwie grupy
tj. na opracowania, w ktérych obok troski o jasny wyktad wyraznie docho-
dzg do gtosu wymogi delectare i movere, a wiec dadzg sie zauwazy¢ cele lite-
rackie (Dii gentium, De perfecta poesi, De acuto et arguto). Do grupy drugiej
nalezg teksty pozostate o charakterze skryptowym (Characteres lyrici, De vir-
tutibus et vitiis carminis elegiaci, De figuris sententiarurn, De Urbe et Roma-
nis - prawdopodobnie i traktat teologiczny In primam partem Summae
Theologicae)-, 2) w tekstach obu grup traktatéw obok suchych wyktadowych
partii spotykamy fragmenty roznej wielkosci przekazane w wyktadowym,
zywym stylu. A zatem nawet teksty o charakterze skryptowym nie sg pozba-
wione przynajmniej drobnych wstawek, stanowigcych ilustracje wiekszych
ambicji literackich wybitnego uczonego i pedagoga.

Datowanie traktatow Sarbiewskiego, sposdb zapisu tekstow, wzajemne
stosunki zachodzace pomiedzy poszczegolnymi rozprawami, zostaty omdwio-
ne we wstepach do wydan i przektadéw poetyki opracowanych przez Stani-
stawa Skimine30 oraz we wstepie do wydania Dii gentium3l, siegniemy wiec
do nich jedynie w razie potrzeby. Przedmiotem badan obecnego studium sg
walory literackie prozy Sarbiewskiego, a zatem punktem wyjscia bedg dla
nas wypowiedzi autora, rzucajgce Swiatto na jego osobiste upodobania.
Sarbiewski deklaruje sie jako przeciwnik Cyceronskiej abundancji: ,,[...]
quod mihi licet fateri familiariter auditoribus meis - etiam illa praecipua,
quae sunt in Cicerone, eiusmodi esse video propter ingentem copiani verbo
rum, ut si duo aut tria verba demantur, in eodem tamen nervo consistat ora-
tio eodemque modo fluat ingens illud flumen, licet ei aliquot guttas detrahas.
Hoc certe signum non est summae omnino perfectionis, vel saltem eius partis
parum perfectae, quae iudicium concernit”'Doskonato$é wypowiedzi po-
lega na takiej strukturze stownej (jesli rzecz odniesiemy konkretnie do stylu),
ze zarowno dodanie jak i ujecie czegokolwiek niszczy lub ostabia site wyrazu
- twierdzi dalej Sarbiewski. Trzy zasady retoryki starozytnej: docere, delec-
tare, movere powracajg w jego traktatach odpowiednio dostosowane do

29 Por. przypis 10.

30 Zob. przypis 5i 6.

3l Zob. przypis 7.

32 De perfecta poesi. 1V, 12 s. 302.
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omawianych problemow szczegdétowych33. Pomijajac sprawe dos¢ sztucznego
podziatu ,figur dotyczacych mysli”, warto zwroci¢ uwage na pierwsze dwa
zdania traktatu De figuris sententiarum: ,Figurarum ad sententias pertinen-
tium cognitione nihil utilius reperiri potest. Vis enim omnis et sensus, atque
adeo anima ipsa orationis et elegantiae ex eis conflatur atque elocutioni ipsi
quasi ad vivendum infunditur”. Owe figury tradycyjnej retoryki to wedle
szkolnej, konwencjonalnej metody wyliczone i omdéwione rézne SrodKki arty-
stycznego wyrazu. Na nich polega i znaczenie (vis et sensus), i istota (anima
ipsa) wypowiedzi (orationis) i jej literackiego waloru (elegantiae). One sta-
nowig ontologiczny warunek stylu (elocutioni ipsi quasi ad vivendum [...]).
Z wyzej zamieszczonych wypowiedzi wynika jasno, ze literacka proza Sar-
biewskiego - zgodnie z koncepcjg autora - wtedy bedzie zastugiwac na to
okreslenie, kiedy uda sie wykladowcy osiggnaé zamierzong site wyrazu, a
wiec nie tylko poinformowacé, lecz takze przekonac stuchaczy, dostarczajac
im doznan estetycznych (delectare, movere). Logiczng konsekwencjg tej
koncepcji powinno by¢ nagromadzenie, czy po prostu wykorzystanie $rod-
kéw wyrazu posegregowanych i zalecanych przez starozytng retoryke z bar-
dzo wyraznym podkre$leniem funkcji, jakg petnig czy mogg petni¢ w wypo-
wiedzi. Zaproponowany podziat traktatow facinskich Sarbiewskiego na te
»lepsze” literacko i bardziej zblizone do skryptéw wyktadowych dokonany
zostat wiasnie pod katem wykorzystanych w nich $rodkéw retorycznej pers-
wazji. Poddajgc szczegbtowej analizie traktaty zamieszczone w grupie pier-
wszej dostrzec mozemy bez trudu niezwykle staranne opracowanie tych partii
tekstu, ktére zawieraja wazne mysli wiasne Sarbiewskiego, wzglednie
w ogéle poglady, ktore chciat przekaza¢ swoim stuchaczom. Stawny roz-
dziat | pierwszej ksiegi De perfecta poesi, w ktérym omowiono istote poezji
przykuwa uwage stuchacza nagromadzeniem figur retorycznych, kumuluja-
cych umiejetnie wrazenia i argumenty. Tworcza rola poety wykazana na
przyktadzie historii Eneasza podkre$lona zostata catg serig réznego rodzaju
powtdrzen, zwiaszcza anaforycznych i epiforycznych:

[...] Vergilius Aeneam imitatur non iiixta illud, iuxta quod fuit, sed iuxta illud, iuxta quod potuit
esse, sed re vera non fuit. Numquam enim fortasse in Thracia fuit, numquam Troiam défendit,
numquam cum Graecis pugnavit [...] numquam cum diis est collocutus, numguam cum Didone,
numguam cum Aceste congressus, humquam Elysios invisit campos; haec tarnen attribuuntur
Aeneae a Marone. Non enim imitatur Aeneam, prout fuit, sed iuxta hoc, prout debut/ esse aut
potu//, iuxta regulam veri perfectique herois. Itaque creat gquodammodo secunda vice Aeneam.

Wiasciwie nalezatoby zacytowac dalszy fragment rozdziatu, zwracajac uwa-
ge na szczeg6lne wykorzystanie w retorycznych konstrukcjach kluczowych tu
z punktu widzenia semantyki czasownikéw: confingere,-conscribere, conde-
re, exsistere, facere, fingere, imitari. Poprzestanmy na przypomnieniu zdan

> Por. np. De perfecta poesi. | 3, Il s. 24. Characteres lyrici s. 190.
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wiodacych, tj. podkreslajacych twdrcza role poety, ktdrg Sarbiewski porow-
nuje z dziataniem Boga-Stwdrcy.

Solus poeta id suo qguodammodo condil, circa quod versatur [...] Solus poeta est, qui suo quodam
modo instar Dei dicendo seu narrando quidpiam tamquam exsistens facit illud idem penitus,
quantum est ex se ex toto exsistere et quasi de novo creari [...] Solus enim poeta de rebus etiam,
quae non sunt, loquitur, ac si vere exsisterent, immo affirmat eas exsistere, et quidem sine men-
dacio [...] Aristoteles ,solius”, inquit, ,poetae est dare nomina”, ut sit certa quadam ratione in
hoc quoque similis Deo poeta34.

Wysuniecie roli tworczej poety na czoto estetyki w pogladach Sarbiewskiego
podkresla mocno Tatarkiewicz35, ktory w omawianym wstepnym rozdziale
poetyki naszego autora dostrzega poglady wyprzedzajgce romantyzm. W kaz-
dym razie jedno wydaje sie pewne - Sarbiewski byt $wiadom, ze niejako po-
suwa dalej koncepcje Arystotelesa, godzac je z myslg chrzeScijanstwa36, pod-
budowujgc argumentacja biblijng, a tak wazne osiggniecie musiato by¢ prze-
kazane w sposdb odpowiadajacy zatozeniom i zaleceniom retorycznej pers-
wazji. Podobnej troski o klarowny, precyzyjny tok wyktadu, nie pozbawiony
dodatkowo akcentu oddziatania emocjonalnego na stuchaczy, moglibysmy
sie spodziewaé w traktacie De acuto et arguto, zawierajgcym teorie wihasne
na temat szczegOlnie w czasach Sarbiewskiego dyskutowany. W rzeczywisto-
§ci jednak zachowany traktat, rozpatrywany od strony literackiej, wyglgda
interesujaco jedynie w swej partii poczatkowej i koncowej. Sg to miejsca
szczegdblnie wazne kompozycyjnie i dlatego mamy prawo zaliczy¢ De acuto et
arguto do rozpraw literacko pomyslanych, niemniej w catosci tekstu spoty-
kamy partie potraktowane jako wyliczanka przyktadéw (rozdz. I11) czy tez
bardzo zwiezle referujgce tres¢ wyktadu (rozdz. VI1I). Sam fakt istnienia pod-
wadjnej wersji traktatu - starszej, zawierajacej wyktady z roku 1619/20, gto-
szone w jezuickim kolegium w Potocku37 i nowszej, pogtebionej, stanowigcej
temat rzymskich wyktadéw Sarbiewskiego z sierpnia 1623, zawazyt w jakis
sposéb na zachowanym teks$cie, ktory autor, jak sam przyznaje, przystoso-
wat do celéw dydaktycznych: ,,Quae [...] castigatiora amicorum precibus
lacessitus Romae [...] praelegi, ea brevissimam in summam redacta vobis-
cum institui regustare” (Wstep De acuto). W owym zwieztym przedstawieniu
pozostaty - z wersji doskonalszej, przeznaczonej dla specjalistow - jedynie
te fragmenty, ktore nie rozbijaty toku szkolnego wyktadu, a mogty pokazaé
uczniom wysoka klase facifnskiego stylisty, czyli whasnie partia poczatkowa
i koAcowa.

34 Por. De perfecta poesi. 13s. 24; 11, 5s. 76 n.; 11l 1s. 152.

H W. Tatarkiewicz. Pierwszy Polak w dziejach estetyki. ,,Studia i materiatyzdziejow
nauki polskiej”s. A. z. 12 1968 s. 183.

3% Deperfectapoesi. I, 1s. 8- wykorzystanie nauki $w. Pawta por. Rz 4. 17.

7 Por. Skimina. Wstep do wydania De perfectapoesis. XLI; Stawe c ka.Proza facinska
Sarbiewskiego s. 453 n.
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Zupetnie odmiennie musiata wyglada¢ praca nad traktatem Dii gentium,
ktérego koncepcja ulegta zapewne zmianie w czasie pisania38. Zwiezte i prak-
tycznie ustawione rozdziaty dzieta potgczone zostaty z rozdziatami rozbudo-
wanymi, ktérych tematyka, budzac szczegllne zainteresowanie Sarbiewskie-
go, wywotata niejako automatycznie wiekszg troske autora o sposob przeka-
zania pogladéw wiasnych, wzglednie ciekawszych, cudzych interpretacji39.
Wymieni¢ tu nalezy rozdzialy: 14 Venus, 15 Cupido et universim Veneris
comités, 18 Adonis, 21 Apollo, 23 Sol, 29 Mercurius, 30 Minerva seu Pallas
i 41 Hercules, Dwa pierwsze z wymienionych dostarczyty miedzy innymi
okazji do rozwazan na temat Mitosci Bozej - Amor divinus (caelestis), jakze
czestego motywu poezji (zwlaszcza epigramatycznej) u naszego jezuity. Silne
zaangazowanie sie osobiste Sarbiewskiego, widoczne zwitaszcza przy alegore-
zie teologicznej40, przejawia sie w niezwykle bogato rozbudowanej stronie
perswazyjnej tych partii tekstu. W publikowanym juz artykule4l podatam
analize fragmentu rozdzialu o Kupidynie, czyli w konkretnym miejscu
0 Mitosci, ktora zostaje uosobiona w Chrystusie. Tekstowi nadano strukture
modlitwy zakonczonej epigramatem. Ten fragment tekstu i jego analize,
podobnie jak i analize zakonhczenia dzieta Dii gentium42, pragne tu przy-
pomnie¢ dla unikniecia powtdrzen. Wyrafinowana barokowa metaforyka
w obu analizowanych miejscach traktatu potaczona jest z klasycznym umia-
rem konstrukcji retorycznego okresu, a rdGwnoczes$nie z jego bardzo staran-
nym i funkcjonalnym zorganizowaniem. Wyraznie nasuwa sie tu analogia
z zachowanym polskim tekstem mowy na pogrzebie Sapiehy, czyli z Laskg
Marszatkowskg. Ro6znice gatunkowe nie stanowig w tym wypadku przeszko-
dy, gdyz tekst Dii gentium ,,wyrost” z wyktaddw, a zatem byt takze przezna-
czony do wygtoszenia. Czy mamy prawo na podstawie tej analogii uznaé¢ wy-
mienione cechy za wilasciwosci prozy Sarbiewskiego, a scislej mdwiac - jego
prozy literackiej zaréwno polskiej jak i tacinskiej? OdpowiedZ pozytywna
moze budzi¢ zastrzezenie ze wzgledu na fakt zaginiecia polskich kazan, nie-
mniej samo istnienie analogicznych tendencji w zachowanym tekscie polskim
ltekstach tacinskich zastuguje na podkreslenie.

Powracajgc do traktatow tacinskich Sarbiewskiego pozostawimy na ubo-
czu sprawy sygnalizowane we wspomnianym juz artykule43. Nie wnikajac
wiec w subtelnosci stylistyczne, majgce zadecydowaé o takim a nie innym
zaklasyfikowaniu autora, zwrécimy uwage na zywy lub bardzo zwiezty spo-
séb przeprowadzania wykladu, a nastepnie na wprowadzanie cytatow oraz

IRStawccka. Wstap do wydania Dii gentium s. 13 nn.
39 Stawecka. Proza facifnska Sarbiewskiego s. 454 n.
40 Tamze s. 456 n.

4 Tamze s. 457.

42 Tamze s. 459 n.

43 Por. przypis 10.
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ich wykorzystanie, podobnie jak i wykorzystanie sentencji, przyktadéw, opi-
sOw.

Przykiad niezwykle zywego wyktadu spotyka sie np. w rozdziale V ksie-
gi 11 De perfecta poesi, w ktérym poréwnano zrddta, z jakich czerpali pomy-
sty poeci poganscy z mozliwosciami, jakie stojg przed epika chrzescijanska,
dysponujgca ksiegami Objawienia. Poréwnaniu temu stuzy cata seria pytan,
zaczynajacych sie anaforycznie od ,,quid”, przerywanych dla uniknigcia mo-
notonii dtuzszg zazwyczaj wypowiedzig potgczong z prébami urozmaicenia.
Wywadd konczy sie kumulacjg zdan krétkich lub réwnowaznikéw zdan, wpro-
wadzanych tym samym pytajnym ,,quid”:

[...] quid congressus Achillis cum Hectore cum congessu Davidis cum Goliath? Quid Aeneae
cum Turno duellum cum lusu puerorum Davidis? Quid Cacus in spelunca cum Samsone tem-
plum diruente? Quid Camilla cum ludith et Debora? Quid equus Troianus ligneus aliquot
centuriarum capax cum area Noe paene totam universitatem viventium complexa?

Po serii pytan nastepuje ocena podsumowujgca z tak charakterystycznym
dla wyktadu Sarbiewskiego odwotaniem sie do samodzielnej pracy uczniéw:
,Omittimus autem haec, ut locum tironum diligentiae demus”44. Nastepny
V1 rozdziat tejze samej 1l ksiegi informujacy ,,Quomodo ipsa possibilia possi-
mus ig statu exsistentiae constituere”, czyli jak nada¢ mozliwosciom cechy
prawdopodobienstwa, zawiera trudny wywod, w toku ktérego az 20 razy uzy-
to anaforycznie zwrotu ,,difficile est” (erat, erit, samo difficile). Dtugie okre-
sy, przeplatane cytatami fagodza samym swoim rozmiarem ten nadmiar
powtorzen kumulujgcych opis trudu poety. Warto podkreslic w szczeg6lny
spos6b te i inne powtdrzenia, jakimi Sarbiewski czesto ozywia swéj wykiad.
W partiach tekstu mniej starannie zredagowanych spotyka sie po prostu cate
serie gtownie imperatiwow: disce45, leged6, habes47, expende48, vided9 itp.
Rézne formy bezposredniego zwrotu do stuchaczy, zachety do uwagi, zainte-
resowania sie, zastanowienia wystepuja zarowno w czesciach tekstu bardziej
starannie od strony literackiej opracowanych, jak i w partiach potraktowa-
nych skryptowo, np. w rozdziale VI ksiegi trzeciej De perfecta poesi przy
wyliczaniu réznych mozliwosci, wynikajacych ze stopnia pokrewiefstwa
postaci czytamy pod rubryka ,,Gener”: ,,Optimus Aeneas, pessimus Turnus.
Optimus avunculus Hector Ascanio. Avus Priamus, Avia Andromache.
Cetera minora ipse facilius in Marone reperies. Nepos Ascanius” (s. 176).
Woyliczanie przypominajace skrotowe notatki przerwane jest charaktery-
stycznym dla Sarbiewskiego odwotaniem sie do wihasnego wysitku ucznia,

44 De perfecta poesi. 11 5s. 90.

45 Por. np. De perfecta poesi, s. 180, 222, 230, 362, 374, 404.
46 Por. np. De perfecta poesi, s. 208, 416.

47 Tamze s. 182, 184, 186, 190.

48 Tamze s. 352, 362.

44 Tamze s. 356, 470.
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0 czym juz byta mowa. Wiecej tego typu przyktaddw mozemy spotkaé w
Characteres Lyrici, gdzie nawet (do$¢ zreszta chaotycznie) podany indeks
pokazujacy ,,Wytworno$é epitetéw” (Character VII1) przepleciony zostat
zwrotami do stuchaczy, zawierajgcymi rodzaj komentarza alfabetycznie ze-
stawionych epitetow, np.: ,,Disce elegantem modum appositorum, cum ea,
quae personis attribui deberent, instrumentis vel adiuvantibus causis perso-
narum attribuuntur” (s. 240), czy tez: ,,Adverte familidre esse soli prope
Horatio posito epitheto trahere ad illud longam syntaxim et nexum verbo-
rum, actionem aliquam quasi non de industria et per transennam exprimen-
tium” (s. 246)50. Te i inne uwagi wykladowcy, przerywajgcego suche wyli-
czenia wyraznie majac na celu pogtebienie materii wyktadu, stuzg réwniez
ozywieniu wypowiedzi - ito w miejscach zupetnie nieprzewidzianych.

Obok partii wyliczeniowych zauwazy¢ nalezy problem wykorzystania
lwprowadzania cytatow, ktérych ze zrozumiatych wzgled6éw jest bardzo duzo
we wszystkich traktatach Sarbiewskiego. Cytaty pojawiajg sie wielokrotnie
w toku wyktadu - bedg wowczas ScisSle wplecione w tekst wiasny. Przykiady
na takie wykorzystywanie cudzych wypowiedzi spotykamy tak czesto, ze
egzemplifikacja wydaje sie zupetnie zbyteczna. Sarbiewski powtarza cudze
mysli, rozwija je, polemizuje - to normalna droga dochodzenia do jakiej$
prawdy. Ciekawsze sg dla nas cytaty literackie o réznej diugosci i roznej
proweniencji: starozytne tacinskie, nowotacinskie, ttumaczone z greki na
facine, a takze teksty polskie (wielokrotnie cytowany Kochanowski). Postugi-
wanie sie ilustracjg tekstowag w toku wyktadu jest rzeczg zupetnie zrozu-
miatg, niemniej ilo§¢ zamieszczanych tekstéw przerasta u Sarbiewskiego
zwykte exempla wyktadowe. Obok cytatow spotykamy takze ,wyliczanki”
odsytaczy, wzglednie odwotywanie sie do osobistej lektury uczniéw (tantum
loca, ut privatim legantur, insinuabimus)51, niekiedy potraktowanej dos¢
szeroko: Actiones matris ut matris absolutissimae virtuosas expressit in Ve-
nere, quas tecum expende tota Aeneide52! A zatem wymogi stawiane uczniom
nie byty mate. Z kolei wspomniany fakt zamieszczania w tekstach traktatow
duzych fragmentdéw czy nawet catych utwordw mdgt stanowic¢ dla uczniow
znaczne utatwienie, niezaleznie od analizy tych utworéw dokonywanej przez
wyktadowce. Sarbiewski musiat sie liczy¢ z brakiem dostepnych tekstoéw
i stad dostarczat ich wiele, korzystajac z kazdej okazji. W ksiedze VIII De
perfecta poesi (r. VI s. 450) zamieszczono duzy fragment elegii Owidiusza
(Ex Ponto 111 2, 45-92), aw ksiedze 1X - Petronii Arbitri specimen ,,Belli civi-
lis” (Satiricon CXVIII - CXXIV). W tym wypadku podano jako uzasadnie-
nie, iz tekst jest trudno dostepny: Ideoque quia rarissimo reperitur hic illud
excipe! (s. 472). W efekcie poetyckie traktaty Sarbiewskiego dostarczajg swe-

50 Por. Skimina. Przedmowa do: M. K. Sarbiewski. Wyktady poetyki s. XXII n.
1 De perfecta poesi Il 5s. 170, por. tamze s. 240; Characteres lyrici 11l 2's. 188.
52 De perfecta poesi Il 55s. 170.
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go rddzaju antologii tekstow, ktérej przydatno$¢ dydaktyczna nie budzi
zadnych watpliwosci. Powracajac jednak do interesujgcego nas problemu
literackich wartosci dziel Sarbiewskiego, nalezatoby zwr6ci¢ uwage na
funkcjonowanie cytatow w partiach szczeg6lnie perswazyjnie zabarwionych,
a tych najwiecej spotyka sie w alegorycznych interpretacjach niektérych
rozdziatow Dii gentium. Zgodnie z obyczajem sobie wspdtczesnych postuguje
sie tu nasz autor wymysing metaforyka. Przyktady mozna by mnozy¢. W roz-
dziale XXI o Apollinie dochodzi Sarbiewski do wniosku, ze caly Parnas
Apoltina da sie zamkna¢ w cztowieku: ,,dubio procul [...] pectore tenus to-
tum Parnassum Apollinis, atque adeo ipsum cum novem Musis omniagque
instrumenta omnis generis, Lyras, citharas, testudines, cymbala, tibias, orga-
na, pectore tenus in homine includemus, ut merito psaltes suis veluti compac-
tis et in morem organi compositis ad laudandum Deum ossibus exclamarit:
«Omnia ossa mea dicent, Domine, quis similis tibi»” (Ps 34 w. 10)53, Cyto-
wany tekst psalmu zostaje wykorzystany jako podsumowanie wywodu wykta-
dowcy, podsumowanie, w ktdrym obraz biblijny stanowi argument ostatecz-
ny rozwijanej mysli. Posag Wenery Pafijskiej, majacy ksztatt obelisku czy pi-
ramidy, ma wyrazac stato$¢ mitosci, ktéra winna trwaé az do Smiercis4. Prze-
niesienie stosunkéw ludzkich na teren spraw nadprzyrodzonych kojarzy sie
Sarbiewskiemu z odpowiednim cytatem tekstu Piesni nad Piesniami: ,,quare
iure quis exprimens divinum amorem eidem metae Paphiae ascribere potest:
«fortis ut mors dilectio»” (PnP 8. 6). Tym razem biblijny cytat zostaje wyko-
rzystany, jak to sie zresztg czesto spotyka u Sarbiewskiego, do wykazania
podobienstwa mysli poganskiej z tekstami objawionymi5s. Analogiczny
przyktad wykorzystania fragmentu Ksiegi przystow przy interpretacji Pallady
(Dii gentium r. 30, 11 nn.)5%6 podany jest w sposOb bardzo ekspresywny
dzieki wprowadzonym pytaniom, bezposrednim zwrotom do czytelnika itp.
Srodkom retorycznej organizacji wypowiedzi. Wspomniano juz o obfitosci
przyktaddéw ilustrujgcych wymys$ing metaforyke interpretacji alegorycznych
Sarbiewskiego. Warto na podstawie tych paru miejsc uswiadomi¢ sobie, jak
wazng funkcje petnig przy tej alegorezie cytaty, pochodzace oczywiscie nie
tylko z Biblii.

Dydaktyczny charakter traktatow Sarbiewskiego pozwala autorowi na
sieganie w sposOb szczegdlny po r6znego rodzaju madro$¢ zyciowsa, dostar-
czang za pomocg roznych sentencji. Z natury rzeczy wiecej tego typu ma-
teriatu spotyka sie w traktacie Dii gentium, niemniej bardzo trafnie siega
nasz autor po sentencjonalne zwroty, o ile tylko nadarzy sie po temu okazja,
przy wywodach z zakresu teorii poezji. Czytamy np. w De perfecta poesi:

Por. Stawecka. Przedmowa do: M. K. Sarbie wski. Diigentium s. 18 nn.
54 Dii gentium X1V, 25s. 122.

Por. Stawecka. Proza facinska Sarbiewskiego s. 458 n.
5% Por. Stawecka. Przedmowa do: M. K. Sarbiewski. Diigentium s. 19 n.
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»Praeterea oportet communes saepe actiones heroi ipsi attribuere, immo
etiam interdum vitiosas [...] ut poeta probabilius cetera narret, quae heroica
plane sunt, alias enim incredibile est vulgo aliquem omnibus omnino horis
sapere” (ll, 4 s. 64). Podobna obserwacja na temat natury ludzkiej: ,,non
potest enim homo in momento et stultitiam exuere et sapiens effici”
(VI, 10 s. 384) stanowi uzasadnienie dtugiej, alegorycznie wyjasnianej podro-
zy Eneasza. Trzeba jednakze zaznaczy¢, ze Sarbiewski nawet w Dii gentium
nie pozwala sobie na przesade, zamieszczajgc owe sentencjonalne zwroty
zawsze w miejscu wihasciwym, celowo, zgodnie z przyjetg przez siebie zasadg
doskonatosci wypowiedzi, ktdra wtedy zastuguje na takg ocene, gdy zorgani-
zowana jest w strukture, ktérej nie mozna niczego ujgé lub dodaé bez szkody
dla catosci '

Mowigc o wartosciach literackich prozy Sarbiewskiego musimy poswiecic¢
wiecej uwagi doskonatemu przyktadowi opisu - descriptio, jaki zamiescit
nasz autor w traktacie De perfecta poesi. Wywody na temat poezji epicznej
jako takiej zostaty uzupetnione przez szczegdt wziety z wiasnego warsztatu
pisarskiego. Kroétkie, zwiezte charakterystyki roznych narodéw wzbogacono
przez wspomniang descriptio, czyli obszerng charakterystyke Polakow. Opis
wprowadzony zostat przy pomocy motywacji zupetnie zrozumiatej, tj. przy-
gotowan, jakie musi podja¢ poeta przed napisaniem Lechiady: ,,Quoniam
eodem tempore, quo praecepta damus épica, apparatum facimus pro Lechia-
de nostra, breviter iis, quibus tractandam dedimus mores gentis, quam pote-
rimus, verissime exponemus, ut iam sciatur, quaenam semina actionum
iacienda in Lechiade sint, quam aptissima ad consuetudines moresque prae-
sentis temporis Polonici”. (IIl, 8 s. 198). Cele literackie (przygotowywanie
materiatu do Lechiady) taczg sie z charakterystycznym nastawieniem wycho-
wawczym (szukanie elementéw wspdlnych z obyczajowos$cig wspotczesnych
Sarbiewskiemu), stad punktem wyjscia dla opisu bedzie szeroka definicja
Polakdw, tj. wszystkich z czasem dotgczonych do krolestwa: ,,Polonos vero
universim sumimus pro iis quoque, qui serius ad hoc magnum imperii corpus
vel admissi sunt, vel adiecti” (ibid.). Zalozona zwigzto$¢ opisu wyraza sie
w stosowaniu zdan krétkich, asyndetonicznych, przy réwnoczesnym wyko-
rzystaniu wszelkich $rodkéw retorycznych powtdrzen (czeste anafory), wy-
mysInego chiastycznego uktadu stoéw, antytez: ,,Ingenium tarnen quam tracta-
bile, tam inconstans, quam robustum, tam remissum” (ibid. s. 200). Site,
a rownoczesnie brak wytrwatosci u Polakéw, doskonale zobrazowano w na-
stepnym zdaniu: Fulmina sunt, quae cum ceciderunt, inter ceteros silices
iacent! Ten brak wytrwatosci, potgczony ze sktonnoscig do nadmiernego
gadulstwa, w szczegolny sposdb zatrzymuje uwage Sarbiewskiego: ,,Si ilia so-
lum, quae super mensam leviter disputant, pridem agerent, Italis ordinem,

57 Por. s. 106.
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Germanis oeconomiam, Anglis et Belgis dividas, Gallis politiam, Hispanis
orbem et fortunam eriperent [...] ut Hispanus proprie theologus, Italus philo-
sophus, Gallus poeta, Germanus historicus, ita Polonus orator est. Studio
tamen eloquentiae et usu nimio ad loquacitatem paene puerilem deficiunt”
(ibid.). Na tle obyczajow XVII wieku rozumiemy, dlaczego nasg autor
rozwodzi sie szerzej nad tg cechg narodowga. Wierno$¢ Polakéw wprowadzo-
na jest przez efektowne odwrd6cenie gradado: ,Fideles sunt Deo, regi, pa-
triae, sibi. Soli a Romanis semel pontificibus religionem acceptam in tanta
libértate numquam publice repudiarunt, soli nulli suorum principum rebella-
runt, nullum interfecerunt, cum et exteros saepe, et semel feminam habue-
rint” - rozwija dalej mysl swa Sarbiewski. Anaforyczne ,,s0li” zostaje podje-
te w dalszej serii krotkich zdan, charakteryzujgcych stosunki w panstwie pol-
skim. Ciekawe sg dalej oksymoroniczne uwagi na temat porzagdku w Polsce:
,Sunt autem tune maxime ordinati, cum se maxime clamant inordinatos”
(ibid. s. 202), a nastepnie na temat umitowania tradycji i rbwnoczesnie upo-
dobania do wszelkich zmian: ,Singulis, si historiam bene expendas, saeculis
novarum legum studiis patria quasi unica phoenix novis incendiis revixit,
semper ferme se felicior vegetiorque” (ibid.). A zatem odradzajacy sie z po-
piotdbw mitologiczny ptak zostaje wykorzystany w tym pordwnaniu tak bar-
dzo znanym nam z pdzniejszych loséw Polski. Wymieniajac inne cechy Pola-
kow ktadzie Sarbiewski akcent na rolniczy charakter naszego ludu, wprowa-
dzajgc ten watek przy pomocy efektywnego chiasmu: ,Alios maria, Alpes
alios, alios Pyrenaei montes muniunt, nos campestres pectora muniverunt”
(ibid.). Zgodnie z przyjeta konwencjg, majaca swe literackie Zzrddta jeszcze
u Katona58 ludy rolnicze wyrdzniajg sie pozytywnie posrod innych, stad pod-
sumowanie opisu zawiera serie przyktaddw, ktorg konczy pozycja Polakow
w Europie: ,,Sic Lombardi in Italia, Bergomates in ipsa Lombardia, Bavari in
Germania, Burgundi in Gallia, Poloni in Europa”. Cytowane zdanie, a wia-
Sciwie rownowaznik zdania, asyndetonicznie zestawione nazwy ludéw, z kto-
rych ostatnimi wymienionymi sg wiasnie Polacy, moze by¢ uznane za rodzaj
paralelnej klamry w stosunku do definicji Polakdéw zamieszczonej na poczat-
ku opisu, ktory oczywiscie przerasta poprzedzajace go kroétkie charakterysty-
ki innych narodéw, niemniej w swej strukturze jest bardzo zwarty i zwiezty,
moze zatem stanowi¢ doskonaly przykitad do nasladowania (exemplum) dla
uczniow Sarbiewskiego, pozostajagc rownoczes$nie dla nas ilustracja mozli-
wosci Sarbiewskiego jako wysokiej rangi prozaika. Wspomniane juz uspra-
wiedliwienie samego faktu rozbudowania tej wtasnie jedynej charakterystyki
Swiadczy réwniez o wyczulonym sumieniu literackim pisarza, ktéry przestrze-
ga zasady umiaru i rownomiernego roztozenia watkéw w traktacie badz co

58 Cato. Agr. wstep.



MACIEJ KAZIMIERZ SARBIEWSKI JAKO PROZAIK 115

badZ szkolnym59. Na szczeg6lng chyba uwage zastuguje w tym opisie Smia-
tos¢ zaskakujacego przeciwienstwami obrazowania: pioruny, ktore padajg
jak zwykty krzemien, odradzajacy sie z pozaru coraz mocniejszy feniks, wro-
gowie, ktdrzy stanowig dla Polski mur obronny (,Hostes quibus cingimur,
vallum nobis sunt, si non quiescimus”)®0 to obrazy, ktérych wymowa w kon-
tekscie opisu ma wymiar wrecz historiozoficzny. W kazdym razie nawigzanie
do planowanego poematu epickiego znajduje potwierdzenie w niezwykle
bogatym literacko i wkasnie poetycko pogtebionym opisie.

Problem wspétistnienia w dzietach Sarbiewskiego metaforyki mitologicz-
nej i biblijnej poddano juz analizie przy innej okazji6l, gdy rozwazano ele-
menty renesansowe i barokowe jego prozy, a takze koncepcje sacrum u na-
szego autora62. Dokonywany obecnie przeglad tworczosci prozaicznej
Sarbiewskiego wymaga jeszcze dopowiedzenia na temat zakresu leksykalne-
go jego faciny. Traktaty pisane sg tacing ,,zywg”, tzn. wzbogacong o stowni-
ctwo poOzZniejsze, Scislej mowigc o terminy scholastyczne np. corollarium,
causa instrumentalis i inne63. Sam fakt stosowania tego ,,szkolnego” stow-
nictwa wydaje sie zupetnie zrozumiaty w tekstach zwigzanych z dydaktyka
szkolng. Warto tu jednak przypomnie¢ wypowiedZ zawartg w dziele De virtu-
tibus et vitiis carminis elegiaci seu Ovidius. Kontekst wypowiedzi pozwala
nam na odniesienie jej do tworczosci literackiej (poetyckiej?) traktowanej
catosciowo: ,,Nullo modo verba barbara, hoc est non Romana, admittenda
erunt, nimirum, quae non reperiuntur apud poetas primae, secundae vel sal-
tem tertiae aetatis usque ad Martialis et Statii témpora”64 - jak dalej wynika
z przytoczonych przykfadéw wyrazy ,nierzymskie” to stowa nie uzywane
przez poetdéw facinskich wymienionego, do$¢ szeroko roztozonego w czasie,
okresu. A zatem w odniesieniu do tworczosci poetyckiej Sarbiewski stawia
inne, znacznie surowsze wymagania. Czy jednak odmienne potraktowanie
stownictwa prozy nalezy uzna¢ za rbwnoznaczne z odmoéwieniem jej walorow
literackich? Troska o retoryczne zorganizowanie przynajmniej wazniejszych
partii wyktadu w traktatach Sarbiewskiego, o czym byta mowa, nie pozwala
na wysnuwanie tego typu wnioskdw. Wiadomo, ze nurt taciny zywej, normal-
nie rozwijajagcego sie jezyka znajdowat najlepsze oparcie w strukturach,
ktore trudno bylo oderwac¢ od rzeczywistosci konkretnie istniejgcej. Do
takich struktur nalezato szkolnictwo z wyktadowym jezykiem tacinskim. Stad

59 Analogiczne skrupuly sygnalizuje Sarbiewski w Dii gentium por. r. XIV i XV, 0 czym
zob. s. 223.

60 De perfecta poesi. 111 8 s. 202.

6L Por. przypis 55.

Por. K. Stawecka. Sacrum w teorii i praktyce literackiej M. K. Sarbiewskiego. Roczni-

ki Humanistyczne” XXVII1 (1980) 1s. 193-204.

63 Por. Skimina. Przypisy do De perfecta poesi (passim).

64 De virtutibus et vitiis. W: Praecepta poetica s. 364.
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wynikata potrzeba innego potraktowania spraw leksykalnych, czego potwier-
dzenie mozemy spotkac u wielu autorow traktatow dydaktycznych wspotczes-
nych Sarbiewskiemu.

Osobny i wymagajacy odmiennego potraktowania dziat twdérczosci pro-
zaicznej pisarza stanowita jego korespondencja. Musiata ona by¢ bardzo
obfita, ale niestety podzielita los kazan Sarbiewskiego - w wigkszos$ci zagine-
ta. Wiemy np., ze przygotowujac rozprawe De acuto et arguto zasiegat poeta
opinii znawcow przedmiotu, na co miat otrzyma¢ odpowiedzi, z ktérymi
pdzniej w toku wyktadu podjat dyskusje65. Obecnie dostepny jest jedynie
list Dionizego Pétau (Petavius)66. Mozemy dalej przypuszczaé, ze wymienia-
ni w poezji lirycznej liczni przyjaciele belgijscy67 czy wioscy68, pojedynczy
adresaci lirykow Sarbiewskiego, pozostawali z nim takze w jakiej$ relacji
listownej, co - by¢ moze - uda sie jeszcze stwierdzi¢. Z listéw facifiskich za-
chowata sie jedynie czes¢ korespondencji Sarbiewskiego z biskupem ptockim
Stanistawem tubienskim i ona zazwyczaj zatrzymuje uwage badaczy69. Mu-
siato byc¢ tych listdw bez porédwnania wiecej, co wynika jasno nie tylko z fak-
tu, ze jakie$ bardziej poufne pisma miaty ulec zniszczeniu na polecenie tu-
bienskiego (por. Ep. LVII z 17 VIl 1638 r.) - zapewne z obu stron zniszczono
te listy - ale takze i z analizy tekstéw, ktdre sie zachowaly. Czytajac je
dostrzegamy jakby podwdjny nurt tej korespondencji. Do grupy niejako
»pokazowej” mozna zaliczy¢ wiekszos¢ listbw o tematyce literackiej, to, co
mogto dostaé sie w rece szerszego grona czytelnikow. Biskup, oburzony
rozpowszechnianymi na dworze krélewskim plotkami o rzekomym donosi-
cielstwie Sarbiewskiego (por. Ep. LXXVIII), a nawet faktem ujawnienia
jakichs$ jego listow pisanych do poety, tak wiasnie charakteryzuje te wymia-
ne korespondencji: ,,Caste de casto ore amicitiam nostram coluimus, de Mu-
sis nostris, mutuis inter nos litteris contulimus, nullius famam laesimus, et ecce
cum summa iniuria litterae nostrae aperiuntur” (Ep. LXXX z 8 IV 1639 r.).
Jednakze tego typu listy o tematyce literackiej stanowig jedynie czes¢ zacho-
wanych tekstdw. Reszta, a w pewnym stopniu i niektore zaliczone do katego-
rii pierwszej ze strony Sarbiewskiego, wypetniona jest informacjami z zycia
dworskiego oraz politycznego, o co z kolei Lubieiski wypytuje dos¢ natarczy-
wie, upominajac np. swego informatora: ,,De reditu nostrorum Legatorum,
de itinere Serenissimae sponsae Rcgiae, et an dies nuptiis dicta, certa sit, si
quid seis, fac ut et nos sciamus. Externa bella (aluzja do listu Sarbiewskiego
Ep. XX z 36 VII 1637), etiamsi ea execror, minus me, et Patriam afficiunt.
Sed ab oriente, quid rex Scyticae meditetur orae? quae spes arcendae illius,

65 De acuto et arguto. W: Praecepta poetica r. 1. s. 1 nn.
66 Wydanie listu fgcznie z korespondencjg Sarbiewskiego zob. przypis 4.
07 Por. K. Stawecka. Adresaci lirykow Sarbiewskiego. ,,Meander” 30(1975) nr 1s. 49 nn.
68 Tamze s. 41 i 51.
Nowe wydanie i przekiad tej korespondencji przygotowuje J. Starnawski.
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et finibus Regni propulsandae tyrannidis? da Tytire nobis” (Ep. XX1 z 6 VIII
1637). Z kolei w listach poety, bo te nas tu przeciez interesujg, dostrzega sie
wyraznie opory wobec narzucanego obowigzku. Uciekat sie on chyba najczesciej
do milczenia, ktérego wymowe ujawnia szczerze, piszac z podrozy: ,Ita pror-
sus statueram, te non nisi ex ipsis dulcissimae patriae finibus per litteras salu-
tare, ne curiosus rerum ad te novarum delator vocarer, quod mihi in ipso Si-
lesiae ingressu a non nemine obiectum est” (Ep. LXII z 31 X 1638), niekiedy
Sarbiewski ttumaczy sie bardzo ze swego milczenia70. Ciekawym jest faktem
zachowanie sie dwoch listow z datg 15 X 1637 - w jednym z nich zamieszczo-
no wiadomosci polityczne, drugi to zreczny bilecik, ktéry mozna pokazaé
kazdemu7l Skadingd niezrozumialy takze dla Sarbiewskiego fakt, ze po
otrzymaniu listu z informacjg o zgonie Jana Zamojskiego tubieniski dziekuje
jedynie za przestany tgcznie z tym listem poemat o $w. Stanistawie Kostce,
a dopiero w nastepnym liscie pisze o $mierci Zamojskiego, powotujgc sie na
wiadomosci otrzymane od lekarza72, moze takze pozostawaé w jakim$ zwigz-
ku z prébg ukrywania, tym razem przez biskupa, narzucanej poecie roli infor-
matora. Szczatkowy stan korespondencji nie pozwala na posuniecie sie poza
sfere hipotez. Ostatecznie z literackiego punktu widzenia interesujacy jest
sam fakt istnienia tego typu taciniskiej korespondencji, mutatis mutandis zy-
wo przypominajgcej listy Cycerona do Attyka, listy rzeczywiste, na ogot
wielotematyczne lub przynajmniej majace kompozycje dwucztonowg. Na
szczeg6lng uwage zastuguja, jak wiadomo, listy o tematyce literackiej. Nale-
zatoby tu jednak wyodrebni¢ jeszcze dwa typy: typ pierwszy stanowityby owe
listy ,,pokazowe”. Lubienskiemu wyraZznie zalezato na odgrywaniu roli lite-
rackiego mecenasa stawnego poety, a Sarbiewski godzit sie na to z ulegtoscig.

Dyskutowano juz wiele nad problemem watkéw rodzimych w poezji Sar-
biewskiego i roli, jakg przy podejmowaniu tych tematéw miat spetni¢ - zgod-
nie zresztg ze Swiadectwami korespondencji - biskup ptocki73. Gdy jednak
przygladamy sie chocby reprezentacyjnemu, antwerpskiemu, wydaniu poezji
Sarbiewskiego (1632) uderza wiasnie stosunkowo duza ilos¢ akcentow pol-
skich, zaznaczona i w tematyce i w doborze adresatow utwordéw. Istotnie
brak tu jeszcze pochwaty Bugu czy pochwat Swietych polskich, wydaje sie
jednak, ze stawny list IV tubienskiego, stanowigcy niejako katalog zama-
wianych tekstow i tematow rodzimych, w rzeczywistoSci moze by¢ trakto-
wany jedynie jako konkretne zamowienie ,,dodatkowe”, a nie postulat za-
sadniczy, ogolny, chociaz autor listu stara si¢ uogélni¢ swojg mysl (,,si hon
in Polonia natus esses”). Sarbiewski z kolei, ilekro¢ p6Zniej napisat co$ po

70 Zob. np. Ep. IX, XX, LII.
71 Ep. XXVI i XXVII.
72 Ep. XI |- Ep. XLIV.
Por. np. B. Gtadysz. Motywy polskie w poezji ks. Sarbiewskiego. Spraw. Poznanskie-
go Tow. Przyjaciot Nauk 1927.
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linii tego zamoOwienia, zawsze odnosit sprawe do sugestii fubienskiego.
Widaé to szczeg6lnie w Ep. XXVI z 29 XII 1637 r. (,,Scripsi aliguid de Bugo
tuo™), gdzie i Silviludia przypisano ptockim terenom. Podobne akcenty spo-
tykamy w Ep. XLI, gdzie jest mowa o dotgczonym do listu poemacie ku czci
Sw. Stanistawa. Pozostawiajagc na uboczu problem autorstwa zachowanych
Silviludiéw74, musimy jednak przyzna¢, ze utwor pod tym tytutem wymienia-
ny jest kilkakrotnie w korespondencji Sarbiewskiego z tubienskim, podob-
nie jak i wazne sg wzmianki o Lechiadzie75, poemacie ku czci $w. Stanistawa
Kostki76, czy o zaméwieniach na epigramy, ktérymi Sarbiewski miat ozdo-
bi¢ pisma historyczne tubienskiego77. Znane sg takze wypowiedzi tubien-
skiego dotyczace kaznodziejskiej dziatalnosci poety. O ile zajecie sie filozo-
fig, do czego postuszenstwo zakonne sktonito poete, wzbudzito wrecz obu-
rzenie tubienskiego78, o tyle jego wystgpienia jako kaznodziei zyskiwaty
aprobate a nawet zachety biskupa, ktory chwalgc kazania? w innych miej-
scach przypominat o obowigzkach wobec poezji80. Wspomniane juz skargi
Sarbiewskiego na trud kaznodziejski zdajg sie jednak ostatecznie godzic¢
Z jego poetycka dziatalnoscig8l. Lubienski miat takze zachecac Sarbiewskie-
go do podejmowania tematow religijnych82, co juz wydaje sie by¢ pewng
przesada. Istniejg bez watpienia relacje, tagczace tych ,ludzi literatury”. Czy
jednak istotnie warto przyktada¢ szczeg6lng wage do owej sugerowanej roli
tubienskiego jako inspiratora, mecenasa itp. tworczosci poety? Przyjrzyjmy
sie kilku listom. Ep. XXXV z 29 XII 1637 (oczywiscie o ile data jest popraw-
na) odbiega od ogdlnego tonu listdbw Sarbiewskiego do biskupa ptockiego, tj.
odbiega od tonu listow rzeczywistych, zazwyczaj wielotematycznych. W zato-
zeniu piszacego (czy jest nim na pewno Sarbiewski?) ma stanowi¢ jakby pod-
sumowanie wzajemnego stosunku obu korespondentéw. W liscie tym uderza
pewna niesmaczna przesada: zestawienie al pari roli Matki Bozej i Lubien-
skiego w zyciu poety, nazywanie biskupa Apollinem83. Na tle pozostatej

74 Podwazenie autorstwa Sarbiewskiego zob. J. Sparrow. Sarbiewskis Silviludia and
Their Italian Source. Oxford Slavonic Papers. T. 8 (1958).

7 Zob. Ep. IXz 19 IV 1636.

76 Zob. Ep. XLI.

77 Zob. Ep. X.

78 Ep. I: Miror a tuis te ab amoenis Musarum campis ad obscura Philosophiae dumeta
traductum.

7 Ep. X1, XIII.

8 Np. Ep. LXXXIIL.

8 Ep. IX.

& Np. Ep. LXXXIII.

&8 Ep. XXXVI: Praeceps et ipse sibi vix aliquot diebus superstes annus me commonuit,
ut anuum, pro tua incolumitate Lyricorum meorum votum exsolverem Virgini Claromontanae.
Exsolvi illi, Exsolvi etiam tibi quibus ut plurima in dies solvamus, plura adhuc debemus. Ilia mihi
a puero studiorum praeses, tu iudex et arbiter, et aliquot iam annos praecipuus hortator atque
instinctor [...] sed maxime tibi debeo, Apoilini meo.
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korespondencji Sarbiewskiego w wyniku takiego ujecia list sprawia wrazenie
czego$ sztucznego, konwencjonalnego, jakby stanowit rodzaj ¢wiczenia na
temat co napisatby Sarbiewski biskupowi tubierskiemu. Zamieszczony obok
list Lubienskiego (Ep. XXXVI) utrzymany jest w podobnej konwencji - tym
razem akcent potozono na wyrazy wdziecznosci oraz na pochwaty poety. Te
ostatnie utrzymane sg na zasadzie wyliczanki ludzi (zwlaszcza z kregu autory-
tetdw zagranicznych), ktoérzy wysoko cenili Sarbiewskiego. Znéw trudno sie
oprze¢ wrazeniu, ze list przypomina ¢wiczenie retoryczne na zadany temat.
Unizone podziekowanie Lubienskiego" zupeinie odbija od normalnej relacji
zachodzacej miedzy naszymi korespondentami - biskup ptocki bowiem nigdy
nie zapominat o wiasnej godnosci. Wprawdzie w Ep. XXXIX Sarbiewski
dziekuje Lubienskiemu za jaki$ list pochwalny, co potwierdzatoby autentycz-
nos¢ zachowanego tekstu, zresztg i tak nie dajaca sie podwazy¢ wobec braku
Swiadectw rekopiSmiennych, niemniej trudno zrozumie¢, dlaczego obaj
korespondenci odstapili od swego zwyktego obyczaju i w trakcie wieloletniej
korespondencji pod koniec roku 1637 niejako ,,podsumowali” programowo
swe wzajemne stosunki, piszac listy ,,dla potomnosci”, a moze dla utwierdze-
nia wspotczesnych w przekonaniu, jaki to wiasciwie charakter maja tgczace
ich wiezy. Taka interpretacja mogtaby wyttumaczy¢ owo catosciowe ujecie
problemu wzajemnego stosunku korespondentéw, jakkolwiek przesada,
szczegdlnie razaca w tekScie Sarbiewskiego, troche niepokoi. Brak dowodow
na podwazenie autorstwa listow nie przeszkadza w stwierdzeniu oczywistej
sztucznosci tych wypowiedzi programowych. Skadingd bowiem korespon-
dencja Sarbiewskiego z tubienskim reprezentuje ciekawe zjawisko literac-
kie. Warto tu zestawi¢ omawiane listy z podobnie jednotematycznymi
Ep. LIX (list Sarbiewskiego) i Ep. LX - odpowiedZ tubieniskiego. ,,Uczone”
i zabawne dowodzenia na temat lat Nestorowych, starosci w ogdle (a zwia-
szcza staro$ci tubienskiego) sg wprawdzie do$¢ unizone, tym niemniej po-
zbawione niesmacznej przesady. Temat starosci tubienskiego powraca
i wEp. LXVII, stanowigcym dowcipny, zreczny liscik o buraczanych kiopo-
tach poety. Podjeto tu i przykrg dla biskupa sprawe starczego trzesienia sie
rak, czemu towarzyszy przymilna uwaga: ,,quid mihi cum tremulis manibus,
si mihi semper, si bonis omnibus beneficae fuerunt?” Sarbiewski usilnie zre-
sztg akcentuje moment przyjazni, tgczacej go z ptockim biskupem. Ciekawy
jest tu takze list LXXXII z konca kwietnia 1639 r. zawierajacy przy okazji ro-
dzaj autocharakterystyki Sarbiewskiego: ,,si quid carmina mea possunt, can-
dorem et integritatem animorum nostrorum posteris amplius commendabo.
Videbit orbis me virtutis tuae admiratorem ac cultorem fuisse, doctrinam
tuam atque eruditionem coluisse; de aula, de rumusculis, deque titulis nihil
umquam cogitasse. Quod certe perpetua ista solitudo mea satis iam nunc

8 Ep. XXXVII.
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ostendit. Angulum meum amo, ex illo, aulae studia ac vana rerum nomina ri-
deo. Si me religiosa institutio, a tertio décimo aetatis anno, si perpetua com-
mentatio, ac lectio talem non formassent, praestaret tamen natura ab omni
strepitu et fumo alienissima, mihique ipsi et amicis paucis, quorum tu princi-
patum tenes, attenta”. Cytowana wypowiedz silnie akcentuje wiezy wzajem-
nej przyjazni i szacunku. Sarbiewski wdziecznie kwitowat biskupie zachety:
»Vide quanti ego faciam monita tua. Nuperrime ad hymnos caelesti Regi
pangendos me hortatus es. Cecini Divinos amores” (Ep. LXXXVI). List,
ktérego poczatek zacytowano, przypomina zywo list Pliniusza M{odszego do
Tacyta (Ep. | 6), bedac rownocze$nie doskonatym przyktadem wykorzysta-
nia metaforyki biblijnej (jelen izrddto wod z wyraznym odestaniem do psal-
misty, polowanie Jakuba, podkreslenie roli ojcowskiej biskupa). Literackie
walory tego tekstu zastugujg na szczegdlne podkre$lenie. W catej zachowa-
nej korespondencji Sarbiewskiego z tubiefiskim znajdujemy jeszcze kilka
podobnych listow, ktére mamy prawo uzna¢ za bardzo udane teksty literac-
kie, np. zreczny bilecik z 15 X 1537 r. (Ep. XXVII), w ktérym poeta dopo-
mina sie o przystanie drzewa na opat, czy list XXXV, majacy zaswiadczy¢
0 przywigzaniu i pamieci poety, czy LXXXVII, zawierajagcy w partii poczat-
kowej zywy opis zabawnego btedu krolewskiego astrologa. Niebanalny jest
réwniez list polecajagcy (Ep. LXXXVIII), wskazujacy na niezwyklg subtel-
nos¢ i wrazliwos¢ poety, ktory swoja ,,protekcje” przekazuje ostroznie: ,,Hoc
certe affirmare possum vel ipsius Cancellarii testimonio etc.”, liczac dalej...
na kontrole i pouczenia, jakie spotka osoba protegowana u ptockiego bis-
kupa.

W sumie zachowana korespondencja Sarbiewskiego z tubieriskim jest
bardzo ciekawa. Komentatorzy, filolog i historyk, znajdag tu wiele roboty,
zwazywszy fakt jej oparcia na realiach zycia, potgczony ze swobodnym postu-
giwaniem sie aluzjg literacka, metaforykg antyczng i biblijng. Poprawna taci-
na z charakterystycznym dla listowej wymiany czestym odwotywaniem sie do
emocjonalnie ekspresywnych zdrobnien jak: febricula (Ep. XXIX, LXXXI -
por. Cic. Att. 6, 9, 1), homunculus (Ep. XX IX-por. np. Cic. Fam. 4, 5), ho-
munciones (Ep. LXXVIII - znane od Ter. Eun. 591), rumusculus (Ep. LXX,
LXXXII - por. np. Cic. Cluent. 38, 105) czy tuguriolum (Ep. LXXXVIII -
por, Apul. Met. 4, 12). Nebecula tristitiae (Ep. XXXV) nie jest znane tacinie
starozytnej, co oczywiscie nie ostabia sity wyrazu tego deminutivum. W jed-
nym z trzech zachowanych listéw polskich spotykamy takze zdrobnienia, tym
razem w przystéwkach: dopierutenko, prosciusienko8s. Listy polskie adreso-
wane do Kazimierza Leona Sapiehy, pisarza Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
Grodzienskiego, to przede wszystkim list dedykacyjny dotgczony do Laski
Marszatkowskiej, czyli do mowy wygtoszonej na pogrzebie Jana Stanistawa

8 List do Sapiehy z dn. 29 1X 1636.
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Sapiehy - brata adresata listu, a syna Lwa Sapiehy. Kazimierz wracat do Pol-
ski po pomyslnie odbytej podrézy poselskiej do Moskwy i w tym momencie
doszta dor wiesé o Smierci. Sytuacja, w jakiej powstaje list decyduje o jego
wybitnie literackim charakterze, opartym na zasadzie kontrastu: ,,Gdy cie
ztota Oyczyzna z radoScig i triumfem oczekiwata; niespodziewanac o iedyne-
go Brata $mierci nowina w droge zabiegta; Swietng¢ pokoju szate w ciemng
zatobe szcze$liwg poselstwa oliwe w pogrzebny cupres, triumf w lamenty
obrécita”. Zasada kontrastu, wydobyta w cytowanym fragmencie, zostaje
wykorzystana w dalszym toku wywodu, jako ze udat sie uktad z Moskwa,
natomiast uktad ze $miercig nie jest mozliwy. Dedykacyjny list datowany jest
z Wilna 21 Julij 1635 r., a podpisany ,,W. W. M. Pana Unizony Stuga i nie-
godny Bogomodlca X. Maciey Sarbiewski Soc. lesu”. W podobny sposob -
Lunizony stuga i BogomodIca” - podpisany jest takze w liscie wczesniejszym
zwréconym do tego samego adresata, datowanym z Wilna 2 Maja 1634 r.
Odbiega on bardzo od omawianego listu dedykacyjnego, przypominajac zy-
wo korespondencje Sarbiewskiego" z tubiefskim. Warto zacytowac frag-
ment: ,,Wielmozny a mnie wielce mitosciwy Panie Pisarzu W. X. Lit. Panie
i Dobrodzieju. Poczatbym od Apologiej profundi przez kilka miesiecy silentii
mei, ale pro me loquuntur u W. M. Pana curaegue catenatigue labores y roz-
ne a ustawiczne onera”. Makaroniczny polsko-facinski tekst z efektownym
hyperbaton (profundi przez kilka miesiecy silentii mei) w zdaniu ttumacza-
cym dtuzsze milczenie piszacego, zawiera aktualne informacje, zwiezte
i doktadne: ,,15 Martii pisat z Constantinopola nasz Poset, ze bardziej jest
captivus niz Legatus. Dawatl mu Turczyn trzy conditie pokoju: 1) aby tribut
wiecznymi czasy Polacy oddawali, 2) aby wiare Mahometa przyjeli, 3) aby
munitie pewne zniesli. Odpowiedziat Pan Poset: ze ja na to stowy nie odpo-
wiem: ale wszytek moj nardd krwig i mieczem” - przekazuje Sarbiewski wier-
nie Sapiesze, jako ze grozby ze strony tureckiej sa gtéwnym tematem listu.
Wewnetrzne trudnosci polskie znajdujg religijne rozwigzanie: ,,owo zgota in
toto corde do Pana Boga convertamur bo¢ non alio fine tak publicos motus
przeciw nam dopuszcza”. Jedyny wiasciwie pomysiny fakt budowania mo-
stow na Dniestrze efektowng aliteracjg w zakonczeniu zdania ma zatrzymac
uwage adresata listu: ,,Jakoz juz trzy feliciter zbit, zdziatat. Drugi, p6Zniejszy
list z Wilna datowany 29 sept. 1636 r. obok szeregu wiadomosci politycznych
zawiera kajania sie poety z powodu jakiego$ zaniedbania, konkretnie nie
przestania w terminie wiasnych kazan: ,,Takzem i w wyprawieniu pierwszego
wyrostka byt lentus, ze ad 23 septembr. kazan odda¢ nie mégt Wmc M. Pa-
nu, ktérem ja, dobra juz chwila jako odestat? Juze mi W. M. M. Pan dobrg
jaka naznacz pokute; ego autem in flagella paratus sum”. Cytowane fragmen-
ty obu listow pozwalajg nam zauwazy¢ tak charakterystyczne dla polszczyzny
XVII wieku upodobanie do postugiwania sie wilasciwie obu jezykami: pol-
skim i tacinskim, uzywanymi zupetnie rownolegle przy oczywistej przewadze
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iloSciowej mowy ojczystej. Nie bytoby to niczym zaskakujgcym, gdyby nie
fakt innego traktowania polszczyzny w liscie dedykacyjnym, pisanym przez
Sarbiewskiego do tego samego adresata, a zamieszczonym we wstepie do
Laski Marszatkowskiej, w ktorej rowniez przestrzega autor czystosci jezyka.

Trudne jest podsumowanie poczynionych w artykule uwag ze wzgledu na
ich historycznoliterackie nastawienie, przy ktorym szczeg6lnie dotkliwie
dostrzega sie i odczuwa braki w stanie zachowania prozaicznego dorobku
Sarbiewskiego, zwlaszcza wobec zaginiecia nieomal catego zestawu tekstow
polskich. Naukowa proza tacinska poety traktowana osobno stanowi wyraz
tamania sie tendencji renesansowej i barokowej, a wiec mozliwe sg wobec
niej przynajmniej tego typu klasyfikacje i oceny86. Zestawienie calej zacho-
wanej prozy tacinskiej (takze listow) ze szczatkami tego, co doszto do nas ze
spuscizny polskiej Sarbiewskiego pozwala dostrzec, ze pewne wilasciwosci
jego prozy literackiej musiaty by¢ wspolne dla obu dziatébw. Naleza do nich:
stosowanie wyrafinowanej metaforyki barokowej i staranna, funkcjonalnie
wykorzystana konstrukcja retorycznego okresu - oczywiscie nalezy powto-
rzy¢ zastrzezenie dotyczace ograniczenia materiatu badawczego, jakim dy-
sponujemy w zakresie tworczosci polskiej. Interesujgca wydaje sie troska
0 czysto$¢ jezyka polskiego, dostrzezona w literackich tekstach polskich.
Takie przestrzeganie retorycznej zasady puritas zblizatoby Sarbiewskiego do
praktycznej realizacji zalecen retoryki klasycznej, dostosowanej w tym wy-
padku do jezyka narodowego zgodnie z najlepszymi przyktadami prozy pol-
skiego renesansu z Kazaniami Sejmowymi Skargi na czele. W twdrczosci,
podobnie jak i w zyciu Sarbiewskiego zbyt jeszcze duzo jest niewiadomych,
poczynajac od podstawowej sprawy autentycznosci niektdrych tekstéw oraz
ich braku, stad wszelkie préby uogolnienia wydajg sie by¢ ryzykowne badz
tylko przedwczesne.

M. K. SARBIEWSKI EN TANT QUE PROSATEUR

Résumé

Le poete M. K. Sarbiewski est en méme temps auteur de nombreux textes prosaiques, latins
et polonais. Les textes polonais se sont conservés dans un état trés incomplet (Laska Marszat-
kowska (Le Baton de Président), 3 lettres), mais il est quand méme possible de procéder a certai-
nes comparaisons avec des textes latins en ce qui concerne des propriétés littéraires communes:
métaphores baroques raffinées, tendance a garder la mesure classique dans la construction bien
charpentée de la période rhétorique. Les qualités littéraires des traités latins de Sarbiewski,
assez variées et assumant des fonctions distinctes dans les oeuvres particulieres ou méme dans
leurs parties, sont soumises a une analyse minutieuse. En outre, on présente la correspondance

86 Por. Stawecka. Proza tacinska Sarbiewskiego s. 454 n.
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latine et polonaise de Sarbiewski (I’une et I’autre conservées uniquement en fragments). Les
problémes ayant trait a I’histoire littéraire occupe le premier plan dans le cas de la correspondan-
ce latine avec I’évéque tubienski. Cette correspondance est cependant fort différenciée: des
lettres réelles, rappelant les lettres de Cicéron a Atticus, a c6té de textes a sujet unique, pro-
ductions élaborées et visant a un effet, ou enfin des lettres amusantes, pleines de jeux d’esprit
littéraires. Parmi les trois lettres polonaises, une, dédicatoire a Laska Marszatkowska, est une
lettre au plus haut point littéraire (on remarque le grand souci de la pureté de la langue polo-
naise); les deux autres par contre rappellent la correspondance réelle latine de Sarbiewski. Dans
la conclusion, on souligne les difficultés en ce qui concerne la vue de I’ensemble de I’'oeuvre en
prose de notre poéte, en raison notamment de I’état incomplet dans lequel ses ouvrages sont
conservés aujourd’hui.



