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ZWIAZEK ZAWODOWY ORGANISTOW
W KROLESTWIE POLSKIM

W toku wydarzen zwigzanych z rewolucjg 1905 r. ostabiony carat
zmuszony zostal do pewnych koncesji na rzecz spoteczenstwa polskiego
w Krdlestwie Polskim, Jedng z nich byta ustawa o stowarzyszeniach
z 17 111 1906 r. Dzieki niej w sposéb legalny mogly powstawac rézne, do
tej pory zabronione, organizacje. Po 1906 r. zorganizowano wiec na tere-
nie Krolestwa szereg nowych instytucji spotecznych. Wsér6d nich byty
réwniez i zwigzki zawodowe, organizowane przez rézne warstwy spotecz-
ne. Jedng z nich, chociaz nielicznal, byli organisci. Ich organizacji zawo-
dowej poswiecone jest niniejsze opracowanie. Oparte jest ono gtéwnie na
materiatach rekopismiennych, zgromadzonych w archiwach kos$cielnych
(Lublin, Lomza, Kielce, Ptock) oraz 6wczesnej prasie, szczeg0lnie kosciel-
nej (diecezjalne miesieczniki dla duchowienstwa) i poSwieconej sprawom
organistowskim (,,Spiew Koscielny”, , Lirnik”, ,,Ogniwo™).

Organisci mimo nie najlepszego przygotowania do zawodu byli trak-
towani przez spoteczno$¢ parafialng jako miejscowa inteligencja. Na mia-
no to zastugiwali jednakze tylko nieliczni z nich, pracujacy przewaznie
w wiekszych miastach. Pozostali uczyli sie zawodu, terminujgc u ktéregos$
z aktualnie zatrudnionych w, parafii organistow. Poniewaz nie bylo szkét
organistowskich, wiec z piegiem lat stabt ich stopienn przygotowania do
zawodu. Proboszczowie wiec m.in. i z tego powodu traktowali ich nie
tylko jako stuzbe koScielng, ale i witasng. Ich stosunek do proboszcza,
nie ujety w zadne normy prawne, podobny byt do sytuacji stuzby pra-
cujacej u prywatnego witasciciela. Czesto odnosito sie to i do tych, ktorzy
z obowigzkéw swoich wywigzywali sie nalezycie. Dlatego tez ks. M. Ful-
man sytuacje prawng i materialng organistow nazwat ,wielkg bolaczka

1Liczba parafii w Krolestwie Polskim w 1908 r. wynosita 1694. Tylu przynaj-
mniej powinno by¢ tez i organistow.
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na organizmie koscielnym”2 Wynikata ona m.in. z zasady wynagradza-
nia, opartej nie na pensji, lecz na dobrowolnych ofiarach parafian. Poza
tym istniata mozliwos¢ utraty stanowiska bez zadnej uzasadnionej przy-
czyny. Czasami wystarczata zmiana na stanowisku proboszcza, aby prace
tracit dotychczasowy organista. Proboszczowie domagali sie réwniez od
nich wykonywania czynnos$ci gospodarczych na plebanii, czyszczenia odzie-
zy osobistej itp. Sytuacje takie nie byty zjawiskami odosobnionymi. Na
ich powszechnos$¢ wskazujg m.in. relacje organisty Andrzeja Naziembty3
oraz orzeczenia konferencji dziekanow, ktére nakazywaty zmiane w do-
tychczasowym traktowaniu organistow. Zalecaly proboszczom szanowaé
godnos$¢ ludzka organistow, nie uzywaé ich do pracy na roli, nie usuwac
z parafii po przyjsciu nowego proboszcza, dawaé, przed zwolnieniem
3-miesieczne wymoéwienied Konferencje dziekanéw odbywaty sie juz w
warunkach spoteczno-politycznych 1905 r. Wéwczas to organisci, na wzor
innych grup zawodowych, dazyli do utworzenia niezaleznej od ksiezy
organizacji organistowskiej, dzieki ktorej mogliby walczyé o swe prawa
i materialne postulaty.

Najwczes$niej zaczeli organizowaé sie organisci diecezji plockiej. Za-
raz po ogtoszeniu manifestu konstytucyjnego odbyly sie ich zebrania w
poszczeg6lnych dekanatach: w Puttusku (7 X1 1905 r.), Makowie (14 XI
1905 r.), Ciechanowie (21 X1 1905 r.), Ostrowie (15 Il 1906 r.) i Ostrotece
(20 11 1906 r.)5 WKkrotce zebrania takie mialy miejsce we wszystkich
dekanatach6 Niektére z nich miaty bardzo burzliwy przebieg. Na zebra-
niu w Lipnie np. przewodzit ,czerwony” organista — Jan Szpinalski
z Chetmicy, ktéry wraz z wiekszoscig zgromadzonych domagat sie pensji
niezaleznej od dobrej woli proboszcza, sqdzenia sporéw przez rady deka-
nalne, koniecznosci dokonywania zmian organistdéw przez konsystorz, a nie
proboszczéw, oraz umieszczania ich nazwisk w urzedowym roczniku die-

2Ks. M. Fulman, W sprawie organistéw, ,Wiadomosci Pasterski«”, 1905,
nr 11, s. 711 (W latach 1918-1945 ks. M. Fulman byt toiskupem lubelskim).

3 Archiwum Diecezji Ptockiej (ADP), A. Naziembto, Stuzba Bozti — Pa-
mietniki, tyszkowice 1947, s. 137. W zadnym przypadku autora pamietnikéw nie
mozna zaliczy¢ do niechetnych w stosunku do duchowienstwa. Pamietniki pisat
pod koniec zycia (Lyszkowice, 1947). Zmart tez, weditug opinii ks. infutata W. Je-
zuska, w opinii Swietosci.

4 Archiwum Diecezji £omzynskiej (dalej cyt.. ADL), Rozporzadzenia konsystor-
skie z lat 1905-1907, Protokdét z zebrania dziekanow — 13 Il 1906; Gr, O uchwa-
tach i dezyderatach kongregacji dekanalnych w diecezji sandomierskiej w 1907 ro-
ku, ,Kronika Diecezji Sandomierskiej”, 1908, nr 1, s. 32; W sprawie organistow,
~Wiadomosci Pasterskie”, 1906, nr 5, s. 289-292; Wrazenia z wiloctawskiego wiecu
diecezjalnego, tamze, nr 10, s. 632; X. G., Utrzymanie organistow, ,,Spiew Kosciel-
ny”, 1906, nr 3-4, s. 21-26.

3 ,Wiadomosci Pasterskie”, 1906, nr 5, s. 292.

. ,,Spiew Koscielny”, 1906, nr 12-13, s. 143, 158, nr 15, s. 191
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cezjalnym, prawdopodobnie dla podkreslenia zwigzku organisty z para-
fig, a nie aktualnym proboszczem7 Podobne wystgpienia byty rowniez
i w innych diecezjach. Swiadczy o tym relacja z zebrania w 'Bedziniel
czy z zebrania organistow dekanatu lubelskiego, ktore ,jaskrawo sie od-
bija od calego pasma mniej lub wiecej burzliwych zjazdéw organistow
innych dekanatdéw”8 W takiej burzliwej atmosferze dokonano wyboru
delegatow na ogolny zjazd organistéw, ktory odbyt sie w Warszawie
26-27 V1 1906 r. Na zjezdzie tym powotano wowczas do zycia Stowarzy-
szenie Organistow $w. Stanistawa Biskupa w Krdlestwie Polskim1 Gtow-
nym celem Stowarzyszenia miato by¢ dazenie do poprawy warunkoéw
materialnych jego czionkéw. Byt to wiec jeden z powstatych wdwczas
zwigzkéw zawodowych, tak zreszta traktowany przez organistow.
Polepszenie bytu organistéw nie mogto dokona¢ sie jednak bez zgody
duchowienstwa. Najwiecej sympatykdw wsréd duchownych mieli orga-
nisci >w diecezji ptockiej, majacej pod tym wzgledem pewne tradycje. Tam
od 1881 r. pracowat w Seminarium Duchownym w Ptocku ks. A. J. No-
wowiejski, tworca liturgicznej odnowy w Krolestwie, ktéry duzg uwage
zwracat na $piew koscielny. Pod jego wptywem Seminarium ukonczyto
wielu ksiezy uwrazliwionych na te problematyke. Jeden z nich, ks. B. Ma-
rianski, juz od 1891 r. zaczat wydawaé ,Kalendarz dla organistow”, w
ktdrym nie raz drukowano doniesienia czytelnikéw, ,czesto w niewtasci-
wym tonie”, tj. krytyczne pod adresem duchowienstwall Ks. Marianski
widocznie nie podzielal jednak cytowanej wypowiedzi, popularnego w
diecezji, ks. A. Brykczynskiego i publikacje takie mogty sie tam ukazy-
wac. W 1904 r. ,Kalendarz dla organistow” przemianowano na ,Rocznik
dla organistow”. Wczesniej, inny ksigdz z tej diecezji, dr T. Kowalski za-
tozyt ,,Spiew Koécielny”. On tez razem z redakcjg ,,Kuriera Codziennego”
urzadzit w Warszawie w 1902 r. zebranie organistéw12 Przybyto wdwczas
ok. 70 osob, przewaznie ze wsi i matych miasteczek, ,[..] aby radzi¢ nad
polepszeniem ich bytu materialnego”13 Zjazd nie przyniést zadnych po-
zytywnych rezultatéw. Dzi$ stanowi dla ,nas tylko dowdd, ze organizo-
wanie organistdw byto jeszcze jednym przejawem szukania .przez dziala-
czy narodowo-demokratycznych (p0zniejszej endecji) zwolennikow wsréd
wszystkich grup spotecznych Krdélestwa. Sgdzi¢ nalezy, ze zorganizowanie

7 Tamze, s. 143.

8 Tamze, s. 150.

8 Tamze, nr 17, s. 218.

0 Sprawozdanie ze Zjazdu Organistbw w Warszawie i Ustawa Stowarzyszenia
Organistéw $w. Stanistawa Biskupa w Kroélestwie Polskim, [b.m.r].

1 ,Przeglad Katolicki”, 1911, nr 34, s. 665.

“ Fulman, W sprawie organistéw, s. 712.

BR. Stanczak, Do kolegow, ,,Spiew Koscielny”, 1905, nr 13-14, s. 153-154.
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zjazdu stato sie przyczyna usuniecia ks. Kowalskiego z redakcji ,,Spiewu
Koscielnego”, gdyz jego wspotpraca z ,,Kurierem Codziennym”, redago-
wanym wowczas przez S. Libickiego, jednego z czotowych dziataczy Ligi
Narodowej, nie byta mile widziana w $rodowiskach koscielnych tamtych
lat. Od 1902 r. redaktorem ,Spiewu Koscielnego” byt ks. E. Gruberski.
Wszyscy ci ksieza, szukajac Srodkéw naprawy Spiewu koscielnego w pa-
rafiach, ktérego poziom — wedtug relacji wizytacyjnych bpa A. J. No-
wowiejskiego — byt bardzo krytyczny4 stali sie zwolennikami poprawy
bytu materialnego organistow. Wodwczas bowiem mogliby stawia¢ orga-
nistom wieksze wymagania. Ks. Gruberski (syn organisty) w okresie for-
mowania si¢ Stowarzyszenia Organistow postarat sie o poparcie biskupow
Krolestwa dla nowej inicjatywy. Biskupi na zjazd organizacyjny przystali
wiec swoich delegatows

Omawiajgc sytuacje w diecezji ptockiej stwierdzi¢ nalezy, ze w deka-
nacie sierpeckim ksieza sami ustalili pensje dla organistéw, przeznaczajac
na nig 1/3 lub 1/4 dochodbéw proboszczowskich® Trudno jednak stwier-
dzi¢, na ile zasada ta byla respektowana w praktyce. W diecezji tej w
ogtoszonym prawie diecezjalnym najwcze$niej tez uregulowano sprawe
postulatow organistowskich. Pensje w obecnych warunkach uznano za
niemozliwg, nakazano jednak proboszczom zawiera¢ z organistami umo-
wy o prace, nie uzywac¢ do pracy na roli plebanskiej i ,,grzecznie” obcho-
dzi¢ sie z nimil. Prawo diecezji .ptockiej nie czynito zados¢ wszystkim
zadaniom organistow, jednakze — szczegdlnie zawieranie kontraktow —
byto duzym osiggnieciem. Nie mamy jednak dowoddw na pozytywny sto-
sunek ksiezy tej diecezji do nowo powstatego Stowarzyszenia Organistow,
tym bardziej ze od 1907 r. ks. Gruberski zostat przeniesiony z Ptocka do
Czerwinska®Bi nie mogt juz tak jak dawniej poswieca¢ wiele czasu Sto-
warzyszeniu. Ksieza diecezji ptockiej uwazali wiec widocznie, ze prawo
diecezjalne w nalezyty sposob reguluje sprawy organistow i Stowarzy-
szenie jest tu niepotrzebne.

W diecezji kujawsko-kaliskiej juz w grudniu 1905 r. dyskutowano
o statej pensji dla organistdw19 W rok poOzniej zaprowadzono jg tylko w
kilku wiekszych miastach diecezji: we Wioctawku, Piotrkowie, Radomsku,

4 ,Miesiecznik Pasterski Ptocki”, 1911, nr 9, s. 288, nr 10, s. 324, nr 9, s. 240;
W. Jezusek, Ks. Eugeniusz Gruberski w trosce o reforme muzyki i $piewu kos-
cielnego, ,,Studia Ptockie”, 1(1973), s. 8L

15 ADt, Akta organistéw, Ks. E. Gruberski do adm. diecezji — 15 V 1906 r,,
kopia.

16 X. G., Utrzymanie organistéw, s. 26.

I7 Mowa programowa od czasowego zarzadu, ,,Spiew Koscielny”, 1907, nr 3-4,
s. 29.

BJlezusek, Ks. Eugeniusz Gruberski, s. 218.

19 ,,Przeglad Katolicki”, 1905, nr 48, s. 758.
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Czestochowie, Pabianicach i Kaliszu. We wszystkich natomiast parafiach
nakazano nie tylko zawieranie kontraktdw z organistami, ale i whasciwy
do nich stosunekd Nie rozwigzato to jednak problemu, gdyz duchowien-
stwo parafialne nie wykonywato tych uchwat. Organisci mieli wiec pre-
tekst do wstepowania w szeregi Stowarzyszenia. Dopiero 18 VI 1909 r,
bp S. Zdzitowiecki, po naradzie z ksiezmi pracujgcymi w konsystorzu
i seminarium (S. Chodynski, F. Stopierzynski, J. Sliwiaski, K. Max,
W. Owczarek, |. Radziszewski), nakazat wprowadzi¢ w zycie uchwatly
z 1906 r., zastrzegajac przy tym, aby dochdd organisty nie byt mniejszy
niz 300 rubli rocznie2l Wielkie zastugi dla Stowarzyszenia Organistow
potozyt ks. L. Moczynski (diecezja kujawsko-kaliska), ktory wszedt do
zarzadu Stowarzyszenia i posredniczyt miedzy nim a biskupem2 Na
wielki takt biskupa i zrozumienie dla zadan organistdw wskazuje jego
korespondencja z zarzagdemZ

Uchwaly zbiezne z postulatami organistow podjeto rowniez na konfe-
rencjach dziekanéw w diecezji augustowsko-sejnefskiej i sandomierskiej24
Uchwaty sejnenskie regulowaty catoksztatt spraw wysuwanych na zebra-
niach dekanalnyehZd w diecezji sandomierskiej natomiast mowity tylko
0 nieusuwaniu organistéw z okazji przybycia do parafii nowego probosz-
cza i nakazywaty, przed zwolnieniem, przestrzegania 3-miesiecznego wy-
moéwienia. Sprawa ta byta rowniez dyskutowana w archidiecezji warszaw-
skiej. Konferencja dziekanow w 1906 r. nie podjeta jednak zadnych
uchwat i sprawe przekazala specjalnej komisji o wynikach ktdrej nie
mamy zadnych wiademos$ci. Uregulowaniem tej problematyki intereso-
wat sie rowniez bp T. Kulinski z Kielc. Problem ten znalazt swoje odbicie
w pytaniach ankietowych, ktdére biskup skierowat do ksiezy swej die-
cezji. Biskup zmart jednak przed powzieciem jakiejkolwiek decyzji, a w
nastepnych latach diecezja rzadzona byta przez wikariuszy kapitulnych
(1907-1910), do ktérych nie nalezato reformowanie stosunkéw w die-
cezji.

Z biskupow Krdlestwa jedynie bp F. Jaczewski z Lublina odnidst sie
nieprzychylnie do postulatdw organistowskich. Wyznaczyt co prawda
ks. A. Pleszczynskiego jako swego delegata na zjazd organistéw do War-

20 Pierwszy wiec duchowienstwa. Uchwaly, ,,Wiadomosci Pasterskie”, 1906, nr 10,
s. 617.

2 ,,Spiew Koscielny”, 1909, nr 17, s. 265-268.

2 Sprawozdanie ze Zjazdu Organistow, s. 3.

23,,Spiew Koscielny”, 1908, nr 6, s. 114, 1909, nr 18, s. 284.

2 ADt, Rozporzadzenia konsystorskie, Protokét z zebrania z 13 11 1906 r.; ,,Kro-
nika Diecezji 'Sandomierskiej”, 1908, nr 1, s. 32

5 ADL, Akta organistow, Protok6t z 8 1l 1906 r. — obecni byli organisci z de-
kanatéw: tomza, Kolno, Szczuczyn.

2D ADL, Miscelanea, Kopia protokotu konferencji dziekanéw z 19 X1 1906 r.
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szawy, jednakze jako jedyny z biskupow dtugo nie zatwierdzat statutu
Stowarzyszenia w swojej diecezji, mimo kilkakrotnych prosb Zarzadu
Giéwnego”. Szed} za opinia Komisji Diecezjalnej do Spraw Spotecznych,
ktéra sprzeciwiata sie wszelkim postulatom forsowanym przez Stowarzy-
szenie. Komisja nawet samo stawianie zgdan przez organistow, jako zwra-
canie uwagi proboszczom na zatatwianie spraw koScielnych, uznatla za
wielce nietaktowneZ W koncu bp Jaczewski zatwierdzit Stowarzyszenie,
jednakze byt to juz czas (9 XII 1909 r.)Q kiedy chylito sie ku upadkowi.
Nie wyznaczyt jednak patrona, tj. ksiedza, ktoéry z ramienia wiadz die-
cezjalnych utrzymywatby kontakty ze Stowarzyszeniem. Na jego brak
uskarzali sie m.in. organisci diecezji lubelskiejd W innych diecezjach
patron taki zostat wyznaczony. W Sejnach nawet sam administrator die-
cezji, ks. J. Antonowicz, przyjat na siebie ten obowigzek3l

O ile konsystorze i sami ;biskupi odniesli sie na ogét pozytywnie do
postulatéw organistowskich, o tyle wiekszo$¢ proboszczéw byta innego
zdania. Zwolennicy postulatow organistowskich stanowili mniejszosc.
Zwolennikami tych postulatéw, oprécz wspomnianych juz konsystorzy
i biskupow, byli réwniez m.in.: z bardziej znanych — A. Kwiatkowski
z Bychawy® W. Bugajczyk z diecezji ptockiej® D. tagowski z diecezji
tucko-zytomierskiej. Ten ostatni nalezat jednak do diecezji lezacej poza
terytorium Krdlestwa. Jednakze jego postulat, 1/3 dochodéw parafialnych
lub przynajmniej 300 rubli rocznej pensji dla organisty, stal sie przed-
miotem debat zebrania organizacyjnego Stowarzyszenia3l Ogot ksiezy byt
innego zdania. Na wiecu diecezjalnym we Wioctawku w 1906 r. wielu
ksiezy nie chcialo w ogdle porusza¢ tego problemu3® Réwniez na konfe-
rencji dziekanow w: Ptocku jej uczestnikow najbardziej poruszyta sprawa
przyznania pensji organistom i wywotata sprzeciw wobec przychylnych
organistom propozycji ks. ks. Gruberskiego i Dublasiewiczadl Niektorzy
ksieza zaczeli traktowac podejrzliwie organistow nalezagcych do Stowa-

Z Archiwum Kurii Lubelskiej (dalej cyt.: AKL), sygn. 1la-130, Pismo biskupa
do Zarzgdu Stowarzyszenia z 10 Il 1908 r.

B Tamze, Protok6t z posiedzenia Komisji Diecezjalnej do Spraw Spotecznych
z 19 VII 1907 r.

D .Spiew Koscielny”, 1910, nr 9, s. 138.

D ,,Spiew Koscielny”, 1908, nr 21, s. 579.

21 ADLE, Akta organistow, Pismo z 15 VIII 1906 r.

2Ks. A. Kwiatkowski, NieSmiate glosy, ,Przeglad Katolicki”, 1905, nr 44,
s. 689.

B, Spiew Koscielny”, 1909, nr 8, s. 121

A Ks. D. Lagowski, Stowo ostateczne o polepszeniu bytu organistéw, ,Prze-
glad Katolicki”, 1906, nr 27, s. 411.

B ,,Wiadomosci Pasterskie”, 1906, nr 10, s. 632.

B ,Spiew Koscielny”, 1906, nr- 3-4, s. 25.
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rzyszenia. Takiego organiste mozna byto posadzi¢ o antyklerykalizm
i usung¢ z parafii. Tak postgpit np. proboszcz z Karnkowa, ks. W. Such-
cicki, ktory w 1907 r. zatrudnit organiste K. Jézefowicza i zwolnit go po
3 miesigcach, gdyz dowiedzial sig, ze jest antyklerykalny”3 By¢
moze zorganizowani organisci czuli sie bardziej silni i dopominali sie te-
raz zatlatwienia spraw, ktérych przedtem nie podnosili z obawy narazenia
sie proboszczowi. Tak z pewnoscig postapit organista z parafii Biskupice
w diecezji lubelskiej, ktory zazadat lepszego mieszkania lub 15 rubli rocz-
nie dodatku na opfate innego mieszkania. Po konflikcie z organistg
i sprzyjajacymi mu parafianami tamtejszy proboszcz, ks. D. Rybinski,
»[---] dat sobie stowo honoru, ze nie zatrudni zadnego organisty nalezgcego
do Zwigzku”3®

Na powyzszy temat niewiele informacji mamy od samych probosz-
czéw. Wiecej relacji przekazali organisci. Ws$réd cztonkéw Stowarzysze-
nia panowata opinia, ze duza cze$¢ duchowienstwa nie chce zmieni¢ na
lepsze ich warunkéw pracy i zycia® Jeden z najbardziej znanych twor-
cow Stowarzyszenia — R. Janczak, zarzucat ksiezom niechetny stosunek
do nowej organizacji@d Na tamach ,Spiewu Koscielnego” informacji tego
typu jest dosy¢ duzo4l Zarzad Stowarzyszenia napotykajgc na trudnosci
w realizowaniu przyjetych zadan stwierdzit wiec, ze w obecnych warun-
kach sytuacja materialna organistow nie moze by¢ poprawionaf Na sku-
tek tego zmniejszyta sie liczba stowarzyszonych organistow43 a opozycja
zaczeta organizowac sie poza legalnym Stowarzyszeniem. Utworzyta na-
wet antyklerykalne pismo ,Lirnik”4 a po jego upadku, w marcu 1913 r.,
wydano pierwszy numer nowego pisma organistow — ,,Ogniwo” w kto-
rym nawotywano do wspélnej pracy pod hastem ,sami sobie”/h Nawia-
zywano do zaraniarskich, a wiec i antyklerykalnych tradycji. Organiza-
torzy ,,Ogniwa” prawdopodobnie sympatyzowali z ruchem zaraniarskim,
gdyz organisci, wedtug relacji M. Malinowskiego, znajdowali sie réwniez
wséréd sympatykéw redagowanego przez niego pismade

37 ADP, sygn. 107, Dziekan Hpnowski do konsystorza — 19 VI 1907 r.

3B AKL, sygn. 11a-130, Pismo ks. Z. Rybinskiego do bpa z maja 1907r.

P Mowa programowa do czasowego zarzadu, S, 28-32 List otwartycztonka za-
rzadu (,10 cztonkéw Stowarzyszenia Organistéw, ,,Spiew Koscielny”, 1910, nr 85-91.

0 ,,§piew Koscielny”, 1907, nr 11-12, s. 69.

a4 ,,§piew Kos$cielny”, 1908, nr 3, s, 46, nr 7, s.  146; 1910, nr 6, s. 86.

£ ,Spiew Koscielny”, 1910, nr 6, s. 85.

43 Brak danych odnos$nie do liczby stowarzyszonych. Naszym zdaniem wigkszos¢
z ok. 1700 organistéow w Krolestwie nigdy nie wstapita do Stowarzyszenia.

4 ,Miesiecznik Pasterski Ptocki”, 1912, nr 3, s. 75.

4% Do kolegéw, ,,Ogniwo”, 1913, nr 1, s. 1-2.

48 Archiwum Zaktadu' Historii Ruchu Ludowego, sygn. P-53, M. Malinow-
ski, Wspomnienia, cz. Il, [b.m.r], s. 186. ,,Zaraniarze” — sympatycy redagowanego
przez M. Malinowskiego pisma ludowego ,Zaranie” (1907-1915), cztonkowie kotek
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Legalne Stowarzyszenie Organistow, chociaz nie rozwigzane, faktycz-
nie przestato istnie¢, O polepszeniu .sytuacji materialnej organistéw mo-
zemy moéwi¢ tylko na zasadzie prawdopodobienistwa. Zapadaly bowiem
korzystne dla nich uchwaty, nie byto jednak sankcji wobec tych, ktorzy
ich nie realizowali. Uchwaly te zresztg zapadaty w specyficznych warun-
kach. Chciano odciggna¢ organistow od kierunkéw lewicowych, a samo
Stowarzyszenie tworzono réwniez i w celu przeszkodzenia wtargnie-
ciu zywiotdw bezwyznaniowych i rewolucyjnych do spraw KoSciola”4.
Obawy takie nie byty bezpodstawne. Swiadczg o tym wspomniane juz
zebrania dekanalne organistéw oraz ich zjazd, na ktérym powotano Sto-
warzyszenie 27 VI 1906 r. Byty one ,[..] owiane duchem widocznym
obecnie na wszelkich stosunkach spotecznych”f3 Na zjezdzie doszio nawet
do zamieszania, kiedy cze$¢ delegatéw duchownych wystgpita przeciw
postulatom organistéw. Spokdj na sali zapanowat dopiero wowczas, kiedy
zaprotokotowano wniosek, ktdry miat rozwigza¢ problem ,zebraniny”,
a wiec przyznania im pensji® Nie byly tez bezpodstawne obawy o sym-
patyzowanie organistéw z ruchem socjalistycznym. Gubernator sejnenski
oskarzat o to m.in. organistdw z diecezji augustowsko-sejnenskiej: J. Ka-
tyle, Cz. Filipa, Kairatysa, P. Bukszisa®) Poparcie sprawy organistéw do-
konato sie wiec w specyficznych warunkach, a szczere zainteresowanie
niektorych ksiezy nie miato decydujacego znaczenia. Wielu proboszczéw
bowiem dalej zwalniato organistéw, nie /liczac sie z powzietymi uchwa-
tami. Ks. J. Domanski z parafii Syrokomla w diecezji lubelskiej zwolni}
np. organiste F. Osinskiego wbrew zyczeniom zainteresowanego, parafian,
a nawet samego biskupa5L Niepokdj w parafii nie zakonczyt sie na tym
incydencie. W tym samym roku, tj. 1907, do idgcego do konfesjonatu
proboszcza strzelat inny juz, widocznie pokrzywdzony, organista Czer-

rolniczych Towarzystwa Rolniczego im. S. Staszica. W Krdlestwie istniato 110 kotek
tego typu, do ktérych nalezato ok. 6 tys. chtopéw. Ruch zaraniarski walczyt o unie-
zaleznienie wsi od wpltywoéw dworu i plebanii. Glosit hasto ,sami sobie”. Cechowat
go antyklerykalizm. Nalezy przypuszczaé, ze zaréwno ,Lirnik”, jak i ,,Ogniwo”
byly finansowane, jezeli nie przez samego Malinowskiego, to przez postepowsg inte-
ligencje w Krolestwie Polskim (pedecje), ktéra pomocy materialnej udzielita row-
niez i Malinowskiemu. Opozycja organistowska sama nie potrafitaby redagowac
periodykéw wyrazajacych ich poglady.

4 AKL, sygn lla-140, Pismo H. Makowskiego do bpa Jaczewskiego z 28 Il
1907 r. (H. Makowski — prezes Stowarzyszenia).

48 Tamze, Pismo ks, A. Pleszczynskiego do biskupa z 2 VII 1906 r.

0 ,,Spiew Koscielny”, 1906, nr 16, s. 174.

P ADL, Akta organistéw, Pismo gub. suwalskiego do adm. diecezji z sierpnia
1905 r., z 12 VIII 1905 r,, 1 VII 1905 r., 17 VII 1905 r.

Bl AKL, sygn.- lla-76, Wyjasnienia ks. Domanskiego z 4 IV 1907 r. i adnotacja
biskupa o niewfasciwym stanowisku proboszcza.
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ski® Nie do kornca uregulowana zostata sprawa uméw o prace. Jeszcze
w 1913 r. umowy takiej nie posiadat organista w parafii Gostynin. Pro-
boszcz zawart jg z organistg dopiero po wizytacji biskupa, na poczatku
I wojny Swiatowej3 Utrzymanie organisty byto jednak ubogie, poniewaz,
zdaniem proboszcza, ,[...] mato jest pogrzebow, tanie Sluby i kiepsko dajg
snopkowac i za optatki”® Jezeli takie utrzymanie miat organista w duzej
parafii, to c6z méwi¢ o sytuacji w matych parafiach. Sytuacja ta nie
byta wyjatkiem. Opinie te potwierdzajg doniesienia organistow zamiesz-
czane w ,Spiewie Koscielnym”, ,Lirniku”, jak i ostatnim ich pismie,
,Ogniwie”. Na fakt ten zwracaly uwage rowniez czynniki kosScielne na
tamach ostatnich miesiecznikéw diecezjalnych wydanych przed | wojng
Swiatowash

Postawa proboszczéw w pewnym sensie miata swe usprawiedliwienie,
organisci bowiem, jak juz wspomniano, nie zawsze byli odpowiednio przy-
gotowani do zawodu. Inna sprawa, ze za taki poziom wyksztatcenia od-
powiedzialne rowniez byto duchowienstwo. Ujemng strong dziatalnosci
wielu proboszczéw byto wiec nie tyle storpedowanie zadan organistow
w takiej formie, w jakiej byty one stawiane, ile nie respektowanie uchwat,
jakie w wiekszosci diecezji zostaly podjete. Uchwaly bowiem zmieniaty
na lepsze stan prawny organistow. Watpliwe jednak, czy byto to bezpo-
Srednig zastugg Stowarzyszenia. Bez watpienia wystgpienia organistow
uswiadomity wiadzy diecezjalnej konieczno$¢ wprowadzenia pewnych
zmian do ich statusu prawnego i przyspieszyly wydanie odpowiednich
przepisow prawnych. Samo Stowarzyszenie nie miato jednak ani $rodkow
prawnych, ani finansowych, aby realizowa¢ postawione sobie zadania.

2 ,,Kurier Warszawski”, 1907, nr 314.

3B ADP, Akta parafii Gostynin, Kontrakt z 23 IX 1914 r.

% Tamze, Akta wizytacji biskupiej z 10-12 XI 1913 r.

& Zob. m.in.: ,,Ogniwo”, 1913, nr 3, s. 8, 20, 1914, nr 5, 6, 12-14; ,Kronika Die-
cezji Kujawsko-Kaliskiej”, 1913, nr 11, s. 331; ,Wiadomos$ci Archidiecezjalne War-
szawskie”, 1914, nr 2, s. 3.
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LE SYNDICAT DES ORGANISTES
DANS LE ROYAUME DE POLOGNE

Résumé

A la suite de l'affaiblissement du tsarisme par la révolution de 1905, la société
polonaise dans le Royaume de Pologne réussit a obtenir une série de droits, entre
autres le droit d'organiser des syndicats. Les organistes créerent le leur appelé
Société de saint Stanislas Evéque. Les organistes membres de ce syndicat récla-
meérent une sorte de codification dé leurs droits et obligations, entre autres un
salaire stable, des criteres précis de licenciements, I’exclusion de servitudes a
I’¢gard des curés. De nombreux prétres du diocése de Ptock se montrerent compré-
hensifs vis-a-vis du mouvement, mais l’ensemble du clergé fut défavorable, voire
hostile. Beaucoup d’organistes quittérent donc la Société et se mirent a rédiger,
anonymement, les périodiques anticléricaux ,Lirnik” et ,Ogniwo”. Les autorités
diocésaines — surtout a Sejny, Plock et Wiloctawek — adoptérent une attitude
souple et les organistes leur durent la reconnaissance de plusieurs droits (un
salaire minimum, l’obligation, pour les curés de passer des contrats de travail, le
licenciement sur préavis). |l est cependant difficile d*tablir dans quelle mesure
ces droits furent respectés.



