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TEMATYKA PRAC MAGISTERSKICH
NAPISANYCH POD KIERUNKIEM
PROFESORA TADEUSZA BRAJERSKIEGO

OPRACOWALI: DANUTA PARCIAK | JERZY REKIEC

Juz od 30 lat na seminariach prowadzonych przez Profesora Tadeusza Bra-
jerskiego ksztatcg sie coraz to nowe grupy studentéw. I choé po ukorczeniu stu-
diéw miodzi ludzie przewaznie opuszczajg mury uczelni, to jednak niemal kaz-
dy z nich pozostawia po sobie owoc swych jezykoznawczych dociekan - prace
magisterska. Dzi$ w Zaktadzie Jezyka Polskiego Katolickiego Uniwersytetu Lu-
belskiego znajduje sie ponad 200 takich prac, w tym 166 napisanych na semina-
riach prof. T. Brajerskiego. PokusiliSmy sie o dokonanie krdtkiego przegladu
prac magisterskich napisanych pod kierunkiem Profesora.

Juz na wstepie trzeba zauwazy¢, ze zainteresowania magistrantéw cechuje
duza r6znorodnos¢. W wiekszosci inspiracje pochodzity niewatpliwie od same-
go Profesora. Widzimy, ze problemy, nad ktérymi w danym okresie prof. Bra-
jerski pracowat, pojawia sie niemal rownolegle w pracach seminarzystéw. Obok
tematdw natury ogolniejszej (np. Bogustawa Zabska Terminologia gramatyczna
w Polsce do potowy XIX wieku, 1954) wystepuja w wiekszosci takie, ktdre
mozna by okresli¢ mianem szczeg6towych. Zwezajg one w znacznym stopniu
pole penetracji autora, co umozliwia jednocze$nie gtebszg i doktadniejszg anali-
ze wybranego problemu (np. Barbara Wawrzyniak, Uwagi 0 jezyku ,,Satyr" cz.
I. Ignacego Krasickiego, 1957 lub Wiadystawa Kliber, Szyk zaimka dzierzaw-
czego w dzisiejszej polskiejprozie literackiej, 1960).

Studenci piszg o jezyku polskim z r6znych okres6w jego rozwoju. Prace ma-
gisterskie dotyczg zaréwno jezyka doby staropolskiej (np. Tadeusz Krzeszows-
Ki, Praeteritum w jezyku polskim w. XIV-XVI, 1955), doby $redniopolskiej (np.
Teresa Lesiewicz, Ze sktadni ,,Opisu obyczajow za czaséw Augusta I11" Jedrzeja
Kitowicza, 1967 lubJanina Dudek, Strona bierna w prozieJuliana Ursyna Niem-
cewicza, 1973), jak rowniez jezyka doby nowopolskiej (np. s. Franciszka Sala-
mon, Uwagi o sktadni listow z przetomu XI1X i XX wieku, 1975). Liczne prace
traktujg o polszczyznie wspdtczesnej. W badaniach nad jezykiem polskim po-
stuzono sie tekstami wielu twdorcow literatury narodowej. Oprdécz utwordw
anonimowych reprezentujacych pierwsze stadium epoki pismiennej w Polsce
wykorzystano tworczo$é wielu pisarzy i poetow, takich jak: £. Gdrnicki, I.
Krasicki, J. U. Niemcewicz, Z. Krasinski, T. Lenartowicz, W. Pol, H. Sienkie-
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wicz, K. Makuszynski, K. I. Gatczynski, J. Porazifiska. Prace magisterskie pisa-
ne w latach piecdziesigtych wykazujg szczegdlne zainteresowanie literaturg pol-
skiego OsSwiecenia. Pojawiajg sie tu takie nazwiska, jak: E. Druzbacka, A. Naru-
szewicz, F. Bohomolec, F. Zabtocki, I. Krasicki, F. Karpinski. W pracach pisa-
nych w okresie pdzniejszym trudno mowic o jakich$ bardziej widocznych ten-
dencjach i prawidtowosciach. Zainteresowania przysztych absolwentow staty
sie bardzo réznorodne. Teksty literackie stanowig dla nich materiat, ktéry umo-
zliwia uchwycenie cech stylu poszczegélnych pisarzy, jak rdwniez charaktery-
styke jezyka danego okresu w ogole.

W grupie prac pierwszego typu znajdujemy takie, ktore dotyczg badzZ to ar-
chaizacji, np. w twérczosci T. Boya-Zeleniskiego, H. Sienkiewicza, K. Maku-
szynskiego czy E. Paukszty, badZ problemu neologizméw jezykowych - tu za-
interesowano sie gtownie tworczosciag W. Gombrowicza. W tej grupie trzeba
uwzglednic¢ réwniez takie prace, jak: Ewy Wasaznik Elementy jezyka potoczne-
go w poezji Gakczynskiego, 1970; Elzbiety Wtodarczyk, Elementy kresowe w
tekstach M. Warnkowicza, 1973. Wszystkie one ktadg akcent naindywidualne ce-
chy tekstow poszczegblnych pisarzy.

W innych wypadkach utwory literackie traktowane sg jako dokumenty od-
zwierciedlajace stan polszczyzny okresu, w ktdrym pisarz tworzyt. Autorzy
prac dokonujg analizy jezyka, uwzgledniajac rozne jego aspekty. Prace te mozna
pogrupowadé, przyjmujac za kryterium dziaty nauki o jezyku.

Stosunkowo czesto pojawiajg sie tematy dotyczace sktadni jezyka polskiego.
Mowi sie o szyku poszczegdinych sktadnikow w zdaniu, np. zaimka dzierzaw-
czego, przymiotnika, przydawki. Lata szeS¢dziesigte przynosza kilka prac trak-
tujacych o oznajmieniach w Wiernej rzecze S. Zeromskiego, w Urzedzie i Mu-
rachJerycha T. Brezy, w powiesciach K. TetmajeraiS. Dygata. W latach siedem-
dziesigtych z problemami syntaktycznymi wigze sie caty cykl prac. Analizie
poddano m.in. funkcje sktadniowg imiestowdw, orzeczenia bierne, funkcje syn-
taktyczne bezokolicznika (w XV, XVII i XIX w.), sktadnie listow z przetomu
XIX i XX w. W koncu tego okresu pojawiajg sie prace dotyczace konkretnych
typOw zdan: zdania podrzednego podmiotowego, zdania pojedynczego, row-
nowaznikéw zdan, zdan bezpodmiotowych, eliptycznych i innych. Na uwage
zastuguje fakt, ze w tym samym dziesiecioleciu problemy sktadni polskiej poja-
wiajg sie rowniez w publikacjach Tadeusza Brajerskiegol

Rzadziej sie pojawia problematyka fleksyjna. Rozpoczyna ja praca Zenona
Leszczynhskiego zatytutowana Fleksja pierwszego pisarza Biblii krdlowej Zofii

1 Mamy na mysli nastepu)4ce prace: Réwnowazniki zdania w ,,Aga)-Hanie" Krasinskiego. ,,Rocz-
niki Humanistyczne” T. 19:1971 z. 1 s. 329-350; O przystéwku w funkcji podmiotu. ,,Prace Filo-
logiczne” T. 25:1974 s. 119-126; Polskie zdania z podmiotem bezokolicznikowym i orzecznikiem
rzeczownikowym. ,,Roczniki Humanistyczne” T. 22:1974 z. 5 s. 43-69; O orzeczeniach typu
Jedzono” i ,pito”. Tamze T. 25:1977 z. 4 s. 5-36; Geneza orzeczen typu ,,(z) jedzono” i ,,(wy)pi-
to”. ,Jezyk Polski” R. 59:1979 s. 84-98; O tzw. orzeczeniach endocentrycznych (bezpodmioto-
wych). ,,Slavia Orientalis” R. 27:1978 nr 3 s. 335-340 i inne.
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(1954). Pozostate prace z tej dziedziny koncentrujg sie wok6t problemu czasow-
nika w staropolszczyznie, np.: Heleny Cholewianki Czasownik w pierwszejpo-
fowie XVI w., 1966; Natalii Kansy Czasowniki w Psatterzu floriafskim, 1971,
Wandy tukaszek Czasowniki w Psatterzu putawskim, 1970; Hanny Kotodziej
Czasownikiz ,,sie”w ,,Zywocie czbowiekapoczciwego” M. Reja. Projekt klasyfi-
kacji, 1973.

Kilka prac dotyczy onomastyki, gtdwnie niestowianskich nazw osobowych
w tekstach religijnych (np. Janiny Zondek Niestowianskie imiona osobowe w
LZywotach §wietych” P. Skargi, 1961;Jadwigi Maj Niestowiafskie nazwy osobo-
we w Biblii krélowej Zofii. Transkrypcja imion z wygtosowym ,,-s”, 1970; Aliny
Tekien Niestowianskie nazwy osobowe w BibliiJ. Wujka z 1599 r., 1970). W tym
samym roku Jolanta Bera pisze prace o nazwach ulic i dzielnic Czestochowy.
Poza tym uwage zwracajg catosciowe opracowania nazewnictwa poszczegol-
nych wsi (Maria Zadworna, Onomastyka wsi Siemkowice w powiecie pajeczan-
skim, 1965; Marian Smiatkowski, Nazewnictwo wsi Gorajecw powiecie zamoj-
skim, 1966; Jan Czarnek, Nazewnictwo wsi Goszczanéw w powiecie tureckim,
1969), jak tez problematyka onomastyczna wiekszych obszaréw (por. Stanistaw
Maczewski, Nazwiska, imiona iprzezwiska pieciu wsipow. lubartowskiego ije-
dnejpow. lubelskiego, 1956; Mirostawa Piwowarczykdéwna, Nazwy miejscowe i
osobowe gromady taczna, pow. Kielce, 1961, Ewa Krawczyk, Germanizacja i
repolonizacja nazwisk Powisla, 1973).

Z niniejszego przegladu prac magisterskich wynika obserwacja o stosunko-
wo malym zainteresowaniu studentéw problematykg fonetyki i stowotwor-
stwa. Tylko pojedyncze prace koncentrujg sie na zjawiskach czy to z jednej, czy
z drugiej dziedziny. Problemy fonetyki i stowotworstwa przejawiajg sie zwtasz-
cza w pracach magisterskich dotyczacych poszczegdinych gwar.

Jesli jestesmy juz przy dialektologii, zauwazy¢ trzeba, ze ten wiasnie dziat
nauki o jezyku cieszy sie wséréd seminarzystdw nie stabnaca popularnoscia.
Okoto 50 prac dotyczy scisle problematyki gwar. Sa to zwykle zapisy i analiza
jezyka mieszkancow okreslonych miejscowosci, np.: Bogustaw Kreja, Gwara
wsi Krzczondw w pow. lubelskim, 1955; Michat Lesiéw, Opis jezyka miesz-
kancéw Huty Starej w pow. buczackim, 1955; Stefania Starek, Gwara mias-
teczka Opola Lubelskiego, 1955; Wiadystaw Makarski, Gwara wsi Jawornik
Polski w pow. rzeszowskim, 1964; Tadeusz Malec, Opis gwary wsi Rachanie
w pow. TomaszOw Lubelski, 1966; Joanna Szczuchniak, Gwara wsi Krupy
w pow. lubartowskim, 1974.

Wiekszos$¢ prac opisuje gware miejscowosci potozonych na Lubelszczyz-
nie2, na Podlasiu3 oraz w potudniowej i potudniowo-wschodniej Matopolsce4.

2Jakubowice Konskie, Kreznica Jara, Krzczonéw, Radawiec Wielki, Strzeszkowice w b. pow.
lubelskim, Opole Lubelskie, Majdan Niepryski, S6l w b. pow. bitgorajskim, Nowosi6étki w b.
pow. chetmskim, Zabtocie w b. pow. hrubieszowskim, Branew w b. pow. janowskim, Krzemien w
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Spotyka sie tez prace o jezyku wsi mazowieckich5. Pojawiajg sie rowniez i takie,
ktore dotycza jezyka dawnych mieszkancow kreséw wschodnich (np. praca M.
tesiowa lub 1. Gursztyn-Jedrychowej Zmiany w jezyku polskim bytych miesz-
kancodw okolic Wilna, 1972). Jako opracowanie gwar wiekszego terenu na uwage
zastuguje praca Wojciecha Gdrnego Przeglad gwar polskich powiatu chetmskie-
go, 1955. Pozatym zwrdcic trzeba uwage na podjecie problematyki sktadni gwa-
rowej (np. praca Zofii Klimajowny Sktadnia gwary wsi Laskéwka Delastowska,
pow. Dagbrowa Tarnowska, 1961) i stownictwa gwarowego (Otylia tubianka,
Stownik gwary wsi Zbulitow Duzy w powiecie Radzyn Podlaski, 1965). Prace z
zakresu dialektologii przewazajg w pierwszym dziesiecioleciu. Nie jest to bez
zwigzku z faktem, ze wasnie w tym czasie T. Brajerski interesowat sie proble-
matyka gwar polskich. Wskazujg na to prace Profesora pochodzgce z tego okre-
su.

Dla petniejszego obrazu tematyki prac magisterskich nalezy wspomnie¢ o
odosobnionych prébach podjecia problemoéw terminologii gramatycznej (por.
wspomniang prace B. Zabskiej) i ortografii (Adam Ujma, Ortografia polska w
drukach XVI w., 1964). Wrazenie tematycznego ewenementu sprawia praca
Krystyny Poweskiej pt.Jezyk dziecka na poczatku 4. roku zycia, 1967. Trzeba
jednak zauwazy¢, ze problem ten pojawit sie parokrotnie w pracach samego Pro-
fesora®.

Na zakonczenie dokonajmy krotkiego zestawienia, ktére uwidoczni zainte-
resowania magistrantow réznymi zagadnieniami na podstawie przedstawionych
danych liczbowych.

Z zestawienia wida¢ wyraznie, ze dominuje tematyka z zakresu dialektolo-
gii, skkadni, fleksji i onomastyki, ujeta w aspekcie historycznym lub dotyczaca
polszczyzny wspotczesnej. Jednoczesnie wiele prac charakteryzuje jezyk pisa-
rzy - przedstawicieli réznych okreséw literatury polskiej.

Ten krotki przeglad pozwala na stwierdzenie, ze krag zainteresowan uczest-
nikow seminariow nie byt bynajmniej waski. Prace magisterskie napisane pod
kierunkiem Profesora T. Brajerskiego wzbogacity literature i wiedze jezykozna-

b. pow. krasnickim, Krupy w b. pow. lubartowskim, Gotgb, Dgbréwka w b. pow. putawskim, Ra-
chanie, Siemierz w b. pow. tomaszowskim oraz Porebka - miejscowo$¢ nie zlokalizowana.
3Jacowlany w b. pow. sokolskim, Sumowo w b. pow. suwalskim, Mazury w b. pow. wysoko-
mazowieckim, Wrotnéw w b. pow. wegrowskim, Komaréwka Podlaska, Ostréwki, Poizdéw,
Zbulitow Duzy w b. pow. radzynskim, Horodyszcze, Stawatycze w b. pow. wtodawskim.

4 Biaty Dunajec w b. pow. nowotarskim, Glinianki w b. pow. nizanskim, Jawornik Polski w b.
pow. rzeszowskim, Jodtowa w b. pow. jasielskim, Krosna w b. pow. limanowskim, Krzemienica
w b. pow. fancuckim, Laskéwka Delastowska w b. pow. Dgbrowa Tarnowska, Wielopole Skrzyn-
skie w b. pow. ropczyckim.

5Adamoéw w b. pow. tukowskim, Dobra w b. pow. brzezifskim, Dylcwo w b. pow. ostroteckim,
Wierciochy w b. pow. przasnyskim, Zakrzewo Stare w b. pow. zambrowskim.

"Zob. T. Brajerski. Rozwdj sprawnosci artykulacyjncj u kilkorga dzieci ze $rodowiska inteli-
genckiego. ,,Logopedia” R. 7:1967 s. 26-40 oraz recenzje ksiazek na ten temat.
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Temat zasadniczy

Dialektologia

Sktadnia

Fleksja

Onomastyka
Archaizacja

Styl

Stownictwo

Obce wplywy jezykowe
Jezyk basni i bajki
Fonetyka
Stowotworstwo
Ortografia

Terminologia gramatyczna
Jezyk dziecka

Historia jezyka polskiego
(bez jezyka pisarzy)
Jezyk pisarzy

Liczba prac magisterskich
(w przyblizeniu)

50
35
19

—
—

= 2, NN WD oo o

42
357

25

wczg. *Wyniki wielu tych prac zostaty opublikowane w czasopismach jezyko-
znawczych, moga by¢ one przydatne w dalszych badaniach nad jezykiem pol-

skim.

7Dwa ostatnie tematy majg charakter ogélny, stad wiele prac tu zaliczonych uwzglednili$my

réwniez w tematach poprzednich ze wzgledu narozpatrywany aspekt, np. fleksje, sktadnie.



