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I. WSTEP

Tematem niniejszej pracy jest monografia architektoniczna kosciota
i klasztoru $w. Wojciecha w Lublinie, dawniej kosciota tegoz wezwania
i szpitala $w. tazarza. Celem pracy bedzie w pierwszej kolejnosci usta-
lenie historii koSciota — dotychczas potraktowanej w réznych publikac-
jach bardzo pobieznie i niescisle — ze szczegdlnym uwzglednieniem 1.
pot. XVII w., czyli okresu jego zatozenia. Wydaje sie to celowe z uwagi
na konieczno$¢ opisania nowych faktéw ustalonych na podstawie zrédet
archiwalnych, tj. wczesniejszego powstania kosciota drewnianego, istnie-
nia Bractwa $w. tazarza zarzgdzajgcego szpitalem, murowania szpitala
okoto 1615 r. oraz zwigzania postaci Zebrzydowskiego ze szpitalem. W
dalszej cze$ci rozwazan celem pracy bedzie wyodrebnienie cech stylo-
wych obiektu, przedstawienie zwigzkéw i zalezno$ci kosciota od charak-
terystycznej grupy kosciotdw lubelskich, do ktdrej zaliczyt go Wiadystaw
Tatarkiewicz, oraz wykazanie pewnej odrebnosci planu i bryty catego
zatozenia na tle budownictwa klasztornego 1. pot. XVII w.

Kosciot i klasztor sw. Wojciecha posiada juz swojg monografie. Jest
nig praca magisterska 1 napisana pod kierunkiem prof. dra P. Bohdzie-
wicza. Wydaje sie jednak, ze bardzo maty zaséb zrédet archiwalnych, na
ktorych jest oparta, zbyt pobiezna analiza, a takze dalszy rozwdj badan
nad architekturg sakralng Lubelszczyzny 1. pot. XVII w. po okresie
powstania pracy pozwalajg na powtdrne zajecie sie tym tematem.

* Praca magisterska napisana przy Katedrze Historii Sztuki Nowozytnej Ka-
tolickiego Uniwersytetu Lubelskiego pod kierunkiem prof. dra Antoniego Maslin-
skiego.

« K. Lempke Koséciét pw. sw. Wojciecha w Lublinie. Lublin 1951 (mps
BKUL).
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1. OMOWIENIE ARCHIWALIOW

W pracy zostaty wykorzystane zrddta archiwalne znajdujgce sie w
Archiwum Kurii Biskupiej, Wojewoddzkim Archiwum Panstwowym, Zbio-
rach Specjalnych Biblioteki im. li. LopacinSkiego w Lublinie oraz w zbio-
rach Biblioteki PAN w Krakowie.

Najstarszym zrédiem archiwalnym, znajdujgcym sie w Archiwum
Kurii Biskupiej w Lublinie, odnoszagcym sie do kosSciota $w. Wojciecha,
jest ksiega zapisOw mieszczan lubelskich na rzecz tegoz kosciota zaty-
tutowana Liber inscription, censum Hospitalis Sancti Lazari et praes—
byterori capeliae Sancti Adalberti. (W tym wypadku, jak i w pozosta-
tych cytuje wiernie wraz z bledami w teks$cie archiwalnym). Zapisy
sporzagdzane od 1603 r. pozwalajg na wczesniejsze datowanie kosciota
i szpitala drewnianego. Najstarsza wiadomos$¢ zawarta w licznych Aktach
Konsystorza Lubelskiego pochodzi z 1616 r. Przedstawia ona wiele prob-
lemow, ktére wyniklty miedzy prowizorami szpitala a kapitutg Sw. Mi-
chata. Odnosnie do kosciota znajdujemy tu -krétkg notatke okreslajacg
jego doktadne potozenie. Wiecej danych na temat kosciota i szpitala do-
starcza pierwsza zachowana jego wizytacja z 1650 r. Zawiera ona krotki
opis kosSciota i szpitala, wymienia nazwisko Zebrzydowskiego jako au-
thora et promotora szpitala, podaje doktadny opis sprzetow i szat litur-
gicznych. Kolejne wizytacje pochodzg dopiero z lat 1781 i 1816. Zawie-
rajg one doktadne opisy kosciota i szpitala, a wizytacja z 1781 r. nawet
odtworzenie -stanu wcze$niejszego kosciota sprzed 1736 r., tj. -daty ob-
jecia go przez szarytki. Znajdujemy tu ponadto dokiadny stan majat-
kowy kosciota i szpitala, objasnienia dotyczace sposobu zarzadzania szpi-
talem i istniejacg przy nim szkétkg dla ubogich dziewczat. Sytuacje
finansowg szpitala przedstawiajg takze akta zatytutowane ,Fundusze
szpitaléw ziemi lubelskiej i powiatu urzedowskiego” z 1790 r. wymienia-
jace wszelkie nieruchomosci znajdujgce sie w posiadaniu szpitala oraz
przedstawiajgce doktadny wykaz dochodéw i rozchodow tej instytucji,
W Archiwum Kurii znajduje sie ponadto rekopis pracy ks. Karola Bo-
niewskiego p-t. Opis historyczny diecezji lubelskiej z lat 1839-1845, przed-
stawiajacy krotkg historie koSciota i szpitala oraz ich opis z konca
XVIIl w., oparty zapewne na wizytacji z 1781 r. i aktach ,Fundusze
szpitaldw ziemi lubelskiej [..]”. Jedyng wiadomosciag z XVII w. i to
nie popartg zrodtami archiwalnymi jest podanie daty powstania kosciota
drewnianego — tj. r. 1611 — oraz nazwiska fundatora Stanistawa Gar-
waskiego wraz z jego biografig. Sytuacje kosciota i dawnego szpitalg w
okresie miedzywojennym przedstawiajg (dokladnie Akta Konsystorza Je-
neralnego diecezji lubelskiej pt. ,Kosciét dawny Sidstr Mitosierdzia w
Lublinie z lat 1923-1933”. Zawierajg one korespondencje Braci Misjo-
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narzy z Kurig Biskupig, ktéra zapoznaje nas z przebiegiem remontu
kosciota i wyposazenia jego wnetrza. Wiadomosci te uzupetniajg akta
zatytutlowane ,Zestawienie wydatkow w zaktadach Braci Misjonarzy”
i ,,Protokoty Posiedzen Zgromadzenia Braci Misjonarzy”.

Zrodta archiwalne, dotyczace kosciota $w. Wojciecha, a znajdujace
sie w Archiwum Panstwowym — to przede wszystkim zespot akt ,,Kos-
ciot Sw. Wojciecha i szpital $w. tazarza w Lublinie”. Znajdujemy wsréd
nich ksiege pt. Regestr fundatoréw Bractwa tazarzowego w Lublinie ze-
branego i tych, ktérzy sie do tego bractwa z jatmuzng wpisali dnia 13.
VL1599 roku przez Wielmoznego Pana Stanistawa Garwaskiego Staroste
Gostynskiego fundatora pierwszego zaczetego. Regestr zawiera na koncu
doktadny spis wydatkbw na potrzeby szpitala z lat 1667-1669. W aktach
tych znajdujemy takze kilka dekretow nadanych kosciotowi w XVIII w.
miedzy innymi Decretum Reformationis pro Ecclesia S. Adalberti Hospi-
tali circa illum sito z 1721 r. Wiadomosci dotyczacych kosciota dostar-
czajg rowniez Acta Testamentorum z 1. pot. XVII w. z zespolu , Akt
miasta Lublina”, ktore zawierajg liczne zapisy na rzecz Bractwa Mito-
sierdzia, kosciota Sw. Wojciecha i szpitala $w. tazarza. W Archiwum Pan-
stwowym znajduje sie ponadto rekopis pracy ks. Beniowskiego z 1859 r.
pt. Lublin w pamigtkach powtarzajacy w zasadzie wiadomosci dotyczgce
koSciota i szpitala, ktdre wczeSniej autor przedstawit w pracy pt. Opis
historyczny diecezji lubelskiej.

W Zbiorach Specjalnych Biblioteki im. H. topacinskiego znajdujg sie
rekopisy bedace odpisami starszych dokumentéw. Ws$rdd nich do kosciota
$w. Wojciecha odnoszg sie ,Zapisy do Bractwa Mitosierdzia w Lublinie”
pochodzace z lat 1590-1844. Autor wprawdzie nie podaje ksiegi, z ktorej
dokonat tych odpiséw, ale jest to na pewno ksiega Bractwa Mitosierdzia,
0 ktorej pisze Wadowski2 Ponadto znajdujemy tu takze odpisy dwoch
aktéw prawnych: pierwszy nadany Bractwu Mitosierdzia i zarzgdzanemu
przez nich szpitalowi przez Jana Kazimierza w 1665 r., drugi nadany
szarytkom w 1765 r. przez krdla Stanistawa Augusta Poniatowskiego.
W Zbiorach Specjalnych biblioteki znajduje sie plan miasta Lublina wy-
konany przez Orxera w 1716 r., na ktérym oznaczony jest kosciét sw.
Wojciecha i szpital sw. tazarza. Cato$¢ zatozenia przedstawiona jest w

2 Rekopis w skére oprawiony, pierwsza oktadka ma przytwierdzony na catej
powierzchni krzyz, grzbiet w ztoceniach ma napis ,,Bractwo Mitosierdzia 1590-1838".
Starsza cze$¢ zawiera wykaz alfabetyczny oséb wpisujgcych sie do bractwa z ich
wiasnorecznymi podpisami. Nowsza cze$¢ ksiegi ma na pierwszej stronie senten-
cje: ,,Badzcie mitosierni, bo ludZmi jestes$cie” (stowa P. Skargi), na drugiej tytu-
towej napis: ,,Zapisy dla Bractwa Mitosierdzia i tazarza”. J. A. WadowsKki.
Koscioty w Lublinie i diecezji lubelskiej. Zaktad Dokumentacji Instytutu Historii
PAN w Krakowie (dalej cyt. ZD IH PAN) Rkp. sygn. 2375.
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postaci prostokgta z duzym wejSciem zaznaczonym od strony zamku.
Jest to najstarszy zachowany plan miasta, na ktorym znajduje sie ten
zespot klasztorny.

W zbiorach Biblioteki PAN w Krakowie znajduje sie rekopis pracy
ks. Jana Wadowskiego stanowigcy dalszg cze$¢ wczesniej wydrukowanej
ksigzki pt. Koscioty lubelskie z 1907 r. Wsréd opisanych kosciotdw znaj-
duje sie réwniez kosciét sw. Wojciecha. Wadowski podkresla, ze wia-
domos¢ o powstaniu kosciota w 1611 r. podana przez Boniewskiego nie
jest oparta na zadnych zrédtach i dopiero miarodajna moze tu byé no-
tatka z 1616 r., znajdujgca sie w Aktach Konsystorskich, okreslajgca
doktadne potozenie kosciota i szpitala. Autor przypuszcza, ze wizytacja
z 1650 r. dotyczyta kosciota i szpitala juz murowanego. Przedstawia po-
nadto doktadnie wizytacje z 1781 r.

Materiat inwentaryzacyjny dotyczacy obiektu znajduje sie w Biurze
Dokumentacji Zabytkdw w Lublinie. Zostal on sporzadzony w 1925 r.
przez Zaktad Politechniki Warszawskiej. Ponadto do tego materiatu do-
tagczone sg nie zrealizowane projekty przebudowy catego zespotu z 1925 r.,
opracowane przez Owczesnego konserwatora Jerzego Siennickiego.

I11. STAN BADAN

Pierwszg, drukowang wiadomos$¢ o kosciele sw. Wojciecha w Lublinie
znajdujemy w dziele Jerzego Brauna pt. Civitates orbis terrarum wy-
danym w Kolonii w 1618 r., z ktérym zapoznaje nas H. topacinski w
swojej pracy z 1901 r.s Na rycinie Hogenberga zamieszczonej w tym
dziele przedstawiajgcej widok miasta Lublina zaznaczony jest kosciot
$w. Wojciecha wraz ze szpitalem $w. tazarza i opisany ponizej stowami:
»,nieco dalej w miejscu spadzistym kosciét sw. Wojciecha i szpital zbudo-
wany razem z tym koSciotem kilka lat temu”.

Kolejng notatke o kosciele $w. Wojciecha zawiera ksigzka Michata
Bergonzoniego pt. Lublin podtug ustaw medyki uwazany4 z 1782 r., w
ktérej autor przedstawia szczeg6lnie trudng sytuacje szpitala $w. taza-
rza potozonego na 'btotnistej nizinie obok cmentarza. Powodowato to nie-
zdrowy klimat, duzg $miertelno$¢ i ciggte zawilgocenie budynkow.

Dalszych wiadomosci dotyczacych kosciota i klasztoru sw. Wojciecha

8 Najdawniejszy wizerunek Lublina wyjety z dzieta J. Brauna ,Ciuitates orbis
terrarum” ks. VI wyd. w Kolonii w 1618 roku. Warszawa 1901 s. 54.

* Lublin 1782 rozdz. YI-YIII.
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dostarczajg liczne przewodniki lubelskie 5 z jprzetomu XIX i XX w. Sg
to jednak zaledwie krotkie wzmianki o dacie fundacji kosciota drewnia-
nego (1611 r.), jego fundatorze Stanistawie Garwaskim oraz o kolejnych
najwazniejszych datach w historii kosciota: osiedlenie sie przy nim sidstr
mitosierdzia, ich pdzniejszego przeniesienia do kosciota po karmelitan-
kach bosych oraz zamiany ko$ciota i szpitala na jkamienice.

Kolejne wiadomosci historyczne przynosi praca .ks. Jana Wadowskie-
go 6 dotyczagca kosSciotéw lubelskich. Autor, omawiajgc kolegiate sw. Mi-
chata, przedstawia dwa dekrety reformacyjne wizyt kosciota $w. Woj-
ciecha: pierwszy z 1721 r., ktéry uzaleznit Bractwo Mitosierdzia jod kole-
giaty, i drugi z 1781 r., na mocy ktoérego dochody bractwa zostaty od-
dzielone od dochodéw kosciota sw. Wojciecha i szpitala $w. tazarza za-
rzgdzanego wowczas przez szarytki.

Materiatow dotyczacych miedzywojennej restauracji catego zespotu
dostarcza éwczesna prasa lubelska, a przede wszystkim ,Dziennik Urze-
dowy Wojewodztwa Lubelskiego” 7, zawierajagcy dane o postanowieniach
owczesnego wojewodzkiego konserwatora zabytkdw w sprawie projektu
odbudowy i wyposazenia wnetrza, oraz ,,Gtos Lubelski” 8 informujacy
na biezaco o kolejnych etapach remontéw, urzadzenia wnetrza, zorgani-
zowania szkoly rzemie$lniczej, a potem muzycznej w pomieszczeniach
dawnego szpitala.

Pierwszg pracg z zakresu historii sztuki wymieniajaca kosciét sw.
Wojciecha jest praca Witadystawa Tatarkiewicza z 1926 r. pt. O pewnej
grupie kosciotow polskich z poczatku XVII to.9 Autor, datujgc kosciot na
r. 1611, zwraca uwage na sztukaterie wystepujace w dekoracji jego skle-
pienia, ktoére zalicza do rzadkiej grupy sztukaterii o listwie prostej i nie-
rzezbionej. W swojej kolejnej pracy 10 na temat tej grupy kosciotow Ta-
tarkiewicz ponownie charakteryzuje listwy sztukateryjne wystepujace
w kosciele sw. Wojciecha. Okresla je jako ,listwy gtadkie, nierzezbione,
wszakze wezsze, ostrzej profilowane, zblizone do zeber gotyckich. Byto

5 W. Cholewinski. Przewodnik po Lublinie i jego okolicach. Wyd. 3. Lub-
lin 199 s. 33; A. P. Kobierzyck i. Monografia Lublina. Lublin 1901 s. 38;
M. Ronikerowa. |llustrowany przewodnik po Lublinie. Warszawa 1901 s. 157,
S. Sierpinski. Obraz miasta Lublina. Warszawa (1839 s. 515, W. Zielinski.
Opis Lublina. Lublin 1876 s. '54; W. Zielinski. Monografia Lublina. Lublin
1878 s. 85.

e Koscioty lubelskie. Krakéw 1907 s. 155.

i 1927 s. 226, 330.

8 Z lat 1925-1929. Dziennik ten jako pismo antysemickie stat sie niejako
»opiekunem” koS$ciota wczedniej zamieszkatego przez zyddw.

9 ,,Sztuki Pigkne” 2:1925-26 s. 249.

10 jw_ Tatarkiewicz. Typ lubelski i typ kaliski w architekturze koscielnej
XVII w. ,Prace Komisji Historii Sztuki” 7:1937 s. 29 i 49.
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to minimum gotyku, jakie imogto zmiesci¢ sie w renesansowej dekoracji,
renesansowe byty w niej wiasciwie tylko figury geometryczne jakie
uktadano z listew”. Ponadto autor dostrzega analogie koSciota $w. Woj-
ciecha do kosciotow w Markuszowie i Konskowoli ze wzgledu na po-
dobny uktad planu i sztukaterie wystepujgce w ich dekoracjach skle-
piennych. Stwierdzenia te podtrzymuje w swojej pracy O sztuce pol-
skiej XVII i XVIII w. wydanej w 1966 r.11

Przewodniki powojenne 12, zamieszczajac krotkie wzmianki dotyczace
kosciota Sw. Wojciecha, powtarzajg wiadomosci historyczne z przetomu
XIX i XX w. Okres$lajg tylko dodatkowo czas powstania kosciota i klasz-
toru murowanego na lata 1611-1630.

Kolejnych analogii do kosciota $Sw. Wojciecha dostarcza praca Mie-
czystawa Kurzatkowskiego 13 w ktorej autor zwraca uwage na podobien-
stwo kosciotow o jednoprzestrzennych wnetrzach i jednolitej prostej sie-
ci sztukaterii.

W tymze roku ukazuje sie praca Teresy Marzecl4d o ottarzach po-
chodzacych z kosciota $Sw. Tréjcy w Lublinie, ktére od 1954 r. znajdo-
waty sie w kosciele Sw. Wojciecha 15 Tymi ottarzami zajmowat sie row-
niez Kurzatkowskils w swoich rozwazaniach na temat péznorenesanso-
wego snycerstwa dekoracyjnego Lubelszczyzny.

W 1963 r. ukazuje sie publikcja Henryka Gawareckiego o naj-
starszym widoku Lublina, na ktérym znajduje sie kosciot i klasztor sw.
Wojciecha. Gawarecki wysuwa hipoteze, ze widok powstat na kilka lat
przed wydaniem dzieta, tj. przed 1618 r., a przedstawienie kosSciota $w.
Wojciecha odnosi sie do budowli drewnianych powstatych okoto 1611 r.

W zbiorowej pracy omawiajgcej dzieje Lublina 18 (w rozdziale doty-

1 Warszawa 1966 rozdz. pt. ,,Typ lubelski i typ kaliski w architekturze XVII
w.” Jest to powtdrzenie pracy z 1937 r. z niewielkimi zmianami.

2 H Gawarecki, Cz. Gawdzik. Lublin. Warszawa 1954 s. 44; H. Ga-
warecki, Cz. Gawdzik. Lublin. Krajobraz i zabytki. Warszawa 1964 s. 30;
H. Gawarecki, Cz. Gawdzik. Ulicami Lublina. Lublin 1976 s. 1312

13 Renesansowy kosciét pw. Sw. Wawrzyhca w Czerniejowie. ,,Roczniki Hu-
manistyczne” 6:1957 z. 4 s. 297-303.

1 Ottarze z kosciota $w. Tréjcy na Zamku obecnie w kosciele Sw. Wojciecha
w Lublinie. ,,Roczniki Humanistyczne” 6:1:967 z. 4 ;5. '216-228.

15 Obecnie w kosciele Sw. Wojciecha znajduje sie tylko jeden z tych ottarzy,
gtdwny, poswiecony $w. Trojcy.

10 Zabytki po6znorenesansowe snycerstwa dekoracyjnego na ziemi lubelskiej.
»Studia i Materiaty Lubelskie” 2:1963 s. ,131-232, 1138.

i? Najstarszy widok Lublina Hogenberga i jego powtérzenia z XVII i XVIII. w.
»Studia i Materialy Lubelskie” 2:1963 s. 54.

8 H. Gawarecki. Urbanistyka i architektura. W: Dzieje Lublina. Pod red.
W. Cwika, J. Dobrzanskiego, iJ. Kloczowiskiego. T. 2. Lublin I'96i5 s. 249.
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ezacym architektury miedzywojennej miasta) znajdujemy wiadomosci
0 remoncie kosSciota z tego okresu. Autor podaje, ze usunieto wowczas
strop dzielgcy kosciét na dwie kondygnacje, przywrdécono dawny wy-
glad jego dachu oraz nadbudowano jpietro klasztoru dla umieszczenia w
nim szkoty muzycznej i warsztatow rzemiesiniczych 19

W monografii kolegiaty zamojskiej z 1968 r. Jerzy Kowalczyk 2 wpro-
wadza okre$lenie dekoracja ,w typie witoskim” dla sztukaterii prezbite-
rium kolegiaty. Zalicza do niej takze dekoracje kosciotow Sw. Wojciecha
1 $w. Mikotaja w Lublinie: ,nieco uproszczone, ale rowniez w tym sa-
mym wioskim uktadzie”. Wedtug autora ich pierwowzorem byty deko-
racje sklepienne kosciota Santa Maria dei Miracoli w Wenecji z lat 1480-
1489 powstatego w kregu sztuki wenecko-padewskiej.

Okreslenie dekoracja ,w typie wihtoskim” przejmuje od Kowalczyka
Karol Majewski2l Autor podkresla zwigzek dekoracji kosciota sw. Mi-
kotaja z dekoracjg prezbiterium kolegiaty zamojskiej, zaliczajagc wszyst-
kie do pierwszej fazy rozwoju dekoracji sklepiennych typu lubelskiego.
Ponadto wysuwa hipoteze na podstawie podobienstwa obu dekoracji
oraz duzej sumy darowanej przez tegoz muratora na rzecz kosciota sw.
Wojciecha — ze autorem jego sztukaterii jest Piotr Traversi, autor de-
koracji prezbiterium kosciota sw. Mikotaja.

Nowe okreslenie sztukaterii ko$ciota wprowadza Adam Mitobedzki22
Nazywa je ,dekoracjg o osnowie kratowej”, wymieniajgc jednocze$nie
w tej grupie sztukaterie koSciota sw. Mikotaja w Lublinie oraz kosciotow:
w Bakowej Gérze i w Czaczu. Osnowe kratowg charakteryzuje jako:
»wydzielajgcg drobng szachownice pol, bedaca zapewne zredukowang po-
chodng prostych kaseton6w”. Ponadto autor podkresla, ze opracowanie
elewacji kosciota Sw. Wojciecha za pomocg sekwencji arkad rozpietych
miedzy korynckimi pilastrami jest rozwigzaniem charakterystycznym dla
Srodowiska lubelskiego. Przypuszcza, ze wzorcem najbardziej wptywo-
wym dla tego typu rozwigzania bytly zapewne elewacje kosciota jezuitow
w Lublinie z 1617 r.

** Stwierdzenie to nie jest w peini $ciste. Nie byta to nadbudowa pietra w
dostownym znaczeniu, poniewaz istniato ono juz wczes$niej (it. 5), ale byto bardzo
zniszczone, dlatego tez odbudowano go zupeinie na nowo (it. 6). Ponadto najpierw
zatozono szkote rzemie$lnicza (w 1925 r.), pézniej za$ muzyczng (w 1929 r.).

2 Kolegiata w Zamosciu. ,,Studia i Materialy do Teorii i Historii Architektury
i Urbanistyki” 6:1968 s. 190.

21 O dziatalno$ci kilku muratoréw lubelskich z lat 1571-1625. W: Sztuka okoto
roku 1600. Warszawa 1974 s. 190.

28 Architektura polska XVII w. Warszawa 1980 s. 149 i 154.
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IV. HISTORIA OBIEKTU

Powstanie koS$ciota Sw. Wojciecha w Lublinie nalezy wigza¢ z zalo-
zeniem stowarzyszen dobroczynnych w tym miescie w kohcu w. XVI.
Byty to dwa bractwa zajmujace sie opiekg nad chorymi i ubogimi: jed-
no Mitosierdzia, powstate w latach 1589-1597, i drugie — #tazarza (w
1599 r.) zapewne Sci$le zwigzane z pierwszym i by¢ moze mu podlegte.
Pierwszym twdrcg Bractwa Mitosierdzia powstatego w Krakowie byt
Piotr Skarga i on rowniez wydat dyspozycje co do utworzenia bractwa
w Lublinie 23 ale witasciwym jego fundatorem w tym miescie byt Miko-
taj Zebrzydowski24, wojewoda lubelski, ktéry nadat bractwu zapisem
wieczystym majatek Pliszczyn w 1597 r. Okresla to doktadnie uczyniony
zapis: ,Pan Mikotaj Zebrzydowski wojewoda lubelski starosta, pierwszy
Bractwa Mitosierdzia Bozego fundator przy zatozeniu Bractwa roku 1597
miesigca lutego zobowigzuje sie na kazdy rok oddawaé jatmuzne w wy-
sokosci 100 zt. i zapis majetnosci Pliszczynskiej” 25 Bractwo tazarzowe
za$ zostato zatlozone przez Stanistawa GarwaskiegoZ staroste gostynskie-
go, okre$lanego w tej samej ksiedze jako: ,pierwszy zatozyciel kosciota
$w. Wojciecha i Bractwa tazarza Swietego”, ktdry przeznaczyt na jego
fundusz coroczng kwote 50 zi. Bractwo Mitosierdzia znalazto zapewne
swoja siedzibe przy kosciele jezuitéw?2/, natomiast drugie, tazarza, od
poczatku byto zwigzane z kosciotem $w. Wojciecha i istniejagcym przy
nim szpitalem. W dotychczasowych publikcjach bractwa te nie byly roz-

2B S. Fidzinski. Dziatalno$¢ spoteczna Skargi. Krakéw ,101.2 s. 25.

21 Zebrzydowski uczestniczyt réwniez w organizowaniu Bractwa Mitosierdzia
w Krakowie i sam zostat cztonkiem tego bractwa. Ufundowal istniejaca przy nim
skrzynke $w. Mikotaja, z ktérej wyptacano posagi dla ubogich dziewczat. Ponadto
byt zatozycielem Bractwa Wojskowego $w. Michata. Fidzinski, jw. s. 24

5 Biblioteka im. H. topacinskiego w Lublinie. Zbiory specjalne (Btop Zb. S)
sygn. 1378 £ Zapisy do Bractwa Mitosierdzia i tazarza w Lublinie, odpisy z lat
1590-1844.

2% Stanistaw Garwaski, kasztelan ptocki, od 1590 r. starosta gostynski, w 1601 r.
deputowany do korekty praw koronnych, dobroczynca kolegium Iwowskiego. W
tym czasie zyt réwniez Stanistaw Garwaski inny, tego samego imienia i nazwiska,
dziekan ptocki, kanonik krakowski, ktdry zmart w 1635 r. K. Niesiecki. Her-
barz Polski. Warszawa 1845.

21 Oblata dekretu z 1596 r. Archiwum Kurii Biskupiej w Lublinie (AKBL)
t. 18 k. 205 — cyt. za: ks. L. Zalewski. Katedra i jezuici w Lublinie. Lublin
1949: ,,Ad Dei gloriam et fidelium devotionem statuimus, ut quia Fraternitatis
Rosari prima dominica mensis missam calebrare conscievit cum Ven. Sacramento
in ecclesia S. Stanislai, Fraternitatis Misericordia dominica secunda mensis in
ecclesia Soc. Jesu [..]”. Podobng hipoteze wysuwa J. Flaga (Bractwa religijne w
archidiakonacie lubelskim w koncu XVIIlI w. ,Archiwa, Biblioteki i Muzea Kos-
cielne” 42:1981), nie popierajac jej jednak materiatem Zrédtowym.
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dzielane: okreslenie Bractwo tazarzowe traktowano jako zamienne okres-
lenie Bractwa Mitosierdzia. Przeczy temu kolejne zrédto archiwalne, ksie-
ga zatytutowana: ,Regestr fundatoréw Bractwa tazarzowego w Lublinie
zebranego i tych ktorzy sie do tego bractwa z jatmuzng wpisali dnia 13.
VI1.1599 roku przez Wielmoznego Pana Stanistawa Garwaskiego staroste
gostynskiego fundatora pierwszego zaczetego” 28 Tytul jednoznacznie
okresla Bractwo tazarzowe, nie znajdujemy tu ani stowa na temat Brac-
twa Mitosierdzia, ani jakiegokolwiek zapisu Zebrzydowskiego. Kolejnym
argumentem przemawiajacym za istnieniem oddzielnych bractw jest po-
dobna sytuacja, jaka uksztattowata sie z tymi bractwami w Krakowie.
Otéz Skarga oprocz Bractwa Mitosierdzia przyczynit sie takze do powsta-
nia Bractwa tazarzowego w tym miescie w 1592 r. Oba bractwa pota-
czyty sie w kilkanascie lat pdzniej, zachowujac statut Bractwa Mitosier-
dzia 2. Z pewnoscig podobnie stato sie z tymi bractwami w Lublinie. Po-
taczyly sie one przed r. 1608, z tego bowiem roku pochodzi zapis, w ktd-
rym czytamy o przedtozeniu pewnej sumy na rece ,prowizoréw Bractwa
Mitosierdzia szpitala $w. tazarza i kosciota Sw. Wojciecha” 0. Za istnie-
niem oddzielnych bractw przemawiatby ponadto fakt nabycia przez Brac-
two Mitosierdzia kamienicy od Misiowskich, gdzie zatozono szpital mito-
sierdzia 3l istniejgcy tutaj do pot. XVIII w. Wtedy juz istniat kosciét sw.
Wojciecha i szpital, trudno wiec przypuszczaé, aby bractwo tak szybko
zorganizowato az dwa szpitale.

Po takim przedstawieniu historii bractw nierozerwalnie zwigzanych
z kosciotem i szpitalem, ktére powstaty dzieki ich programom ideowym,
fatwiej bedzie przedstawi¢ historie powstania samych budowli. Przede
wszystkim udato sie ustali¢ na podstawie ksiegi zapisOw mieszczan na
kosciot sw. Wojciecha 2 — dotychczas nie wymienianej w zadnych pu-
blikacjach — ze koscidt drewniany wraz ze szpitalem istniat juz w 1603 r.
Swiadcza o tym wyrazenia okreslajace potozenie kosciota, poczawszy
od tego roku (jest to data pierwszego zapisu) nip.. ,,Capelta Sancti Adal-
berti circa Hospitale Sancti Lazari ante portam Castren iacen”; w innym
wypadku ,[...] post portam Civilem Castrem dictam sitt”; lub [...] sub vallo
Civili sitt et construet”. Mozemy sadzi¢ na podstawie analizy innych za-

2B Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Lublinie (WAPL) Zesp6l akt ,,Kos-
ci6t $w. Wojciecha i szpital Sw. tazarza”, ks. ,,Regestr fundatoréw Bractwa taza-
rzowego w Lublinie [..]” sygn. 3.

2 Fidzinski, jw. s. 27.

8 AKBL Rep. 60 A VII a Liber inscription censum Hospitalis Sancti Lazari
et praesbyterori capellae Sancti Adalberti s. 6.

8l Ks. K. Boniewski. Opis historyczny diecezji lubelskiej. 1839-1845. s. 267
AKBL sygn. 259.

12 AKBL Rep. 60 A VII a Liber.
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piséw testamentowych z 1. poi. XVII w.33 ze wyrazenia te odnoszg sie'
do budowli juz wzniesionej. Date powstania kosSciota i szpitala drew- m
nianego nalezatoby wiec zamkng¢ w latach 1599-1603. Fundatorem tego
wtasnie zatozenia, jak roéwniez Bractwa tazarzowego, ktore osiedlito sie
przy kosciele, byt Stanistaw Garwaski. Kosciét usytuowany zostat nieda-
leko muru miejskiego, w poblizu bramy zamkowej i jak okre$la jego po-
tozenie notatka z 1616 r.: ,miedzy taznig zamkowga a ogrodem kolegiaty
Sw. Michata, niedaleko dworu Firlejow” 34 Stan tego kosciota ukazuje
nam zapewne rycina Hogenberga (il. 1) pochodzaca sprzed 1618 r.“, przed-
stawiajgca typowy kosciét drewniany z wiezg z prosto zakonczonym
prezbiterium i prostokatnie zamknietg kruchtg. Ponadto w niewielkim
oddaleniu przedstawia grupe trzech identycznych, prostokatnych, przy-
legajacych do siebie budynkéw stanowigcych szpital38 Dos$¢ znaczna
réznica z wyglagdem dzisiejszego zatozenia (nawet liczagc sie z uproszcze-
niem rysunku) pozwala sadzi¢, ze sg to wszystko budynki drewniane.
Pozostajgce poza murami miasta zabudowania, by¢ moze, ulegty pozaro-
wi lub zniszczeniu w czasie rokoszu Zebrzydowskiego, ktory ,,datsie Lub-
linowi we znaki”, jak pisze Wadowski3 Faktem jest, ze dos¢ szybko rozpo-
czeto budowe zalozenia murowanego. Stato sie to zapewne po potacze-
niu sie obu bractw w jedno Bractwo Mitosierdzia i wykorzystaniu na ten

si ldentyczne okre$lenia wystepujg w formule zapiséw testamentowych, okres-
lajgcych doktadnie potozenie domu, w ktérym testament zostal sporzadzony. Okres-
lenie wiec odnosi sie do kamienicy na pewno juz istniejagcej (WAPL Acta Testamento-
rum sygn. 124-128). Wcze$niejszg dote budowy kos$ciota sugeruje rowniez notatka
z 1608 r.: ,,od Christopha przekupnia podle kos$ciota $w. tazarza od ogroda czyn-
szu [...)” (WAPL Akta rachunkowe sygn. 115290 s. 272).

A AKBL Rep. 60 A ks. 20 Acta Consistorii Lublinensis Diecesis Cracoviensis
s. 131

** Data powstania ryciny Hogenberga budzi nadal liczne kontrowersje, choé
na pewno nie przekracza granic czasowych 1588-1618 (1588 r. — wydanie piate
ksiegi dzieta, 1618 r. — wydanie szdste ksiegi dzieta z rycing przedstawiajaca Lub-
lin). Gawarecki {Najstarszy widok s. 55) przypuszcza na podstawie analizy sta-
nu poszczeg6lnych budowli w tym okresie, ze rysunek zostal wykonany na Kil-
ka lat przed wydaniem dzieta, tj. przed 1618 r. Z kolei J. Paszenda (Chronologia
budowy gmachéw jezuickich w Lublinie. BHS 30:1968 nr 2 s. '168) uwaza, ze ukon-
czone wieze kosciota jezuitow $wiadczg, ze rycina przedstawia ich stan po r. 1617,
tym samym rysunek pochodzi z 1618 r.

* Ukazany szpital miatby typowy ksztalt szpitali drewnianych z 1. pot. XVII
w. budowanych na zasadzie dostawiania coraz to nowych budynkéw w miare
zwiekszania sie ciasnoty. Z. Podgdérska-Klawe. Szpitale warszawskie. War-
szawa 1975 s. 10.

*7 KoScioty lubelskie s. 498.
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cel jego bogatego funduszu38 Murowanie rozpoczeto nie pdézniej niz w
1615 r., o czym Swiadczy zapis mieszczki lubelskiej z tegoz roku: ,Zatem
do kosciota S. tazarza ztotych 50 na murowanie izby ubogim takowym
sposobem, aby takze panowie opiekunowie (gdy sie dowiedzg, ze bedzie
kto inszy drugg $ciane murowac) materiaty zakupiwszy do ragk oddali” 3.
Notatka zawiera wprawdzie tylko wiadomo$¢ o murowaniu szpitala, ale
musiato to réwniez dotyczy¢ kosciota, Scisle przeciez z ninn zwigzanego.
Trudno zreszta przypuszczac, aby pozostawiono kosciét drewniany, a wy-
stawiono jedynie murowany szpital. Takie przypuszczenie nie pozostaje
W sprzecznosci z przedstawieniem kosciota i szpitala na rycinie Hogen-
berga, nawet jeSliby ona rzeczywiscie pochodzita z 1618 r., jak przy-
puszcza Jerzy Paszenda 40, a co wydaje sie raczej watpliwe. Rycina nie
przedstawia bowiem kosciota karmelitéw bosych, ktérego budowe rozpo-
czeto w 1612 r., ponadto ukazuje jeszcze cerkiew drewniang, podczas gdy
jej murowanie rozpoczeto w 1607 r. Oznacza to, ze rycina jest albo wczes-
niejsza, albo jej autor nie odnotowat aktualnych prac budowlanych,
opierajac sie na stanie wczesniejszym. W 1634 r. na pewno ukohczona
byta zakrystia, o czym S$wiadczy fragment testamentu jednego z miesz-
czan lubelskich z tego wiasnie roku4l Za ostateczng date ukoniczenia
koSciota i szpitala murowanego nalezatoby uzna¢ r. 1650, w ktérym mia-
ta miejsce najstarsza zachowana wizytacja tegoz kosciota42 Donosi ona,
ze kosSciot sw. Wojciecha WTaz ze szpitalem jest zbudowany ze skitadek
wiernych, konserwowany i zarzgdzany przez Jakuba Omieczyniskiego.
Stwierdzenie to dotyczy wiec kosSciota catkowicie ukonczonego. Jezeli
przyja¢ na podstawie przytoczonego wcze$niej zapisu, ze murowanie roz-
poczeto przed 1615 r., data tej wizytacji bytaby jednoczes$nie ostateczng
datg ukonczenia i konsekracji kosciota i szpitala murowanego. Wizytacja
donosi ponadto, ze kosciot prowadzony przez Bractwo Mitosierdzia ozdo-
biony jest: ,stosownymi obrazami i licznymi wotami umieszczonymi
przy oftarzu”. Dalej zawiera wazne stwierdzenie modwigce o tym, ze

& Swiadczy o tym projekt budowy jeszcze jednego szpitala z funduszu Brac-
twa Mitosierdzia, o czym informuje zapis testamentu z 1629 r.: ,Leguje zi 200
polskich na zbudowanie kos$ciota, gdzie beda chowa¢ zapowietrzonych, ktére pie-
nigdze majg by¢ oddane do Bractwa Mitosierdzia i tam majg by¢ do czasu poki
tego kosciota nie bedg budowaé, a jesliby go nie zbudowali tedy oddajcie te sume
do Bractwa Mitosierdzia [..]” (WAPL Acta Testamentarum sygn. 127).

» AKBL Rep. 60 A VII a Liber.

48 Jw. s. 168.

4 [.] naprzod tedy wyzej pomniemani panowie do zakrystii przy kosciele
tazarza Sw. bedacej wszediszy skrzynie z rzeczami nieboszczyka Pana zabrali
[..]” (WAPL Acta Testamentorum sygn. 128).

41 AKBL Rep. 60 IV A vol. 97 Visitatio Ecclesiarum in Archidiaconatu Lubli-
nensi ex annis 1644 et 1650 s. 23-33.
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twdrcag i opiekunem szpitala byt wojewoda krakowski, Mikotaj Zebrzy-1
dowski, ktdry zapisat szpitalowi sume 2000 zip na swoim majgtku Plisz-
czyn 43 Oznacza to, ze zapis Zebrzydowskiego na rzecz Bractwa Mitoisier-*1
dzia wykorzystano na budowe szpitala. Nie bytoby to dla dziatalnosci
wojewody czym$ szczegOlnym. Niesiecki#4 pisze o nim, ze ,szpitaléw
kilka wystawit i nadat”. Miedzy innymi w 1599 r. ufundowat szpital z
klasztorem Braci Mitosierdzia w Zebrzydowicach4s Ponadto mozliwos$é
te podkreslajg szczegodlnie bliskie zwigzki Zebrzydowskiego z Lublinem 46!

Sytuacje prawng koSciota i szpitala oraz zarzgdzajgcego nim BractWd
Mitosierdzia unormowat ostatecznie akt prawny nadany przez Jana Ka-
zimierza w 1665 r.47

Pierwszym przedstawieniem ikonograficznym, potwierdzajgcym ist-
nienie kosciota murowanego, jest niewielki fragment tej Swiatyni, uka-
zany na obrazie Pozar Lublina w 1719 r., znajdujagcym sie w kosciele
dominikanéw lubelskich (il. 2). Na obrazie tym widoczne jest doktadnie
potkoliste zamkniecie prezbiterium kosciota, fragment otworow okien-
nych identycznie rozmieszczonych, jak to ma miejsce obecnie, stromy
dwuspadowy dach oraz nieistniejgca juz sygnaturka.

17 listopada 1721 r. kosciotowi zostaje nadany nowy dekret reforma-,
cyjny, na mocy ktérego Bractwo Mitosierdzia istniejgce przy tym koscie-
le poddano w zalezno$¢ od kolegiaty Sw. Michata &8

W 1736 r. kosciét wraz ze szpitalem zostaje oddany siostrom mifto-*

4% ,Autor et promotor hujus hospitalis Magnificus Nicolaus Zebrzydowski
Palatinus Cracoviensis qui in bonis Pliszczyn summo duor milium florenum hos-
pitali huic inscripsit, a quibus florenum centu quotannis quod inscriptio extat in
Actis Castrensibus Cracoviensis” (AKBL Rep. 60 IV A vol. 97 Visitatio s. 23).

44 Jw. s. 146.

4% Zatozenie zbudowano, opierajagc sie na dawnym dworze obronnym Zebrzy-
dowskiego. W 1611 r. szpital i klasztor oddano bonifratrom. J. LepkowsKki.
Kalwaria Zebrzydowska i jej okolice pod wzgledem dziejowym i archeologicznym.
Krakoéw 1850 s. 18.

4 0Od 1592 r. wojewoda lubelski, wspotfundator kosciota jezuitéw. Poczatkowo
zamierzat nawet ufundowaé w Lublinie swoja kaplice grobowa; byt wtascicielem
jednej z jurydyk na Czwartku, majatkéw Pliszczyn i Ciecierzyn, niedaleko Lubli-
na (ks. B. Natonski. Geneza i budowa katedry lubelskiej. ,/Nasza Przeszto$¢”
27:4967 s. 70, 110). Wojewoda lubelskim byt jeszcze na pewno w 1597 r., o czym
Swiadczy zapis: ,,Pan Mikotaj Zebrzydowski wojewoda lubelski [..] przy zalozeniu
bractwa roku 1597 [..] {BLop Zb. S).

47 Btop Zb. S.

8 WAPL Zesp6t akt ,,Kosciét sw. Wojciecha i szpital Sw. tazarza” arkusz
luzny ,,Decretum Reformationis pro ecclesia S. Adalberti et hospitali circa illum
sito”.
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sierdzia 9 na mocy aktu podpisanego 25V tegoz roku w Krakowie przez
bpa Jana Lipskiego30. Siostry te, zwane réwniez szarytkami, zostaly
sprowadzone do Lublina 6 lat wczes$niej przez Jadwige Niemyska, pod-
sedkowg lubelskg, ktora darowata im wiasng kamienice przy rogu ulic
Ztotej i Dominikanskiej. Od czasu osiedlenia sie siostr w klasztorze se-
niorowie i prowizorowie Bractwa Mitosierdzia, zarzadzajac oddzielnie
dochodami brackimi, mieli pomaga¢ siostrom w utrzymaniu kapelana
i ubogich w szpitalu.

Siostry mitosierdzia, obejmujgc kosciét i szpital w 1736 r., zastaty
go bardzo zniszczony i zaniedbany. Stan ten opisuje wizytacja kos-
ciota z 1781 r.5l zawierajagca opis kosciota i szpitala z tegoz roku, a po-
nadto poprzedzona opisem zespotu szpitalnego wtadnie z okresu po bez-
posrednim objeciu go przez szarytki, czyli po 1736 r. Miedzy innymi czy-
tamy w nim:

Z ulicy do kosciota wschod, drzwi stare, drewniane z kruchty zamykajace sig,
prég dla wody przez kruchte zepsuty, w tej kruchcie $ciany popadane, sklepienie
popadane [..] W tym kosciele ottarz wielki stary NMP staroswieckiej roboty, po-
ztota i farby przetarte, mensa przy nim murowana z kamienia biatego. Pod oknem
od miasta ottarzyk Pana Jezusa Mitosiernego w skrzyni, prosto robiony i malowa-
ny na mensie drewnianej, ztej, ottarzykéw matych alias obrazéw na mensikach
prostych postawionych to jest P. Jezusa Ukrzyzowanego, Sw. Stanistawa Kostki,
Sw. Sebastiana, $w. Rocha, $w. Walentego. Ambona prosta z tarcic bez malowania,
schodki do niej proste, posadzka czesSciag potamana z kamieni biatych i cegty uto-
zona, cze$cig popsuta drewniana. W tym kosciele chér przeciw ottarza wielkiego
murowany od tego chéru chérek poboczny drewniany prostej roboty na wpusz-
czonym w drzewie w mur stojagcy od czego $ciana popadana. Okien diugich od
ulicy 3. Czwarte, mniejsze nad chérem. Z drugiej strony od stawu dwa bez ram
i szkla. Sklepienie w tym kosciotku murowane, przez zaciekanie przemokte, rysy
majgce, 3 ankrami zelaznymi ujete. Facjata murowana, wysoka, znaczng ryse ma-
jaca na wskro$ dla popadanych fundamentéw. W tej facjacie dzwonek wiekszy
dobry. Druga sygnaturka bardzo mata i cicha w koputce. Dach caty i wigzanie na
kosciotku z gruntu zly, pognity, podziurawiony, Zakrystia przy tym Kkosciele do
ktérej drzwi drewniane w niej okno do tazni staroscinskiej. W tej zakrystii prze-
murowanie niby na skarbczyk podiogi na tym skarbczyku nie masz, sklepienie po-
rysowane [..]

W opisie znajdujemy wiele pierwotnych szczegétdw architektonicznych

4 Zgromadzenie to zostato zatozone w Paryzu w 1633 r. przez $w. Wincentego
a Paulo i siostre Ludwike de Marillac. Do Polski sprowadzita je krélowa Maria
Ludwika Gonzaga w 1652 r., osiedlajagc przy kosciele sw. Krzyza w Warszawie.
Zgromadzenie zostato uznane prawnie aktem nadanym w 1681 r. przez Jana Il
Sobieskiego. A. Schletz. Zarys Zgromadzenia Siéstr Mitosierdzia. ,,Naisza Prze-
szto$¢” 12::11&60 s. 59<173

60 AKBL Rep. 60 IV A vol. 105 Visitatio Ecclesiarum et totius cleri in Archidia-
conatu Lublinensis, r. 1781 s. 205.

51 AKBL Rep. 60 IV A vol. 105 Visitatio s. 205-215.

2 — Roczniki Humanistyczne
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obecnie nie zachowanych. Nalezg do nich: okno nad chdrem, ktére praw-
dopodobnie otwierato sie na strych, obecnie zamurowane, 2 okna w kos-
ciele od strony dziedzinca wychodzace na korytarz klasztorny, 2 sygna-
turki wienczace kosciot, z wyposazenia wnetrza — ambona. Opis tego
wyposazenia — by¢ moze pierwotny — jest tu szczegdlnie cenny, po-
niewaz do dzisiaj nic sie z niego nie zachowato.

Stan kosciota i szpitala zasadniczo zmienia sie po jego remoncie do-
konanym przez szarytki w 1756 r. Przeprowadzone zmiany ukazuje pdz-
niejszy opis sporzadzony podczas wizytacji w 1781 r., w ktérym czy-
tamy:

W tym kosSciele ottarzy 3 murowanych, gipsowych. Ottarz wielki $w. Wojcie-
cha 8 tytularnego patrona, drugi miedzy oknami Mitosiernego Pana Jezusa, trzeci
Sw. Wincentego a Pauolo®8 nowo erygowane. Sciany za$ $wiezo wybielone. Chor
nowgag inwencjg wymurowany. Sklepienie w ktérym zaznaczone byty rysy ankrami

i klinami zelaznymi mocno ujete [..] Wierzch ko$ciota na nowo wystawiony, da-
chéwka na kosciele nowa [...].

Ponadto wizytacja zawiera doktadny opis szpitala i rozplanowania
poszczegolnych jego pomieszczen:

Przy tym kosciele szpital murowany w kwadrat z dwoma kondygnacjami i w
dolnej kondygnacji forta stolarska robotg malowana. W dolnym korytarzu idac z
forty drzwi do kuchni i spizarni, po tym Refektarz nowy, dalej drzwi do Labo-
ratorium i do lzby goscinnej [..] W tymze dolnym Kkorytarzu jest szkétka dla sie-
rot. Na trzeciej stronie tegoz korytarza spichlerz, dalej schody na gérna kondyg-
nacje, tam od Sciany koScielnej izba z piecem, wedle tej $ciany korytarz ciggnie sie
z przegrodg odmalowang stolarskiej roboty. Zatg przegroda drzwi na chér w tejze linii
muréw, na kruchcie spizarka z oknami na ulice, trzecie na korytarz, dalej rezy-
dencja starszej panny, w tejze linii Domitarz w ktérym t6zek 6 panien szarytek,
dalej czwarta strona muréw, tutaj Infimaria biatogtowska, t6zek 10, w tej sali
sg drzwi szklane do kaplicy, gdzie chorzy mszy stuchajg, tutaj ottarzyk NMP
Niepokalanego Poczecia, na $cianach obrazy, m.in. portret Mikotaja Wyzyckiego
arcybiskupa lwowskiego. Z tej kaplicy drzwi do drugiej sali meskiej, szklane, tu-
taj 10 t6zek, dalej Westyaria, apteka, dalej schody na strych, na tymze strychu pu-
tap drewniany i posadzka ceglana.

W 1781 r. siostry mitosierdzia otrzymaty zupeing samodzielno$¢ ,na
mocy nowej ordynacji wydanej przez bpa Kajetana Sottyka, ktéra gtosita
oddzielenie funduszéw Bractwa Mitosierdzia od finanséw koSciota $w.
Wojciecha i istniejacego przy nim szpitala®. Otrzymanie niezaleznosci

8 Obraz pochodzacy z tego oitarza znajduje sie obecnie na chdérze. W okresie
miedzywojennym znajdowat sie w oitarzu gtdbwnym nad przedstawieniem Matki
Boskiej z Dziecigtkiem (il. 6). Jest jedynym zachowanym elementem 2z dawnego
wyposazenia wnetrza, tj. z okresu po przejeciu go przez szarytki (po 1736 r.).

&8 Obraz znajdujacy sie w tym ottarzu szarytki prawdopodobnie zabraly ze

sobg, przenoszac sie do kosciota po karmelitankach bosych, gdzie znajduje sie
obecnie.

8 Wadowski. Koscioty lubelskie s. 155.
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byto spowodowane wcze$niejsza skarga wniesiong przez szarytki w
1779 r. w zwigzku z ciggtymi nieporozumieniami finansowymi z Bractwem
Mitosierdzia. Bractwo tymczasem otrzymato polecenie urzagdzenia nowego
szpitala w kamienicy przy Krakowskim Przedmie$ciu. Stan finansowy
szipitala w koncu XVIII w. przedstawiajg akta ,,Fundusze szpitalow zie-
mi lubelskiej i powiatu urzedowskiego” % z r. 1790. Akta te donoszg po-
nadto o trudnej sytuacji kosSciota i szpitala, ktory potozony na niskim,
btotnistym terenie w poblizu cmentarza narazat ubogich i ich opiekunki
na ciggte choroby oraz niszczyt mury budynkéw. Sytuacje te potwierdza
fachowa opinia 6éwczesnego znanego lekarza Michata Bergonzoniego, ktd-
rg znajdujemy w jego pracy pt. Lublin podiug ustaw medyki uwaza-
nyu. Od 1815 r. szpital ten wraz z innymi istniejgcymi w Lublinie
zostal przejety pod nadzor Rady Gidéwnej Opiekunczej Instytutow Do-
broczynnych 57.

Kolejng wizytacje kosciota i szpitala przeprowadzono w 1816 r.88 Za-
wiera ona opis kosciota i wiadomos$ci w wiekszos$ci pokrywajace sie z wi-
zytacjg z 1781 r. Sg to juz ostatnie lata istnienia kosciota i szpitala, kto-
ry coraz szybciej zaczyna popada¢ w ruine. Trudnej sytuacji nie ratuje
nawet darowizna krolewska wsi Swidnik na rzecz kosciota i szpitala w
1825 r. ani projekt odwrocenia rynsztoka zalewajgcego zabudowania ca-
tego zespotu wykonany przez Jakuba Hempla ®w 1826 r. Wobec niemoz-
nosci prowadzenia szpitala w tak trudnych warunkach szarytki prze-
niosty sie w 1835 r. do dawnego kosciota karmelitanek bosych. Kosciét
$w. Wojciecha wraz z calym zespotem budynkéw zostat zamkniety, od-
dany w rece prywatne 60, zamieniony na kamienice i magazyn. Wtedy
zapewne zostata dobudowana trzecia kondygnacja budowli. Sytuacja ta-
ka oznaczata dla kosciota i klasztoru kompletng ruine. Dewastowany
i niszczony przez 88 lat, dopiero w 1923 r. znalazt nowych witascicieli —

% Fundusz szpitala w tym okresie stanowity 2 kamienice: jedna przy ulicy
Dominikanskiej wynajmowana, druga — przy ul. Pojezuickiej, bedagca w remon-
cie, oraz rézne sumy zapisowe w wysokos$ci 9000 zt (AKBL Rep 60 IV A ,,Fundu-
sze szpitalow ziemi lubelskiej i powiatu urzedowskiego” r. 1790).

» Rozdz. VII i XVII.

5 Wadowski. KoScioty lubelskie s. 156.

AKBL Rep 60 IV b vol. 132 Akta ,,Kosciét dawny $w. Wojciecha przy szpi-
talu $w. Lazarza” r. 1816.

® J. Jaroszewicz. Joachim i Jakub Hemplowie. BHS 17:1955 nr 3 s. 289-
320; K. Majewski. Jakuba Hempla plan zespotu klasztornego na Podwalu w
Lublinie z 1826 r. (referat wygtoszony 17 111 1973 r. w Stowarzyszeniu Historykéw
Sztuki).

D Otrzymat je Stanistaw Lingenau wtasciciel Dabrowicy za odrestaurowanie
kosciota otrzymanego przez szarytki, tj. po karmelitankach bosych.
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Misjonarzy Kresowych6l, ktérzy szybko przystgpili do remontu kosciota
i zatozenia w budynkach klasztornych szkoty rzemie$lniczej. Powstat na-
wet spoteczny komitet odbudowy, na ktérego czele stangt bp Fulman.
PosSwiecenie kosciota miato miejsce w 1926 r., ale prace remontowe trwa-
ty jeszcze do 1930 r. Restauracji dokonano pod nadzorem Owczesnego
konserwatora wojewoOdzkiego — Siennickiego. Opracowal on szczeg6to-
wy projekt, ktory jednak w wiekszosci nie zostat zrealizowany 62 Usu-
nieto strop dzielagcy kosciot na kondygnacje, zamurowano wejscie wybi-
te w absydzie, wystawiono na nowo bardzo zniszczong, trzecig kondyg-
nacje (il. 4), przywrécono pierwotny, stromy ksztatt dachu kosciota, otyn-
kowano budynki, zbudowano na dziedzincu studnie odwadniajgcg. Wne-
trze zostato urzadzone przez Braci Misjonarzy: z kosciota pobrygidkow-
skiego przeniesiono tu ottarz z obrazem Matki Boskiej z Dziecigtkiem
(il. 6), powyzej tego obrazu umieszczono drugi z przedstawieniem $w.
Wojciecha, ktory ocalal jako jedyny element dawnego wyposazenia
(obecnie na chorze), we wnekach obok ottarza umieszczono figury Matki
Boskiej i Chrystusa. Niemniej konserwator podkreslat, ze wystroj ten
nie jest dopasowany do charakteru i czasu powstania kosciota, dlatego
przedtozyt misjonarzom polecenie przeniesienia do kosSciota $Sw. Wojcie-
cha 3 ohtarzy: 2 bocznych z kosciota Sw. Trdjcy z XVI w. i ottarza gtdw-
nego z kosciota pobrygidkowskiego z XVII w. Z tych samych powoddéw
postanowiono wystgpi¢ do braci o przerobienie drzwi wejsciowych i cho-
ru 64 Wiekszo$¢ z tych polecen zrealizowano dopiero po wojnie.

W 1930 r. Misjonarze Kresowi otworzyli szkote muzyczno-organis-
towskg im. F. Chopina. W tym czasie kosciét otrzymat nowe organy z
firmy Biernackiego.

W okresie Il wojny Swiatowej kosciot sw. Wojciecha wraz z klaszto-
rem zostat zniszczony tylko w niewielkim stopniu. Otynkowany w 1954 r.
(il. 28) najpierw stuzyt jako kaplica siostrom kanoniczkom i znajdowat
sie pod opiekg ksiezy diecezjalnych.

6L Bracia Misjonarze Kresowi dziatali w diecezji tuckiej pod kierunkiem bpa
Ignacego Dubowskiego. Przeznaczeni byli do prowadzenia misji w Rosji, ich gtow-
ng siedziba bylo Dubno, poczatek dali bracia odtgczeni od albertynéw krakow-
skich (AKBL Rep 60 IV b sygn. 132 Akta kos$ciota dawnego Siéstr Mitosierdzia
w Lublinie z lat 1923-d933, List bpa Fiulmana do arcybiskupa lwowskiego).

& Nie zrealizowano projektowanej wiezy i kruchty przed wejsciem do przed-
sionka.

68 AKBL Rep 60 IV b sygn. 132 Akta kosciota dawnego Siéstr Mitosierdzia
w Lublinie z lat 1'923*1'333. List misjonarzy do bpa Fulmaina z prosbg o przeniesie-
nie ottarza z kosciota pobrygidkowskiego. Obecnie ottarz ten znajduje sie w kos-
ciele w Jézefowie nad Wista.

& ,Dziennik Urzedowy Wojewo6dztwa Lubelskiego” 1927. Sprawozdanie z po-
siedzenia Okregowej Komisji Konserwatorskiej z 27 11 1927 r.
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W 1954 r. przeniesiono tu z ko$ciota Swietej Trojcy 3 ottarze: Swietej
Trdéjcy 6, ktory znajduje sie tam do dzi$, oraz Sw. Antoniego i Ukrzyzo-
wania. Od 1962 r. koSci6t zamieniono na rektoralny. W latach 1976-1981
przeprowadzono generalny remont wnetrza & pod kierunkiem konserwa-
tora diecezjalnego. Obecnie caty zespo6t klasztorny stanowig: kosciét rekto-
ralny, referat duszpasterski do spraw rodzin, Muzeum Diecezjalne, sale
katechetyczne, a w czesci od zamku (od 1946 r.) przedszkole.

V. OPIS

Kosciét sw. Wojciecha wraz z klasztorem w Lublinie potozony jest w
rozlegtej nizinie miedzy wzgdrzem zamkowym a wzniesieniem, na ktd-
rym znajduje sie Stare Miasto. Usytuowany jest przy ul. Podwale, oto-
czony z dwoch stron ogrodem klasztornym, z trzeciej zieleficem ciggna-
cym sie u stop wzgorza zamkowego.

Budowla jest nieorientowana, zatozona na planie prostokata zblizo-
nego do kwadratu. Kosciét znajduje sie w poinocno-wschodniej czesci
zatozenia, stanowigc potowe skrzydta klasztornego. Poprzedzony jest nie-
wielkg kruchtg, z ktorej prowadzi wejscie do kosciota. Pozostate skrzyd-
fa klasztorne majg identyczne rozmiary, okalajg ciagnacy sie dookota ko-
rytarz i wewnetrzny kwadratowy wirydarz. Od strony potudniowo-
-wschodniej do skrzydta klasztornego przylegajg niewielkie alkierze na
planach prostokatnych o tej samej dtugosci i nieco rdznej szerokosci. v

W bryle zatozenie stanowi (il. 28): kosciét nieco wyzszy od budyn-
kow klasztornych, zakonczony dwuspadowym dachem pokrytym dachow-
ka ceramiczng, catkowicie wtopiony w jedno ze skrzydet, oraz 3-kondyg-
nacyjne zatozenie klasztorne, w ktérym trzecia kondygnacja jest cofnieta
uskokiem w kierunku Srodka budowli i oddzielona od pozostatych gzym-
sem, pokrytym daszkiem okapowym. Skrzydia klasztorne rowniez prze-
kryte sg dwuspadowym dachem pokrytyin dachowka. Alkierze dostawione

6 Ottarz ma swoja monografie. Jest nig cytowana juz praca T. Marzec.

6 Remont polegat przede wszystkim na dokiadnym osuszeniu ciaggle zawilgo-
conych muréw. W tym celu wewnetrzne $ciany zostaty zbite do wys. 45 m i 20 cm
w gtab i zbudowano nowa $ciane na izolacji w odlegtosci 10 cm od starej, po-
nadto umieszczono wentylatory w goérnych i dolnych partiach $cian oraz zatozono
centralne ogrzewanie. W czasie prac konserwatorskich odkryto w kosciele na skle-
pieniu rozete z monogramem IHS, przedtem zamalowana. Wstawiono nowe sprze-
ty koscielne, wymieniono okna, drzwi, posadzke zamieniono na marmurowg. Kon-
serwacji poddany zostat réwniez ottarz $w. Tréjcy. Wykazata ona, ze autorem
obrazu znajdujacego sie w ottarzu jest Stanistaw Janowiecki. Uwagi te pochodza
od ks. rektora J. Szczypy.
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do linii jednego ze skrzydel siegaja nieco powyzej drugiej kondygnaciji,
zakonczone sg jednospadowym dachem pokrytym blachg, siegajacym w
jednym alkierzu do wysokosci 2/3 trzeciej kondygnacji, w drugim do 1/3.
Kosciét i klasztor zbudowany jest z ceglty i z kamienia, otynkowany.
Wymiary calego prostokatnego zatozenia wraz z szerokos$cig muréw wy-
noszg: 33 m X 35 m, w tym dtugos¢ kosciota 16 m, szeroko$¢ 9 m.

Koscidt catkowicie wtopiony w skrzydto klasztorne posiada tylko dwie
elewacje, lekko odchylone od prostopadtej linii Scian: boczng i tylna.
Elewacje obiega dookota peine belkowanie i niski, stabo wyodrebniony
cokot. Elewacja boczna (il. 13) podzielona jest na trzy przesta przez czte-
ry pilastry korynekie stylizowane w typie lubelskiego renesansu o gtad-
kich trzonach, miedzy ktdrymi znajdujg sie Slepe arkady przeprute okna-
mi. Luki wsparte sg na impostach w formie wycinka belkowania, ktére
potozone sg ponizej wysokosci kapiteli. Impost sktada sie od dotu: z
listewki, pétwatka jako astragalu, pasa fryzu jako szyjki, gzymsu, listew-
ki i poteczki. Okna poitkoliscie zakonczone ujete sg u dotu parapetem.
Kapitele pilastrow w gérnej czeSci ujete wolutami — po jednej na
krancach i jednej w $rodku — zakonczone sg abakusem i echinusem
gierowanym na szeroko$ci wolut. Gzyms ten stanowi: listewka, éwierc-
watek i poteczka. Ptaszczyzna kapiteli wypetniona jest ornamentem ros-
linnym w formie stylizowanych gatgzek z listkami. Na pilastrach wspie-
ra sie belkowanie, w ktérego skiad wchodza: tréjdzielny architraw, te-
nia, fryz konsotkowy, ktérego konsoiki ozdobione sg ornamentem w po-
staci liscia, listewka, C¢wiercwalek, listewka oraz gzyms gierowany na
szerokosci konsolek zwieniczony peretkami, simg i poteczka.

Elewacja tylna (il. 25) posiada réwniez peine belkowanie, rozczton-
kowana jest trzema identycznymi pilastrami, jak w elewacji bocznej z
tym, ze ptaszczyzny miedzy nimi sg zupeinie gladkie. Kapitele ujmujg
z obu stion imposty znajdujgce sie na wysokosci glowic i dobiegajace
do ich wolut. Dwa pilastry zewnetrzne elewacji sg urwane w potowie
swojej wysokosci.

Wszystkie elewacje klasztorne podzielone sg na 3 kondygnacje i prze-
prute rzedami okien. Jedynym elementem dekoracyjnym tych elewacji
jest gzyms (pierwotny gzyms wienczacy) z fryzem pod nim, utworzo-
nym przez pétwatek z listewka, oddzielajacy druga kondygnacje od trze-
ciej, uskokowo cofnietej w kierunku srodka budowli. Profil gzymsowa-
nia stanowig od dotu: skocja, listewka, ¢éwiercwaltek, gejzon, poiwatek
i sima z poteczkag. Gzymsowanie to biegnie dookota budynkéw klasztor-
nych, opasujgcych takze alkierze (il. 30). Okna pierwszej i drugiej kon-
dygnacji sg prostokatne, pozbawione jakiejkolwiek dekoracji, tylko okna
trzeciej kondygnacji zakonczone sg odmiennie tukiem odcinkowym. Ot-
wory drzwiowe znajduja sie w $rodkowej czesci kazdego skrzydta z wy-
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jatkiem skrzydta, do ktoérego dostawione sg alkierze. Tutaj wejscie znaj-
duje sie w alkierzu pétnocno-wschodnim. Elewacje budynkdéw klasztor-
nych od strony wirydarza sg podobnie skomponowane, ale pozbawione
gzymsowania obiegajgcego klasztor dookota na zewnatrz.

Whnetrze kosSciota stanowi prostokatna nawa zwezajaca sie w kierun-
ku pdtkolistej absydy, do ktdérej od strony klasztoru przylega kwadra-
towa w planie zakrystia. Nawa ma ksztatt prostokata o wymiarach
7X9,5 m. Przesklepienie catego kosciota stanowi kolebka z lunetami po-
kryta dekoracjg sztukateryjng (it. 9). Lunety znajdujgce sie w S$cianie
od strony ulicy wypetnione sg 3 oknami, z ktorych ostatnie otwiera sie
na chor muzyczny. Dolna partia $cian pozbawiona jest catkowicie ar-
tykulacji. Na Scianie wejsciowej znajduje sie chér muzyczny w formie
nadwieszonego balkonu, do ktérego wejscie prowadzi z drugiej kondyg-
nacji klasztoru. Pod chorem muzycznym znajduje sie otwor drzwiowy
zakonczony lukiem odcinkowym,67. Wsporniki, na ktérych rozpiete sa
sztukaterie, majg forme zbarbaryzowanej glowicy korynckiej osadzonej
na imposcie, ktorego profil sktada sie od dotu z pdtwaltka, skocji, frag-
mentu pilastra, listewki, potwhtka (it. 7). Kapitel zwienczony jest trze-
ma wolutami, ponad ktérymi znajduje sie eehinus i abakus w formie
gzymsu gierowanego na szerokosci wolut o profilu ztozonym z listewki,
¢wieréwatka, skocji i pdteczki. Ptaszczyzne kapiteli wypetnia ornament
roslinny w postaci stylizowanych lisci akantu. Listwy sztukateryjne po-
krywajgce sklepienie tworzg regularng, gesto zatozong siatke kwadrato-
wych pdl rozpieta na wspornikach (rys. 9). Opadajac na p6tkolistg ab-
syde, tworzg 7 wycinkéw potkoli przecietych 4 liniami poziomymi. Zbie-
gaja sie one w S$rodkowej, gornej czesci absydy w rozete wypetniong
namalowanym monogramem IHS, Listwy akcentujg réwniez krawedzie
i podniebia lunet. Sg do$¢ szerokie, ostro profilowane, ale pozbawione
ornamentow. Ich profil tworza: pétwatek w czesci Srodkowej, po jego
stronach kolejno: listewka, ¢wieréwatek i listewka.

Uktad pomieszczern klasztornych jest jednotraktowy z korytarzem
od dziedzinca. Poszczegdlne pomieszczenia na parterze klasztoru posia-
dajg sklepienia krzyzowo-zebrowe, czego brak jest w drugiej kondyg-
nacji, gdzie wystepuja ptaskie stropy. W S$rodkowej czesci skrzydita
klasztornego od strony zamku i w réwnolegtym do niego znajdujg sie
schody prowadzgce na drugg kondygnacje. Szeroko$¢ kazdego ze skrzy-
det wynosi 7 m, korytarza — 2 m, wirydarz ma wymiary 13 m X 13 m.

6/ tuk ten pojawia sie w otworach okiennych na zewnatrz w trzeciej kon-
dygnacji klasztornej dobudowanej w po6zZniejszym okresie, stgd mozna przypuszczag,
ze ksztatt tego otworu drzwiowego nie jest pierwotny.
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VI. ANALIZA STYLOWO-FORMALNA

Analize formalng nalezaloby najpierw rozpocza¢ od scharakteryzo-
wania catej bryty zatozenia (il. 28) sktadajgcego sie z kosciota i klaszto-
ru. Jest to budowla tworzgca zwartg, dos¢ smuklg, statyczng kompozycje,
oszczedng w detalu architektonicznym, skupionym przede wszystkim na
elewacjach kosciota. Przez Sciste zwigzanie wszystkich elementéw bu-
dowli stanowi ona pewng organiczng, wspoOigrajacg catos¢. Nieduza roz-
nica w wysokos$ci kosciota i klasztoru oraz niewielkie w stosunku do ca-
tosci alkierze zacierajg réznice przestrzenne pomiedzy poszczegOlnymi
czesciami budowli. Wysmuktg sylwetke zatozenia podkreslajg rowniez
stromo uksztattowane dachy, zaréwno kosciota jak i klasztoru. Kosciot
wtopiony w cze$¢ skrzydta klasztornego traci pewng samodzielno$¢ kom-
pozycyjng, stajac sie tym samym nierozerwalng czescig zatozenia. Tak
zwarta, scentralizowana i opatrzona alkierzami bryta nadaje budowli
charakter obronny.

Nalezy doda¢, ze w pierwotnym zatozeniu prawdopodobnie nie istnia-
ta obecna, trzecia kondygnacja 8 W tak uksztaltowanej bryle, nieco niz-
szej niz to ma miejsce obecnie, kosciot, zwieniczony nie istniejagcg juz
sygnaturka, oraz dwa alkierze byty bardziej widoczne i wyeksponowane,
nadajagc catemu zatozeniu bardziej przysadzisty i masywniejszy charak-
ter. Pierwotnie skrzydia klasztorne tworzyty z alkierzami bardziej ho-
ryzontalng kompozycje, podkreslajgc tym samym wertykalizm koSciota.
W tak uksztattowanym zatozeniu dominantg byta bryta kosciota i alkie-
rzy, obecnie wystepuje rdwnowaga poszczegdlnych elementow. Kosciét
i alkierze nikna w zarysie muréw. Caty zespét tworzy bardziej jednolitg
kompozycje. Nasuwa sie wniosek, ze dobudowanie trzeciej kondygnacji
zmienito w znaczny sposob bryte catego zatozenia.

Charakteryzujgc od strony stylowej poszczegdlne elementy sktadajgce
sie na bryte budowli, nalezy wyodrebni¢ pierwiastki tradycyjne od no-
wych, renesansowych rozwigzan, ktore wystagpity w tym zatozeniu. Ele-
mentem tradycyjnym jest tu na pewno ujecie skrzydet klasztornych w
czworobok zabudowan obejmujacych wirydarz, zamkniecie jednego ze
skrzydet brytg kosciota, przekrycie kosciota i budynkéw stromym dwu-
spadowym dachem. Nowym rozwigzaniem jest catkowite wtopienie kos-
ciota w jedno ze skrzydet w taki sposob, ze koscidt stanowi zaledwie po-
towe jego czesci i tym samym pozbawiony jest fasady, ponadto potko-
liste zamkniecie jego bryty, brak wiezy oraz dostawienie do jednego ze

Wizytacja kos$ciota z 1781 r. moéwi tylko o dwéch kondygnacjach i strychu
budowli. Trudno przypuszczaé, by stanowit on obecng trzecia kondygnacje. AKBL
Rep 60 IV A vol. 105 Visitatio.
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skrzydet dwoch alkierzy. Cechy obronne zatozenia przejete sg réwniez z
nowych renesansowych koncepcji fortyfikacyjnych, zalecajgcych bastio-
ny w narozach budowli, prostokatne wieze w miejsce okragtych i pochy-
te mury zamiast prostopadtych &9

Plan zalozenia klasztornego wraz z koSciotem jest zwarty, przejrzy-
sty, dazacy do centralizacji calego uktadu. Charakteryzuje sie matymi
rozmiarami. Jego dominantg jest kwadratowy wirydarz, woko6t ktérego
skupia sie czworobok zabudowan klasztornych. Cato$¢ zatozenia ma forme
prawie kwadratowg (réznica bokdéw wynosi zaledwie 2 m). Tylko nie-
wielkie alkierze wytamujg sie poza wytyczong linie prostokata. Alkierze
te maja nieco inne plany, ale roznig sie niewiele szerokoscig, ponadto
jeden stanowi przedtuzenie linii skrzydta klasztornego, drugi — lekkim
uskokiem wysuniety jest poza te linie. Ta niesymetryczno$é jest pew-
nym wyjatkiem w dos¢ harmonijnej strukturze catego planu. By¢é moze
jest to wynik ktorej$ z przebuddw zespotu. Pozostate pomieszczenia roz-
mieszczone sg w poszczeg6lnych skrzydtach mniej wiecej symetrycznie,
stanowig uktad jednotraktowy z korytarzem od dziedzinca.

Charakterystyczng cechg planu kosciota jest przede wszystkim jego
jednoprzestrzenno$¢ wynikajagca z braku podziatlu na nawe i prezbite-
rium. Na zewnatrz jest to widoczne w zwartej, jednolitej bryle budowli.
Rzut kosciota lekko zweza sie w kierunku potkolistej absydy.

Ogolnie mozna powiedzie¢, ze plan catego zatozenia skomponowany
jest w sposob prosty i skromny. Pewnym jego urozmaiceniem jest no-
wy sposéb zwigzania kosciota i klasztoru, ktory byt wczes$niej podkres-
lany przy analizie bryty, jednoprzestrzenno$¢ planu kosSciota oraz doia-
czenie nowych elementéw, jakimi sg alkierze. Wymienione cechy sg wy-
nikiem realizacji nowych, renesansowych form i koncepcji. Tradycyj-
nym elementem planu jest skupienie skrzydet klasztornych wokot we-
wnetrznego wirydarza oraz jednotraktowy uktad pomieszczen z koryta-
rzem od dziedzinca.

Dekoracja architektoniczna catego zespotu skupiona jest przede wszy-
stkim na elewacjach kosciota — bocznej i tylnej. Jest to dekoracja
skromna, prosta, schematycznie opracowana w sposéb graficzny i bardzo li-
nearny. Charakteryzuje sie rytmicznoscig podzialdw, jest jeszcze silnie pod-
porzagdkowana architekturze. Tym samym w catej kompozycji wystepuje
przewaga konstrukcji nad dekoracjg. Zasadniczym elementem dekoracji
elewacji bocznej (ii. 13) jest prosty rytm pilastrowo-arkadowych przeset
wypetnionych otworami okiennymi. Pilastry sg lekko wysuniete poza
lico muru. Maja przysadziste proporcje, ktore nikng jednak w catej kom-
pozycji elewacji przez rozpiecie miedzy nimi wysmuktych, bardzo was-

® J. Szabtowski. Architektura Kalwarii Zebrzydowskiej. , Rocznik Kra-
kowski” 24:1933 s. 17.
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kich arkad i okien. Masywnos$¢ pilastrow widoczna jest bardziej w ele-
wacji tylnej (ii. 25), w ktorej brak jest podziatéw arkadowych. Arkady
wyciete zostaty w ptaszczyznach utworzonych przez pilastry w ten spo-
s6b, ze tuki arkad wspierajg sie na impostach pozostajacych w ptaszczyz-
nie, w ktorej wycieto wneki, a natozono pilastry. Arehiwolty tych arkad
dosiegajg architrawu peilnego belkowania obiegajacego elewacje kosciota,
Fryz konsolkowy wchodzacy w sktad tego belkowania podkresla prosty,
harmonijny rytm podziatéw. Duze, wypukte konsole sg w zasadzie jedy -
nym elementem nadajacym elewacji bardziej plastyczny charakter. Obie
elewacje w swej dolnej czesci sg lekko odchylone od prostopadtej linii
murow. Kapitele korynckie, wienczace pilastry, sg bardzo przestylizowa-
ne w typie lubelskiego renesansu. Ptasko, graficznie modelowane, mato
plastyczne, posiadajg ornament sprawiajacy wrazenie przyklejonego do
ptaszczyzny wypetniajgcej kapitele.

Poszczego6lne elewacje skrzydet klasztornych przez ubogag dekoracje,
ograniczong do gzymsowania i fryzu utworzonego przez potwatek, spra-
wiajg wrazenie surowych i ascetycznych. Decydujgcym elementem kom-
pozycyjnym sg w nich podziaty horyzontalne na poszczeg6lne kondyg-
nacje i rytmiczny ukiad prostokatnych, catkowicie pozbawionych deko-
racji okien (il. 25 i 30). Pewnym urozmaiceniem tych elewacji jest usko-
kowo cofnieta trzecia kondygnacja zalozenia i dwa dostawione do jed-
nego ze skrzydet alkierze.

Elewacje kosSciota posiadajg wiele nowych, renesansowych rozwigzan.
Nalezg do nich: ptaska architektura S$cian, otynkowanie, opasanie obu
elewacji petnym belkowaniem z charakterystycznym fryzem konsolo-
wym, arkadowo-pilastrowy podziat elewacji, w ktérym $lepe arkady sie-
gaja belkowania, oraz pétkoliscie zamkniete okna. Renesansowg cechg
jest réwniez rownowaga form wertykalnych i horyzontalnych, jaka wy-
stepuje w kompozycji obu elewacji, w ktorym smukie i waskie arkady
przeprute oknami przecina szeroki pas belkowania. Elementem trady-
cyjnym jest lekkie odchylenie dolnej czesci elewacji kosciota od prosto-
padtej linii murow i nawigzanie tym samym do podzialdw szkarpowych
oraz waski, wydtuzony ksztatt okien.

Forme przejsciowg miedzy tradycyjnymi a nowymi rozwigzaniami
mozna dostrzec réwniez w sposobie skomponowania podpor wystepuja-
cych w tej elewacji, gdyz stanowia one przejscie miedzy systemem fila-
rowo-ciezkim a arkadowo-lekkim 70. Widoczne jest to w uksztattowaniu
tukoéw arkad w taki sposéb, ze impost arkady znajduje sie na jednej linii
z poczatkiem kapitelu pilastra. Jest to dos¢ specyficzna cecha $wiadcza-
ca o niezdecydowanej formie.

M Spostrzezenie to zawdzieczam prof. drowi Antoniemu Masldhskiemu.
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Koncepcja przestrzenna wnetrza kosciota jest prosta, skromna, bar-
dzo jednorodna, zaréwno pod wzgledem planu jak i dekoracji. Skom-
ponowana jest w sposdb catkowicie statyczny. Charakteryzuje sie przede
wszystkim jednoprzestrzennos$cia, gdyz potkolista absyda nie jest wy-
dzielona od nawy, oraz jednokierunkowosciag, podkreslong przez lekkie
zwezenie planu kosciota w kierunku absydy. Uderza brak jakichkolwiek
podziatébw Scian. Jedynym elementem dekoracyjnym jest ujecie sklepie-
nia w siatke sztukateryjnych listew. Listwy te opadajg na wsporniki w
formie guasi-korynckich kapiteli. Sg one opracowane grubiej i bardziej
ciastowato niz gtowice wystepujace w elewacji zewnetrznej. Plaszczyzne
kapiteli wypetniajg mato plastyczne, prymitywnie stylizowane liscie
akantu.

Elementem tradycyjnym wnetrza jest brak jakichkolwiek podziatow
Scian oraz rozpiecie dekoracji sklepienia na wspornikach. Renesansowg
cechg jest potkoliste zakonczenie absydy, brak podziatu na nawe i prez-
biterium, przekrycie wnetrza sklepieniem kolebkowym z lunetami i jego
dekoracja sztukateryjna. Warto blizej przyjrze¢ sie tej dekoracji. Stano-
wi ona bardzo symetryczny, regularny i harmonijny ukiad operujacy
skromnymi $rodkami dekoracyjnymi. Jest swoistg syntezg form gotyckich i
renesansowych. Najistotniejszg formg pochodzenia gotyckiego w tej dekora-
cji jest detal, czyli listwa sztukateryjna, profilowana, ale bez ornamentow,
wystepujgca wczesniej w sieciach sklepied kosciotow poéznogotyckich.
Gotyckim motywem jest rowniez podporzadkowanie uktadu listew tek-
tonice bryty sklepienia. Wyraza sie to w podkres$laniu krawedzi sklepie-
nia oraz szwéw lunet zgodnie z gotycka koncepcjg strukturalnego kom-
ponowania sieci zeber. Ponadto genetycznie S$redniowieczna jest takze
koncepcja integracji catej powierzchni sklepienia za pomoca sieci zeber,
ktore stuzg zarazem niwelacji masywnosci kolebki przez rozcztonkowa-
nie jej na drobne elementy. Tradycyjng cechg jest rédwniez rozpiecie
catej sieci na wspornikach, ktora tworzy charakterystyczny gotycki bal-
dachim.

Najwazniejszym elementem renesansowym w opisanych dekoracjach
jest zmiana funkcji dawnych zeber gotyckich w renesansowe listwy,
ktore z konstrukcyjnych staty sie dekoracyjnymi. Renesansowy jest uktad
graficzny siatki utworzonej na sklepieniu na wzor witoskich sztukateryj-
nych ram, w ktérych umieszczono malowidta stropowe7, jak rowniez
jej charakter podkreslajgcy linearno$¢ i dekoracyjnosé architektury
wnetrza. Typowo nowozytnym motywem wystepujagcym w tych deko-
racjach jest réwniez sama technika ich wykonania — uzycie stiuku.

Analiza wykazata, ze kosciét i klasztor sw. Wojciecha nie jest bu-

71 Tatarkiewicz. Typ lubelski S. 44-45.
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dowlg jednorodna pod wzgledem stylowym. Plan tego zatozenia, ogdlna
bryta, podziat elewacji, uksztaltowanie wnetrza i dekoracja architekto-
niczna stanowiag synteze form gotyckich i renesansowych. Budowla jest
przykiadem przejmowania nowych, renesansowych form i koncepcji de-
cydujacych o jej istocie przy jednoczesnym sieganiu jeszcze do tradycyj-
nych wzorow.

VII. ANALIZA POROWNAWCZA

Rozpoczynajgc analize poréwnawczg, nalezy najpierw zastanowié sie,
w jakim stopniu kosSciot i klasztor Ssw. Wojciecha zalezny jest od charak-
terystycznej grupy kosciotéw Ilubelskich wyodrebnionych i opisanych
przez Tatarkiewicza. Autor podaje nastepujgce cechy tego typu koscio-
fa: jednonawowy, bezwiezowy, potkoliscie zamkniete prezbiterium nieco
wezsze od nawy, stromy dwuspadowy dach, otynkowany, ogzymsowa-
ny, opilastrowany od wewnatrz i zewnatrz, szkaipy stylizowane na pi-
lastry, sklepiony beczkg z lunetami, wysokie i waskie, potkoliscie zakon-
czone okna, fasada ozdobiona szczytem, fryzem lub ramg dookota okien,
dekoracja sztukateryjna na sklepieniu. Analiza stylowa wykazata, ze
wiele cech stylowych kosciota $sw. Wojciecha odpowiada tej wiasnie
klasyfikacji. Chodzi tu mianowicie o jednonawowy plan, potkoliscie
zamkniete prezbiterium, stromy dach, otynkowanie, ogzymsowanie i
opilastrowanie budowli na zewnatrz, przesklepienie wnetrza koleb-
ka z lunetami, wysokie i waskie okna, ozdobny fryz w belkowa-
niu i sztukaterie w dekoracji sklepienia. Mozna wiec stwierdzi¢, ze
przewaga podobieristw jest jednoznaczna. Nalezatoby teraz blizej przyj-
rze¢ sie tym analogiom. Bedg one rozpatrywane nie tylko w obrebie ty-
pu lubelskiego, ale réwniez wsrod innych kosciotdw Lubelszczyzny zwig-
zanych z omawianym typem elementami uksztattowania planu, bryty,
wnetrza i dekoracji architektonicznej. Tym bardziej, ze wyznaczone
przez Tatarkiewicza cechy charakterystyczne typu lubelskiego zakreslajg
zbyt rygorystyczne ramy. Wyrdznione przez autora cechy sa typowe dla
owczesnych kosciotéw z terenu catej Polski, dlatego tez o istocie typu
decydujg tylko cechy specyficzne dla tej grupy. W ostatecznej ocenie
grupe tworzg nie tylko koScioty spetniajgce doktadnie te warunki, ale
rowniez takie, ktore sg silnie zwigzane z nimi przede wszystkim elemen-
tami dekoracji wewnetrznej i zewnetrznej.

Poniewaz okres powstania kosciota i szpitala murowanego nalezatoby
zamkngé w latach 1615-1650, analiza poréwnawcza bedzie odnosita sie
do kosciotéw powstatych na przestrzeni 1. pot. XVII w. Przy analizie
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zwrdcimy uwage przede wszystkim na specyficzne cechy typu lubel-
skiego, charakterystyczne tylko dla tej grupy kosciotow, a pominiemy
cechy typowe dla wielu dwczesnych kosciotdw w ogoéle, jak: jednonawo-
wy plan, brak wiezy, poétkoliscie zakoriczone prezhiterium, stromy dach,
otynkowanie elewacji, sklepienie kolebkowe z lunetami, wysokie i waskie
okna péikoliscie zakonczone. Tak wiec szukajagc analogii, skoncentruje-
my sie przede wszystkim na charakterystycznej dekoracji zewnetrznej
i wewnetrznej kosciota.

W elewacji kosciota sw. Wojciecha wystepuje charakterystyczne bel-
kowanie z fryzem konsolkowym (U. 13) rozpowszechnionym w grupie
kosciotdw lubelskich. Jak przypuszcza Kowalczyk? wzorem tego typu
rozwigzania sg elewacje kosciota jezuitow w Lublinie pochodzace z
1617 r. i w odrdéznieniu od wnetrza catkowicie utrzymane w duchu ro-
dzimego renesansu, wykonane zapewne przez lubelskich muratoréw7 Nie
bytby to co prawda wEorzee najwczes$niejszy — kosciot bernardynéw
otrzymat takie belkowanie z fryzem konsolkowym w latach 1602-1608
(i+. 15) — ale z uwagi na swojg skale i znaczenie, szczeg6lnie w elewacji
zewmetrznej stanowit wzorzec najbardziej godny uwagi. Fryz konsolkowy
wystepuje rowniez w innych kosSciotach lubelskich73: $w. Jozefa z lat
1636-1637, Sw. Agnieszki z lat 1638-1667 74 (il. 21), pofranciszkanskiego
z lat 1635-1644 (il. 23), jak i na prowincji: w Kazimierzu Dolnym z lat
1610-1613 (il. 26), tecznej z lat 1618-1631, Lezajsku z 1627 r. (il. 16),
Betzycach z lat 1654-1675. Stanowi on niemal znak rozpoznawczy tej
charakterystycznej grupy tym bardziej, ze nigdzie w Polsce w takim
stopniu sie nie rozwingt i nie rozpowszechnit. Mozna wyr6zni¢ dwa ro-
dzaje konsolek pokrywajacych ptaszczyzny fryzu tych kosciotéw? jedne
sg zupeinie gtadkie, drugie pokryte ornamentem roslinnym. Do pierw-
szej grupy nalezy fryz dawnego kosciota jezuitéow, Sw. Jézefa, Sw. Ag-
nieszki (il. 21) i franciszkanoéw (il. 23). W pozostatych kosciotach czoto
konsolek ozdobione jest ornamentem w postaci lisScia. Tak witasnie
uksztattowane sg konsolki w kosciele sw. Wojciecha (il. 13). Z uwagi na
zastosowanie podobnego ornamentu najblizszym rozwigzaniem bytyby

72 Jw. s. 190.

73 Wystepowat réwniez w nie istniejgcym kosciele karmelitéw bosych z lat
1612-1619, co widoczne jest na obrazie Pozar miasta Lublina w 1716 r., oraz prawr
dopodobnie w drugiej kondygnacji kolegiaty zamojskiej, jak podaje Kowalczyk
(w7 s. 70).

7 Date rozpoczecia budowy kosciota $Sw. Agnieszki nalezatoby przesunaé przy-
najmniej o kilka lat wstecz. Dotychczasowe datowanie to lata 1647-1667 (M it o-
bedzki, jw. s. 297), tymczasem w testamencie z 1638 r. zamieszczonym w aktach
konsystorskich czytamy: ,do augustianéw na budowe kos$ciota na Stomianym Ryn-
ku daruje [..]” (AKBL Rep 60 IV b ks. 23 s. 436).
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tutaj konsoiki wystepujace we fryzach w kosciele w tecznej i bernar-
dynoéw w Lezajsku (il. 16).

Fryz konsolkowy wystepujacy w kosciele $w. Wojciecha i w innych
kosciotach typu lubelskiego nie jest motywem polskim, lecz stanowi na-
Sladownictwo wzoréw obcych — wioskich. Przyjety zostat z architektury
antycznej i upowszechniony poprzez traktaty Serlia. Przykladem tego
typu rozwigzania jest zastosowanie fryzu konsolkowego przez Serlia w
porzadku kompozytowym 7, jak réwniez w jego projekcie wzorcowej fa-
sady kosciota bazylikowego zamieszczonym w ksiedze 1Y wydanej w
1559 r. 7«

W pracy dotyczacej patacu Firlejow w Dabrowicy Alicja Kurzatkow-
ska podaje kilka przyktadéw budowli witoskich, w ktorych zostat zasto-
sowany fryz konsolkowy, mozna jednak w tym przypadku podaé¢ zarow-
no przyktady wczesniejsze, jak i bardziej charakterystyczne 77. Ponadto
autorka przeprowadza podziat polskich przyktadéw fryzu konsolkowego
na fryzy w interpretacji Serlia (przyktadem bytyby tutaj koscioty typu
lubelskiego) oraiz w duchu Vredemana de Vries, w ktérych konsole przy-
pominajg tryglify porzadku doryckiego.

Pierwszym przyktadem zastosowania fryzu konsolkowego w Polsce
jest zapewne fryz wystepujacy w fasadzie koSciota jezuitow w Kali-
szu (il. 14) z lat 1578-1595, ktérego autorem byt Bernardom.

Kapitele wystepujace w elewacji zewnetrznej kosciota $w. Wojciecha
(il. 13) majg rysunek typowy dla charakterystycznych kapiteli koscio-
téw typu lubelskiego. Jakkolwiek uderza w nich odmienny, wyjatkowo
ptaski, graficzny modeluneik, to ornament pokrywajacy ptaszczyzne tych
kapiteli nie jest pierwotny. Widoczne jest to na zdjeciu kosciota sprzed
1923 r. (il. 5), tzn. zanim przystagpiono do jego generalnego remontu.
Wowczas ornament wypetniajgcy kapitele byt catkowicie przekryty tyn-
kiem i w tych miejscach, gdzie tynk odpadt, widoczny jest zupetnie inny
wzor, wprawdzie podobnie ptasko modelowany, ale jednak mimo wszyst-

7 Zastosowanie to jest prezentowane w pracy G. N. Jemielianowa Komen-
tarz do Vignoli ,,O pieciu porzadkach w architekturze” (Warszawa 1955 s. 76 il. 68).

% J. Kowalczyk. Sebastian Serlio a sztuka polska. Warszawa 1973 it, 130.

77 Autorka podaje nastepujgce przykiady: wiezienie Antonio da Ponte z
1584 r. w Wenecji, zamek Caprarola pod Rzymem, patac na Piazza Navona w Rzy-
mie. A. Kurzagtkowska. Rezydencja Firlejow w Dabrowicy. ,Kwartalnik Ar-
chitektury i Urbanistyki” 9:1964 z. 1 s. 46. Wcze$niejszymi przyktadami sg jednak
liczne patace florenckie z pot. XV w., np.: Palazzo Medici — Ricardi, Palazzo
Rucellai, Palazzo Strozzi, w ktérych konsole petnig role wspornikéw podtrzymuja-
cych dach. Przykiadem w peini juz rozwinietego fryzu konsolkowego o formie
czysto dekoracyjnej jest fryz wystepujagcy w dekoracji dziedzifnca klasztoru Santa
Maria della Pace z 1500 r., ktérego autorem byt Bramante.
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ko bardziej plastyczny, rozwiniety w formie stylizowanych lisci. Jest on
blizszy ornamentowi pokrywajgcemu piaszczyzne kapiteli we wnetrzu
kosciota. Forma tak uksztaltowanego ornamentu bytaby najblizsza deko-
racji kapiteli we wnetrzu kosciota $w. Jézefa w Lublinie z r. 1624 oraz
w elewacji patacu Firlejow w Dabrowicy (il. 20) z okoto 1634 r., w kté-
rym dekoracja architektoniczna zwigzana jest z typem lubelskim. W obu
przypadkach liscie ornamentu sa podobnie zakomponowane. R6wnie ptas-
skie, schematycznie opracowane kapitele wystepuja w elewacji kosciota
pojezuickiego, $w. Jozefa (il. 22) i Sw. Agnieszki (il. 21).

Kapitele wystepujgce we wnetrzu kosciota sw. Wojciecha (il. 7) sa
rowniez ptasko modelowane, mato plastyczne. Pod tym wzgledem nie
majg zbyt wielu analogii. Ich forma jest najblizsza kapitelom wystepu-
jacym w kosciotach w Markuszowie z 1609 r., $w. Jozefa i pdzniejszych
— w Betzycach z lat 1654-1675 (niemal analogiczne powtorzenie kapite-
lbw z Markuszowa) i w Staszowie z 1664 r. (il. 8), zwigzanych z grupa
kosciotdw lubelskich. Kapitele te wyodrebniajg sie z podobnych w og6l-
nej kompozycji kapiteli kosciotow lubelskich, ale jednak zdecydowanie
bogatszych pod wzgledem dekoracji np. wystepujacych w Turobinie z
lat 1620-1633, Uchaniach z 1625 r. i w kosciele dominikandw w Lublinie
z lat 1662-1668.

W niektorych kosciotach typu lubelskiego, a wsrod nich takze w kos-
ciele $w. Wojciecha, mozna wyro6zni¢ jeszcze jedng charakterystyczng
ceche ich elewacji, ktorej nie wyodrebnit wczes$niej Tatarkiewicz, jak-
kolwiek podkreslit wystepowanie dekoracji filungowej w szczytach tych
kosciotow. Cechg ta jest pilastrowo-arkadowy podziat elewacji, w ktorej
ptytkie, Slepe arkady wypetniajg okna. W tym wypadku wzorcem naj-
bardziej wpltywowym, choé nie najwczesniejszym — jak przypuszcza Mi-
tobedzki® — bytlyby elewacje kosciota pojezuickiego w Lublinie, jak-
kolwiek nalezy pamieta¢, ze opieramy sie tu jedynie na rekonstrukcji
fasady opracowanej przez Gawdzika w latach 1946-1949 (il. 17). W po-
dziale tej elewacji mamy do czynienia z ,wyzyskaniem motywu troj-
przestowej arkady Bramantego za posrednictwem Serlia” 7. Arkady sa
tu wypetnione S$lepymi otworami okiennymi, zamknietymi tukiem od-
cinkowym. Nalezy jednak podkresli¢, ze muratorzy lubelscy — jezeli
nawet siegneli do tego wzoru — nie zrozumieli nowatorskiej, niemal juz
barokowej, albertiansko-bramantowskiej artykulacji fasady, w ktorej

6 Mitobedzki, jw. s. 149.

P Kowalczyk. Sebastian Serlio s. 98. Ten sam witasnie motyw Braman-
tego S. Wilinski (Serliana. ,,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki” 13:1938 z. 2
s. 109) niestusznie chyba nazywa seriiang, rozszerzajac pojecie do przyktadéw
powstatych i bez wptywéw Serlia, a co najwyzej przez niego upowszechnionych.
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wystepuja zdwojone pilastry. Dlatego tez wzorem w tym wypadku byita
zapewne czysto renesansowa koncepcja podziatu elewacji kolegiaty za-
mojskiej (il. 18), w ktérej wystepuje réwniez pilastrowo-arkadowy po-
dziat, ale z pojedynczymi pilastrami. Mamy tu do czynienia z bezposred-
nim nasSladownictwem wzoréw wioskich, bo taka jest geneza tego typu
rozwigzania. Wczesnym jego przyktadem poza Lubelszczyzng jest ele-
wacja cerkwi Wotoskiej (il. 19) z lat 1591-1631, ktéra mogta mie¢ wplyw
na S$rodowisko lubelskie poprzez Moranda pracujgcego wczesniej we
Lwowie 8.

Przyktaddw tego typu rozwigzania elewacji jest bardzo wiele zaréw-
no w obrebie samego typu lubelskiego, jak réwniez ws$réd innych kos-
ciotbw zwigzanych z nim dekoracjg zewnetrzng. Nalezag do nich poza
kosciotem Sw. Wojciecha (il. 13) elewacje kosciotow: $w. Jozefa (il. 22) 81,
pofranciszkanskiego (il. 23), sw. Agnieszki (il. 21), dawnego reformatéw
(il. 24) z lat 1663-1666 (w XIX w. przebudowany na browar) oraz klasz-
toru dominikanéw po 1618 r., ponadto poza Lublinem: w Uchaniach z
1625 r., tecznej z lat 1618-1631, Gotebiu z lat 1628-1636 oraz patacu
Firlejow w Dabrowicy (il. 20). We wszystkich wymienionych przykia-
dach Slepe, ptytkie arkady sg ujete po bokach poétpilastrami zwienczonymi
w gornej czesci impostem w formie wycinka belkowania, na ktérym wspie-
rajg sie tuki arkad. W tym podziale elewaeyjnym mozna wyodrebni¢ 2
rodzaje rozmieszczenia tuku arkady w stosunku do belkowania, obiega-
jacego elewacje tych koSciotow. W pierwszym wypadku archiwolty tuku
arkad siegaja linii belkowania, w drugim — sa w pewnej odlegtosci od
tej linii, zwykle ujetej zwornikiem. Pierwszy rodzaj rozmieszczenia tuku
arkad wystepuje witasnie w elewacji kosciota $w. Wojciecha, ponadto
pojezuickiego, Sw. Jozefa, Sw. Agnieszki, klasztoru dominikanéw oraz
kosciota w Uchaniach.

Drugi rodzaj spotka¢ .mozna w elewacji kolegiaty zamojskiej, kosciota
franciszkanow i dawnego reformatow oraz w koSciele w tecznej i w
elewacji patacu w Dabrowicy. Ponadto w takim rozwigzaniu elewacji
wystepuje réznorodne zamkniecie okien wypetniajgcych $lepe arkady
lukiem potkolistym, jak to ma miejsce w kosciele sw. Wojciecha, w ko-

& Kowalczyk. Kolegiata s. 186.

8l Na temat tego kosSciota powstata praca magisterska: Z. Ryn dziewic z
Kosciot Karmelitow pw. $w. Jozefa w Lublinie. Lublin 1978 (Arch. BKUL). Trudno
zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem autora, ze kosciét ten ,rozcztonkowaniem architekto-
nicznym elewacji bocznej oraz charakterystycznym fryzem konsolkowym oddziatat

na uksztattowanie elewacji i belkowania Ilubelskich kosciotéw klasztornych z
XVIlI w.” W tym wypadku pierwowzorem byly elewacje kolegiaty zamojskiej, a w
wypadku fryzu konsolkowego — roéwniez kosSciota bernardynéw, o czym bedzie

mowa w dalszych rozwazaniach.
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legiacie zamojskiej, w kosciele w Uchaniach i w elewacji patacu w Da-
browicy, lukiem odcinkowym, np. w koSciele pojezuickim, $w. Jdzefa,
Sw. Agnieszki badz zupeinie prosto, np. w elewacji klasztoru dominika-
now czy w drugiej kondygnacji kosciota w Gotebiu. Archiwolty tukdédw
arkad tych elewacji zwykle Sg ptaskie, nie dekorowane, np. w kosciele
Sw. Agnieszki, $w. Jozefa, badz w ogole nie wyodrebnione, jak w tecz-
nej, Gotebiu, czy lekko profilowane, np. w koSciele pojezuickim lub w
Uchaniach. Archiwolty tukow arkad wystepujacych w kosciele $w. Woj-
ciecha nalezg do pierwszego rodzaju i majg forme ptaskiej listwy po-
przecinanej w formie boniowania. Ten drobny element dekoracyjny nie
wystepuje w zadnym z wymienionych kosciotdw. Mozna wymienié jesz-
cze jedng ceche elewacji kosciota $w. Wojciecha rzadko spotykang w
grupie kosSciotéw lubelskich. Cechag tg jest sposob artykulacji elewacji
bocznej stanowigcy forme przejSciowg miedzy systemem filarowo-ciez-
kim a arkadowo-lekkim, o czym byta juz mowa w analizie formalnej.
W kosciotach typu lubelskiego wystepuje ona bardzo rzadko. Dla tej
grupy charakterystyczny jest system filarowo-ciezki, w ktérym kapitele
pilastrow znajdujg sie powyzej impostow arkad. Z terenu Lubelszczyzny
podobna, przejsciowg forme — jaka wystepuje w elewacji koSciota Sw.
Wojciecha — mozna spotka¢ jedynie w elewacji p6inocnej kosSciota pa-
rafialnego w Opolu Lubelskim z lat 1656-1674 (w elewacji potudniowej
tego kosciota wystepuje system filarowo-ciezki).

Sztukaterie wystepujagce w dekoracji sklepienia kosciota Sw. Wojcie-
cha (il. 9) nie majg zbyt licznych analogii zaré6wno do typu lubelskiego,
jak i kosciotbw z nim zwigzanych. Powoduje to ich ukitad kompozycyj-
ny — siatka regularnych, kwadratowych podziatéw, tak rézna od boga-
tych kompozycyjnie uktadoéw sztukaterii typu lubelskiego, oraz profilo-
wana, ale bez ornamentéw listwa sztukateryjna odmienna od rzezbionej
listwy charakterystycznej dla tego typu. Listwa sztukateryjna o takiej
wiasnie formie wystepuje we wczesnych kosSciotach typu lubelskiego —
éw. Mikotaja w Lublinie (il. 11) z 1603 r., Swietego Ducha w Marku-
szowie z 1609 r. oraz $w. Anny w Konskowoli z 1613 r., ponadto w
pézniejszych, nie nalezacych do typu: w Klimontowie z 1633 r. i w Bo-
dzentynie z okoto 1620 r. (tutaj zdobiona jest lekko peretkami). Jakkol-
wiek pierwsze dekoracje sztukateryjne tego typu wystepujace w prezbi-
terium kolegiaty zamojskiej z okoto 1600 r. i kosciota pabernardynskie-
go z lat 1602-1608 posiadaty juz listwy ornamentalizowane (w koSciele
pobernardynskim uktadajace sie nawet w bogate wzory kompozycyjne),
jednak nie od razu wptynety one bezposrednio na rozwdj tego typu sztuka-
terii. Pojawity sie najpierw w prostszych kompozycyjnie i bardziej sche-
matycznych uktadach operujacych listwa pozbawiong jakiejkolwiek de-
koracji, tak jak to ma miejsce w kosSciele sw. Wojciecha.

3 — Roczniki Humanistyczno
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Kowalczyk & przypuszcza, ze wzorem dla uktadu siatki sztukateryj-
nej, wystepujacej w kosciele sw. Wojciecha, jest zapewne dekoracja prez-
biterium kolegiaty zamojskiej. Jest to pierwsza tego typu geometryczna
dekoracja sklepienna, ktéra wykonana w stiuku zdobi wnetrze kosciota.
Tworzy ona — podobnie jak wystepujaca w kosciele sw. Wojciecha— har-
monijng, symetryczng siatke pdl o nieskomplikowanych podziatach ograni-
czonych w zasadzie do prostokatéw i ¢wierckoli. Kowalczyk przypuszcza, ze
wzorem tego typu dekoracji byto sklepienie kosciota Santa Maria dei
Miracoli w Wenecji z tat 1480-1489, Na sklepieniu tegoz kosSciota- wy-
stepujg ramy o analogicznym jak w Zamosciu uktadzie, ztozone z pro-
filowanej listwy z malowidtami. Autor podkresla, ze Morando, pocho-
dzacy z sasiedniej Padwy, mégt zna¢ z autopsji dekoracje sklepienne
tegoz kosciota. W zwiazku z takg genezg Kowalczyk okresla dekoracje
prezbiterium kolegiaty, kosciota $w. Mikotaja, $w. Wojciecha, kamienicy
przy ul. Staszica 32 w Zamosciu jako sztukaterie w typie wioskim.

Tak charakterystyczna regularno$¢, symetryczno$¢ uktadu, podziat na
proste, nieskomplikowane wzory dekoracji prezbiterium Kkolegiaty za-
mojskiej wykazuje jeszcze zwiagzki z dekoracjami kosciotow grupy put-
tuskiej — szczegolnie wystepujagcymi w Brochowie i w kolegiacie w Put-
tusku z ok. 1560 r.8

Wydaje sie, ze przedstawione wczesniej podobne przyktady dekoracji
sklepiennej do sztukaterii kosciota $w. Wojciecha nie rozwigzujg osta-
tecznie problemu. Uktad graficzny i kompozycyjny tej siatki wydaje sie
by¢ zbyt schematyczny i ubogi, by siega¢ poprzez prezbiterium kolegia-
ty zamojskiej do zbyt odlegtych wzordw. Z dekoracjg prezbiterium ko-
legiaty taczy sie jedynie regularno$¢ catego uktadu, geometryzacja wzo-
ru, oszczednos¢ formy, surowo$¢, sprawiajgca wrazenie harmonii i sy-
metrii. Sg to jednak cechy wielu kompozycji, ktére réwnie dobrze mo-
gtyby taczyé sztukaterie kosciota Sw. Wojciecha z wymienionymi wczes-
niej sklepieniami kosciotdw grupy puttuskiej czy nawet dekoracjami o
motywach niderlandzkich, bo one réwniez charakteryzujg sie tymi ce-
chami. Budowanie analogii na tak ogolnych cechach nie wydaje sie by¢
przekonywajace. Jezeli juz takie analogie wystepujg, to nalezatoby je
wigzac jedynie z dekoracjami kosciotow, ktére Mitobedzki zalicza do gru-

Kolegiata s. 190. Wcze$niej Tatarkiewicz (Typ lubelski s. 49) wigzat gene-
tycznie sztukaterie kos$ciota $w. Wojciecha w Lublinie, kosciotdw w Konskowoli
i Markuszowie z nazwang przez siebie grupg sztukaterii krakowskich.

8 Dekoracje te wykonane sg w innej technice — przy uzyciu listew ceglanych.
Ich zalezno$¢ od wzoréw Serlia omawia Kowalczyk (Sebastian Serlio s. 123). Wczes-
niej geneze tych dekoracji wyprowadzano z niderlandzkich dekoracji okuciowych.
J. Chyczewski. Kolegiata puttuska. Warszawa 1936.
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py ,0 osnowie kratowej” &, tj.: sztukateriami prezbiterium kosSciota $w.
Mikotaja (il. 11) w Lublinie, kosciota w Bagkowej Gorze (ii. 10) z 1603 r.
i w Czaczu (it. 12) z 1653 r. O wzajemnych oddzialywaniach moze by¢
mowa tylko w pierwszym wypadku, tzn. z kosciotem $w. Mikotaja. Zbiez-
no$¢ z pozostatymi przyktadami znajdujgcymi sie poza regionem Lubel-
szczyzny wydaje sie by¢é przypadkowa, wynikajgca z nasladownictwa
podobnych do siebie koncepcji. Szczeg6lnie dekoracja sklepienna kosciota
w Czaczu wykonana przez Krzysztofa Bonadure Starszego reprezentuje
formy zdecydowanie pdzniejsze. Tak wiec uktad graficzny — cecha naj-
bardziej charakterystyczna dla sztukaterii kosciota $w. Wojciecha — byt-
by najblizszy dekoracji prezbiterium kosciota sw. Mikotaja. W tym wy-
padku oddziatywanie na pézniejszy koscidt sw. Wojciecha mogtoby mieé
najwieksze znaczenie. Forma listwy sztukateryjnej wigzataby sie z wczes-
niej wymienionymi kosciotami | fazy sztukaterii typu lubelskiego8&.
W zwigzku z takimi wnioskami nalezatoby blizej zastanowi¢ sie nad ge-
nezg tak uksztaltowanej siatki geometrycznej. Jej struktura wskazuje
na bardziej prostg geneze — niz sugerowataby to dekoracja prezbiterium
kolegiaty zamojskiej — nawigzujaca do XVI-wiecznych dekoracji skle-
piennych wystepujacych w Polsce. Ot6z dekoracja sklepienna kosciota
Sw. Wojciecha (il. 9) jest jakby potgczeniem dwodch prostych uktadow
kompozycyjnych — podtuznego, pokrywajgcego korpus, i centralnego,
obejmujacego pétkolista absyde. Pierwszy przyktad to typowy uktad roz-
wigzan renesansowych stropéw kasetonowych wystepujacych zaréwno
w budowlach $wieckich, jak i kos$cielnych, drugi — to uktad charakte-
rystyczny dla kaplic koputowych poczawszy od kaplicy Zygmuntowskiej.
Ten ostatni zwiagzek widoczny jest réwniez w przyktadzie dekoracji skle-
piennej Swiatyni zamieszczonej w traktacie Serlia. Dekoracja sklepienna
kosciota pod wzgledem uktadu siatki bytaby wiec potgczeniem dwdch
prostych kompozycyjnie i dekoracyjnie uktaddéw przystosowanych do
kolebkowego przekrycia wnetrza kosciota i wykonanych w nowym ma-
teriale — stiuku. Technika ta, jak réwniez sama forma listwy sztuka-
teryjnej przejeta jest z dekoracji pierwszej fazy rozwoju typu lubel-
skiego.

Najbardziej charakterystyczne réznice miedzy cechami architektury
kosciota Sw. Wojciecha a cechami typu lubelskiego, wymienionymi przez
Tatarkiewicza, to: brak podziatu na nawe i prezbiterium, brak ©gzymso-
wania i opilastrowania budowli wewnatrz i brak dekoracyjnego szczytu.

Plan kosciota, typowy dla kosciotow typu lubelskiego — jednona-

8 Mitobedzki, jw. s 154

8 Okreslenie to przejete zostato z pracy W. Borucha (Kosciét pw. iw. Miko-
taja na Czwartku w Lublinie. Dublin 1978 — Arch. BKUIL).
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wowy, zakonczony poikolista absydg —e posiada ceche rd6znigca go od
charakterystycznych planéw kosciotow tej grupy. Jest nig brak jakiego-
kolwiek wydzielenia prezbiterium od nawy. Jedynym prawie analogicz-
nym przykladem moze tu by¢ kosciol sw. Wawrzynca w Czerniejewie
z 1611 r. KosSciot z tego okresu stanowi prezbiterium obecnego, powiek-
szonego kosciota. Posiada podobnie jak kosciot sSw. Wojciecha jedno-
przestrzenne wnetrze, w ktérym prezbiterium oddzielone jest tylko od
nawy tukiem teczowymwspartym na filarach. Nawa tego koSciota prze-
kryta jest réwniez sklepieniem kolebkowym z lunetami, w prezbiterium
wystepuje dekoracja sztukateryjna. Tak wiec plan kosciota $w. Wojcie-
cha w stosunku do koSciota czerniejowskiego stanowi bardziej jedno-
przestrzenne wnetrze, gdyz brak jest w nim jakiegokolwiek wydzielenia
prezbiterium od nawy. Podobne jednoprzestrzenne wnetrze posiada jesz-
cze nieco pézniejszy kosciéot w Krasieninie z lat 1635-1653. Tylko mini-
malnie wezsze prezbiterium od nawy ma réwniez kosciot sw. Jozefa w
Lublinie.

Jednoprzestrzenno$¢  wnetrza kosciota Sw. Wojciecha jest pierwsza
zdecydowang roznicg w stosunku do charakterystycznych cech typu lu-
belskiego. Nastepng jest brak ogzymsowania i opilastrowania Scian we
wnetrzu kosciota. Ale i w tym wypadku nie jest to jedyny wyjatek w
tym typie. Podobnie skomponowane $ciany posiadajg réwniez inne kos-
cioty, np. w Czemiernikach i Turobinie. W tak rozwiazanych wnetrzach
belkowanie i pilaatry zostajg zastgpione sklepieniem w fromie balda-
chimu opadajgcego na wsporniki.

Dalszg réznicqg jest brak ozdobnego szczytu w kosciele sw. Wojciecha.
Jednak w pierwotnej bryle, kiedy prawdopodobnie nie istniata obecna
trzecia kondygnacja klasztoru, odstoniety byt duzy fragment elewacji
kosciota tuz nad kruchtg. Trudno przypuszczac, aby pozostawiono wtedy
tak duza ptaszczyzne bez jakiejkolwiek dekoracji i nalezy sadzi¢, ze
wiasnie w tym miejscu skomponowano ozdobny szczyt. Tym bardziej,
ze podobne szczyty wystepowaty w kosciotach typu lubelskiego nie tylko
w fasadzie, ale réwniez w ptaszczyznach oddzielajgcych nawe od prez-
biterium np. w farze w Kazimierzu (il. 26), w kosciele $Sw. Anny w
Konskowoli (il. 27) i Swietego Ducha w Markuszowie. Z ostatnimi dwoma
kosciotami kosciét sw. Wojciecha taczg réwniez mate rozmiary i podob-
nie skomponowana ogoélna bryta. Tak wiec w pierwotnym zalozeniu
szczyt kosSciota Sw. Wojciecha oddzielatby go od $ciany skrzydia klasz-
tornego.

Przeprowadzona analiza poréwnawcza wykazata, ze kosciot sw. Woj-
ciecha miesci sie w ramach typu lubelskiego zakreslonego przez Tatar-
kiewicza. Jezeli wystepujg nawet jakie$ réznice w tych cechach, to nie
sg one czym$ wyjatkowym w tym typie i w jego obrebie mozna znalezé
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podobne odstepstwa. Nalezy podkresli¢, ze kosciot posiada rédwniez ana-
logie do innych kos$ciotéw z terenu Lubelszczyzny, zwigzanych z typem
przede wszystkim dekoracjg architektoniczng.

:Po dokonaniu analizy poréwnawczej kosciota sw. Wojciecha nalezy
blizej przyjrze¢ sie zwigzanemu z ko$ciotem zalozeniu klasztornemu. Naj-
blizsze analogie do planu tego klasztoru, sposobu zwigzania z kosciotem
i ogdlnej bryty wykazuje kosciot i klasztor bernardynow w Kalwarii Ze-
brzydowskiej. Chodzi tu, oczywiscie, o zatozenie pierwotne, ufundowane
przez Mikotaja Zebrzydowskiego, a zrealizowane w latach 1602-1609.
Twércg planu i zatozenia fundamentéw byt Bernardom, za$ witasciwa
budowa toczyta sie pod kierunkiem Baudartha. Rola Zebrzydowskiego w
nadaniu ostatecznego ksztattu budowli — jak podkre$lajg kroniki klasz-
torne 8 — byla bardzo duza. Wojewoda przewodniczyt posiedzeniom
i wspdlnie z Bernardonim ustalili plany i rozmiary klasztoru. Szczegol-
nie jesli chodzi o rozmiary zatozenia, Zebrzydowski byt tutaj nieustepli-
wy. Czytamy w kronice, ze ,plany zakrojone przez Bernardoniego na
szersze rozmiary Zebrzydowski stanowczo polecit zredukowaé”. Rowniez
w czasie samej budowy niejednokrotnie miaty by¢ wykonane pewne
drobne zmiany zalecone przez wojewode 8&.

Catos$¢ zatozenia (ii. 32) tworzyta czworobok obejmujgcy pierwszy wi-
rydarz, zamkniety od strony potudniowej malenkim kosciotem z wiezg
na $srodku. Zatozenie to stanowi potowe obecnego, pierwotny za$ kosciét
zaledwie prezbiterium dzisiejszego kosciota. Klasztor otaczaty prawdo-
podobnie z czterech stron alkierze 8. Pierwotny wyglad kosciota i klasz-
toru najlepiej przedstawiajg XVII-wieczne ryciny z 1617 r. (ii. 29) i z
1645 r., ktére w widoczny spos6b pozwalajg odnalez¢ analogie z koSciotem
i klasztorem $w. Wojciecha. Z uwagi na zasadniczg przebudowe catego
zalozenia analiza zostanie przeprowadzona przede wszystkim na podsta-
wie tych rycin. Ze stanu obecnego klasztoru do poréwnahn moze stuzy¢
rowniez skrzydto klasztorne z dwoma alkierzami (il. 31) oraz préba od-
tworzenia pierwotnego planu klasztoru przedstawiona przez Jerzego
Szabtowskiego (il. 32). Analogie obu zalozeh wyrazajg sie przede wszyst-
kim w podobnym planie, uksztaltowaniu brytly, zwigzaniu kosciota z
klasztorem, brak za$ jest jakichkolwiek zwigzkow z dekoracjg architek-

8 Szabtowski, jw. s 69.

87 Zebrzydowskiemu polecit, by przynajmniej za jego zycia nie powiekszaé¢ 'kos-
ciota, powotujgc sie na Boze natchnienie, jakiego miat rzekomo doznaé w sprawie
wielkoéci kosciota. H. Wyczawski. Dzieje Kalwarii Zebrzydowskiej. Krakow
1947 s. 29.

8 Nie jest to sprawa ostatecznie wyjasniona z uwagi na liczne przebudowy.
Oznaczatoby to, ze kosciét od strony prezbiterium réwniez byt wtopiony w skrzyd-
to klasztorne.
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toniczng. W kosciele $w. Wojciecha dekoracja zwigzana jest z typem
lubelskim, w Kalwarii zawiera wptywy flamandzkie. Oba zatozenia cha-
rakteryzujg sie matymi rozmiarami planu zblizonego do kwadratu, zwar-
tg, dos¢ wysmukitg brytg podkreslong przez strome dachy kosciota, klasz-
toru i alkierzy. KosScioty zwigzane sa z klasztorem w taki sam sposob,
tzn. sg wtopione w jedno ze skrzydet klasztornych i nie posiadajg fasa-
dy. Pierwotnie oba zatozenia byty dwukondygnacyjne; obecnie klasztor
Sw. Wojciecha jest tréjkondygnacyjny; réwniez kalwaryjski zostat roz-
budowany na przetamie XVIII i XIX w. Alkierze wystepujagce w klasz-
torze kalwaryjskim sg nieco wyzsze od skrzydia klasztornego, podobnie
w klasztorze $w. Wojciecha przed podwyzszeniem budowli byty zapewne
wyzsze od skrzydet klasztornych. Kalwaryjskie majg jednak bardziej
charakter ryzalitowy niz wiezowy. W obu wypadkach uktad wnetrza
jest jednotraiktowy z korytarzem od dziedzifica. Na pietrach w obu za-
tozeniach zorganizowano infirmerie. Mozna réwniez zauwazy¢ analogie
wystepujace we wnetrzach obu kosciotdw, ktére posiadajg sklepienia ko-
lebkowe z lunetami opadajagce na wsporniki oraz pozbawione podziatéw
Sciany.

Warto blizej przyjrze¢ sie genezie zatozenia klasztornego reprezen-
towanego przez te dwie budowle. W dotychczasowych zatozeniach klasz-
tornych, ktorych podstawg byt czworobok skrzydet otaczajgcych we-
wnetrzny wirydarz, kosciot tworzyt samodzielng bryte architektoniczng
zamykajaca z jednej strony ten uktad, stanowigc jednoczesnie dominan-
te w calym zatozeniu. Kosciot i klasztor kalwaryjski, a za nim $w. Woj-
ciecha, posiada wiele istotnych elementéw, ktére oddzielajg go od tego
typowego rozwigzania. Istotg tego zatozena jest organiczne wkompono-
wanie kosciota w jedno ze skrzydet klasztornych, jednak w taki sposob,
by nie tracit on catkowicie swojej samodzielnosci. Wtopienie kosciota w
jedno ze skrzydet pozbawito go tym samym fasady. Ponadto nowym ele-
mentem przejetym z architektury patacowej sg takze alkierze dostawio-
ne do skrzydet klasztornych.

Autorzy piszacy na temat zatozenia kalwaryjskiego zgodnie podkres-
laja, ze jest to pierwszy w Polsce nowozytny ,patacowy” typ klasztoru.
Juz w 1933 r. Szabtowski® podkreslat rdéznice wystepujgce w uktadzie
planu kalwaryjskiego z innymi wcze$niejszymi zatozeniami klasztorny-
mi. Rodowdd tego typu rozwigzania wyprowadzat ze sztuki wiloskiego
renesansu, gtéwnie z projektow Peruzziego. Jako przykiad podat rzut
zamku czworobocznego m tego wiasnie architekta — z ryzalitami o cha-
rakterze bastionowym w naroznikach i szkic perspektywiczny elewacji
jednego z tego typu projektow. Z kolei Mitobedzki" wywodzi ten ukitad

&® Jw. s. 16.
D Jw. s. 158.
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klasztorny z modelowego planu wiloskiego patacu, zamieszczonego w
dziele Serlia, tzw, wariantu Poggio Reale. Zapewne Bernardom ksztal-
cacy sie w Rzymie znal tego typu rozwigzania zamkdw wioskich. Nie
dotrwaty niestety inne budowle klasztorne Bernardoniego, ktére mogty-
by tu stanowi¢ tto dalszych pordéwnan, jak: klasztor brygidek w Gdan-
sku, kolegium w Kaliszu i Poznaniu. To ostatnie, podobnie jak klasztor
kalwaryjski, opatrzyt alkierzami 9L

Z zachowanych budowli podobnym typem rozwigzania jest zalozenie
klasztorne w Lezajsku (il. 33). | tutaj mamy do czynienia z regularnym
uktadem czworoboku skrzydet klasztornych ujetych czterema narozny-
mi alkierzami, ktére swojag formg nawigzujg do alkierzy zatoze-
nia kalwaryjskiego. W tym wypadku jednak zalezno$¢ od wzoréw Serlia
jest silniejsza niz w klasztorze kalwaryjskim. Zatozenie Kklasztorne
w Lezajsku wykazuje bowiem najwiecej analogii do projektu z Palazzo
Rosmarino Serlia 2 Autorem zatozenia byt Antonio Pellaeini zw. Italus,
ktéory w 1637 r. ukonczyt zabudowania klasztorne®

Innym podobnym zatozeniem, obecnie przebudowanym, w ktérym
by¢ moze po raz pierwszy% pojawity sie narozne alkierze, jest kolegium
jezuickie w Sandomierzu (il. 34) z lat 1605-1615. Pierwotnie kolegium
sktadato sie z dwoch skrzydet klasztornych tworzacych kat rozwarty,
miedzy ktorymi znajdowat sie kosciot. W elewacji gtéwnej od strony
kosciota znajdowaly sie dwa alkierze, trzeci umieszczony byt w drugim
skrzydle po stronie zewnetrznej. Do czasow obecnych zachowato sie
skrzydto gtowne z jednym alkierzem i fragment drugiego skrzydta z al-
kierzem od strony Wisty. Alkierze wystepujgce w tym zatozeniu majg
nieco inng forme niz opisywane wczesniej: sg silniej wysuniete poza
lico elewacji, duzych rozmiarow, majg ksztatt Scisle prostokatny, stano-
wig zatem forme bardziej nowozytng. Autor plandw nie jest znany, kie-
rownikiem budowy kolegium od 1609 r. byt Michat Hintz.

Analiza poréwnawcza zespotu klasztornego $Sw. Wojciecha wykazata,
ze posiada on cechy jednego z nowozytnych typéw klasztoréw, ktérego
pierwszym przykladem i wzorem jest klasztor bernardynéw w Kalwarii
Zebrzydowskiej powstaly na podstawie plandw Bernardoniego. Jest to
typ klasztoru, ktéry rozwinety przede wszystkim konwenty: bernardyn-
ski i jezuicki.

8l ,,Gmach ten sktadat sie z linii $rodkowej i dwéch pawilondéw zupetnie réow-
nych, z ktérych pierwszy przytykat do kosciota [..] obydwa pawilony #acza sie
z gmachem bezposrednio pod katem prostym (S. Zateski. Jezuici w Polsce.
Krakéw 1905 s. 137).

& Kowalczyk. Sebastian Serlio s. 178.

8 Mitobedzki, jw. s. 293.

8 Pierwszym zalozeniem nie zrealizowanym jest projekt kolegium jezuickiego
w Jarostawiu Massimo Milanesiega z 1576 r. Kowalczyk. Sebastian Serlio s. 172.
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VIIl. PROBLEM AUTORSTWA

Autor kosSciota i klasztoru Sw. Wojciecha w Lublinie nie jest znany.
Wysunieta zostata hipoteza%, ze mdgt nim by¢é Piotr Traversi (1576-
1620); nie znalazto to jednak do tej pory potwierdzenia w materiale zrod-
towym. Murator ten mieszkat w Lublinie przy ulicy Jezuickiej, w lu-
belskim cechu murarskim petnit funkcje cechmitstrza w latach 1599-1620
kolejno z réznymi muratorami% Wraz z Balinem dokonat nowelizacji
regulaminu cechowego z 1571 r., potwierdzonej pozniej przez urzad miej-
ski. Zrodta potwierdzajg jego prace przy budowie prezbiterium kosciota
Sw. Mikotaja z 1603 r. i przebudowie kamienicy Janusza Lemki w Ryn-
ku. Wiadomo rowniez, ze kierowat przebudowa kamienicy temkowskiej
przy ulicy Grodzkiej, przy ktorej pracowali pod jego kierunkiem Jakub
Puchacz i Krzysztof, murator z Como. Hipoteze co do autorstwa kos-
ciota $w. Wojciecha Majewski opart na podstawie podobiefAstwa z deko-
racjami sztukateryjnymi prezbiterium kosciota sw. Mikotaja, jak roéwniez
na podstawie wiekszej fundacji muratora na rzecz kosciota Sw. Wojcie-
cha. Argumenty te nie moga by¢ jednak wystarczajgce. Tym bardziej,
ze interpretacja wielkosci darowizny wydaje sie by¢ nieprzekonywajgca.
Autor wprawdzie nie podaje wysokosSci tej kwoty, ale siegajac do wymie-
nionego zrédta zauwazamy, ze suma ta w rzeczywistosci nie byta az tak du-
za w stosunku do pozostatych zapisow tegoz muratora. Wynosita bowiem
100 zip, a tylez samo Traversi darowat dla kosciota $w. Krzyza, ponadto
dla dominikanéw 400 zip, dla $w. Mikotaja 700 zip, a dla pozostatych
koSciotdw po 50 zip. Takag samg kwote 100 ztp ofiarowal réwniez na kos-
ciot sw. Wojciecha murator Jan Cangerle 97. Tak wiec przypuszczenie o
autorstwie Traversiego mozna by oprzeé¢ tylko na podstawie podobien-
stwa dekoracji sklepiennej kosciota sw. Wojciecha i $w. Mikotaja. By¢
moze ustalenie dokladnych dat wystawienia kosciota murowanego roz-
wigzatoby problem, gdyz znana jest data $mierci Traversiego — rok 1620.
Trudno jednak ustali¢, na jakim etapie budowy znajdowal sie wowczas
kosciot. Nie ulega jednak watpliwosci, ze autorem kosciota i klasztoru
Sw. Wojciecha byt murator lubelski. Wykazata to zapewne analiza po-
réwnawcza, ktora pozwolita potgczyé elementy dekoracji architektonicz-

& Majewski. O dziatalnosci s. 192.

8 W 1599 r. z Janem Dudkiem 2z ktecznej, w latach 1601-1602 z Maciejem
Dostatkiem, w latach 1603-1604 ze Stanistawem Przywarg, w latach 1605-1607 z
Jakubem Balinem, w 1608 r. ze Stanistawem Dogodzietem, w 1609 z Tomaszem Dud-
kowiczem, w latach 1610-1612 z Augustem Tremanzelem, w latach 1615-1620 z An-
tonim Manetem. Majewski. O dziatalno$ci s. 194.

8 K. Majewski, J Wzorek. Z badan nad rozwojem architektury w Lub-
linie w J poi. XVII w. ,,Rocznik Lubelski” 13:1970 s. 81.
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2 innymi, podobnymi, wystepujacymi w kosciotach grupy lubelskiej.
Poniewaz sg to jednak cechy powtarzajgce sie niezmiennie w tym typie,
dlatego tez nie mozna wigza¢ kosciota sw. Wojciecha z jakim$ jednym
okreslonym kosciotem, ktorego autor jest akurat znany. Tym bardziej,
ze caty warsztat lubelski stosowat, witasnie w przecietnych pracach, po-
dobne detale architektoniczne i trudno nawet konkretnie sprecyzowaé
cechy charakterystyczne dla poszczegdlnych autoréw, nawet jezeli udato
sie ich zwigza¢ z jakimi$ budowlami.

Charakterystyczne jest, ze znana jest duza liczba nazwisk muratorow
lubelskich dziatajgcych w 1. pot. XVII w.B Trudno jednak dopasowac
nazwiska do odpowiednich budowli — na to ciggle brak jest jeszcze po-
parcia w zrddtach archiwalnych. By¢é moze dalsze badanie ksigg miej-
skich Lublina z XVII w. pozwoli na przypisanie okreslonych prac cho-
ciaz niektérym jeszcze muratorom, awsrdd nich znajdzie sie réwniez kos-
ciot Sw. Wojciecha. Pewne jest rdwniez, ze zrodta archiwalne kryja jesz-
eze nowe nazwiska muratoréw lubelskich ".

W wypadku planu catego zatozenia klasztornego, jego brylty — jak
wykazata analiza poréwnawcza — mamy do czynienia z nasladownic-
twem nowozytnego typu klasztornego zapoczatkowanego w Kalwarii Ze-
brzydowskiej, ktdrego fundatorem byt Mikotaj Zebrzydowski i przez kt6-
rego dziatalno$¢ plan ten mdgt by¢ znany w Lublinie. Mozna w tym
miejscu wysungé hipoteze, ze plan kolegium sandomierskiego mogt by¢
tutaj réwniez znany w tym okresie. Otéz w 1608 r. witasnie z Sando-
mierza przybywa murator Augustyn Tremanzel 10°, ktory tam rozpoczat
swoja dziatalno$¢ i pézniej kontynuowat jg w Lublinie.

8 Muratorami lubelskimi i ich pracami zajmowali sie nastepujacy autorzy:
H. Lopacinski (Z dziejéw cechu mularskiego i kamieniarskiego w Lublinie. SKHSP
6:1900), J. Riabinin (Murarze, malarze i rzezbiarze lubelscy w XVII w. ,Biuletyn
Naukowy Zaktadu Politechniki Warszawskiej” 1932 nr 2), R. Szewczyk (Ludno$¢
Lublina w latach 1583-1650. Lublin 1947), Z. Rewski (Konieczno$¢ poznania dawnej
sztuki Szwajcarii. ,Biuletyn Historii Sztuki i Kultury” 10:1948 nr 1 s. 40-55), J.
Kowalczyk (Turobifnsko-zamojski murator Jan Wolf i jego dzieta na Lubelszczyi-
nie. BHS 24:1962 nr 1 s. 1213-127), H. Gawareeki, M. Stanikowa (Jakub Tremanzel —
architekt lubelski 1 poi. XVII io. ,,Rocznik Lubelski” 4:1964 s. 269-281 i recenzja
Z. Rewskiego w BHS 27:1965 s. 71-72), K. Majewski, J. Wzorek (Twércy tzw. rene-
sansu lubelskiego w $wietle nowych badan. BHS 31:1969 nr 1 s. 127-131), Majewski
(O dziatalnosci).

n Na przyktad w dotychczasowych publikacjach nie wymienieni byli jeszcze
muratorzy, ktérych nazwiska wystepujga w ksiegach miasta Lublina znajdujacych
sie w Archiwum Panstwowym w Lublinie: Petrus Mertin murator (Akta rachun-
kowe z lat 1599-1616 sygn. 245), Tomasz Sikora murator (Akta wieczyste sygn. 132
r. 1623), Nicolaus Krzymowiecki murator (Acta Testamentorum sygn. 128 1633 r.),
Martin Kaczkowski (Acta Testamentorum sygn. 128 1635 r.).

M Majewski, Wzorek. Z badan s. 62
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Okreslenie Zebrzydowskiego jako author et promotor szpitala przy
kosciele Sw. Wojciecha pozwala sadzi¢, ze by¢é moze jego udziat w bu-
dowie zespotu nie ograniczyt sie tylko do udzielenia odpowiednich fun-
duszy, ale rowniez okres$lenia wskazéwek co do samej budowy. Tym
bardziej, ze znana jest dziatalno$¢ Zebrzydowskiego jako mecenasa ,lu-
bigcego wtrgcac sie” do pracy architektow dziatajgcych na jego zlecenie.
By¢ moze udzielit on nawet polecenia Bractwu Mitosierdzia — ktorego
w koncu byt najwiekszym dobrodziejem — lub bezpos$rednio tutejszemu
muratorowi, aby nawigzat do zatozenia kalwaryjskiego. Rozwazania 0o
do budowy zatozenia toczyty sie na pewno przed r. 1615, z ktérego po-
chodzi notatka o murowaniu szpitala. Tym bardziej, ze w 1615 r. Ze-
brzydowski pow®znie zachorowattM Jezeli udzielit jakich$ wskazéwek, to
zapewne przed ta data, a by¢ moze nawet przed 1609 r., tzn. przed po-
wrotem po rokoszu do Lanckorony.

Sumujac powyzsze rozwazania nalezy stwierdzi¢, ze wystepujace w
klasztorze $w. Wojciecha pewne uproszczenie planu, zmniejszenie jego
rozmiaréw, schematyzm, bardziej tradycyjny ksztatt alkierzy w porow-
naniu z zatozeniem kalwaryjskim nasuwajg wniosek, ze lubelski murator,
na miare swoich mozliwosci i talentu siegnagt — z wiasnej inicjatywy
lub pod wpltywem wskazédwek Zebrzydowskiego — do nowatorskiego
rozwigzania wybitnego architekta i potaczyt zaprojektowany przez siebie
plan klasztoru z koSciotem typowym dla warsztatu lubelskiego, nie od-
biegajacym od przecietnych prac tego typu.

IX. UWAGI KONCOWE

Konczgc prace na temat kosciota i klasztoru sw. Wojciecha w Lubli-
nie wydaje sie celowe omoOwienie wnioskow, ktdre nasunety sie w po-
szczegblnych rozdziatach. Przede wszystkim udato sie ustali¢ wcze$niej-
szg date powstania koSciota drewnianego, tj. przed 1603 r., z ktérego
pochodzi najstarsza notatka archiwalna o istnieniu kosciota. Date powsta-
nia kosciota i klasztoru murowanego nalezatoby zamkng¢ w latach 1615-
1650. Pierwsza data to rok, z ktérego pochodzi jedyna notatka o muro-
waniu szpitala, druga — oznacza date najstarszej, zachowanej wizytacji
kosciota. Nalezy jednak przypuszcza¢, ze prace nie przeciagnely sie az
tak dtugo. Ponadto udato sie blizej zwigza¢ postaé Zebrzydowskiego ze
szpitalem istniejagcym przy kosciele, co nie byto do tej pory podkreslane.

101 Cz. Bogdalski. Kalwaria Zebrzydowska. Krakéw 1910 s. 13.
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Analiza stylowa wykazata, ze kosciot budowany od poczatku, a nie
modernizowany z gotyku, jak wiele koSciotow typu lubelskiego, nie zer-
wat catkowicie z tradycjag. Wykazuje cechy budowli przejSciowej, tacza-
cej elementy gotyku z nowymi, renesansowymi wzorami, ktére nadaja
budowli ostateczny charakter.

Kosciot zarowno w uksztattowaniu planu, bryty, jak i dekoracji ar-
chitektonicznej nie odbiega od przecietnych kosSciotow typu lubelskiego.
Nalezy do kosSciotdw o matych rozmiarach, posiada analogiczne — w
ogblnym schemacie — elementy dekoracyjne, wystepujagce w tym typie.
Charakteryzuje sie typowa cechg dla kosciotow grupy lubelskiej, nie wy-
odrebniong wczesniej przez Tatarkiewicza. Jest nig pilastrowo-arkado-
wy podziat elewacji. W dokonanych poréwnaniach mozna wyodrebnié
trzy najbardziej charakterystyczne réznice. Pierwsza stanowi dekoracja
sztukateryjna, prosta, skromna zdecydowanie odbiegajgca od bogatych
kompozycyjnie wzoréw dekoracji typu lubelskiego, majgca jedynie swoje
analogie do sztukaterii koSciota $w. Mikotaja w Lublinie. Drugg tworzy
sposob zwigzania prezbiterium z nawg, majacy bardzo niewiele podob-
nych rozwigzan w typie lubelskim (koScioty w Czerniejowie, Krasieni-
nie, $w. Jozefa w Luiblinie). Trzecig cechg jest charakterystyczna, przej-
Sciowa forma miedzy systemem filarowo-ciezkim a arkadowo-lekkim,
ktéra wystepuje w elewacji bocznej kosciota sw. Wojciecha. Nie wyste-
puje ona w zadnym z kosciotéw typu lubelskiego (pojawia sie na Lu-
belszczyznie jedynie w kosciele w Opolu Lubelskim). Byé moze cechy
te pozwolg w przysztoSci na blizsze wyodrebnienie podtypéw w ramach
grupy kosciotéw typu lubelskiego.

Kosciot wykazuje rowniez wiele cech wspélnych z innymi koSciotami
z terenu Lubelszczyzny, silnie zwigzanymi z typem renesansu lubelskie-
go, cho¢ nie zaliczonymi do niego przez Tatarkiewicza.

W wypadku planu i bryty catego zalozenia klasztornego mamy réw-
niez do czynienia z nas$ladownictwem, tym razem okre$lonego typu klasz-
toru nowozytnego, o charakterze ,patacowym”, w ktdrym wystepujg al-
kierze, a zapoczatkowanym zatozeniem bernardynskim w Kalwarii Ze-
brzydowskiej. Klasztor w Kalwarii, a za nim sw. Wojciecha w Lublinie
jeszcze bardziej zweza ten typ, w ktérym kosciot, catkowicie wtopiony
w skrzydto, pozbawiony jest fasady.

W powyzszych rozwazaniach nie udato sie jednak rozwigza¢ proble-
mu autorstwa kosciota. Wskazanie autora moze opiera¢ sie jedynie na
hipotezach, dlatego tez nie nalezy chyba zbyt pochopnie wycigga¢ wnios-
kow. Problem mogg rozwigzac¢ jedynie dalsze badania zrédet archiwal-
nych.
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ST ADALBERT’S CHURCH AND MONASTERY
IN LUBLIN

Summary

iSt Adalbert’s Church and monastery in Lublin, Poland belonging to the modest
historical buildings in the city, at a closer look becomes one of the most interesting
examples of the so-called Lublin Renaissance.

On the basis of the materials collected in the Archives of the Bishop’s Curia
in Lublin, particularly on the basis of the record of inhabitants of Lublin who
subscribed to the Church fund, it was possible to establish that the church was
built already in 1603 and not in 1611 as have the contemporary publications. The
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foundation of the church was connected with the establishment of Lazarus’ Brother-
hood founded by Stanistaw Garwaski, starosf of Gostyn. The record mentioned
provides also some information on the building of a hospital on the church’s pre-
mises in 1015. It is hardly believable that the wooden church was left without
improvements while the hospital was built in brick. The construction work lasted
until 1850 at the latest as the last known to us ispectkxn of the church and the
hospital was completed in that year. Additionally, the ispection helped to associate
the church with the natne of Mikotaj Zebrzydowski, voivode of Cracow, former
voivode of Lublin who contributed tothe foundation of the hospital. The connec-
tion becomes meaningful later when .the author draws an analogy between the
monastery buildings described in the present work and the Bernardine monastery
in Kalwaria Zebrzydowska founded .by the voivode.

The monastery buildings occupy the area in the shape of a rectangle close to
a square. The church is located in the nothern-eastern part of the construction.
All the wings are equal in size and go round the close. To the southern-eastern
wing there are attached two small alcoves. The whole construction has .three floors
where the ‘third level is drawn back towards -the centre of the building. The
church is completely sunk into one of.thewings; .it has only two elevations: back
and .side ones, thus .being deprived ofthe facade. The interior part of the church
is composed of a rectangular nave slightly narrowing towards the semicircular
apse. The nave is also arched with a craddle of lunettes covered with stucco
decorations.

The formal-style analysis of the buildings proved that they are heterogeneous
with regard to style. They mix the traditional, gojtihic elements with the new,
renaissance models. To the former belong: the quadrangle of the building's enclosing
the close, one of the wings ending with the church, steep span-roof covering. The
traditional forms in the elevation of the buildings include: a slight deviation of
the lower part of the perpendicular line of the walls, a connection with buttress
divisions, and narrow and long windows. In the interior part no divisions of walls,
decoration of the vault based on brackets, decoration with mouldings and non-
-ornamentalized stucco constitute the traditidnal elements.

To the renaissance elements the following are included: entire .inclusion of the
church into one of the wings so that it is deprived of the facade, no tower, addi-
tion of two alcoves, to one of the wings, the defensive features of the buildings
like basitions in the corners of the buildings, rectangular towers in round parts,
steep sloping walls.instead of perpendicular wall's. The decorations have such new
elements as flat walls, plaster, full entablature on both elevations with console
frieze, arcaded-pilaster division of the elevation where blind arcades reach the
entablature, semicircular closed windows, and the balance of the vertical anid
horizontal forms in the composition of both elevations. The interior has: semicir-
cular apse, no division into the nave and the chancel, arching of the interior vault
with lunettes, the graphic pattern and the technique of the stucco work.

The comparative analysis made in the paper proved that St Adalbert’s Church
can be included into the Lublin type of architecture whose frames were set by
Tatarkiewicz. This type has .the following characteristic features: one-nave design,
semicircular end of the chancel, steep roof, plastering, moulding pilastering of the
building from the outside, arching of the cradle with lunettes, high and narrow
windows, ornamental frieze in the entablature, stuccos in the decoration of the
vault, pilaster-arcaded division of the elevation where shallow and blind arcades
fill the windows, the last feature being very common in the churches of the Lublin
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type, however, not distinguished ,by Tait'arteiewicz. The differences are the follow-»
in-gi no division into -the nave and the chancel, no moulding, and piiastering of the
inside part, no decorative top, a transitory form of the heavy-column and light- -
-arcaded systems, the latter appearing on the side elevation of the church, graphic
pattern of stucco framework and similar diviations. -

The analysis showed some analogies holding between the monastery in Lublin
and the Bernardines’ monastery in Kalwaria Zebrzydowska of the years 1602-1809
(later reconstructed) which co-Uld have beeen the closest model for the monastery
buildings in Lublin, Boith monasteries are small in size, their designs being close.
to the shape of the square, of compact mass, with the ehurCh sunk into one of
the wings in such a way that the wings ave no fagade but only two alcoves. This
is a modern ”palace-ii-ke” type of the monastery originated in Poland with jthe
building of the monastery In Kallwairia Zebrzydowska (other examples -include -the
Bernardines’ monastery in Lezajrik, and a Jesuit Collegium -in Sandomierz).

So far no information is available concerning the name of the author of St
Adalbert’s Church in Lublin although a long list of the names of the donors, sup-
porters and workers is known. Any suppositions wtith regard to the author of thfe -
monastery and the -church can be based only on hypotheses. N -
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