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Wspoitczesnie, i chyba nie tylko wspdtczesnie, nie istnieja jezyki ,,czyste”,
bez zapozyczen. ,Wiara w to, ze catosci narodowe mogg by¢ zamkniete i sa-
mowystarczalne pod wzgledem stownikowym, jest jeszcze bardziej iluzorycz-
na niz wiara w ich samowystarczalno$¢ gospodarczg” - zauwazyt stusznie
R. Jakobson w jednej ze swych publikacjil Na terenie jezyka polskiego
0 stusznosci tego stwierdzenia przekonaé moze Stownik jezyka polskiego
pod redakcjg W. Doroszewskiego, gdzie wsérod zebranego materiatu jest
m.in. 55% wyrazéw pochodzenia obcego, rozpoczynajgcych sie na litere A
167% na litere E2

Nawet z pobieznego przegladu zawartosci tego Stownika wynika, ze
dziedziny szczegOlnie podatne na obce wpltywy jezykowe to gtdwnie nauka
i polityka, obok tego gospodarka, turystyka i kultura. W. Pisarek stwierdza
w jednym ze swoich artykutéw, iz w wiadomosciach prasowych co siédmy
wyraz uzywany przez autoréw jest wyrazem zapozyczonym. Podobng sytua-
cje zauwaza w przebadanych komunikatach prasowycha3.

Powyzsze stwierdzenia przyblizajg nas do omawianego problemu: mio-
dziez a wyrazy obce4. Jesli bowiem leksyka obca wystepuje w stownictwie
ogblnym, to miodziez napotyka jg na co dzieAd, winna jg wiec rozumiec.
Uczen styszy wyrazy zapozyczone w radiu, telewizji, czyta je w artykutach,
duza czes$¢ stownictwa obcego znajduje sie takze w podrecznikach szkolnych.
Z rozumieniem wyraz6w obcych przez mtodziez jest jednak Zle. Dlaczego?

1Cyt. za: D. Buttler, H. Kurkowska, H. Satkiewicz. Kultura jezyka polskiego.
Warszawa 1976 s. 42.

2 Por. H. Rybicka. Losy wyrazow obcych w jezyku polskim. Warszawa 1976 s. 53.

3 Por. W. Pisarek. O wiasciwy wyraz na wiasciwym miejscu. ..Prasa Polska" 16:1962
z. 8s. 80.

4 Wyraz obcy rozumiany jest tu jako taki, ktérego podstawe etymologiczng mozna wy-
wieé¢ z jezyka niestowianskiego. W Polsce uzywany jest powszechnie lub bywa stosowany w ja-
kiej§ dziedzinie zycia spotecznego lub naukowego.
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Prébujac odpowiedzie¢ na to pytanie, przeprowadzitam w kilku szko-
tach odpowiednie badania. Odpowiedzi mitodziezy przekonuja, ze na sto-
pien przyswojenia przez nig wyrazéw zapozyczonych moga wptywaé warunki
spoteczno-demograficzne (wiek, pochodzenie spoteczne, miejsce zamiesz-
kania, rodzaj szkoty), niezaleznie od ucznia, i czynniki ksztattowane przez
poszczegblne jednostki. Nalezy tu czytelnictwo ksigzek, czasopism, prowa-
dzenie rozmdéw na tematy literackie, stosunek do wypracowan szkolnych,
sposoby radzenia sobie z ttumaczeniem niezrozumiatego stownictwa. Wszy-
stkie te czynniki przetozone zostaty na tre$ci ankietowych pytad po to, by
z odpowiedzi ucznidéw otrzymaé mozliwie klarowny obraz uwarunkowan.

Mtodziez wypetniata ankiete w trakcie normalnych zaje¢ szkolnych.
Ankieta zawierata 40 stobw pochodzenia obcego. Kryteriami przy ich wy-
borze bylty:

1. Czesto$¢-rzadko$¢ ich wystepowania w stownictwie potocznym
i publicystyceb. Z ogdlnej sumy 40 wyrazéw uzytych do badan cze$¢ notuja
listy frekwencyjne. Sg to czesto pojawiajgce sie w stowniku: konstrukcja,
inicjatywa, realizacja, kontynuowac, modernizacja, postulat, analogiczny,
eksploatacja. Zaktadajac, ze wyrazy najczestsze znane sg czytelnikowi do-
rostemu, postawitam sobie pytanie: o ile sg znane miodziezy? Jaki jest
zwigzek miedzy pochodzeniem ucznia, jego oczytaniem a znajomoscig tej
grupy wyrazéw? Z list frekwencyjnych wzietam takze wyrazy najrzadsze
(od 1 do 9 razy) dla sprawdzenia reprezentatywnosci list frekwencyjnych.
Stowa te to: dogmatyczny, partycypowac, kompetencja, aspiracja, prestiz,
riposta, preparat, adopcja, integrowaé, purysta.

2. Wystepowanie wzietych do ankiety wyrazow w podreczniku szkolnym:
karawana, heban, termy, forum, ktére uczniowie powinni zna¢ i rozumiec.

3. Wystepowanie wybranego stownictwa w prasie mtodziezowej: ekspo-
zycje, eksponaty, fascynowaé, konwencja, anulowa¢, renomowany, rezer-
wuary, zlokalizowa¢, rywalizacja.

4. Pozorna motywowalno$¢ wyrazéw. Chodzito tu o takie zapozyczenia,
ktore ze wzgledu na brzmienie moglyby prowadzi¢ do poprzestania na ludo-
wej etymologii i zaniechania poszukiwan wiasciwego znaczenia. Czestos¢ ich
wystepowania w stowniku frekwencyjnym waha sie od 0 do 10 razy. Miesz-
czg sie tu: koncept, faworyt, korpus, demonstrator, interwenient, dyskwali-
fikacja, ekspedycja, in corpore, indagacja.

By wypetnianie ankiety nie byto dla miodziezy nuzace, zastosowatam
cztery grupy pytan. W pierwszej chodzito o wyttlumaczenie znaczenia 15 po-
danych stéw obcych lub zastosowania danych wyrazéw w zdaniu. Druga
grupa pytad wymagata podania skojarzeh, jakie nasuwajg sie w zwigzku
z danymi wyrazami obcymi - homonimami. W trzeciej grupie chodzito

5 Wykorzystano tu: Stownictwo wspoétczesnego jezyka polskiego. Listy frekwencyjne. T. 2:
Drobne wiadomo$ci prasowe. T. 3: Publicystyka. Warszawa 1974-1975.
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o zakre$lenie wiasciwej odpowiedzi z trzech mozliwych, podanych do wy-
boru. Najczesciej byty to specjalnie dobrane wyrazy, ktére mogtyby koja-
rzy¢ sie z innymi o podobnym brzmieniu, lecz zupetnie r6znym znaczeniu.
Na czwartg grupe pytan sktadato sie 10 zdan, wybranych uprzednio z pod-
recznika do historii dla klasy V6 i czasopisma miodziezowego , Swiat Mto-
dych”, zawierajgcych stowa pochodzenia obcego. Chodzito o zastapienie
podkreslonego stowa obcego odpowiednikiem polskim.

Ankietowani (ogo6tem 254 osoby) to uczniowie ostatnich klas szko6t pod-
stawowych i $rednich (liceum i technikum) z trzech $rodowisk; duzego,
matego miasta oraz ze wsi.

Ogolny obraz wynikow jest nastepujacy: 58% mitodziezy ma przyswojone
stownictwo obce uzyte w ankiecie, 25% nie prébuje nawet budowaé¢ odpo-
wiedzi, ponad 17% daje odpowiedzi btedne. Wyrazy obce potisemiczne
nie sg dobrze znane miodziezy. Tylko 2,5% badanych podato przy nich
trzy trafne konteksty.

Mozna przypuszczaé, ze wysoki wskaznik ,brakow odpowiedzi” jest
wynikiem tego, iz mtodziez: 1. nie rozumiata polecenia, albo 2. nie potra-
fita, ze wzgledu na niski stopien obeznania z wyrazami obcymi, poda¢ pra-
widtowej odpowiedzi. Druga z przyczyn jest bardziej prawdopodobna, bo-
wiem prowadzgca badania ttumaczyta ankietowanym polecenia, a w trakcie
wypetniania ankiety wyjasniata ewentualne watpliwosci. By¢é moze, iz
przyczyna tkwi takze w tym, ze badania byly przeprowadzone w warunkach
przypominajgcych egzamin (miodziez ankietowano w szkole, na lekcjach,
w obecnosci nauczyciela). Mozliwe, ze w warunkach bardziej swobodnej at-
mosfery i przy daniu respondentom odpowiednio diuzszego czasu wyniki
bytyby lepsze.

Przeprowadzone badania zdajg sie potwierdza¢ powszechny poglad, ze
srodowisko domowe ucznia ma decydujgce znaczenie dla przyswojenia
przez mitodziez stownictwa obcego. O znajomosci tego stownictwa decyduje
tez poziom kulturalny ucznia, wyrazajacy sie miedzy innymi szerokos$cig
jego zainteresowan czytelniczych. Czynnikiem warunkujgcym obycie jezyko-
we ucznidw jest takze rodzaj szkoty (najbardziej kompetentni sg tu ucznio-
wie liceum). Obok przyczyn spoteczno-demograficznych obycia jezykowego
(ktore Swiadomie omoéwitam tutaj krotko) analiza ankiet nasuwa jeszcze
inne powody stabej kompetencji jezykowej miodziezy. Chodzi o przyczyny
wewnetrznojezykowe.

Cze$¢ stownictwa wykorzystanego w ankiecie nalezy do stownictwa
uzywanego rzadziej. Niemalze wszystkie wyrazy tego typu opanowane Sg
przez miodziez stabo. Pierwsze miejsce w tej klasyfikacji zajmuje stowo:
partycypowac. Trafnie rozumie je tylko ok. 7%, podobnie prestiz (tylko

6 Historia do klasy V. Opra¢. G. Markowski. Warszawa 1976.
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13% stanowig odpowiedzi dobre). Przy stowie riposta wystepuje ponad 53%
brakow odpowiedzi. Najlepiej opanowane sg wyrazy, z ktorymi zetkneta
sie miodziez w klasach mtodszych. Karawana, heban, termy znane sg prawie
70% ankietowanych, przy czym heban, jako mniej uzywany w pdézniejszej
praktyce szkolnej i w zyciu codziennym, jest znany w sposdb dostateczny
tylko przez 32% uczniéw. Zbyt czeste uzywanie danego stowa w innym kon-
tekScie niz rzeczywisty (np. przeno$ne) staje sie przyczyng wypaczania
u dzieci prawidtowej reakcji na jednostke leksykalng. Dzieje sie tak z jed-
nym z wyrazé6w ankiety. Forum - stowo poznane bardzo wcze$nie przez
mitodziez (kl. V) - w wyniku uzywania go obecnie w innych kontekstach
(np. nazwa czasopisma, hotelu) zatracito dla respondentéw rzeczywiste
znaczenie. 18% ankietowanych podaje btedne odpowiedzi, a 33,5% nie
odpowiada wcale. Typowe dla omawianych badan jest réwniez to, ze naj-
wiecej trafnych odpowiedzi podata miodziez przy zdaniach sprawdzajacych
bierng znajomos¢ stdw obcych. Powazne kiopoty powstaty, gdy uczniowie
musieli sami tworzy¢ nowe, wasciwe formy wypowiedzi.

Nieumiejetno$¢ radzenia sobie z zapozyczeniami nie dotyczy tylko, jak
mogtoby sie wydawaé, stownictwa statystycznie rzadkiego. Przeczg temu
kolejne przyktady wynotowane z przeprowadzonych badan ankietowych.
Na przyktad prawie 50% uczniow nie potrafi poda¢ poprawnej definicji
postulatu, ktéry to wyraz pojawia sie przeciez tak czesto przy roznych
okazjach. 20% nietrafnych odpowiedzi notujemy przy czesto spotykanej
inicjatywie7. Préba wytlumaczenia tego stanu moze by¢ fakt, ze powyzsze
przyktady spotyka sie najczesciej w artykutach czy audycjach spoteczno-po-
litycznych, a tych nie zawsze miodziez stucha.

W gorszej sytuacji sg zapozyczenia, ktére w jezyku polskim maja rozne
znaczenia przy jednakowym brzmieniu. Na przykiad stowo korpus posiada
10 réznych znaczen, a w ankiecie tylko 5 0s6b z 254 badanych wymienia
3 mozliwe zastosowania tego rzeczownika. Podobnie przy koncepcie znaj-
dujemy tylko u ok. 1% ucznidéw wszystkie trzy konteksty. Trzy trafne uzy-
cia stowa eksploatacja podaje 0,4% ogétu badanych. Wyraz ekspozycja
ponad 77% kojarzy tylko z jednym znaczeniem.

Przedstawione wyniki badan pozwalajg przypuszcza¢, ze miodziez czy-
tajgc artykuty w prasie, stuchajgc audycji, nie odbiera ich odpowiednio,
bowiem po prostu nie rozumie wielu uzytych tam stéw. Stan ten nie bytby
taki niepokojacy (w koncu nie trzeba koniecznie zna¢ wszystkich stéw ob-
cych), gdyby miodziez w razie watpliwosci siegata do stownika wyrazéw
obcych. Jednakze réznie reaguje ona na stownictwo obce, uzyte w czytanym
tekScie. Na podstawie przeprowadzonych badan da sie wyznaczy¢ co naj-
mniej kilka drég wybieranych w takim wypadku. Mozliwe jest wiec: 1. Sieg-

7 Stownictwo wspdéiczesnego jezyka polskiego.



MLODZIEZ A WYRAZY OBCE 91

nigcie do stownika wyrazéw obcych. 2. Catkowita rezygnacja ze zrozumienia
napotkanego, nie znanego wyrazu obcego (uczen nie stara sie w tym wypad-
ku zaradzi¢ temu przez siegniecie do odpowiedniej lektury8). 3. Skierowa-
nie pytania do najblizszego $rodowiska: kolegdw, rodzicéw, nauczycieli9.
Mozna przyjac, ze pomoc ze strony kolegéw czy rodzicdw nie zawsze owocu-
je dobrze, bowiem moze by¢ tak, ze np. kolega udzielajacy porady jezyko-
wej sam moze jej potrzebowaé. 4. Moze wystapi¢ proba zrozumienia seman-
tyki wyrazu przez powigzanie przypuszczalnego znaczenia danego wyrazu
z szerszym kontekstem zdaniowym10 5. Mozliwa jest i taka sytuacja, w ktd-
rej uczen bedzie szukat motywacji semantyki danego wyrazu w jego budo-
wie stowotworczej.

Ostatni kierunek drogi wybranej przez nie zorientowang w semantyce
wyrazéw miodziez nasuwa dalszg, prawdopodobng przyczyne pomyitek
miodziezy w definiowaniu podanych im zapozyczen. Mozna by jg okresli¢
jako btedy wynikajgce z poszukiwania motywacji. Wydaje sie, iz odpowied-
nig ilustracja tego sadu bedg nastepujace dane: puryste czes¢ os6b okresla
jako cztowieka, ktéry barwi tkaning na kolor purpurowy. Partycypowac
kojarzy sie jednemu z ankietowanych z terminem gramatycznym participium,
ktéry poznat prawdopodobnie przy okazji nauki jezyka obcego. Inny,
nieprawidtowo dzielgc preparat na niby-morfemy, kojarzy go sobie z wyra-
zem para (rozumianym tu jako ciato w stanie lothym, np. para wodna)
i objasnia preparat jako przyrzad do usuwania nagromadzonej pary ze
zbiornikéw z goracg woda.

Zwyczaj przenoszenia semantyki jednego wyrazu na drugi jest szcze-
gllnie czesty przy wystepowaniu w danym jezyku wyraz6w o podobnym
brzmieniu. Ankietowy demonstrator byt dla niektorych rdwnoznaczny
z demonstrantem, adopcja z adaptacjg, przymiotnik renomowany z reno-
wacjg. Pomieszanie wyrazéw w przytoczonych parach moze by¢ spowodowa-
ne niekiedy czynnikami stowotwdérczymi. Na przyktad oba wyrazy: demon-
strator i demonstrant, mimo réznego znaczenia stownikowego, motywowane
sg przez ten sam czasownik. Sytuacja ta oraz zywotno$¢ i podobna funkcja
sufiksow tych wyrazéw -ant, -ator w systemie stowotwdrczym jezyka pol-
skiegoll powoduje, ze oba rézne wyrazy rozumiane sa niekiedy jednakowo.

8 Takie stanowisko zajeto 12% mtodziezy, czemu jednak nie nalezy bezkrytycznie wie-
rzy¢. Liczba os6b rezygnujacych z jakiejkolwiek pomocy stownikowej jest z pewnoscig o wiele
wieksza.

9 26% podaje, iz kieruje swe pytania do kolegéw, tyle samo do rodzicéw, 19% do nauczy-
ciela, reszta radzi sobie sama.

10 J. Lyons (Wstep do jezykoznawstwa. Warszawa 1975 s. 451) stwierdza, ze wyrazy w kon-
teksécie rozumiane sg przez czytelnikéw lepiej. Podobne wnioski podaje w swej pracy W. Pisa-
rek (Jak mierzyé zrozumiato$¢ tekstu. ,,Zeszyty Prasoznawcze” 1969 z. 4 s. 49-55).

11 Stownik jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego zawiera 147 wyrazétr z sufik-
sem -ant i 411 z sufiksem -ator.
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Podobna sytuacja zachodzi z wyrazami ankietowymi adopcja-adaptacja, pu-
rysta-purytanin. Obie pary majg zywotne formanty obce (-ista, -izm, -acja)
wykorzystywane do tworzenia nowych zapozyczenl2 O ile jednak niektore
z formantow tworzg pewne, state formacje stownikowe (np. -izm tworzy
nazwy abstrakcyjne, -istall-ysta, -anin nazwy osobowe, a formant -acja
mianuje czynnosci), o tyle formant -ator nie chce podporzadkowac sie re-
gutom (w stownictwie og6lnym przewaznie tworzy nazwy osobowe, ale
w leksyce specjalnej takze nazwy przedmiotéw)13 Ta wielorako$¢ funkcji
formantu moze stanowi¢ istotng przyczyne trudnosci w rozumieniu danego
leksemu. Formant 6w stanie sie elementem mylagcym dla tych, ktorzy koja-
rzy¢ beda znane sobie kategorie wyrazéw, w skiad ktdrych wchodzi ten
formant, z podobnymi (tylko zewnetrznie) stowami. Taki tok mys$lenia wy-
brali prawdopodobnie badani, kojarzacy zupetnie odlegte semantycznie
wyrazy. W ankiecie znalazty sie rdwniez wyrazy przejete do naszego sy-
stemu leksykalnego na zasadzie cytatu (przyktadem in corpore). Tego typu
formacje sprawiaty mtodziezy szczeg6lng trudnos¢, bowiem ich budowa nie
kojarzyta sie w tym wypadku z zadnym elementem rodzimym czy obcym,
przejetym przez jezyk polski.

Przed rozpoczeciem analizy uzyskanych odpowiedzi posegregowatam
wyrazy wchodzace w jej skiad na trzy zasadnicze grupy. Pierwszg tworzyty
te leksemy obce, ktdre majg rownowazniki w jezyku polskim (nalezg tu:
koncept, ekspozycje, forum, renomowany, rezerwuary, zlokalizowa¢, ry-
walizacja, termy). Grupe drugg stanowig zapozyczenia posiadajgce syno-
nimy blizsze (eksponaty, fascynowaé, konwencja, anulowali). Ostatnig
wreszcie tworzg hasta z synonimami dalszymi (eksploatacja, faworyt)u.

Teoretycznie wydawac by sie mogto, ze zapozyczone wyrazenia z grupy
pierwszej beda, z powodu istnienia jednoznacznikéw polskich, znane mto-
dziezy najlepiej. Przypuszczenie to okazato sie ztudneld Wyrazy posiada-
jace Sciste rownowazniki sg w duzej mierze nie znane uczniom. Objawia
sie to w braku odpowiedzi. Natomiast te leksemy, ktdre posiadajg jedynie
synonimy dalsze - sg wiec trudno przettumaczalne - majg wiecej odpowiedzi
nietrafnych niz brakéw odpowiedzi. Sytuacja taka, wydaje sie, moze miec
kilka przyczyn. Uczniowie moga w danej chwili nie pamieta¢ S$cistego

2 Zywotno$¢ tych formantéw potwierdza Indeks a tergo (pod red. D. Grzegorczykowej,
J. Puzyniny. Warszawa 1973) do Stownika jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego oraz
praca R. Grzegorczykowej Zarys stowotworstwa polskiego (Warszawa 1972 s. 63-77).

13 Grzegorczyko6w a, jw.; T. Smdt kowa. Nowe stownictwo polskie. Badania
rzeczownikow. Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdarnsk 1976 s. 36.

14 Por. podziat, jaki zaproponowata D. Wesotowska w artykule Stopien zrozumienia
przez mtodziez licealng terminéw naukowych obcego pochodzenia (,,Polonistyka™ 20:1967 nr 1
s. 38-44).

5 Potwierdzity sie¢ wiec wyniki badan Wesotowskiej, ktéra twierdzi, ze przyswojenie
leksyki obcej nie jest warunkowane przez istnienie lub brak odpowiednika polskiego danego
zapozyczenia.
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okre$lenia zapozyczenia, tatwiej wiec im zdefiniowa¢ dang jednostke leksy-
kalng opisowo. Podanie odpowiedzi, najczesciej btednej, przy okreslaniu
synoniméw dalszych $wiadczy o tym, ze dany uczen przekonany jest o przy-
swojeniu leksemu. By¢ moze, nie znajagc dobrze synonimu polskiego jakie-
gos$ zapozyczenia, $mielej probuje definiowac¢ dany wyraz, liczac, ze z powo-
du braku doktadnego odpowiednika rodzimego nawet mato precyzyjne
okresSlenie uznane zostanie za wystarczajgce. Inng przyczyne wydaje sie mieé
sytuacja, w ktorej wystepuja braki odpowiedzi. Mozna przypuszczaé, ze wy-
nikaja one z tego, iz niektére zapozyczone wyrazy stracity dla ucznidow swa
obcos¢, asymilowaty sie na tyle w stownictwie polskim, ze mato uwazne oko
nie zwréci uwagi na elementy nierodzime. Za wyrazy typowo polskie, wedtug
powyzszego kryterium, badana miodziez uznata np. konstrukcje, czasowniki
fascynowac, zlokalizowa¢. Nie mozna wreszcie wykluczy¢ i tego, ze spore
braki stownikowe mtodziezy wynikajg z niedostatkw ankiety, z koniecznosci
ograniczajacej sie do okreslonej liczby jednostek jezykowych pochodzenia
obcego. Sytuacja taka jest jednak nieodtgcznym elementem zwigzanym z ba-
daniami ankietowymi i statystycznymi. Cze$ciowym rozwigzaniem tego prob-
lemu moze by¢ dalsze prowadzenie podobnych badan na coraz to innym
materiale stownikowym.

Podsumowanie przeprowadzonych analiz przedstawia sie nastepujgco:

1. Stosunkowo mato ankietowanych os6b podaje odpowiedzi trafne
(ok. 50%).

2. Najwieksze trudnosci notuje sie przy zapozyczeniach terminéw po-
lisemantycznych. Najczesciej miodziez podaje jedno okreslenie z ponad
trzech mozliwych.

3. Miodziez myli znaczenia wyrazéw posiadajgcych podobna wymowe lub
pisownie (np. purysta-purytanin, demonstrant-demonstrator).

4. Najlepiej radza sobie uczniowie z wyrazami pochodzenia obcego, kto-
re w ankiecie wystepuja w szerszym kontekscie. Mtodziez moze bowiem
domysli¢ sie znaczenia jednego, niezrozumiatego elementu zdania, rozu-
miejgc dobrze pozostate.

5. Bardzo dobrze opanowane sg wyrazy, ktore wystepujg w podreczni-
kach szkolnych z podang tam definicjg realnoznaczeniowsg.

.6. Rowniez czesto$¢ wystepowania terminéw zapozyczonych w czaso-
pismach, audycjach radiowych i telewizyjnych wptywa na dobre, trafne
uzywanie ich przez ucznidw.

7. Przyswojenie przez miodziez stownictwa zapozyczonego zalezy w naj-
wiekszym stopniu od $rodowiska domowego i rodzaju szkoty16.

16 Por. Z. Bokszanski, A. Piotrowski, M. Ziotkowski. Socjologiajezyka. War-
szawa 1977 s. 94-105; Z. Bokszanski. Uwarstwienie spoteczne a koncepcje roznic jezyko-
wych w socjolingwistyce. ,,Kultura i Spoteczenstwo” 16:1972 z. 2 s. 107-113; A. Piotrowski,
M. Zidtkowski. Zréznicowanie jezykowe a struktura spoteczna. Warszawa 1976.
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LES JEUNES ET LES MOTS ETRANGERS
Sur les causes des difficultés de I’assimilation de mots étrangers
par les éleves

Résumé

L’article a pour but de montrer les causes de la faible connais sancc des mots étrangers chez
les éléves. On s’est servi d'un questionnaire spécial congcu a cet effet. La recherche a porté sur
des unités choisies du vocabulaire courant, du vocabulaire de h. presse et de celui des manuels
scolaires.

Il résulte de I’étude que les facteurs rendant aux jeunes difficile I’intelligence des emprunts
sont les suivants: l'origine sociale des éléves, le domicile, le type de I’établissement scolaire fré-
quenté (facteurs externes), le caractere immotivé du mot (facteur interne). Ce dernier facteur
explique p. ex. les erreurs résultant de la paronymie: renomowany 'renommé’ : renowacja 'réno-
vation’, purysta ’puriste’ : purytanin ’puritain’.



