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MARIUSZ KRAJCARZ

DIE STILISTISCHEN FUNKTIONEN
DER NIEDERLANDISCHEN DIMINUTIVE1

Die niederlandischen diminuierten Substantive lassen sich nach ihrer
Funktion2in drei Gruppen einteilen:
Gruppe 1 Das Diminutiv zur Bezeichnung der Kleinheit,
Gruppe 2. Das Diminutiv als Affekttrager,
Gruppe 3. Das Diminutiv in festen Redensarten.

1. DASDIMINUTIV ZUR BEZEICHNUNG DER KLEINHEIT

Zur ersten Gruppe gehdren Diminutive mit denotativen3 Funktion des
Verkleinerungssuffixes. Sie weisen also auf eine objektive, qualitative oder
quantitative Verkleinerung hin. Die Verkleinerungen wie z.B. huisje, kuiken-
tje, zusje usw. beziehen sich auf Begriffe, die dieselbe Eigenschaften wie
Begriffe von ihren Grundwdrtern, d.h. huis, kuiken, zus usw. besitzen. Den
einzigen Unterschied bildet hier ihre unterschiedliche Dimension, wie z.B.:

1 Unter dem Terminus ,,Diminutiv” verstehen wir hier - laut Van Dale - ,,de afleiding-
svorm van een zelfstandig naamwoord, waardoor de bedoelde persoon of zaak als klein of
gering in zijn soort wordt voorgesteld”, siehe: Van Dale’s Nieuw Handwoordenboek der
Nederlandse Taal, 8te, opnieuw bewerkte en aangevulde druk door dr. F. de Tollenaere en
dr A. J. Persijn, 'S-Gravenhage 1977, S. 1027.

2 Mit den semantischen und morphologischen Funktionen des niederlandischen Diminu-

tivs befaBt sich W. Z. Shetter in seinem Aufsatz: The Dutch Diminutive (,,Journal of English
and Germanic Philology”, Vol. 58(1959), S. 75-90).
Auf die Frage der Stilistik der niederlandischen Diminutive geht die Arbeit von C. G. N. de
V'ooys: Nederlandse spraakkunst (3de ed., Groningen 1953, S. 199-203) ein, die auf dem Artikel
von E. A. te Winkel (,,De Nieuwe Taalgids” IV, S. 81) basiert, sowie Stilistische Grammatica
van het moderne Nederlandsch von G. S. Overdiep (Zwolie 1949, S. 241-245).

3 In unsere stilistische Diminutivuntersuchung werden die Bergriffe denotativ und kon-
notétiv herangezogen. Der Begriff denotativ drickt eine objektive Verkleinerung aus, wahrend
sich der Terminus konnotativ auf eine subjektive - positiv oder negativ gefarbte - Diminution
bezieht. ,
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het huis waar mijn getrouwde zus woont is mooi - het huisje voor poppen van
mijn zusje is erg klein. Huisje, kuikentje, zusje bilden hier eigentliche Dimi-
nutivformen, die in der denotativen Funktion gebraucht werden, d.h. die das
Moment der Kleinheit in einer objektiven Betrachtungsweise betonen. In der
normalen Aussage Uberwiegt die denotative Bedeutung also bei Substan-
tiven zur Bezeichnung4:
a) von unerwachsenen menschlichen und tierischen Lebewesen (doch-
tertje, kihdje, zoontje usw.; biggetje, kalfje, lammetje usw.);
b) von Gegenstédnden, die vom Menschen hergestellt sind, wie z.B.:
- Namen von Maschinen: draaibankje, machinetje, schrijfmachintje
- Namen von Geraten: hammertje, pannetje, potje usw.
- Namen von Musikinstrumenten:fluitje, hoorntje, trommetje usw
-Namen von Gebduden, Rdumen: holletje, kamertje, kasteeltje usw.
- Namen von Kleidung: jasje, jurkje, paletootje usw.

2. DAS DIMINUTIV ALS AFFEKTTRAGER

Zur zweiten Gruppe gehdren Diminutive mit der konnotativen Funktion
des Verkleinerungssuffixes. Sie weisen also auf subjektive, positiv oder
negativ gefarbte Verkleinerung hin.

Die subjektive Verkleinerung kommt vor allem dann vor, wo die objektive
Diminution unmaéglich ist, d.h. wo sich Substantive auf Begriffe beziehen,
die meistens eine feste Dimension besitzen. Die konnotative Bedeutung
stellt sich also sofort bei Substantiven, die zur Klasse der Abstrakta
gehdren, also bei Substantiven zur Bezeichnung von5:

a) Menschlichen Vorstellungen (z.B.: duiveltje, geestje, zieltje usw);

b) Handlungen (z.B.: loopje, processietje, slaapje usw.);

c) Eigenschaften (z.B.: deugdje, willetje, zotje usw.);

d) Verhdltnissen dder Beziehungen (z;B.: meininkje, parabeitje, ruzietjeusw.);
e) Vorgdngen (z.B.: beweginkje, leventje, wandelingetje usw.);

f) Zustdnden (z.B1 ideetje, voorstendommetje, rijkdommetje usw. );

g) Malibegriffen wie z.B.:

- Gewichtsangaben (grammetje, kilootje, tonnetje usw.)

- L&ngeangaben (millimetertje, metertje, mijltje usw.)

- Zahlangaben (eentje, tweetje, drietje usw.)

- MaRangaben (halfje, kwartje, litertje usw.)

4 Solch eine stilistische Betrachtungsweise der Diminutionen schlagt S. Ettinger: Dimi-
nutiv- und Augmentativbildung. Regeln und Restriktionen (Tubingen 1974, S. 34) vor; siehe
auch: S. Ettinger. Form und Funktion in der Wortbildung, Tubingen 1974, S. 4.

5 Die Einteilung der Konkreta in Untergruppen haben wirder Arbeit von S. Ettinger:
Diminutiv- und Augmentativbildung (S. 378) entnommen, die Einteilung der Abstrakta dagegen
der Dudengrammatik, Der GroRe Duden (Bd. 4, bearbeitet von P. Grebe, 3. Aufl. Mannheim
1973, S. 134).
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- Zeitangaben (sekondetje, minuutje, kwartiertje, uurtje usw.)
- Tages- und Jahreszeiten (morgentje, daagje, avondje.zomertje, wintert-
je, maandje usw.).
Die konnotative Bedeutung lberwiegt auch bei vielen Substantiven, die
zur Klasse der Konkreta gehdren, also bei Substantiven zur Bezeichnung:
a) von erwachsenen menschlichen Lebewesen®,
- die in einem bestimmten Verwandschaftsgrad stehen,
wie z.B.: opaatje, vadertje, oompje, zwagertje usw.

- die einen Beruf ausliben, wie z.B.: advocaatje, baasje, doktertje, stu-
dentje, soldaatje usw.

- die einer Nationalitdt angehdren, wie z.B.: Engelsmannetje, Frans-
mannetje, Nederlandertje, Pooltje, Zweedje usw.

- die eine bestimmte nationale Minderheit représentieren, wie
z.B.: joodje, molukkertje, zigeunertje usw.

- die eine Bevdlkerungsschicht vertreten, wie z.B.: heertje, hel-
pertje, jonkertje, knechtje, riddertje usw.

- die einer Partei oder Konfession angehdren, wie z.B.: kommu-
nistje, marxistje, socialistje...; heidentje, kalvinnetje, katholiekje, Pro-
testantje usw.;

b) von erwachsenen tierischen Lebewesen, wie z.B.: gansje, Kipje,
koetje, leeuwtje, tijgertje usw.;

c) von menschlichen und tierischen Kollektiva, wie z.B.: groep-
je, hoopje, kringetje...; kuddetje, schooltje, zwermpje...

Die konnotativ gebrauchten Diminutive kénnen wir dann Weiter stilis-

tisch - je nach dem Kontext - in verschiedene Untergruppen einteilen:
2.1. Die wohlwollend-zértlich gebrauchten Diminutive

2.2. Die pejorativ-ironisch gebrauchten Diminutive

2.3. Die neutralisierend-abschwéchend gebrauchten Diminutive

2.4. Die augmentativ gebrauchten Diminutive.

2.1. Die Gruppe der wohlwollend-zartlich gebrauchten Diminutive

Die wohlwollend-zértlich gebrauchten Verkleinerungen sind Ausdruck
einer positiven Einstellung des Sprechers gegeniiber dem im Grund-
wort genannten Gegenstand.

Diese positiv gefarbten Diminutive kdnnen in verschiedenen Bedeutungs-

schattierungen gebraucht werden:

a) als Ausdruck unserer Barmherzigkeit bzw. unseres Mitleids be-
sonders in Verbindung mit menschlichen und tierischen Lebewe-
sen, wie z.B.: oud en lief stakkertje, mager bedelaartje...; arm diertje, ver-
wond konijntje...;

6 Siehe dazu: S. Ettinger, Diminutiv- und Augmentativbildung, S. 378.
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b) als Ausdruck unserer Freude, Zufriedenheit usw. besonders in

Verbindung mit Substantiven zur Bezeichnung:

- von Wetter- und Witterungsprodukten, wie z.B.: wat een
mooi weertjel; een licht windje\ het zonnetje schijnt heerlijk...; het
regentje doet me verfrissend; het frisse briesje-, wat een wit sneeuwtje/...;

- von Tages-, Monats- und Jahreszeiten, wie z.B.: wat een
fris en kil morgentje vandaag!; dit avondje was mooi en préachtig; ik hou
van het zomertje, jij van het wintertje usw.;

c) als Ausdruck unserer Sympathie, Zuneigung usw. vor allem in
Verbindung mit Substantiven zur Bezeichnung:
- von menschlichen Lebewesen, z.B.: moedertje, vadertje, ma-
maatje, papaatje, maatje, paatje usw.
- von tierischen Leb ewese n, z.B.: paardje, poesje, zwaluwtje usw.;

d) als Ausdruck unserer Begeisterung, Annerkennungin Verbin-
dung mit verschiedenen Konkreta und Abstrakta, die hier jeweils
kontextuell bedingt sind z.B.: ,,zo’n mooi gezichtje heb ik nog nooit ge-
zien” (A. Blaman7, Op leven en dood S. 218), ,het meesterwerk, - dit
schoentje” (A. Blaman, Op leven en dood S. 157), dit schoolreisje was
préchtig, een uitstapje met een kort wandelingetje usw.

AuBerdem kénnen Diminutive, die Feinheit, Zierlichkeit, Nie-
dlichkeit, Nettigkeit, Annehmlichkeit usw. ausdricken, wohl zu
dieser Gruppe der laudativ-zartlich gebrauchten Diminutionen gerechnet
werden z.il.: bloempje, boompje, cadeautje, eilandje, stemmetje, zijlaantje
usw.

In diesen Beispielen steht also nicht die Kleinheit, sondern eine wohlwol-
lende, zartliche Empfindung im Vordergrund. Oft I4Rt sich die Zugehorigkeit
der Diminutive zu dieser Gruppe nur aus dem Textzusammenhang ausma-
chen. Immerhin kénnen wohl Diminutive, die eindeutig der Liebesspra-
ch e angehdren, dazu gerechnet werden z.B. liefje, wijfje; ebenso Ausdriicke
aus dem Bereich der Kindersprache, wie kindje, kinderhandje; Dinge,
mit denen die Beteiligten besonders gefiihlsméRig verbunden sind, z.B.
cadeautje, ringetje; Ko6rperteile einer geliebten Person8sowie Dimi-
nutive, die bei der Schilderung der Welt der Frau9gebraucht werden, wie
gezichtje, handje, stemmetje. Ebenso reich an diesen Diminutiven ist die
Sprache der Poesie, Mé&rchen und Liebeslieder.

7 Die Zitate fur unsere Arbeit entnehnen wir A. Blaman, Op leven en dood (13de druk in
de Meulenhoff Editie, Amsterdam 1973), H. Mulisch, Het zwarte licht (20te druk, Amster-
dam 1977), Van Dale’s Nieuw Groot Woordenboek der Nederlandse Taal (’'S-Gravenhage 1950).
Wir zitieren auch eigene Beispiele.

8 A. Polzin auBert sich zu der Minnesangersprache: ,,Man deminuierte samtliche Korper-
teile der geliebten Frau. Daraus ergiebt sich dann auch in der objektiven Rede die verkleinernde
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2.2. Die Gruppe der pejorativ-ironisch gebrauchten Diminutive

Die pejorativ-ironisch gebrauchten Verkleinerungen sind Ausdruck einer
negativen Einstellung des Sprechers gegeniiber dem im Grundwort
genannten Gegenstand.

Diese negativ gefarbten Diminutive kénnen in verschiedenen Bedeutungs

Schattierungen gebraucht werden:

a) als Ausdruck der Unvollwertigkeit, Minderwertigkeit usw.
in Verbindung mit menschlichen Lebewesen zur Bezeichnung von
Partei- und Religionszugehorigkeit, z.B.: demokraatje, komu-
nistje, liberaaltje, marksistje...; katholiekje, protestantje...;

b) als Ausdruck der beruflichen oder stdndischen Unvollkom-
menheit der menschlichen Lebewesen, wie: baronnetje, graafje,
heertje, knechtje, jonkertje...; baasje, officiertje, soldaatje..,;

¢) als Ausdruck der Geringschdatzung besonders in Verbindung mit
Abstrakta, die einen gehobenen Charakter tragen, wie z.B.: ideetje,
deugdje, godje, liefdetje usw.10;

d) als Ausdruck der Abneigung, Ironie und Verachtung in Verbin-
dung mit verschiedenen Konkreta und Abstrakta, die hier jeweils
kontextuell bedingt sind z.B.: ,,het is een schriel appelboompje” (A. Bla-
man, Op leven en dood S. 67), ,,de afschuwelijke schroefjes” (H. Mulisch,
Het zwarte licht S. 82)...; ,rits is een onbetekenend mannetje” (A. Bla-
man, Op leven en dood S. 224), ,,ze keek me aan met een spottend glim-
lachje” (A. Blaman, Op leven en dood S. 232)...; Die Diminutive appel-
boompje, schroefjes, mannetje, glimlachje sind in diesem Kontext Beis-
piele fir pejorativ gebrauchte Diminution, die mit einer Ironie und Ve-
rachtung verbunden ist. Dieses Gefiihl wird noch durch Adjektive schriel,
afschuwelijk, onbetekenend und spottend verstérkt.

2.3. Die Gruppe der neutralisierend-abschwéchend gebrauchten Diminutive

Die neutralisierend gebrauchten Verkleinerungen sind Ausdruck einer
Abschwéchung der im Grundwort enthaltenen negativen Gefluhle. Sie
werden besonders in Verbindung mit Abstrakta gebraucht, die einen
negativen Charakter tragen, d.h. die Ausdruck der Abscheulichlich-

Bennenung von Korperteilen der Frau” (vgl. dazu: A. Polzin, Studien zur Geschichte des
Deminutivismus im Deutschen, Stralburg 1901, S. 53).

P. A. W. Steynen, Stilistische opmerkingen aangaande het gebruik der diminutiva in
het Latijn, Nijmegen 1952, S. 17: ,Het blijkt voortdurend, dat de deminutiva juist wegens hun
affektief karakter vaak gebruikt werden bij de aanduiding van vrouwelijke wezens en die zaken
en begrippen, die in de vrouwelijke werelden sfeer liggen”.

10 Ahnliche Funktionen besitzt z.B. das polnische -k- Verkleinerungssuffix, das ,,zdrabnia-
jac tego rodzaju rzeczowniki, obniza ich wzniosto$¢, co moze za sobg nieraz pociggnaé¢ wartosé
emocjonalnie ujemna, np.: cnota - cnotka, idea - idejka...”: siehe dazu: B. Kreja, Slowo-
tworstwo rzeczownikow ekspresywnych w jezyku polskim, Gdahnsk 1969, S. 16-17.
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kei-t, Furchterlichkeit bzw. des Schreckens usw. sind, z.B.: mon-
stertje, oorlogje, ruzietje usw.

Vergleichen wir das Grundwort kwaal mit dessen Verkleinerungsform

kwaaltje, so stellen wir fest, dal die Verkleinerungsform kwaaltje die schon
im Grundwort enthaltene bittere Erfahrung von ,langdurige, blijvende of
telkens terugkerende” (laut Van Dale) Krankheit etwas ironisch aber
zugleich neutralisierend ausdriickt, z.B.: ,,heel mijn familie vertoont aanleg
voor dat kwaaltje..." (A. Blaman, Op leven en dood S. 218).
Die neutralisierend-abschwdchende Wirkung der niederldndischen Dimi-
nution sehen wir noch deutlicher, indem wir dem Substantiv wrok, dessen
Ableitungsform wrokje stilistisch gegenuberstellen. Drickt das Grundwort
wrok schon in sich ,bitter gevoel wegens geleden onrecht” (Laut Van Dale)
aus, so wirkt dieses, wenn es als wrokje gebraucht wird durchaus abschwaé-
chend: ,[...] ik had eigenlijk gewoon moeten kunnen zeggen dat al die
onbeduidende wrokjes van haan me ijskoud lieten [...]” (A. Blaman, Op
leven en dood S. 129). Das Gefiihl der Abschwéchung wird noch durch das
die Diminution Wrokje vorangehende Adjektiv onbeduidend verstérkt.

2.4. Die Gruppe der augmentativ gebrauchten Diminutive

Die augmentativ gebrauchten Verkleinerungen sind Ausdruck einer
VergroBerung des im Grundwort genannten Gegenstandes. Dieses Er-
gebnis wird zum Teil durch die Interpretation desjeweiligen Kontex-
tes bestétigt, zum Teil aber auch durch eine besondere Intonation, die
im Text manchmal in Anfuhrungszeichen gesetzt wird, z.B.: diertje, handje,
beentjell usw: King Kong is een ,diertje” dat met zijn ,handje” of ,beentje”
de hele stad kan vernietigen. Beentje, diertje, handje sind - formell gesehen
- Diminutive, aber in diesem Kontext haben sie eine augmentative Funktion.
Diese ,,handje”, ,,beentje”" oder ,diertje” bedeutet hier soviel wie: dikke,
grote hand, been, groot sterk dier usw.1

Sehr oft ist die konnotative Funktion des Diminutivs eng mit seiner
denotativen Funktion verbunden. Wenn wir z.B. von der Nase, dem
Auge oder der Hand eines Kindes sprechen, kénnen wir diese Substantive

11 Uber den Gebrauch der Diminutionen in der Funktion von Augmentativen vgl. dazu:
B. Krej a, op. eit-, S. 6. Er stellt hier u. a. fest, da solch eine sprachliche Erscheinung sich
nicht nur ausschlieBlich zu Diminutiven begrenzt. Wenn jemand zu uns sagt: je ziet er
mooi uitd”, kédnnen wir diesen Satz - je nach der Intonation oder dem Kontext - direkt, d.h.
in Ubereinstimmung mit dem lexikalischen Wert des Wortes mooi oder umgekehrt, d.h.
den lexikalischen Wert des Wortes mooi verneinend also lelijk verstehen. Uber die
augmentative Funktion des niederlandischen Verkleinerungssuffikes vgl. dazu: W. Z. Shet-
ter, op. cit., S. 89-90 sowie Beispiele aus Van Dale’s Nieuw Handwoordenboek der Nederlandse
Taal, z.B.: Substantive in Verbindung mit mannetje: mannetjeshoon (de dikke koffieboon),
mannetjeskerel (de hele baas, Sterke kerel), mannetjes ketting (zware ketting), mennetjesputter
(grote, Sterke man of vrouw) die hier einen stark augmentativischen Charakter tragen.

12 Siehe: B. Kreja, op. cit., S. 8.
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in der normalen Aussage objektiv diminuieren (neusje, oogje, handje).
Wenn wie dagegen von Naschen, Auglein, Handchen einer erwachsenen
Person sprechen, stellt sich sofort konnotative Bedeutung ein und
es héngt jeweils vom Kontext ab, welche Bedeutung - positiver oder nega-
tiver Art - hier Uberwiegt, z.B.: , 1k zal je verteilen wat Frits is. Een onbe-
tekenend mannetje [...] Met zijn klein kinderhandje streelt hij haar welige
knie [...]” (A. Blaman, Op leven en dood S. 224), ,De vrouw had klein net
stemmetje” (A. Blaman, Op leven en dood S. 69).

Die Verkleinerung drickt hier meistens unsere negative (klein kinder-
handje) oder positive (klein stemmetje) Einstellung nicht ausschliesslich zur
hand oder stem, sondern sie bezieht sich auf die ganze Person.

Wenn ein Ober dem Gast een glas wijntje, een maderaatje oder een mala-
gaatje anbietet, will er durch den Gebrauch der Verkleinerung nicht seine
emotionelle Einstellung zu Wein, Madera oder Malaga usw. sondern seine
berufliche Freundlichkeit zum Gast ausdricken, den er bedient.

Die konnotativ gebrauchte Diminution braucht sich also nicht nur auf den
im Grundwort genannten Gegenstand zu beziehen, sondern sie kann auch
Ausdruck unserer Zuneigung bzw. Abneigung gegenuber der Person sein,
die dieser Gegenstand direkt oder indirekt anbetrifftl3 z.B.: ,Wat zal ik
u aanbevelen, een koekje met een kopje koffie, een glas wijn met een zout
stengeltje” (A. Blaman, Op leven en dood S. 62).

3. DAS DIMINUTIV IN FESTEN REDENSARTEN

Das niederlandische Diminutiv kann auch in festen Redensarten ge-
braucht werden, z.B.: ,Hij vond het ook niet nodig om er doekjes om te
winden” (A. Blaman, Op leven en dood S. 84), Hij gaf me een leep knipoog-
je (A. Blaman, Op leven en dood S. 112), ,,geef me nog zo’n grapje” (Van
Dale) usw.

In dem Ausdruck er geen doekjes om winden wird das diminuierte
Substantiv nur in fester Verbindung mit den anderen Satzgliedern gebraucht.
Doekje bedeutet hier nicht mehr klein doek, sondern als Phraseologismus
»het niet verheimelijken of verbloemen, ronduit ermee voor de dag komen”
(laut Van Dale) und darf nicht durch klein doek oder doek ersetzt werden.

In den Ausdriicken knipoogje geven und grapje geven/Imaken ist das
Diminutivische noch sehr deutlich fiihlbar, indem wir stilistisch knipoogje
und grapje den nicht diminuierten Substantiven knipoog und grap gege-
niberstellen, z.B.: hij maakte grappen/lgrapjes, oder hij gaf mij een
knipoog/lknipoogje.

Sehr .interessant vom stilistischen Standpunkt aus ist die Relation zwi-
schen der synthetischen und analytischen Diminutionen, z.B. huis * je und

13 Ebenda, S. 6.
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klein huis. Bei der Wiedergabe der stilistischen Inhalte (bestimmte Stim-
mung, positive oder negative Geflhle usw.) ist es wichtig, welche Diminu-
tion verwendet wird.

Stellt man den Ausdruck kleine stem seiner Ableitungsform stemmetje
gegeniber, so stellt man fest, dalR kleine stem, auch wenn es kein Diminutiv
im engeren Sinne ist, auch verkleinernd ist. Diese Verkleinerung gehort aber
einer objektiven Sprache anl4

Einen Gegensatz zu kleine stem bildet stemmetje, Vielmehr ist stemmetje
der Ausdruck einer subjektiven Betrachtungsweise. Man stellt zwar fest, dal
es sich noch um eine kleine Stimme handelt, doch ist diese, wenn sie als
stemmetje bezeichnet wird, zugleich zértlich und ist dabei Ausdruck einer
Zuneigung. Kleine stem ist dagegen objektiv, sachlich und stimmungsérmer.

Anders verteilen sich die stilistischen Ausdrucksmdglichkeiten des nie-
derldandischen Diminutivs, wenn man die synthetische und analytische Dimi-
nution miteinander verbindet. Im Ausdruck klein stemmetje wird die Vorstel-
lung der Kleinheit vor allem durch das Adjektiv klein gegeben. Das Diminu-
tiv vezeichnet zwar immer noch kleine Stimme, wirkt aber doch, da uns diese
Kleinheit ja schon bekannt ist, viel stdrker als stemmetje.

Wir sehen also, dall der Unterschied zwischen den Ausdriicken von Typ
kleine stem : stemmetje stilistisch relevant ist, wie aus den ober erwdhnten
Beispielen ersichtlich ist. Aus dem Gesagten geht hervor, dal die Ausdriicke
vom Typ klein + Substantiv z.B.: kleine zorgen (A. Blaman, Op leven
en dood S. 39), kleine woorden, kleine begrippen (A. Blaman, Op leven en
dood S. 26), klein vrachtschip (A. Blaman, Op leven en dood S. 119) usw.
fast ausnahmslos mit den Diminutiven unserer ersten Gruppe, wo das Ver-
kleinerungswort als Ausdruck der Kleinheit ist, im engsten Zusammenhang
stehenls
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FUNKCJE STYLISTYCZNE NIDERLANDZKICH DEMINUTYWOW

Streszczenie
Artykut jest probag przedstawienia najwazniejszych funkcji stylistycz-

nych niderlandzkich zdrobnieA odrzeczownikowych. Wyr6zni¢ mozna tu trzy
grupy uzycia zdrobnien:
- w funkcji intelektualnej, wskazujacej na obiektywne zmiany w ilosci lub

jako$ci nazwanego w temacie stowotwdrczym przedmiotu;
- w funkcji emocjonalnej, wskazujacej na subiektywng postawe osoby mo-

wigcej wzgledem wskazanego w temacie stowotwo6rczym przedmiotu;
- we frazeologizmach.
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Na podstawie semantycznej klasyfikacji rzeczownikéw wyrézni¢ mozna
zdrobnienia z dominacjg funkcji intelektualnej przyrostka -je, jak réwniez
deminutywa, w ktorych badz wystepuje wytacznie, bagdz zdecydowanie prze-
waza funkcja emocjonalna przyrostka zdrabniajacego.

Grupe zdrobnieA niderlandzkich z przewaga pierwiastkéw uczucio-
wych mozna podzieli¢ na cztery podgrupy, z ktérych kazda wyraza inng
stylistyczng warto$¢ i posiada deminutywa ze specyficzng funkcja przyrostka
zdrabniajagcego -je. Mamy tu wiec z jednej strony rzeczowniki, ktére w po-
faczeniu z przyrostkiem -je wyrazajg naszg czutos¢, litos¢ itp. wzgledem
jakiego$ przedmiotu czy tez naszag rado$¢, zadowolenie itp. z jakiego$ zja-
wiska, z drugiej za$ rzeczowniki, ktére tgczac sie z przyrostkiem zdrabnia-
jacym -je, wyraza¢ mogg ironie, pogarde czy lekcewazenie.

Przyrostek zdrabniajacy moze réwniez w niektorych wypadkach zalez-
nie od kontekstu ostabiaé, neutralizowa¢ ujemng warto§¢ emocjonalng
niektérych rzeczownikéw, jak réwniez moze petni¢ funkcje zgrubien, aug-
mentatywow.

W wielu wypadkach funkcje intelektualne deminutywéw niderlandz-
kich sg SciSle zwigzane z ich funkcjami emocjonalnymi, ktore nie musza
sie odnosi¢ do przedmiotu wskazanego w temacie stowotworczym, lecz moga
sie tez odnosi¢ do osoby, ktérej ten przedmiot bezposrednio czy posrednio
dotyczy.

Rozpatrujgc wzajemne relacje miedzy deminutywami syntetycznymi
i analitycznymi, mozna ustali¢ tréjstopniowg gradacje emocjonalng, w ktorej
bardziej obiektywne formacje klein huis ustepujg miejsca bardziej subiek-
tywnym formacjom huisje, a te z kolei formacjom klein + huisje.



