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JADWIGA KUCZYNSKA

CHRZCIELNICA W SWIETLE MYSLI LITURGICZNEJ
| PRZEPISOW KOSCIELNYCH SREDNIOWIECZA

Celem artykutuljest nie tylko zreferowanie Sredniowiecznych przepiséw
koscielnych, warunkujacych strone materialng chrzcielnicy i jej usytuowa-
nie, oraz komentarzy liturgicznych bedgcych podbudowa ideowgq tych prze-
pisow, ale takze ukazanie, w jaki spos6b forma chrzcielnicy i jej dekoracja
bywaty dostosowywane do potrzeb rytuatu chrztu. Artykut zostat podzie-
lony na dwie czesci. Pierwsza obejmuje problematyke dotyczacg chrzciel-
nicy zachodniej, druga natomiast - chrzcielnicy polskiej.

Od zarzadzen synodu w Lérida w 524 r., ktore nakazuja uzycie kamienia
do wytwarzania zbiornikéw chrzcielnych, przewaza stosowanie tego materia-
tu w obiektach baptyzmalnych wiekdw nastepnych. Polecenie wspomnianego
synodu dotyczgce chrzcielnic brzmi nastepujgco: ,,Omnis presbyter qui fon-
ten lapideum habere nequiverit, vas conveniens solummodo ad baptizandi
officium habeat, quod extra ecclesiam non deportetur2”. To postanowienie
powtarza papiez Leon IV (f855 r.), nakazujgc kazdemu kosSciotowi para-
fialnemu posiadanie wiasnej chrzcielnicy kamiennej: ,,unusquisque fontes
lapideos habeat ...”3. Mimo konkurencji innych trwatych materiatow, jak
braz, otdw, mosigdz, w nastepnych stuleciach nadal przedktadano nad nie
kamien. Edmund Rich, arcybiskup Canterbury (1. pot. XIIl w.), podkresla-

1 Artykut ten jest nieznacznie tylko zmienionym fragmentem mojej pracy doktorskiej
Sredniowieczne chrzcielnice kamienne w Polsce wykonanej pod kierunkiem prof. Piotra Sku-
biszewskiego.

2J. S. Mansi i in. Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio 1-LX. Paris
1899-1927 V111, 617.

3 A. de Caumont. Abécédaire ou rudiment d’archéologie. Caen-Paris-Rouen 1859
S. 47.
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jac solidno$¢ i nieprzepuszczalno$¢ kamienia, na pierwszym miejscu stawia
chrzcielnice wykonang z tego materiatu, a uzywanie innego, o cechach po-
dobnych, zaleca dopiero w dalszej kolejnosci: ,,Vel de alia materia congrua
et honesta, tali videlicet, quae sit solida, durabilis et fortis, ac aquae infuscae
retentiva”4.

Wysoko cenione przez cate pozne sredniowiecze dzieto znanego litur-
gisty Wilhelma Durandusa, napisane okoto 1286-91 Rationale Divinorum
Officiorum, zawiera m. in. pouczenia odnos$nie do materiatu, z jakiego po-
winna by¢ wykonana chrzcielnica. Durandus, powotujac sie na zarzadzenia
synodu w Lérida, pisze: ,,...omnis presbyter qui fontem lapideum habere
non potest: vas conveniens ad ilium solum officium habeat quod extra ecc-
lesia non deportetur”5. Autor komentuje swoje zalecenia w duchu wczesno-
chrzescijanskim, powotujgc sie na symboliczny obraz skaty biblijnej, z ktérej
Mojzesz wywiddt laskg wode - zapowiedZ chrztu laski; samego Chrystusa
autor uwaza za zywe zrddto, skale - kamien wegielny Kosciota. ,,Debet igi-
tur fons esse lapideus, nam et de silice aqua in baptismi praesagium emana-
vit. Sed et Christus qui est fons vivus est lapis angularis et petra”6. W nas-
tepnych epokach, obok czestego uzywania metalu do produkcji chrzcielnic,
stosuje sie w dalszym ciggu material tradycyjny - kamien. Przetrwat on
przeobrazenia stylowe i zmiany mody.

Woda chrzcielna powinna znajdowac sie pod ochrona?7. Synody prowin-
cjonalne zarzadzajg konieczno$¢ stosowania przykrywy dla chrzcielnicy,
uzasadniajgc to wzgledami ochrony wody chrzcielnej przed zanieczyszcze-
niem i przed profanacja, z czarami wigcznie. Statuty synodalne Jana z Flan-
drii, biskupa Liége, z 16 lutego 1288 r., zarzadzajg: ,,Item, fontes sub coo-
perado competenti et sub serra custodiantur propter immunditias et sor-
tilegia”8. Pouczenia synodalne Jana z Flandrii dotyczg réwniez utrzymania
higienicznego zbiornika chrzcielnego, zmiany wody, dokiadnego czyszczenia
zbiornika dwa razy do roku, w okresie Wielkanocy i Zielonych Swiat, lub
- W razie potrzeby - czesciej: ,,Item, renovetur aqua fontium singulis annis in
Pascha et in Pentecoste, et sepius, si necesse fuerit, et tunc diligenter sepius
inspiciatur si indigeat renovari [...] et ammoveatur vetus aqua, et fontes bene
mundificentur, et nova aqua i imponatur et benedicatur, et crismetur”9. Do
naszych czaséw zachowato sie niewiele sredniowiecznych przykryw. Istnie-
nie ich udowodni¢ jednak mozna w XI w., czego przyktadem jest jedyna

4 A. de Caumont. Cours d’archéologie. Paris 1841 s. 33.

5 Wilhelm Durandus. Rationale Divinorum Officiorum. Venetiis 1485 k. 145 v.

6 Tamze.

7W. Schenk. Liturgia sakramentéw $w. Cz. 1. Lublin 1962 s. 44. W pracy podana
jest literatura dotyczgca ochrony wody chrzcielnej.

8 E. Schoolmeesters. Les statuts synodaux de Jean de Flandre, evéque de Liege,
16 février 1288. Liége 1908 s. 2.

9 Tamze.
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zachowana z tego czasu przykrywa chrzcielnicy w Grottaferrata (Witochy)
(il. 1)10 Te wyjatkowo interesujacg przykrywe, w formie sptaszczonego stoz-
ka, zdobig ryby ptywajace w wodzie - znany motyw #gczacy sie z symbolika
chrztull Tre$¢ dekoracji przykrywy jest dopetnieniem programu chrzciel-
nicy. Innym przyktadem, juz z XII w., jest przykrywa chrzcielnicy w kosciele
Sw. Bartlomieja w Liegel2 Najstarsze przykrywy byly najczesciej bardzo
proste. Wykonywano je z drewna lub z cienkiej ptyty kamiennej13 przewaz-
nie tez nie posiadaty dekoracji. W taka najprostsza, okragta, debowg przy-
krywe jest np. zaopatrzona chrzcielnica w kosciele $w. Jakuba w Tournail4
Przykrywy z XIV w., a zwhaszcza z XV, mialy na ogo6t ksztatt wiezy, przeto
byly znacznie ciezsze i wymagaty niekiedy skomplikowanego sposobu zdej-
mowania przed ceremonig chrztu. Podnoszono je np. za pomocg sznura lub
tancucha umocowanego w sklepieniu na specjalnym blokul5 Na krawedziach
czasz niektorych chrzcielnic dunskich do dzis zachowaty sie wyciete, dia-
metralnie roztozone, wypetnione otowiem otwory, ktdre mogty stuzyé jako
podpora dla przykrywyl6.

Z zaleceniem utrzymywania chrzcielnicy w czystosci zwigzane byto urza-
dzenie umozliwiajgce odptyw wody chrzcielnej (il. 2)17. M. Mackeprang
opisuje system odptywowy niektérych S$redniowiecznych chrzcielnic dun-
skich. Funkcjonowat on dzieki kanatowi ciggngcemu sie od otworu wejscio-
wego w czaszy ku dotowi, poprzez podstawe chrzcielnicy,, fub przez otwarty
rowek wykuty w jej podstawie, ktéredy odprowadzano wode chrzcielng do
fundamentéw kosciotal8 Na podobny sposéb usuwania wody chrzcielnej
wskazuje rowniez budowa niektdrych chrzcielnic angielskich19. F. Bond po-
daje jeszcze inny rodzaj drenazu chrzcielnic. Posiadajg go dwie chrzcielnice
szwedzkie w Bjorland i w Safra oraz jedna angielska - w Nun Monkton20.
Polega on na odprowadzaniu za pomocg drenu wody z czaszy do matego na-

D G. Pudelko. Romanische Taufsteine. Berlin 1932 s. 26.

1 Zob. na ten temat: Tertulian. O chrzcie 1. Tlum. E. Stanula, W: Pisma Staro-
chrzescijanskich Pisarzy. T. 5. Warszawa 1970 s. 134; Jan Chryzostom. Kazanie na Wiel-
kanoc 5 Thum. W. Kania. W: Pisma Starochrzeécijanskich Pisarzy. T. 8. Warszawa 1971 s. 109
oraz De Bruyne. Initiation chrétienne et I’art paléo-chrétien. ,,Revue des sciences religieuses"
juillet-décembre 1962 s. 58.

2 L. Eisenhofe r. Handbuch der katholischen Liturgik I. Freiburg im Breisgau 1941
s. 385.

B E. Ren sens. Eléments d’archéologie chrétienne. Louvain 1866 s. 297.

¥ Tamze.

15 Tamze s. 298.

16 M. Mackeprang. Danmarks Middelalderlige Débefonte. Kopenhavn 1941 s. 62-70.

17 Przekroj takiej chrzcielnicy jest umieszczony w: D. et C’. Le Mobilier des églises. Ouv-
rages en pierre, en marbre et en fer. Paris 1880.

18 M. Mackeprang. Danmarks Middelalderlige. s. 62-70.

D F. Bond. Fonts and Font Covers. London-Toronto 1908 s. 66.

2D Tamze s. 63, il. nas. 62.
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czynig znajdujgcegpAie w zagtebieniu na podstawie chrzcielnicy. Naczynie
takie mogto by¢ w'_kazdej chwili wyjete w celu oproéznienia. W niektérych
czaszach chrzcielnic angielskich zauwaza sie jakby wydrazong z boku matg
czasze. Spetniata ona role zlewu, do ktérego Sciekata woda z dziecka pod-
czas ceremonii chrztu. Tak opracowang czasze ma chrzcielnica w Prin-
ce’s Tower, Jersey2l. We Ffancji i Anglii czesto dzielono czasze na dwie
czesci, z ktorych jedna stuzyta jako zbiornik wody chrzcielnej, nad drugag
za$ dokonywano aktu chrztu22. Te samg funkcje spetniat od XV w. uktad
chrzcielnicy podwdjnej ze zbiornikami réznej wielkosci. Nad nizszym zbior-
nikiem dopetniano ceremonii polewania. Ten rodzaj chrzcielnic wystepowat
zwhaszcza we Francji potnocnej - gtownie w Bretanii, ale spotka¢ go mozna
rowniez w Anglii i Szwecji23.

Jezeli chrzcielnica nie miata drenazu, nalezatlo wyla¢ zuzytg wode
chrzcielng do pisciny, tj. do specjalnego wgtebienia w posadzce. Piscina
miata znajdowac sie w poblizu chrzcielnicy. Tak zalecal Rytuat Rzymski:
,»Ubi baptismus fit per infusionem aquae, cavendum est, ne aqua ex infantis
capite in fontem, sed in sacrarium baptisterii prope ipsum fontem exstructum
defluat”24. W przypadku braku pisciny przy chrzcielnicy, mozna byto uzy-
wac pisciny przy ottarzu.

Budowa S$redniowiecznej chrzcielnicy kamiennej czesto bywata dostoso-
wana do praktycznych potrzeb liturgicznych. Dekoracja chrzcielnic mozan-
skich charakteryzujgca sie czterema gtowami brzeznymi, tzw. tétes d’angles
(np. z Veerle, obecnie Musées Royaux d’Art et d’Histoire w Brukseli) (il. 3),
w Bastogne (il. 4)26 stuzyta zapewne celom liturgii. Mogty one spetniac role
potek na oleje niezbedne w czasie ceremonii chrztu2i. Podobng funkcje mogt
petni¢ roéwniez poétokragly, wydrazony wystep, jakby pojemnik na Swiete

21 Tamze s. 66, il. nas. 64.

2 C. Enlart. Manuel d’archéologie frangaise depuis les temps mérovingiens jusqu’a
la renaissance. T. 2. Paris 1929 s. 879.

2 Tamze s. 879-880; Bond. Fonts and Font Covers. s. 60-61. Ta wiasnie szczegdlna cecha
budowy niektérych chrzcielnic francuskich ttumaczy, zdaniem F. Bonda, wystepowanie nazwy
przedmiotu w liczbie mnogiej: ,,fonts baptismaux”. Teksty komentujace przyczyny uzywania
chrzcielnic o podzielonych czaszach lub chrzcielnic podwéjnych objasniajg: ,,Infans in fontem
si stercoret, ejice fontem. Si mittat in hanc urinam quaestio non est” - J. Cor blet. Histoire
dogmatique, liturgique et archéologique du sacrament du baptéme Il. Paris 1882 s. 99. Autor
powotuje sie na Barbier de Montault ,,Revue de I’art chrétien” XVIII s. 22 oraz ,,... ita
ut baptizandi infantes possint migere in alterum latus aqua benedicta vacuum” (komentarz
z 1526 r.) - Enlart. Manuel d’archéologie francaise s. 880.

24 Cyt. za A. Nowowiejski. Wyktad liturgii Kosciota Katolickiego. T. 1. Warszawa
1893 s. 1229.

5 Tamze.

2% Liczne przykiady chrzcielnic z motywem ,tétes d’angles” podaje L. Tollenaere.
La sculpture sur pierre de I’ancien diocese de Liege a I’époque romane. Gembloux 1957 s. 52.

27 Ad. Jansen. Art chrétien jusqu’a la fin du moyen age. Bruxelles 1964 s. 47.
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oleje, w ktéry wyposazona jest chrzcielnica w Youlgreave (Anglia)28 Niekiedy
do chrzcielnicy przytwierdzano pulpit na ksigzke. Przyktadéw takiego urza-
dzenia dostarczajg chrzcielnice angielskie. Przy krawedzi czaszy chrzcielnicy
w Pitsford znajdujg sie cztery mate otwory, ktére - zdaniem F. Bonda - stu-
zy¢ mogly do przytwierdzania pulpitu29.

Chrzcielnica mogta by¢ uzywana dopiero po uprzednim poswieceniu jej
przez biskupa. Poswiecenie chrzcielnicy odbywato sie w przedsionku koscio-
fa, przy czym biskup pokrapiat jg wodg Swiecong dookota. Komentuje to
Honoriusz Augustodunensis: ,,Episcopus fontem in atrio benedicit, et in
circuitu aspergit, quia Christus fontem baptismatis in Judaea consecravit, et
in circuitu mundi omnes gentes eo ablui imperavit”30.

Waznym zagadnieniem byto wiasciwe usytuowanie chrzcielnicy. Nie mo-
gta ona sta¢ gdzie indziej, jak tylko w kosciele, poniewaz, jak przypominat
Sicardus, Koscidt jest Matka, ktora rodzi nowe pokolenie: ,,... et non debent
esse fontes nisi in Ecclesia quia mater est, ex qua nova progenies generatur,
baptismus dicitur unctio, vel lotio”3L Chrzcielnice umieszczano zazwyczaj
po stronie potnocno-zachodniej, blisko wejscia32 W okresie karolinskim i ot-
tonskim umieszczanie chrzcielnicy po stronie zachodniej, na osi kosciota,
blisko wejscia, nalezato niewatpliwie do reguty. Swiadczy o tym plan koscio-
ta w Sankt Gallen33, jak rowniez pierwotne umiejscowienie wielu zacho-
wanych zabytkéw, mianowicie w katedrze w Bressanone (Brixen), w Scha-
cheneck, w kosciele $w. Ulricha w Scharzwaldzie, w Paulinzelli34, w Ober-
stenfeld (it. 5) i w Le Dorat (il. 6). W $redniowieczu chrzcielnice na osi ko$-
ciota, przy wejsciu, umieszczano czesto w Anglii, np. w Hendon, Trunch,
Congresbury, Rodney Stoke3® i w Danii, np. w Hvorslev3. Umiejscowienie
chrzcielnicy po stronie zachodniej wynikato z zatozen symboliki wczesno-
chrzescijanskiej, przydzielajacej baptysterium te strone Swiata. Miejsce

28 Bond. Fonts and Font Covers s. 69, il. na s. 64.

29 Tamze s. 69, il. nas. 68.

0 Honoriusz Augustodunensis. Gemma animae |. 150. W: Patrologia latina
I-CCXVII (I-1V Indices). Wyd. J. P. Migne. Paris 1844-1855 (dalej: PL) 172, 590.

3l Sicardus. Mitrale VI. PL 213, 330; J. Sauer. Symbolik des Kirchengebdudes und
seiner Austattung in der Auffassung des Mittelalters. Freiburg im Breisgau 1902 s. 139.

2 de Caumont. Abécédaire s. 47.

B O planie Sankt Gallen zob. przede wszystkim: W. Boeckelmann. Die Wurzel der
St-Galler Plankirche. ,,Zeitschrift fur Kunstwissenschaft” 6:1952 s. 107 nn.; W. Boeckel-
mann. Zur Interpretation des Pergamentplanes von St Gallen. ,,Kunstchronik” 7:1954 s.
277 nn.;B. Bischoff Die Enstehung des Klosterplanes in paldographischer Sicht, Studien
zum St-Galler Klosterplan (Mitteilungen zur vaterlandischen Geschichte. Herausgegeben vom
Historischen Verein des Kantons St Gallen XLII). St Gallen 1962.

A H. Bergner. Handbuch der kirchlichen Kunstaltertimer in Deutschland. Leipzig 1905
s. 274.

% Bond. Fonts and Font Covers il. na's. 148, 293, 310.

¥ Mackeprang. Danmarks Middelalderlige il. na s. 291.
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chrzcielnicy blisko wejscia tgczyto sie réwniez z wczesnochrzescijanskim
zwyczajem, ktory zabraniat nie ochrzczonym wstepu do kosciota. Statut
dunski synodu z r. 1517 objasnia umieszczenie chrzcielnicy po stronie za-
chodniej, bezposrednio przy drzwiach gtéwnych, tym, ze chrzest stanowi
wrota zbawienia i wprowadzenie do innych sakramentéw37. W p6znym $red-
niowieczu, a zwtaszcza w epoce odrodzenia, tradycyjne usytuowanie chrzciel-
nicy czasami ulegato zmianie. Przepisy Karola Boromeusza nakazujg co
prawda umieszczanie chrzcielnicy w poblizu gtéwnego wejscia, ale po stronie
Ewangelii, gdyz tam skupiali sie katechumeni38 Zauwaza sie rowniez ten-
dencje do przesuwania chrzcielnicy ku wschodniej czesci kosciota.

Wczesnochrzescijanski zwyczaj wprowadzania w czasie Wielkanocy do
baptysterium biato ubranych neofitéw, ktorym pokazywano wéwczas wode
chrzcielng, przetrwat w Sredniowieczu pod postacia uroczystej procesji do
chrzcielnicy, w czasie ktorej Spiewano litanie39.

O szczeg6lnej czci, jakg otaczano chrzcielnice, swiadczy jedna z formut
przysiegi: ,,Per Deum juro et sacros fontes, per Sion et Sinai montes, fatsa-
tor est ille”40.

Chrzcielnic polskich dotyczyly te same przepisy, ktdre obowigzywaty
w innych krajach Europy tacinskiej. Z postanowien synodalnych dotycza-
cych chrzcielnic wynika, ze posiadanie chrzcielnicy kamiennej nie zawsze
byto rzeczg tatwg. Dlatego tez nakazy dotyczg czesto zaopatrywania chrzciel-
nic w metalowe zbiorniki na wode, poniewaz drewniane chrzcielnice prze-
ciekajg. Biskup poznanski Andrzej poleca w 1420 r., aby plebani do naj-
blizszej Wielkanocy postarali sie o wasciwy zbiornik na wode chrzcielna:
... caldareque ereum vel plumbeum in fonte baptismi infra hinc et festum
Pasche proximum habeant comparatum propter stihcidium quod fit de fon-
tibus ligneis”4l. Biskup wroctawski Konrad w r. 1446 zezwala nawet na
chrzcielnice drewniang, byleby nadawata sie do przeprowadzenia obrzedu
chrztu:” Preterea ut omnes ecclesie, que habent fontem baptismalem, si
nequeunt habere lapideum, habeant ligneum ad officium baptismi in lati-
tudine et longitudine competenti”42

37 Tamze s. 67.

B Karol Boromeusz. Instructionum fabricae ecclesiasticae et supellectilis ecclesiasticae
libri duo 1, cap. XI1X. Wyd. E. van Drivai. Paris-Arras 1855 s. 82-105.

3 Sicardus. Mitrale VI; J. Beleth. Rationale Divinorum Officiorum. W: PL 202, 111.

4 Corblet. Histoire dogmatique s. 110.

41 ). Sawicki. Concilia Poloniae. Zrédta i studia krytyczne. Synody diecezji poznanskiej
i ich statuty. Poznan 1952 s. 147; E. Wisniowski. Kos$ciot parafialny i jego funkcje spo-
teczne w Sredniowiecznej Polsce. ,,Studia Theologica Varsaviensia” 7:1969 nr 2 s. 213.
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O tym, ze istniaty trudnosci wyposazenia kosciota w chrzcielnice kamien-
Nng jeszcze u progu okresu nowozytnego Swiadczy decyzja biskupa chetmin-
skiego Piotra Kostki, ktory na synodzie w r. 1583 nakazuje: ,,Qui fontem
Baptismalem nequeunt habere lapideum, habeant, saltem cupreum: scilicet
Caldare, vel aliud vas solidum et firmum, in longitudine et latitudine com-
petenti”43.

Zarzadzenia synodalne nakazujg strzezenie wody chrzcielnej. Synod
wroctawski w r. 1248 poleca biskupom polskim, by wydali zarzadzenie za-
mykania chrzcielnicy i w ten sposob zapobiegali uzywaniu wody chrzcielnej
do czarow: ,,De sacris fontibus, corpore Christi, de chryzmate et oieo, cus-
todiendis sub sera44’. O stosowaniu wody chrzcielnej do celéw magicznych
wspomina Katalog magii Rudolfa pochodzacy z 2 pot. XIIl w.%H O obo-
wigzku utrzymania w czystosci chrzcielnicy i jej zamykaniu mowig zarzg-
dzenia Piotra z Bnina z r. 1487. Biskup dodaje przy tym, co nalezy uczynié
ze starym, zniszczonym juz kociotkiem: ..... fontem baptismalem munde et
sub clausula teneat et custodiat ipsius rector, et quociens opus foret, infra
annum vas ipsum fontis mundet, aquam eiusdem per pannum lineum mun-
dum ad ollam novam collocando et aqua reposita in vas suum praedictum
sic mundatum pannus ille comburatur, et olla fracta subterretur46”’. Podobne
pouczenia o obowigzku utrzymania chrzcielnicy w czystosci i strzezenia wody
chrzcielnej kieruje do kaptandéw wspomniany biskup chetminski, Piotr Kost-
ka: ,,Ut in cunctis Ecclesiis Eucharistia, Chrisma, et Fons Baptismalis, sub
fideli custodia, seris et clavibus adhibitis, conserventur, ne ad illa manus
Sacrilega pro exercendis sortilegiis extendatur. Utque Sacerdotes soli ad
easdem seras claves déférant, et non Saeculares personae, serio etiam man-
damus47’.

Zachowana jedyna przykrywa (keczyca - il. 7), by¢é moze z XIV lub
XV w., $wiadczy o tym, ze przywigzywano duzg role do tej czesci chrzciel-
nicy. Przykrywa jest metalowa, w ksztalcie stozka, dekorowana. Niewatpli-
wie jednak najczesciej, ze wzgledu na tatwos$é wykonania i dostepny zawsze
materiat, stosowano przykrywy drewniane.

&L Sawicki. Conciliapoloniae. T. 10: Synody diecezji wroctawskiej i ich statuty. Wroctaw
1963 s. 448.

B A. Mankowski. Constitutiones synodales necnon Ordinationes Dioecesis Culmensis.
Pars Prior. Fontes XXIV. Torunii 1929 s. 38.

4 Jacobi Archidiaconi Leodiensis. Legati apostotki Constitutiones in concilio Wra-
tislaviensi anno 1248 die decima mensis Octobris editae. W: Starodawne Prawa Polskiego Pom-
niki. T. 1. Wyd. A. Z. Helcel. Warszawa 1856 s. 355; T. Gromnicki. Synody prowincio-
nalne. Krakow 1885 s. 66.

4 E. Karwot. Katalog magii Rudolfa. Zrédto etnograficzne X111 w. Wroctaw 1955 s. 26.

% Z. Chodynski. Statuta synodalia dioecesis Vladislaviensis et Potneraniae. Varsaviae
1890 s. 22.

4 Mankowski. Constitutiones s. 42.
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Chrzcielnice polskie nie miaty drenazu utatwiajgcego ich higieniczne
utrzymanie. Spos$réd znanych przykitadéw tylko chrzcielnica w Strzelcach
Swidnickich ma u nasady otwér zamykany metalowym korkiem, ktérym mo-
gta sptywaé zuzyta woda.

Niektore chrzcielnice $laskie, np. w Brzostowie (il. 8), Kiodzie (il. 9),
Styputowie i w Krapkowicach majg na obrzezu czaszy owalne wgtebie-
nia. Stuzyly one zapewne do ustawiania akcesoridw niezbednych podczas
ceremonii chrztu. Te samg funkcje spetniaty niewatpliwie dwie nisze wykute
w gornej partii chrzcielnicy w Zmigrodzie Starym (il. 10) i cztery konsolKki
wyrzezbione na czaszy chrzcielnicy w Lubszy (il. 11).

O nakazie liturgicznym poswiecania nowej chrzcielnicy przypomina bis-
kup chetminski, Piotr Kostka: ,,Statuimus quoque, ut nullus Clericus utatur
in Ecclesia [...] vasculi sive Baptisteriis [...] nisi prius benedictis ab Epis-
copo ,..48".

W Polsce umieszczano zazwyczaj chrzcielnice w miejscu centralnym,
in medio ecclesiae49, po stronie zachodniej kosciota. Spotykato sie jg tam
powszechnie w koricu XVI w. w diecezji krakowskiej® i poznanskiej5l. Akta
wizytacyjne diecezji przemyskiej do r. 1721 okreslajg jeszcze jej miejsce na
osi kosciota52 Nie ulega watpliwosci, ze lokalizacja taka byta przezytkiem
wczesniejszej epoki. Obecnie to tradycyjne usytuowanie chrzcielnicy ufrzy-

48 Tamze s. 70.

9 Wisniowski. Koéciotparafialny s. 213.

0 Wizytacje biskupa J. RadziwiHa: r. 1593, nr 3; r. 1598, nr 10 (Archiwum Kurii Metro-
politalnej w Krakowie) cyt. za: Wisniowski. Kosciét parafialny s. 213.

8 P. Sczaniecki. Gotycka chrzcielnica w katedrze poznanskiej (mps).

2 Liber privillegiorum, r. 1637 - Btozew, rkp. 143, k. 180 v. Wizytacje F. Alembeka, ka-
nonika przemyskiego, od r. 1637 wizytatora catej diecezji przemyskiej: r. 1622 - Zurawica, rkp.
143, k. 111 v., r. 1634 - lwonicz, rkp. 156, s. 671; r. 1639 - Kombornia, rkp. 156, s. 515; r. 1640
- Harta, rkp. 159, s. 1667; Hyzne, rkp. 159, s. 1585; Rymandw, rkp. 157, s. 44; Wesota, rkp.
159, s. 1400. Wizytacja biskupa J. A. Doenhoffa; r. 1699 - Giebokie, rkp. 155, k. 93; Targo-
wiska, rkp. 155, k. 216 v. Wizytacje dziekana F. Molinskiego; r. 1699 - Domaradz, rkp. 155,
k. 130; Hoczew, rkp. 155, k. 59; Strachocina, rkp. 155, k. 100. Wizytacje dziekana S. Dobroila:
r. 1699 - Haczow, rkp. 155, k. 218. Wizytacje dziekana S. K. Zywickiego: r. 1721 - Besko, rkp.
156, s. 55; Ja¢mierz, rkp. 156, s. 1430; Jasiondw, rkp. 156, s. 1822. Wizytacje biskupa J. K.
Szembeka: r. 1721 - Kroscienko Wyzne, rkp. 156, s. 302; Poraz, rkp. 157, s. 1321; Trze$nidw,
rkp. 156, s. 1821; Wrocanka, rkp. 156, s. 738. Od r. 1722 w diecezji przemyskiej nastepuje
zmiana w usytuowaniu chrzcielnic. Ustawia sie je badZ po stronie Ewangelii, badZ po stronie
Lekcji.

Chrzcielnice po stronie Ewangelii:

Wizytacje biskupa J. K. Szembeka: r. 1722 - Harta, rkp. 159, s. 1655; Krolik, rkp. 156, s, 694.
Wizytacje biskupa W. H. Sierakowskiego: r. 1745 - Domaradz, rkp. 175, s. 122.

Chrzcielnice po stronie Lekcji:

Wizytacje biskupa J. K. Szembeka: r. 1722 - Haczéw, rkp. 156, s. 569. Wizytacje biskupa
A. Fredry: r. 1727 - lwonicz, rkp. 160, k. 221. Wizytacje biskupa W. H. Sierakowskiego:
r. 1745 - Poraz, rkp. 172, k. 95 v; Targowiska, rkp. 171, k. 120 v; Wesota, rkp. 173 k. 49 v.
(Archiwum Diecezjalne przy Kurii Biskupiej w Przemysiu).
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mato sie juz tylko w nielicznych przypadkach, np. w kosciele N. Marii Panny
w Gdansku i w kosciele $w. Jana w Olesnicy (il. 12).

Zwyczaj wielkanocnej procesji do chrzcielnicy przyjat sie rowniez w Pol-
sce. Okrazano ja siedmiokrotnie, upamietniajac w ten sposob liczbe daréw
Ducha Swietego'3

THE BAPTISMAL FONT IN THE LIGHT OF THE LITURGICAL THOUGHT
AND ECCLESIASTICAL REGULATIONS OF THE MIDDLE AGES

Summary

Stone was the oldest and at the same time the most commonly used material for baptismal
fonts. As early as 524 at the synod in Lerida it was ordered that baptismal fonts should be
made of that material. This was also recommended in the ninth century by Pope Leo IV and
in the 13th c. by William Durandus. That well known liturgist justifies the choice of stone for
baptismal fonts on terms of its symbolic meaning.

Provincial synods issued an order to use a lid for fonts because of the need to protect baptis-
mal water from contamination and profanation including witchcraft (e. g. Liége, 1288).

Only a few medieval lids have been preserved up to the present day. The lid of the
baptismal font in Grottaferrata is one of the most interesting. Romanesque lids were usually
simple; they were carved from stone or wooden plates. Gothic lids, having generally the shape
of a steeple, were very heavy and taking them off before the ceremony of baptism Was some-
times very complicated. They were raised, for example, by means of a rope or a chain fastened
to the dome on a special block.

Some medieval fonts had a drain which helped to keep the baptismal waters clean. Many
instances of them can be found in England and Sweden. In France and England the bowl was
often divided into two parts, one of which was used as a container for the water and over the
other the ceremony of baptism was performed. From the 15th c. onwards a system of double
fonts functioned in the same way (Nothern France, England, Sweden).

The structure of medieval baptismal fonts was often adapted to practical liturgical needs.
For example the motif of the four edge heads on the baptismal fonts from Meuse could serve as
shelves for oils necessary in the ceremony of baptism.

A baptismal font could be used only after consecration by a bishop. The proper placing of
a font was very important. It was usually situated on the north-west side, near the entrance or
on the axis of a church. '

The early Christian custom of leading white-dressed neophytes into the baptistery lasted
throughout the Middle Ages in the form of a solemn precession to the font.

As regards Polish baptismal fonts the same regulations were in operation as in the case
of other countries of Latin Europe. In the light of synodal regulations it appears that it was not
easy to have a baptismal font. An order to guard baptismal water can be found in the regulations
of the Wroclaw synod in 1248, the regulations of Piotr of Bnin from 1487 and those of the bishop
of Chetmno, Piotr Kostka at the synod in 1583. The only lid from the 14th c. or the 15th c. (Le-

8B P. Sczaniecki. Stuzba Boza w dawnej Polsce. Poznan-Warszawa-Lublin 1962 s. 40;
J. Michalak. Zarys liturgiki. Ptock 1938 s. 210-211; W. Schenk. Z dziejéw liturgiki sa-
kramentéw w Polsce. ,,Zeszyty Naukowe KUL” 9:1968 nr 1-2 (33-34) s. 70. Zwyczaj procesji
do chrzcielnicy ustat pod koniec XVI w. (Schenk).
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czyca) that has been proserved, indicates that this part of a baptismal font was regarded as very
important.

Polish baptismal fonts had no drain. Only the font i Strzelce Swidnickie had a hole closed
with a metal stopper at its base through which the used water could flow.

Some Silesian fonts (Brzostéw, Ktoda, Stypuléw, Krapkowice) have oval hollows on the
rim of the bowl which probably served as a place to put the accessories necessary during the
ceremony of baptism. The two niches in the upper part of the baptismal font in Zmigréd Stary
and the four small consoles in the bowl of the font from Lubsza had the same function.

The custom of placing a baptismal font in medio ecclesiae, on the west side, lasted in Poland
till the end of the 16th c. and in the diocese of Przemysl till the twenties of the 18th century.
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2. Przekréj chrzcielnicy. Wg. D. et CIC Le mobilier des églises.
1. Grottaferrata, koséciét. Chrzcielnica Ouvrages en pierre, en marbre et en fer. Paris 1880
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7. Muzeum w kteczycy. Przykrywa chrzcielnicy 8. Brzostow, kosciét. Chrzcielnica
Negatyw w Instytucie Sztuki PAN Fot. J. Kuczyriski
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11. Lubsza, kosciét. Chrzcielnica
Fot. J. Kuczynski
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