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WIESLAW PAWLAK

DREXEL W POLSCE (XVII-XVIII WIEK). REKONESANS

Truizmem jest stwierdzenie, ze w XVII wiek mieszkancy Europy wkraczali
mocno podzieleni. Swiadectwem tych podziatlow byly negatywne stereotypy
1 wzajemne uprzedzenia, takze mieszkancéw Germanii i Sarmacji, jak okre-
slano wowczas kraje niemieckojezyczne z jednej strony i czesci sktadowe
rozlegtej Rzeczypospolitej Obojga Narodow z drugiej (zob. Labuda; Rodziewicz;
Wojtczak 23; Wajda; Wrzesinski; Salmonowicz). Do uprzedzen tych i ich
jezykowych reprezentacji (np. przystow) — niebgdacych bynajmniej czyms no-
wym lub wyjatkowym w owczesnej Europie — nalezy jednak podchodzi¢
z nalezyta rezerwa', poniewaz nie stanowily one radykalnej przeszkody w kon-
taktach migdzyludzkich — w tym réwniez w sferze szeroko pojetej kultury —
cho¢ pewnie ich nie utatwiaty. Tym ostatnim sprzyjato szereg czynnikow, by
wspomnie¢ tylko wspolny kod kulturowy, uksztattowany przez chrzescijan-
stwo i1 dziedzictwo grecko-rzymskiego antyku, oraz stanowigcg jego konsty-
tutywny i integralny element /atinitas, szeroko poje¢ta ,,tacinsko$¢” wcezesno-
nowozytnej Europy nawet w epoce sporéw i wojen religijnych, w ktérych
wyniku lacina wprawdzie utracita monopol jako jezyk liturgiczny, ale nie
przestala by¢ jezykiem dyplomacji, nauki, literatury, a nawet korespondencji
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1 Zob. Kot 695: ,,Zawarte w porzekadtach opinie na temat rozmaitych ludow, plemion, krajow,
prowincji i miast sg raczej powierzchowne, czg¢sto mylne i — w wigkszosci — ztosliwe. Obywatel
jakiego$ kraju, obserwujac sasiadow zamieszkatych po drugiej stronie granicy, byt zawsze sktonny
wysledzi¢ w nich jakas$ zaskakujaca ceche i na tej podstawie dokonaé negatywnego uogoélnienia, ktore
mogto zyska¢ popularnos¢ u nastgpnych pokolen. Obiektywniejsze generalizowania tego typu,
szczegoblnie takie, ktore wskazywaty na pozytywne cechy sasiadow, cieszyly si¢ mniejszym wzigciem
i nikt nie byl zainteresowany tym, aby je zapamigta¢, nie méwiac juz o powtarzaniu”.
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i codziennych rozméw przedstawicieli 6wczesnych elit (zob. Axer, facina jako
Jezyk elit; Waquet), pelnigc de facto funkcje quasi-oficjalnego jezyka rei publicae
litterariae, jak okresla si¢ ponadnarodowa i ponadwyznaniowa spotecznos$¢
owczesnych uczonych. Istnienie tego rodzaju wspolnoty, catkiem dobrze udo-
kumentowane w zrodtach z epoki i we wspodlczesnej historiografii (Fumaroli,
»The Republic of Letters” i Republic of Letters; Grafton; Graciotti; Pomian
253-342), ulatwialo niewatpliwie szeroko pojety transfer (cho¢ moze lepsze
byloby tu okreslenie z epoki: commercium litterarium, zob. Bots i Waquet) kultu-
rowy (Middel; Pick)? i przetamywanie barier etnicznych, politycznych lub wy-
znaniowych, ostabiajac tym samym oddzialywanie procesow opisywanych cho-
ciazby w kategoriach koncepcji konfesjonalizacji, uwypuklajacej rol¢ tendencji
izolacjonistycznych i separatystycznych (zob. Schilling; Windyga 161-165)°.
Do kwestii powyzszej bedzie jeszcze okazja powrdcié, tymczasem — w na-
wigzaniu do wczes$niej podjetego watku — wypada przypomnie¢ fakt dosc¢
oczywisty, ze przejawem latinitas Europy wczesnonowozytnej jest piSmien-
nictwo nowotacinskie, ktorego produkcja! przez dhugi czas nie tylko pod
wzgledem iloSciowym przewyzszata analogiczng produkcje tekstow w jezy-
kach narodowych. To wlasnie literatura nowotacinska, przez ktdrg — przypo-
mnijmy raz jeszcze’ — nalezy rozumieé¢ calo$é pisémiennictwa tacifiskiego od
Petrarki do czasow wspotczesnych (Ludwig 324), byta w interesujagcym nas
okresie jednym z wazniejszych (jesli nie najwazniejszym) przedmiotow i za-
razem mediow (np. jako no$nik idei) wspomnianego transferu kulturowego,
a jej tworcy — jego gtownymi aktorami (por. Pick 259-260). Taka tez role ode-
grali oni w dziejach kontaktéw kulturalnych miedzy dawna Rzeczapospolita
a krajami niemieckiego obszaru jezykowego. Ma to oczywiscie zwiazek z im-
ponujacym dorobkiem autoréw piszacych po lacinie, czego przejawem byta
utrzymujgca si¢ az do poczatku XVIII wieku przewaga ksiazki tacinskoje-
zycznej w produkcji wydawniczej na terenie Niemiec i Rzeczypospolitej®,

2 Bliskie piszacemu te stowa i przydatne w opisie interesujacych nas zjawisk jest tez pojecie
osmozy kultur (zob. Pelc, Mrowcewicz i Prejs).

3 Zob. np. Lichanski 295-296: ,.Lacina jako jezyk migdzynarodowy zacierala czgstokro¢ cechy
narodowe; kultura tacinska pozwalata na postrzeganie Europy jako pewnego monolitu kulturowego”.
Nawigzuje tu tylko, na prawach aluzji, do obecnego takze w polskich badaniach nurtu krytyki wobec
koncepcji konfesjonalizacji lub niektorych jej zatozen; zob. np. Deventer; Augustyniak 97-103.

4 Celowo uzywam tego wyrazu, nawigzujac do odziedziczonej po antyku i zywej w interesujgcym
nas okresie koncepcji tworczosci naukowej i literackiej jako rzemiosta (zob. Tatarkiewicz 21-27).

5 Tu i nieco dalej powtarzam oraz rozwijam niektore tezy zawarte w artykule ,,Barbara quae
fuerant regna latina fiunt” (tu takze petniejsza dokumentacja bibliograficzna).

¢ Estreicher, t. 8 [wstep, s. nlb.]: ,,W owej powodzi drukéw polskich przewazna czg$é¢ przypada
na druki w jezyku tacinskim, bodaj czy nie dwie trzecie czg$ci, a przynajmniej wigksza potowa”.
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oraz z wyjatkowo pozytywnym stosunkiem do taciny (jako narzedzia komu-
nikacji szeroko pojetych elit), ktora przez dlugi czas, tzn. az do XVIII wieku,
zardwno na terenie Rzeczypospolitej, jak 1 w krajach Rzeszy, miata status
szczegblny jako druga, obok jezyka wernakularnego, /ingua nostra (Boehm;
Axer, ,«Latinitas»”, ,Lacina”; Siedina). Nie powinno zatem dziwi¢, Ze to
wlasnie tworczos¢ autorow niemieckich w jezyku tacinskim stanowita, jak
ujat to Wilhelm Kiithlmann, ornamenta Germaniae, ktérych znaczenia z punktu
widzenia oddzialywania i recepcji kultury niemieckiej nie sposob przecenic.
Analogiczng role odgrywata literatura polsko-tacinska, ktora, jak podkreslat
z kolei Tadeusz Bienkowski (111), ,,umozliwila naszym wybitnym uczonym
i myslicielom zaprezentowanie swego dorobku na szerokim forum europej-
skim” i ,,przez co najmniej dwa wieki dobrze stuzyla sprawie obecnosci Polski
w ogolnoeuropejskiej wspolnocie kulturalnej”’. Przejawem tej obecno$ci moze
by¢ chociazby recepcja dziet Andrzeja Frycza Modrzewskiego (Schramm; Voisé;
Sproede), polskich historykéw XVI wieku (Macieja z Miechowa, Marcina
Kromera), czytanych, wydawanych i thumaczonych w Niemczech (Bomelburg;
Pirozynski; Fiszman; Poe), oraz europejska kariera poezji Macieja Kazimierza
Sarbiewskiego (Weichselmann; Diel; Starnawski; Thill; Schéfer; Fordonski
i Urbanski). Przyktady te — bynajmniej nieodosobnione — nie powinny jednak
przystania¢, po pierwsze, swoistej asymetrii, polegajacej na tym, ze znacznie
czegsciej autorzy niemieccy i ich dzieta znajdowaty zyczliwe przyjecie i odzew
w Polsce niz odwrotnie®, po drugie zas, ciaggle niewystarczajacej wiedzy na
temat interesujgcego nas tu transferu kulturowego, zwlaszcza roli, jaka odegrata
w nim literatura nowolacinska, ktora pozostaje zaginionym kontynentem albo,
jak ktos woli, ziemia nieznang na mapie dawnej kultury europejskiej (zob. np.
Hankins; Axer, ,,Sytuacja metodologiczna” 25-29, ,Neolatynistyka” 269;
Pawlak, ,,Barbara quae fuerant regna” 320-328).

Znakomita ilustracja obu wspomnianych fenomenow jest tworczos$¢ Jeremiasa
Drexela (1581-1638), bawarskiego jezuity, ktora odniosta spektakularny sukces
w calej Europie, Rzeczypospolitej nie wylaczajac, nieporownywalny z recepcja

W Niemczech przewaga drukow w jezyku tacinskim utrzymywata si¢ do konca X VII wieku, a dokladnie
do 1691 r., kiedy po raz ostatni wydano wiecej ksigzek po tacinie niz po niemiecku (Paulsen 625).

7 Zob. takze: Zablocki 124-139; Lichaniski 302-303: ,,Analiza katalogu biblioteki z Wolfenbiittel
wykazuje, ze zainteresowanie naszg literatura nie bylo zbyt wielkie i dotyczyto gtownie dziet (...)
w jezyku tacinskim. Jak sadze, tej wlasnie literaturze nalezy poswieci¢ najwigcej uwagi w przyszltych
badaniach”.

8 Asymetria ta byta poniekad konsekwencja stosunkowo niewielkiego udziatu ksigzek drukowanych
w Polsce w europejskiej produkcji wydawniczej. Zob. Czarnowska; Neddermeyer 110-156; Buring
i van Zanden.
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zadnego polskiego autora (moze za wyjatkiem Macieja Kazimierza Sarbiew-
skiego), a mimo to jest bardzo stabo obecna w polskoj¢zycznej literaturze
przedmiotu. O tym, ze Drexel byt czytany, wydawany i ttumaczony w Polsce,
wiadomo nie od dzi$ (Estreicher, t. 15, 315-318; Szyrocki 71-72; Janow; Pawlak,
»Barbara quae fuerant regna” 338-339), co wigcej, w ostatnich latach mozna
zaobserwowac rosngce zainteresowanie tg recepcja, czego dowodza prace Anny
Kapuscinskiej, Justyny Lukaszewskiej-Haberkowej, Kaliny Mroz-Jabteckiej
i Magdaleny Piskaty. Ich warto$¢ poznawcza sprowadza si¢ jednak w gruncie
rzeczy do podstawowych informacji biobibliograficznych oraz — w przypadku
artykulu Justyny bukaszewskiej-Haberkowej — do stabo udokumentowanej,
a tym samym nieprzekonujacej hipotezy o wptywie jednego z dziet Drexela
na rekopismienny stownik biograficzny jezuitow prowincji litewskiej (De viris
illustribus Provinciae Lithuaniae SI) Jana Poszakowskiego. Jedynym bardziej
poglgbionym i zarazem ciggle aktualnym, jesli chodzi o wnioski, studium na
temat polskiej (i nie tylko) recepcji tworczosci bawarskiego jezuity pozostaje
praca Jana Janowa O przektadzie ,, Wiecznosci piekielnej” na jezyk polski i ruski
sprzed ponad dziewig¢cdziesigciu lat. Wszystko to oczywiscie zbyt mato, by
na obecnym etapie badan kusi¢ si¢ o bardziej generalizujace wnioski. W dalszej
czesci niniejszego artykulu chcialbym wigc ograniczy¢ si¢ do przypomnienia
niektorych dotychczasowych ustalen na temat tworczosci Drexela i jej polskiej
recepcji oraz sformutowania kilku postulatow badawczych.

Jeremias Drexel (inne formy nazwiska: Drechses, Drexelius, Drexl, Tréxl)
urodzit sie 15 sierpnia 1581 r. w Augsburgu w rodzinie luteranskiej’. Mimo
to, podobnie jak wielu jego rowiesnikdéw z takich rodzin, zostat postany do
miejscowego kolegium jezuitow, pod ktorych wplywem jeszcze jako uczen
przeszedl na katolicyzm. W roku 1598 wstapit do nowicjatu jezuickiego
w miescie Landsberg am Lech, a juz rok p6zniej powrocit do rodzinnej miej-
scowo$ci, by w znanym sobie doskonale kolegium studiowa¢ retoryke. Po
ukonczeniu studiow filozoficznych w Ingolstadt pracowat jako nauczyciel
w Augsburgu, Dylindze, a nast¢pnie — w roku 1608 — zostal ponownie skiero-
wany do Ingolstadt na studia teologiczne. W tym samym roku debiutowat
w druku tacinskim wierszem o tresci religijnej, kontynuowat tez zainicjowana
wczesniej tworczos¢ jako autor dialogow 1 dramatoéw szkolnych, w wiekszosci
jednak nieopublikowanych i znanych tylko z tytutléw. Swiecenia kaptanskie
otrzymal w 1610 r. w Eichstitt. Po krotkim wypoczynku w Monachium zostat
rektorem tamtejszego kolegium jezuickiego (1611-1612), a po odbyciu tzw.

° Informacje biobibliograficzne na podstawie Sommervogel, t. 3, 181-205, t. 9, 243-245; Pérnbacher,
Jeremias Drexel; Diinnhaupt 1368-1418; van Gemert.
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trzeciej probacji w Ebersbergu skierowano go ponownie do Augsburga, gdzie
byt kaznodziejg, wyktadowcg oraz (od 1614 r.) rektorem macierzystego kole-
gium. W roku 1615 wladze zakonne wyznaczyty go na nadwornego kaznodzieje
elektora bawarskiego Maksymiliana . Na stanowisku tym pozostat az do $mierci,
taczac obowiazki kaznodziei z innymi formami aktywnosci duszpasterskiej oraz
z intensywng tworczos$cig literackg. Zmart w opinii Swigtosci, w trakcie pracy
nad dzietem poswigconym Hiobowi (lobus, Divinae Providentiae theatrum).
Na jego epitafium (niezachowanym do dzi$), skomponowanym przez znakomi-
tego poete nowotacinskiego Jakoba Baldego, mozna byto przeczytaé stowa:

Bene dixit, bene scripsit, bene vixit, aevi sui phoenix, sol litterarum, virtutum viva
imago, Ecclesiae columen, omnium delicium [Dobrze méwit, dobrze pisat, dobrze zyt
— feniks swojego wieku, stonce nauki, zywy wizerunek cnot, podpora Kosciota,
w ktorym wszyscy mieli upodobanie]. (van Gemert 126)

W przypomnianej tu pokrétce biografii Drexela nietrudno doszukac sie¢ ele-
mentéw typowych dla zyciorysow wielu 6wezesnych jezuitow, rowniez polskich,
takich jak Piotr Skarga lub Maciej Kazimierz Sarbiewski, ktorzy — odebrawszy
solidng formacje religijng i edukacj¢ humanistyczng — zastyneli jako wybitni
moéwcy i pisarze, realizujac tym samym ideat docta et eloquens pietas — uczonej
1 wymownej poboznosci, ktory byt jednym ze znakéw rozpoznawczych humani-
zmu chrzescijanskiego w jego jezuickim wydaniu (zob. np. Hanusiewicz-Lavalle;
Dabkowska-Kujko, ,,Jezuicka paideia”; Nowicka-Jezowa). A skoro juz o bio-
grafii Drexela mowa, to nie sposob nie poruszy¢ obecnych w niej polskich
akcentow. Naleza do nich przede wszystkim bezposrednie kontakty z przed-
stawicielami rodu Radziwittéw w czasie ich studiow w Augsburgu i w Dylindze',
o czym pisat w liscie dedykacyjnym do dzieta Gymnasium patientiae, skiero-
wanym do kanclerza wielkiego litewskiego Albrychta Stanistawa Radziwilia.
Z nim réwniez, jak wynika z listu, mial okazj¢ spotkac si¢ osobiscie, cho¢ nie
wiadomo, w jakich okolicznosciach, by¢ moze w czasie podrézy po Europie
w orszaku krolewicza Wiladystawa Wazy, na ktorej trasie znalazlo si¢ rowniez
Monachium (28 lipca—6 sierpnia 1625)"". Znacznie wczeéniej Drexel, jak sam
pisze we wpomnianym li§cie, czytat opis peregrynacji Mikotaja Krzysztofa

10W Augsburgu w 1606 r. immatrykulowani byli Albert Wiadystaw, Jan Jerzy, Krzysztof Mikotaj
i Mikotaj Krzysztof Radziwiltowie, a w Dylindze — Jan Albert (1606) oraz Aleksander Ludwik
i Zygmunt Karol Radziwittowie (Zotadz-Strzelczyk 228). Trudno powiedzie¢, ktorych doktadnie przed-
stawicieli rodu poznat osobiscie bawarski jezuita.

' Jednym z punktéw pobytu w Monachium byto zresztg zwiedzanie kolegium jezuickiego.
Zob. Przybo$ 111; Drexelius. Gymnasium patientiae K. Asv-A7v.
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Radziwilta do Ziemi Swigtej, ktoremu zreszta nie szczedzi pochwal'2. Wedtug
wydawcow pamiegtnika Albrychta S. Radziwilta (65), Drexel miat tez okazje
bywa¢ w Polsce, nie udato si¢ jednak tej informacji potwierdzi¢ w innych zro-
dtach i opracowaniach'. By¢ moze autoréw zmylit fragment przywotanego
wyzej listu dedykacyjnego, w ktorym Drexel pisze, iz $wiadomos$¢, ze jego
dzieta znalazty zyczliwe przyjecie w domu dostojnego adresata, o$micelajg go
i nakazujg mu udac si¢ do Polski (Gymnasium patientiae, k. Aor.: ,,Haec audacem
me faciunt iubentque omnino in Poloniam redire”). W kazdym razie postulat
zbadania biografii bawarskiego jezuity pod katem jego kontaktéow z Polska
i Polakami wydaje si¢ jak najbardziej zasadny, zwlaszcza ze cytowany list
dedykacyjny nie stanowi jedynego polonicum w jego tworczosci, bo do tej
kategorii nalezy takze zaliczy¢ przypisanie monachijskiej edycji jego dziet
wszystkich z roku 1628 krélowi Zygmuntowi III Wazie oraz wydanego
pos$miertnie traktatu Salomon regum sapientissimus (Monachium 1643) corce
tegoz monarchy, Annie Katarzynie Konstancji, zonie pozniejszego palatyna
renskiego, Filipa Wilhelma Wittelsbacha (gwoli $cisto$ci nalezy jednak
widnieje podpis Drexela a monachijskiego kolegium jezuitow in corpore).
Jako pisarz Drexel pozostawit po sobie trzydziesci dziet, napisanych niemal
wyltacznie (poza jednym) po tacinie i mieszczacych si¢ w kategorii utworow
religijno-ascetycznych (wyjatkiem jest opublikowana w 1638 r. Aurifodina
artium et scientiarum omnium, excerpendi sollertia, poradnik z zakresu metodo-
logii 6wczesnych nauk humanistycznych, uczacy przede wszystkim umiejet-
no$ci zdobywania, porzadkowania i utrwalania informacji w postaci pisemnych
notatek)'?. Przyciagaja one uwage badaczy z wielu powodéw — ze wzgledu na
tres¢ i gltoszone w nich idee, zwiazki z emblematyka lub charakterystyczne
dla autora cechy stylu jako kaznodziei i pisarza, by wymieni¢ tylko niektore

12 Tamze, k. Asv-Ag¢v. Chodzi zapewne o tacifiskg przerdbke (autorstwa Tomasza Tretera) pol-
skiego oryginatu (Hierosolymitana peregrinatio), ktora ukazata si¢ w Braniewie w 1601 i w Antwerpii
w 1614 r., cho¢ Drexel mogt tez znaé jego przektad na jezyk niemiecki (Jiingst geschehene
Hierosolymitanische Reyse und Wegfahrt Des ... Nicolai Christophori Radzivili ..., Meyntz 1603 oraz
w zbiorze relacji: ReyfBbuch def3 heyligen Lands Das ist Ein griindtliche beschreibung aller und jeder
Meer und Bilgerfahrten zum heyligen Lande ... von vielen ... Geistlichs und Weltlichs Standts Herren.. .,
Franckfort am Mayn 1609). Na relacj¢ Radziwitta powotuje si¢ m. in. w traktacie Caelum beatorum
civitas, aeternitatis pars I1I, Antverpiae 1635, s. 43.

13 Innego zdania byl Janow: ,,W Polsce Drekseliusz nie bawit nigdy” (415).

147 uwagi na ograniczong objeto$¢ artykulu rezygnuje z ich wyliczania, a tym bardziej
charakterystyki, odsylajac przede wszystkim do monografii Pornbachera, Jeremias Drexel 65-126.
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z podejmowanych zagadnien'. Jednak tym, co z pewnoscia najbardziej inte-
resuje — by nie rzec: fascynuje i intryguje — uczonych, jest niebywaty sukces
pism Drexela, nieporownywalny z kariera jakiegokolwiek innego wspodlcze-
snego mu autora'®. Miarg tego sukcesu jest przede wszystkim astronomiczny
—jak na tamte czasy — naktad jego dziet. Dzigki jego monachijskiemu wydawcy,
Corneliusowi Leysserowi wiadomo, ze w samym tylko Monachium w latach
1620-1642 wydrukowano ok. 170 tysigcy egzemplarzy dziet Drexela w jezyku
lacinskim i niemieckim, wspoiczesnie za§ caly ich XVII-wieczny naktad sza-
cuje si¢ na ok. 250-300 tysiecy egzemplarzy (Crowe 5-6; van Gemert 124).
Oprocz edycji tacinskojezycznych odnotowaé nalezy przektady — przede
wszystkim na jezyk niemiecki (dzieta wszystkie), ale takze na angielski, fran-
cuski, wloski, niderlandzki, wegierski, polski, czeski, rosyjski, a nawet, w jed-
nym przypadku, na walijski. Jesli dodamy do tego §lady lektur dziet Drexela
w utworach innych autoréw oraz egzemplarze jego pism rozproszone po ksie-
gozbiorach catej Europy — niekiedy tak odlegtych, jak biblioteki protestanc-
kich duchownych w Norwegii (Dahl 48, 72, 79, 100, 187, 215, 228, 268) —
otrzymujemy dos$¢ danych potwierdzajacych stuszno$¢ opinii o Drexelu jako
jednym z najbardziej poczytnych i najlepiej si¢ sprzedajacych pisarzy religij-
nych XVII wieku. Na szczegolne podkreslenie zastuguje przy tym — odnoto-
wywany wlasciwie we wszystkich pracach — pozytywny odbior jego tworczo-
$ci nie tylko przez katolickich wspotwyznawcow, ale takze przez innowier-
cow, co ttumaczy si¢ zwykle unikaniem przez bawarskiego jezuit¢ ostrych
wystapien antyprotestanckich (szczegolnie antyluteranskich, co by¢ moze
miato zwigzek z jego pochodzeniem) i pojednawczym nastawieniem'’. , Ten
obszerny zestaw dowodow — jak zauwaza jeden z badaczy — §wiadczy o trwa-
lej, ogolnoeuropejskiej, ponadwyznaniowej, wielopoziomowej reakcji na ten

13 Np.: Gauly; Pérnbacher, Jeremias Drexel 44-56, Jeremias Drexel und sein Traktat iiber das
Kreuz; Breidenbach, Vanitas und Tod beim Emblematiker Jeremias Drexel, Der Emblematiker
Jeremias Drexel; Latham; Begheyn.

16 Zob. Crowe 1: ,,The case of Jeremias Drexel (...) is arresting on a numer of levels. The life,
works and circumstances of his extraordinary success as a preacher, professor, rhetorician, and
author combine to distinguish him as a uniquely intriguing figure in the cultural and intellectual
ambience of seventeenth-century Europe” [,,Przypadek Jeremiasa Drexela (...) przycigga uwage
z wielu powoddw. Zycie, twérczoéé i okolicznosci jego niezwyklego sukcesu jako kaznodziei,
profesora, mowcy i pisarza sktadaja si¢ na to, by wyrdznic¢ go jako wyjatkowo intrygujaca postaé
w kulturalnym i intelektualnym $rodowisku siedemnastowiecznej Europy”].

7Do$¢ dobrze udokumentowana jest recepcja dziet Drexela w Anglii; zob. Blom; Young,
~Protestant Meditation”; tenze, ,,Jeremias Drexel’s”; tenze, ,,English translations”.
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rodzaj pisarstwa, ktorego Drexel byl wytrawnym mistrzem”'®, choé taki

wtasnie rezonans jego tworczosci pozostaje do pewnego stopnia zagadka i, jak
wyrazit si¢ Guillame van Gemert (124), po prostu nie pasuje do autora i jego
intencji. Przy calej uczonosci nie by, jak jego wspotbrat Athanasius Kircher,
cztowiekiem, o ktorym mozna powiedzieé, ze ,,wiedzial wszystko” (Findlen);
mimo niewatpliwego talentu pisarskiego i zalet stylu nie wyrdzniat si¢ az tak
bardzo na tle innych dwczesnych autoréw jezuickich — a jednak zdobyt roz-
glos, o ktérym mogliby jedynie marzy¢ nie tylko wspotcze$ni mu pisarze.
Jesli chodzi o przedrozbiorowa Rzeczpospolita, to najbardziej ewidentnym
przejawem intensywnego i — podkreslmy za Magdaleng Piskalg — dtugotrwa-
lego obcowania z tworczoscia Jeremiasa Drexela sg przeklady jego dziet na
jezyk polski. Wpisuja si¢ one, jak stusznie zauwazyta uczona, w zjawisko
»dtugiego trwania” piSmiennictwa jezuickiego w Polsce, a ponadto przypomi-
naja o doniostej roli jezuitow (lub autoréw ,,okotojezuickich”, w rézny sposob
zwigzanych z Towarzystwem Jezusowym) jako aktorow transferu kulturo-
wego miedzy Rzeczapospolita a Europa — nie tylko zachodnig'’. To wlasnie
z tego zakonu rekrutowato si¢ wielu ttumaczy dziet poludniowo- i zachodnio-
europejskich konfratrow (wystarczy wspomnie¢ imponujacy dorobek transla-
torski Szymona Wysockiego, 1546-1622%°), w tym réwniez pism Drexela,
z ktorych co najmniej osiem w catosci lub we fragmentach doczekato sig
publikacji w jezyku polskim. Jest to oczywiscie mniej niz liczba dziet prze-
tlumaczonych na jezyk wioski (ok. 15 do konca XVIII wieku), francuski (ok. 10),
angielski i niderlandzki (ok. 9), ale wiecej niz np. liczba translacji na jezyk
wegierski (ok. 4) lub hiszpanski (2). Jesli zas wezmie si¢ pod uwage fakt,
ze co najmniej trzy utwory Drexela byly w Polsce przektadane dwukrotnie,
to okaze sie, ze dorobek translatorski polskich autorow, mierzony liczba prze-
ktadow, a nie przelozonych utworow, nalezy do najwigckszych w Europie.
Oczywiscie sg to dane orientacyjne i nie uwzgledniaja faktu, ze wickszos¢
polskich ttumaczen doczekata si¢ zaledwie pojedynczych edycji, podczas gdy
niektore przektady na angielski lub francuski byty wydawane wielokrotnie,

'8 Crowe 6-7: ,,This broad sweep of evidences testifies to a sustained, pan-European, trans-
denominational, multilevel response to the kind of writing of which Drexel was a seasoned master”.

19 Piskata 187-189 (tu takze szczegbtowy wykaz thumaczen, do ktérych jednak chyba mylnie
zaliczono Grotte grzesznika pokutujgcego Szymona Jerzego Cerenowicza, Lwow 1758, oparta zapewne,
jak sugeruje tytul, na dziele francuskiego kaznodziei Pierre’a de Bessee Heraclitus christianus hoc est
peccatoris paenitentis suspiria, lachrimae..., Coloniae Agrippinae 1614). Imponujaca liczb¢ podejmo-
wanych przez zakon jezuitow inicjatyw translatorskich podkresla tez Kapuscinska 130-133.

20 Zob. M. Hanusiewicz-Lavallee. ,,Zapomniany tlumacz jezuicki. Preliminaria do badah nad
tworczoscia Szymona Wysockiego” [w druku].
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mimo to trudno nie doceni¢ wysitku wtozonego w przyblizenie dziet Drexela
tym polskim czytelnikom, ktérzy niekoniecznie znali jgzyk tacinski.

Poczet polskich ttumaczy pism Drexela otwiera jezuita Jan Chome¢towski
(1594-1641). W jego translacji ukazaly si¢ nastepujace utwory bawarskiego
konfratra: De aeternitate considerationes (Obraz wiecznosci abo uwazania
o wiecznosci, Krakow 1626), Zodiacus christianus (Droga do wiecznosci abo
dwanascie znakow przejrzenia do nieba, Krakow 1632), Recta intentio (Oko
wiecznosci abo sposob prostowania intencyjej dobrej..., Krakow 1638) oraz
Infernus damnatorum, ktoérego przektad (Wiecznosé piekielna, abo o ogniu,
wiezieniu i mekach, ktore w piekle cierpiq ludzie potepieni, Krakow 1640) stat
si¢ z kolei podstawg tlumaczenia na jezyk ruski. Jezuitg byt rowniez Szymon
Jurkiewicz (Jurkowic, 1591-1642), ktory przetozyt Tribunal Christi (Trybunat
Chrystusow, Kalisz 1637), a do wspomnianej wyzej kategorii pisarzy ,,okoto-
jezuickich” mozna zaliczy¢ Albrychta Stanistawa Radziwilla, ktorego prze-
ktad Heliotropium (Stonecznik albo porownanie woli ludzkiej z wolg Bozg)
ukazal si¢ anonimowo w Lublinie w 1630 r. i w Krakowie w roku 1649,
natomiast w latach osiemdziesigtych XVII wieku stal si¢ dla hierodiakona
Teofana podstawg tlumaczenia na jezyk rosyjski (Blazhes i Sozina 223),
aw 1761 r. zostat ,,powtornie krotkim i tatwiejszym stylem dla zbawiennego
pozytku” wydany. W XVIII wieku fragmenty dzieta Deliciae gentis humanae
Christus lesus nascens, moriens, resurgens... przetozyt wierszem jezuita Piotr
Puzyna (Stodkie pieszczoty z niemowleciem Jezusem przy ztobie, Wilno 1740;
O zilgczeniu sig¢ Stowa przedwiecznego z naturg ludzkg..., Wilno 1741) oraz
Szymon Jerzy Cerenowicz (Jezus Chrystus umierajgcy do uwagi podany,
Lwéw 1758). Najptodniejszym jednak tlumaczem Drexela w tym stuleciu
okazatl si¢ krakowski ksigdz diecezjalny i profesor tutejszej Akademii,
Kazimierz Stgplowski (ok. 1700-1772), ktéry ponownie przetozyt dzieta De
aeternitate considerationes (Krakow 1771), Recta intentio (Dobra intencyja,
Krakow 1771), Tribunal Christi (Trybunat Chrystuséw, Krakow 1771)*! oraz
po raz pierwszy — Aaeternitatis prodromus (Przewodnik do wiecznosci,
Krakéw 1771)*. Przeklady te wyznaczaja jednak zmierzch zainteresowania
tworczosciag bawarskiego jezuity, cho¢ gwoli $cistosci odnotowac nalezy za-
chowany (?) w r¢kopisie przeklad traktatu Antigraphaeus sive conscientia
hominis ks. Zygmunta Aleksandra Wtynskiego (1740-1831), datowany przez
bibliograféw na rok 1825 (Prawdopisarz albo wiernopisarz, czyli sumnienie

2! Przektad nieznany Estreicherowi, zarejestrowany w Centralnym Katalogu Polonikéw XVII-XVIII
Wieku Biblioteki Narodowej oraz w zbiorach starych drukéw tejze biblioteki (sygn. SD XVIII.1.2195).

22 Prostuje tu pomylke M. Piskaty, ktora dzietko to uznala za ponowny przektad utworu Zodiacus
christianus.
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cztowieka), oraz ponowne wydanie w Cieszynie (1870) i w Wadowicach
(1874) Drogi do wiecznosci z 1632 r., oczywi$cie w nieco zmodernizowane;j
szacie jezykowej. Te ostatnie edycje, zaliczane niekiedy do popularnej, ,,stra-
ganiarskiej” lub ,,odpustowej” literatury dewocyjnej (Kozikowski 207), po-
zwalaja zaryzykowac stwierdzenie, ze przynajmniej w jakim$§ niewielkim
zakresie tworczos¢ Drexela po ponad dwustu latach trafita w Polsce nawet
pod strzechy.

Przypomniany tu skréotowo dorobek polskich ttumaczy dziet bawarskiego
jezuity®, cho¢ catkiem pokazny, przewyzszajacy np. liczbe przektadéw z Justusa
Lipsjusza, poza jednym, wspomnianym juz przypadkiem (praca J. Janowa) nie
byt dotychczas przedmiotem szczegdtowych studiow, stad niewiele wiadomo
o niektorych ttumaczach, o motywach, ktéorymi si¢ kierowali, podejmujac trud
przektadu, nie moéwiac juz o technice translatorskiej czy tez o recepcji ich
pracy. Podjecie takich studiow wydaje si¢ wiec jak najbardziej uzasadnione,
cho¢by z uwagi na range¢ i europejskie oddzialywanie autora ttumaczonych
dziet, a materiatu zrédlowego jest wystarczajaco duzo nawet na rozprawe zbli-
zong do syntezy lub monografii**. Pamigtajac o przektadach — i doceniajac ich
znaczenie — nie nalezy jednak zapominaé o tym, ze z duzym prawdopodobien-
stwem to nie one, lecz oryginalne, tacinskojezyczne wersje dziet Drexela byly
najczesciej i najchetniej czytane w dawnej Polsce. Swiadczg o tym przede wszyst-
kim zasoby biblioteczne, w ktorych egzemplarze edycji tacinskojezycznych nie
naleza do rzadkosci, co wigcej, spotykane sa cz¢sciej niz ich polskojezyczne
odpowiedniki.

Trudno na obecnym etapie badan o doktadne dane, juz jednak centralne kata-
logi drukéw XVII i XVIII wieku opracowane w Bibliotece Narodowej dostar-
czaja interesujacych informacji*’. Rejestruja one co najmniej 90 egzemplarzy
edycji zbiorowych typu opera omnia, ok. 560 egzemplarzy edycji poszczegol-
nych utworéw w jezyku tacinskim, ok. 170 w jezyku polskim i pojedyncze
egzemplarze wydan w jezyku niemieckim, wloskim, francuskim i czeskim.
Biorac pod uwage nickompletno$¢ tego rejestru z jednej strony oraz znane
powszechnie straty polskich bibliotek z drugiej®, liczby te mozna uznaé za

23 Pominigto tu drobniejsze prace, np. poetyckie parafrazy fragmentow dziet Drexela zawarte
w antologii J.A. Zaluskiego, Zebranie rytmow przez wierszopisow zyjgcych lub naszego wieku zesztych,
Warszawa 1754, odnotowane w bibliografii Estreichera i w artykule M. Piskaty.

24 Jako wzor i przyktad moze stuzy¢ praca J. Dagbkowskiej-Kujko Justus Lipsjusz i dawne przeklady
Jjego dziet na jezyk polski, Wydawnictwo KUL, 2010.

25 Korzystam ze zdygitalizowanych wersji tych katalogdw, dostgpnych na stronie: polona.pl/card
catalogs/?sort=title%20asc, dostep 15.09.2021.

26 Zob. A. Mezynski, redaktor. Straty bibliotek w czasie II wojny swiatowej w granicach Polski
z 1945 roku. Wstepny raport o stanie wiedzy. Cz. 1-3. Warszawa, Wydawnictwo Reklama-Wojciech
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imponujace. Ilustrujg one wspomniany juz sukces wydawniczy, jaki w stosun-
kowo krotkim czasie odniosty dzieta Drexela nie tylko w Niemczech. Przy
okazji — sukces ten, a zatem i stosunkowo tatwy dostep do edycji zagranicznych,
thumaczy nikle zainteresowanie polskich impresoréw drukowaniem oryginalnych
pism jezuity, cho¢ mogty tez decydowac o tym przeszkody natury formalne;j
(przywileje drukarskie). W kazdym razie w wersji oryginalnej w Polsce wydano
tylko De aeternitate considerationes (Poznan 1624) oraz, by¢ moze, Gymnasium
patientiae (Poznan, brw.).

Oczywi$cie same liczby bez bardziej dokladnych informacji dotyczacych
proweniencji zachowanych drukow moéwia stosunkowo niewiele, juz jednak
na podstawie danych zawartych w centralnych katalogach Biblioteki Narodowej
mozna stwierdzi¢, ze dzieta Drexela znajdowaty si¢ w bibliotekach szkolnych
(takich jak ksiegozbiory Akademii Krakowskiej lub seminariow duchownych),
a przede wszystkim zakonnych, i to bynajmniej nie tylko jezuickich. Konwenty
kapucynéw w Nowym Miescie nad Pilicg czy tez dominikanow, karmelitow
i reformatéw w Krakowie posiadaly prawdopodobnie dzieta wszystkie Drexela,
a egzemplarze przynajmniej niektorych z nich zachowaty si¢ w bibliotekach
pijarow krakowskich, cystersow mogilskich, kartuzow w Gidlach i w Berezie,
wizytek warszawskich, benedyktynek zarnowieckich, sandomierskich i Iwow-
skich, klarysek starosadeckich, norbertanek krakowskich i innych zgromadzen
zefiskich i meskich?’. Przy okazji — te (wszech)obecnoéé Drexela w bibliote-
kach bardzo réznych rodzin zakonnych mozna uznac za jeszcze jeden dowdd
i przejaw opisywanego przez Ann¢ Kapuscinska szerokiego oddziatywania
signacjanizmu i jezuityzmu” na duchowg i literackg kultur¢ dawnej Rzeczy-
pospolitej. Oczywiscie Drexela czytali, albo przynajmniej mieli w swoich
ksiggozbiorach, nie tylko zakonnicy i zakonnice, ale takze ksi¢za diecezjalni,
czego dowodzg np. zachowane inwentarze ksigzek wikariusza i penitencjarza
katedry wloctawskiej Adama z Wiskitek (zm. ok. 1635-1636) i proboszcza
wejherowskiego Franciszka Walenthego Ruthena (Rulka 431, 436; Pietrzkie-
wicz 124, 129), oraz osoby swieckie, zarowno pochodzenia szlacheckiego, jak
i mieszczanskiego (Tordj 139, 146; Rozycki, Alembekowie i ich ksiggozbiory 112,
,Do dziejow ksiegozbiorow rodziny Danitowiczow™ 211, 214).

Wojcicki, 1994; tenze. Kommando Paulsen. Organisierter Kunstraub in Polen 1942-45. Thum.
A. Hetzer, Koln, Dittrich, 2000; tenze. Biblioteki Warszawy w latach 1939-1945. Ministerstwo
Kultury i Dziedzictwa Narodowego, 2010.

27 Glownym zrédtem powyzszych informacji sg katalogi centralne Biblioteki Narodowe;j,
a ponadto: Gwiozdzik, Biblioteka panien benedyktynek 127; taz, Kultura pisma 187, 390-391;
Nierzwicki 82.
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Mimo ze dane dostarczane przez katalogi oraz inwentarze biblioteczne sg
bardzo niepelne i niepewne, to jednak z pewno$cig potwierdzaja do$¢ oczy-
wisty fakt obecnosci dziet Jeremiasa Drexela w Polsce oraz daja pewne wy-
obrazenie o jej skali. Co wigcej, mozna, jak sagdze, na ich podstawie sformu-
lowac¢ ostrozna tez¢ na temat zréznicowanego adresu i odbioru czytelniczego
lacinskich i polskich wersji pism jezuity. O ile te pierwsze znajdowatly odbior-
cow przede wszystkim wérod duchownych, znajacych lepiej lub gorzej jezyk
lacinski, o tyle te drugie — w$rod zakonnic i mniszek oraz oséb $wieckich,
zwlaszcza kobiet, niekoniecznie przygotowanych do lektury tekstow w tym je-
zyku. Na rzecz tej tezy przemawia wyrazna nadreprezentacja polskich tluma-
czen w ksiggozbiorach klasztorow zenskich, np. norbertanek krakowskich lub
klarysek nowosadeckich (w bibliotece tego ostatniego zachowaty si¢ egzemplarze
Obrazu wiecznosci z 1626 1., Drogi do wiecznosci z 1632, Stonecznika z 1630
11649 r. oraz Trybunatu Chrystusowego z 1771 r.), obecno$¢ w inwentarzach
mieszczan lubelskich (Tordj 139, 146) oraz — by postuzy¢ si¢ jeszcze jednym
przyktadem — w katalogu ksiggozbioru Konstancji Sapiezyny (1696-1756)*. Ko-
responduje to ze znanym skadinad faktem, ze wlasnie kobietom — w$rdd nich zas
trzem przetozonym klasztorow — dedykowat wszystkie swoje przektady Jan
Chometowski, podobnie jak uczynit to Szymon Jurkiewicz, ktory swojg trans-
lacje Trybunatu Chrystusowego ofiarowat Katarzynie Opalinskiej, podkomo-
rzynie kaliskiej, a cyrkulacj¢ przektadow z Drexela w srodowiskach zenskich
zgromadzen zakonnych potwierdzajg takze zachowane egzemplarze z odrecz-
nymi adnotacjami i dedykacjami (Mroz-Jabtecka 231-234).

Obecnos¢ dziela w bibliotece niekoniecznie oznacza, ze jest ono czytane,
dlatego, piszac o recepcji pism niemieckiego jezuity w Polsce, nie sposob nie
wspomnie¢ o ewidentnych §ladach ich lektury, ograniczajac si¢ oczywiscie
tylko do przyktadow i zasygnalizowania samego zjawiska. Do $ladow tych,
oprocz translacji, nalezy zaliczy¢ odpisy poszczegolnych dziet, ktore zapewne
istniaty, na co wskazuje nie tylko utrzymujacy si¢ w Polsce w XVII-XVIII
wieku rekopismienny obieg tekstow i zwyczaj przepisywania nawet dziet dru-
kowanych (Maciejewski 9), ale takze opisany przez Antoniego Moszynskiego
rekopis Cesarskiej Biblioteki Publicznej w Petersburgu Wiecznos¢ piekielna
albo wiezienie i ogien wieczny w piekle ludzi potepionych w 17 rozdziatach,
bedacy (na co wskazuje identyczna liczba rozdzialdow) najprawdopodobnie;j

28 Korzystam z wersji elektronicznej, dostgpnej na stronie: www.estreicher.uj.edu.pl/inne/sapiezyna/,
dostep 15.09.2021. Katalog ten, w ktorym notabene dominuja pozycje polskojezyczne, rejestruje
nastepujace dzieta Drexela: Droga do wiecznosci (1632) oraz Oko wiecznosci (1638). Na temat tego
bogatego i interesujacego ksiggozbioru zob. Wolska 133-154.
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kopia Wiecznosci piekielnej, wydanej w 1640 r.*° Czy takich odpisow byto lub
zachowalo si¢ wigcej, nie wiadomo, jednak o tym, ze Drexel byl rzeczywiscie
w Polsce czytany, $wiadczg rowniez cytaty z jego pism w dzietach polskich
autoréw. Nie nalezg one do rzadkos$ci, a najtatwiej wskaza¢ je mozna w dru-
kowanych kazaniach, co nie powinno dziwi¢, jesli si¢ pamigta, ze jezuita byt
przede wszystkim kaznodzieja, pisat jak kaznodzieja i adresowat swoje dzieta
do kaznodziejow.

Cadavera terrae mandantur et ne vicino putore nos laedant alte defodiuntur: verba
tamen putida, lasciva, obscaena, toties eruuntur e pectore et saepe pluribus audientibus,
ut damnum latius serpat, in medium efferuntur — napisat kto§ niedawno

— mozemy przeczyta¢ w znanej Kokoszy Jacka Mijakowskiego z 1638 r.,
a nota marginalna nie pozostawia watpliwosci, ze zréodtem cytatu jest wydany
w 1624 r. Nicetas Drexela®. Cytat o tyle charakterystyczny, ze po$wiadcza
teze o tacinskich wersjach jego dziet jako prymarnym przedmiocie recepcji
wsrdd polskich duchownych, co wynikato nie tylko — jak w przypadku przy-
wotlanego przed chwila utworu — z braku polskiego przektadu, bo z tacinskiego
oryginatu (mimo istniejacego juz thumaczenia) cytowali Zodiacus christianus
ks. Jacek Keszycki (,,bo jezeli wedhug bogomys$lnego Drexelijusza osobliwy
miedzy innymi znak jest przeznaczenia do nieba frequens sacramentorum
participatio...”) 1 ks. Jerzy Kwiryn Mleczko (,,bo nieradzi na $mier¢ pomnig,
tylko sami do krolestwa Bozego praedestinati albo wybrani do nieba, jako tego
madrze dowodzi uczony Drexelijusz inter duodecim signa praedestinatorum”)
w kazaniach pogrzebowych z kofica XVII wieku (cyt. za Skwara 176-177)'
oraz o. Marcin Kurzeniecki w Rozmowach kapelana abo teologa nadwornego
z ojczystym panem chrzescijanskim (344), podobnie jak czynili to, w przypadku
innych utworow, autorzy zbiorow kazan na niedziele i $wigta (np. Wegrzynowicz
kol. 37, 357; Poninski 74; Gelarowski 130; Herka 356; Wysocki 113, 252, 490;
Walkiewicz 339).

29 Moszynski 246-247: , Karty gtdwnej, napisowej, brakuje. Na pierwszej stronicy zanotowano:
‘Drexelii’. Jest to wige thumaczenie z Drexelijusza, z czystej i dobrej polszczyzny majace zalete. Sg
tu i wiersze niezte (...). Ttumacz niewiadomy, nie wiadomo takze, czy r¢kopism byt drukowany”.

30 Mijakowski 92. Przeklad wydawcy: ,,Trupy powierza sie ziemi i zakopuje si¢ gleboko, by nas
bliskoscig smrodu nie razily, natomiast stowa obrzydliwe, wyuzdane, wulgarne tylekro¢ wydobywaja
si¢ z piersi i czgsto wielu stuchajacym zapadaja tak glgboko [w pamigc], ze si¢ tym wigksze dokonuje
zniszczenie [moralne]”.

31 Egzemplum z tacifiskiej wersji dziela Aeternitatis prodromus przytacza takze ks. Jan Rézycki
w Kazaniu na pogrzebie, k. Cs.
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Oczywiscie Drexela czytali i cytowali nie tylko kaznodzieje. Jan Libicki
dwa fragmenty z dzieta Aloe amari (65-72) dotaczyt in extenso do niewiel-
kiego poemaciku Bachus miraculosus ich mosciom panom migsopustnikom...
(ok. 1655). Przektad trzech rozdziatow z drugiej czg¢sci De aeternitate consi-
derationes pt. Dyskurs o wiecznosci znalazt si¢ w swoistej antologii tekstow
Nauka dobrego i szczesliwego umierania z 1675 r. (253-256)%. Drexel byl
waznym zrodtem dla Wojciecha Tylkowskiego jako autora kolekcji egzemplow
Suplement mqgdrosci doskonatej (Kazanczuk 111-112) oraz dla Benedykta
Chmiclowskiego w Nowych Atenach. Czytywali go zresztg nie tylko katolicy, ale
podobnie jak w innych krajach, takze protestanci, np. Adam Gdacjusz (335, 444).
Interesujacym przyktadem obcowania z pismami niemieckiego jezuity jest
rowniez tworczos$¢ $w. Stanistawa Papczynskiego, zatozyciela zgromadzenia
ksigzy marianow, do$¢ czesto explicite powotujacego si¢ na Drexela (Pisma
zebrane 112, 115, 392,399, 418, 440, 461, 463, 465, 726, 1181; Pawlak, ,,Sar-
macki gtos w Europie” 453-454). Wigkszo$¢ bezposrednich nawigzan do niego
znajduje sie w podreczniku retoryki Zwiastun Krélowej Sztuk®, co moze su-
gerowac, ze byl on dla Papczynskiego bardziej autorytetem w dziedzinie wy-
mowy niz teologii, cho¢ nazwisko Drexela pojawia si¢ sporadycznie takze
w pismach o tresci teologicznej, takich jak Inspectio cordis i Templum Dei
Mysticum. Jak jednak z duza doza prawdopodobienstwa wykazat Kazimierz
Krzyzanowski, to wlasnie Drexel kryje si¢ za niektérymi cytatami z OjcoOw
Kosciota, moze wiec odegral wieksza, niz moglyby na to wskazywac bezposred-
nie alegacje, role w ksztalttowaniu mysli Papczynskiego (Papczynski, Templum
Dei Mysticum 325, 429). Pytanie to nalezy zresztg rozszerzy¢ rowniez na innych
autoréw, takze juz przywotanych, bo przeciez recepcja dziet jezuity nie ograni-
czala si¢ do ich lektury i cytowania.

Wymienione dotychczas §wiadectwa obecnosci Jeremiasa Drexela w kulturze
Rzeczypospolitej XVII i XVIII wieku, tak liczne (cho¢ rozproszone i z pew-
noscig dalekie od wyczerpania) oraz réznorodne — egzemplarze jego dziet
w polskich ksiggozbiorach, przektady, cytaty i nawigzania w utworach polskich
autorow — czynia z niego posta¢ wyjatkowa, ktorej oddzialywanie mozna po-
rownac¢ z recepcjg tak wybitnych postaci zachodnioeuropejskiej kultury hu-
manistycznej, jak Erazm z Rotterdamu lub Justus Lipsjusz. Fenomen ten

32 Brak dostepu do przekladu J. Chomgtowskiego z 1626 r. nie pozwala stwierdzi¢, czy sg to
wlasnie jego fragmenty, czy zupelnie nowe ttumaczenie.

3 Warto przy okazji zwrdci¢ uwage, ze do$é niezwykly tytul podrecznika Papczyfiskiego
(Prodromus reginae artium) roéwniez mogt zostaé¢ zainspirowany przez jedno z dziet Drexela,
Aeternitatis prodromus, mortis nuntius.
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z pewnoscig zastuguje na dalsze, poglgbione studia szczegétowe oraz mono-
graficzne, uwzgledniajace (na ile to mozliwe) aspekty komparatystyczne
(mam na my$li europejska karierg pism Drexela), a ponadto potwierdza — po-
wtorzmy raz jeszcze — trudng do przecenienia role piSmiennictwa nowolacin-
skiego w dialogu kultur, nie tylko polskiej i niemieckiej. To wtasnie wybor
faciny jako prymarnego jezyka wtasnej tworczosci (warto jednak podkreslic,
ze bawarski jezuita doceniat znaczenie jezykdéw wernakularnych i czynnie
wspierat ttumaczenie swoich dziet na niemiecki**) umozliwit jej odbiér niemal
w calej Europie, cho¢ jednocze$nie — o czym tez nalezy pamigtaé — stat si¢
jedna z przyczyn jej zapomnienia w czasach, kiedy latinitas przestata by¢ jednym
z czynnikow scalajacych i integrujacych kulture europejska. Zanim jednak do
tego doszto, mniej lub bardziej skutecznie przyczyniata si¢ ona do niwelowania
podzialéw etnicznych, politycznych i religijnych. Znakomita ilustracja tego
zjawiska jest europejski sukces tworczosci Drexela, pisarza par excellence
katolickiego, takze w krajach i kregach protestanckich, oraz jej recepcja
w Polsce XVII-XVIII wieku.
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DREXEL W POLSCE (XVII-XVIII WIEK). REKONESANS
Streszczenie

Artykut dotyczy polskiej recepcji tworczo$ci niemieckiego jezuity Jeremiasa Drexela (1581-
1638), tworcy popularnych w calej niemal Europie tacinskich pism o tematyce religijnej
i moralistycznej. Autor przedstawia korpus XVII- i XVIII-wiecznych polskich translacji dziet
Drexela (autorstwa m.in. Jana Chomgtowskiego, Szymona Jurkiewicza, Albrychta Stanistawa
Radziwilta i Kazimierza Stgplowskiego), rejestruje ich obecnos$¢ w ksiggozbiorach przedrozbiorowej
Rzeczypospolitej oraz liczne $wiadectwa ich odbioru w tekstach polskich tworcow, przede wszyst-
kim w pisSmiennictwie kaznodziejskim 1 religijnym, wskazuje mozliwe kierunki przysztych badan
(np. nad strategiami translatorskimi staropolskich ttumaczy) oraz podkresla role literatury nowo-
lacinskiej w transferze kulturowym migdzy dawng Rzeczgpospolita a krajami niemieckiego
obszaru jezykowego oraz w przetamywaniu barier etnicznych, politycznych i wyznaniowych we
wczesnonowozytnej Europie.

Stowa kluczowe: Drexel Jeremias; Drexel Jeremias — recepcja w Polsce; literatura nowotacinska;
pismiennictwo jezuickie; polsko-niemieckie zwiazki literackie; transfer kulturowy w Europie
WCZesnonowozytnej.

DREXEL IN POLAND (THE 17*"-18" CENTURIES). AN EXPLORATION
Summary

This article discusses the Polish reception of the works by the German Jesuit Jeremias Drexel
(1581-1638), the author of Latin religious and moralistic writings, popular almost all over Europe.
The study presents seventeenth- and eighteenth-century Polish translations of Drexel’s works by,
amongst others, Jan Chomegtowski, Szymon Jurkiewicz, Albrycht Stanistaw Radziwitt and Kazimierz
Steplowski, records their presence in the book collections of the Polish-Lithuanian Commonwealth,
and provides evidence of their extensive reception in the texts of Polish authors, primarily in sermons
and religious literature. It also indicates possible directions for future research (for example, on the
translation techniques of Old Polish translators) and emphasises the role of Neo-Latin literature in
the cultural transfer between Poland-Lithuania and the countries of the German language area, as well
as in overcoming ethnic, political and religious barriers in early modern Europe.

Keywords: Drexel Jeremias; Drexel Jeremias — Polish reception; Neo-Latin literature; Jesuit
writing; Polish-German literary relations; cultural transfer in early modern Europe.
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