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KILKA UWAG O CIELESNOSCI SZTUKI

Czy wolno na wstepie przypomnie¢ pare kartek z podrecznika historii filozofii, i
to w uproszczeniu niemal nieprzyzwoitym? Sw. Tomasz, jak wiadomo, sadzit, ze w
petni istniejg tylko indywidualne substancje, ztozone z formy i materii. Tak zwane
powszechniki byly to — jego zdaniem — swego rodzaju byty intencjonalne, in
mente: miaty jednak swoj realny odpowiednik, mianowicie co$, co bysmy mogli
nazwac ,,naturg” rzeczy (cztowieka czy debu). Ot6z Duns Szkot wystgpit przeciw
owej ,naturze”, a Ockham (umyst naukowca, nie za$ metafizyka) — przeciwko
substancji. Pierwszy twierdzit, ze powszechniki sg jedynie pojeciami, nie majacymi
zadnego odpowiednika w rzeczywistosci, drugi za$ utrzymywal, ze poznajemy
jedynie poszczeg6lne rzeczy (psychika tez ujawnia sie jako rzecz), a nawet po-
szczegOlne zjawiska: nie istniejg substancje i przypadiosci, jednostka jest tylko
danym w doswiadczeniu jakby skupiskiem réwnorzednych cech lub zjawisk; mamy
do czynienia jedynie z pytem fenomendéw. Leibniz powie znacznie p6Zniej, ze gdy
peka vinculum substantiale (ktore niejako scala kazdy byt indywidualny), wdwczas
caly Swiat abiit in phenomenon. Zupetnie jak u Le$miana:

A ja wchodze — w Mgte zwierzat i w Tuman wszechrzeczy.
(Zwierzyniec)

albo jeszcze:

Choéd po ziemi cztowieka, co na widnokresie.
Malejac, tatwo zwiewng gestwe ciata niesie [.,1.
iZwiewno$¢)

Ten fenomeniczny reizm Ockhama prowadzi (via Kartezjusz, Berkeley etc.) do
radykalnego idealizmu i metafizycznego, i teoriopoznawczego. U Tomasza z
Akwinu pojecie to narzedzie poznania czego$, co naprawde istnieje poza nim; u
Ockhama pojecie to jedyny punkt oparcia w owej mgle zjawiskowych rzeczy. Dla
Tomasza pojecie to id quo cognoscitur, dla Ockhama — id quod cognosciturl.

' Opieram sie tu zwiaszcza na: R. Jolivet. Les sources de | idéalisme. Paris 1936. Poruszone, w tym
referacie zagadnienie przedstawitem cze$ciowo w ,,Rocznikach Filozoficznych” 27:1979 z. 1s. 291-294.
Stamtad biore fragment o ksigzce Rosenbluma.
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Jednak kazda z tych postaw, zaréwno substancjalizm, jak tez idealizm, ma dwa
konce, kazdej grozi inne niebezpieczeristwo. Substancjalizmowi grozi monadyzm
(cho¢ Sw. Tomasz bronit sie przed nim, twierdzac, ze najpierw poznajemy owg
»,hature”, a poszczeg6lne byty dopiero w jej tonie), idealizmowi za$ — pekniecie
miedzy strefg ducha i ciata: bo duch poznaje, ciato za$ (skupisko fenomendw) jest
nawet nie tyle przedmiotem poznania, ile rzeczowym pretekstem poznawania pojec¢
(tkwiacych w duchu), duch wiec niejako poprzestaje na wiasnym swoim Swietle, a
ciatlo trwa po stronie zewnetrznych ciemnosci.

Jakze wiec poznajemy Swiat, nie mogac wejs¢ w prawdziwy kontakt z sub-
stancjami, czyli realnie istniejgcymi, indywidualnymi bytami? Przez wieki rézne
postacie idealizmu odpowiadaty, ze poznajemy:

1. albo przez iluminacje (ta droga doprowadzita do romantycznych natchnien i do
teozofii pierwszych abstrakcjonistow, Mondriana, Kandinskiego, Malewicza,
Kupki, Herbina i innych),

2. albo tez przez natezone wpatrywanie sie w pyl fenomenoéw: nie ma wsréd nich
elementéw istotnych i nieistotnych, nie ma hierarchii, nie ma substancji i przy-
padtosci; oko rejestruje wszystko, w sposob programowo nieseiektywny (ta droga
doprowadzita do rédznych postaci hiperrealizmu). Widze dobrze, jak kruchy jest esy-
-flores, ktdry od S$redniowiecznych sporéw filozoficznych wiedzie w naszym wy-
wodzie ku sztuce abstrakcyjnej i hiperrealistycznej. Wydaje mi sie jednak, ze ,,co$ w
tym jest”, wobec tego brne dalej, pograzajagc sie miejscami z kretesem.

Nietatwo przychodzi — jak sie zdaje — oby¢ sie bez pojecia substancji. Jego
nieobecno$¢ zmusza do wypetnienia powstatej prdézni. NajczeSciej w miejsce
substancji zjawia sie:

1. pojecie funkcji (w mysleniu pragmatyczno-przyrodniczym),

2. pojecie relacji (w mysleniu strukturalistycznym),

3. pojecie dynamiki czy dziania sie¢ (w mysleniu historycznym lub ,historycysty-
cznym™).

Skrajne konsekwencje z owej nieobecnosci substancji wyciggnat Michel Foucault
(Les mots et les choses 1966); utrzymuje on, jesli sie nie myle, ze samo pojecie osoby
zjawito sie w okreslonym momencie historii, a w innym momencie zniknie, bo osoba
jest tylko hipostazg spotecznych kategorii ujmowania, ,,strukturowania” rzeczywistosci.

Alez i sama rzeczywisto$¢ stoi pod znakiem zapytania. Pisal Robbe-Grillet o
Nathalie Sarraute (oboje sa przedstawicielami wysztego juz z mody, lecz ongi$
podziwianego nouveau roman): ,,Nathalie Sarraute przez zabiegi, ktorym zamierza
poddac¢ Swiat, gotowa w koncu roztopi¢ ten Swiat, zniweczy¢ go. Lekcewazac bo-
wiem powierzchnie przedmiotow na rzecz glebi coraz to dalszej, coraz mnigj
uchwytnej, fowi w koncu tylko cienie, odbicia, strzepy mgty”. O Robbe-Grillecie za$
pisze Gaétan Picon: ,,Wszystko, co mu jest dane, istnieje tylko jako rzecz [...] Nawet
stany wewnetrzne ujawniajg sie tylko jako rzeczywisto$ci zewnetrzne: gesty, sposoby
bycia [...]. JesteSmy tu w Swiecie, oczyszczonym ze $wiadomosci istnienia”. Ona wiec
abstrakcjonistka, on hiperrealista lub raczej hiperreista!
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O Georges Bataille’u — stynnym filozofie-eseiscie, zwigzanym z nadrealizmem, a
takze z marksizmem — mowi Picon, ze dla niego przeptyw miedzyludzkiego dziania
sie ,,nie ma srodka”, tworzywem jest tu powszechna nieobecnos$¢ rzeczy odrebnych,
az do immanencji absolutnej: do $mierci (jakze typowo romantyczna — dodajmy —
jest owa nieche¢ do widzenia rzeczy ,,w separacji”).

Maurice Blanchota — gtosnego powieSciopisarza i krytyka — najbardziej
interesujg utwory (mowi Picon), gdzie na miejsce réalite repoussée wkracza réalité
projetée, au dela inaccessible, absence, silence — doznanie $mierci. Dla innego
czotowego krytyka — Georges Pouleta — ,,zalgzek dzieta to poczucie wewnetrznego
dystansu: cztowiek zderza sie tylko sam ze sobg albo z odlegtoscig, jaka dzieli go od
$wiata — nie za$ z samym $wiatem. Swiadomo$é, nim stanie sie (jak powiada
Husserl) $wiadomoscig czego$, jest najpierw doswiadczeniem wewnetrznym”. To
juz ostatnia z winietek ilustracyjnych, ktore wzigtem od Picona2.

Skupmy sie teraz na jednym tylko, charakterystycznym rysie idealizmu: na owej
niecheci do substancjalnego compositum. Plotyn podobno wstydzit sie, ze ma ciato.
Literatura i sztuka, zwiaszcza poczynajagc od romantyzmu (przepojonego wszak
wptywami neoplatonskimi), jakze czesto marzg o bezcielesnosci, bezslownosci, bez-
gtos$nosci: marzg o blasku czystym, wyzbytym materialnej ,separacji” barw. Tak
Krél-Duch, zabity przez komete w swoim wecieleniu zbrodniczym, popielowym,
czeka na nowe wcielenie i od wyzszych duchdw otrzymuje iluminacje:

Gdzie$ z ostatecznej krainy zachwycen

Przyszty te duchy i nauczyciele

Bez stow i dzwiekdw, i bez tych przesycen
Ktére duchowi sa od nauk w ciele [..]
Jezyk z stonecznej byt mitosci wziety,

Nig ztoty... gdy sie znizat, malowany —a
Lecz caly wielki, otwarty; natchniety

1 nie méwiony, lecz z ducha btyskany.

(Rapsod U — podkr. J. W).

Taka dematerializacja jezyka sztuki zjawia sie i w plastyce. Robert Rosenblum w
swej ksigzce o malarstwie nowoczesnym i tradycji pétnocnego romantyzmu pisze o
dzisiejszych artystach amerykanskich, ktérzy — $ladem romantykow — prdbujg
znalez¢ czy wymysli¢é nowe systemy znakdéw religijnych lub raczej parareligijnych.
Taki np. Barnett Newman ,,szukat mistycznych natchnief w réznych Zrédtach [...]
ponad granicami tej czy innej sekty, bo doktryna jakiejkolwiek religii byta zbyt
ciasna dla uniwersalnych jego ambicji [sic], W poszukiwaniu nowych kosmogonii
badat nie tylko problem powstawania mitow ws$rdd plemion pierwotnych i Grekow,
ale studiowat tez obszerng literature tradycji judeochrzescijanskiej, od Kabaty i
Starego Testamentu do dziejow Meki [...]”. Synkretyzm Newmana zywo mi przy-

2 G. Picon. Panorama de la nouvelle littérature francaise. Paris 1960.
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poming to, co czytatem o szkole aleksandryjskiej, w tonie ktorej wychowat sie
Plotyn.

Otéz Rosenblum zachwyca sie dezinkarnacja, jakg ten gnostyczny (nazwijmy go
tak w skrocie) nurt przynosi sztuce. Turner osiggnat ,rozpuszczenie sie materii w
milczacej, mistycznej Swiattosci”, Rothko w ,,$wietlistej pustce” swych obrazéw od-
tragca ,,materie na rzecz jakiej$ nieuchwytnej prézni [...]J, Mondriana tgczy z New-
manem nie tylko poczucie nieskoficzonego promieniowania, lecz takze triumfalne
zniweczenie materii”. W Drodze krzyzowej Newmana sekwencja Chrystusowej kazni
zostata przetozona ,,na abstrakcyjne metafory, catkowicie przemieniajgce meke
cielesng na duchowg [..]. Poczucie boskosci w bezmiernych pustkach, gdzie po-
stacie, przedmioty i w kofAcu materia sama zostajg wykluczone, nalezy do tradycji
romantycznej, podtrzymywanej gtownie przez artystdw niekatolickich — protestan-
téw, zydéw albo cztonkéw takich nowoczesnych sekt spirytualistycznych, jak teo-
zofia; ikonoklastyczne postawy tych retigii wiodg bowiem do ukazywania trans-
cendentalnych doznan przez obrazy niematerialne — czy to nieuchwytne bezkresy
horyzontu, morza, nieba, czy tez abstrakcyjne ich ekwiwalenty w niezmierzonych
pustkach Mondriana lub Newmana”3.

Jednakze to, co zachwyca Rosenbluma, mnie wilasnie najzywiej niepokoi:
angeliczne marzenie nowoczesnych gnostykéw, by meke cielesng catkowicie
przetworzy¢ na duchowg, by — prosze wybaczy¢ skrét myslowy — niweczac pot,
krew i Izy, niejako skresli¢ skutki grzechu pierworodnego, tzn. takze skresli¢ wcie-
lenie. ,, Triumfalne zniweczenie materii” wydaje mi sie dgzeniem nieludzkim, choc¢by
przez samg swojg niemozliwosc.

Piszac o sztuce wspotczesnej, zwlaszcza o sztuce konceptualnej, powiada Urszula
Czartoryska: ,Wspolng cechg tak wielu réznorodnych, nierzadko sprzecznych,
przedsiewzie¢ artystow jest zatozona a priori idea, wobec ktérej sam przedstawiony
przez artyste materiat jest zaledwie egzemplifikacjg, nosnikiem”4. To jest wiasnie
idealizm, rozpad substancjalnosci, dezinkarnacja sztuki.

Sytuacja niemozliwa. Dlaczego niemozliwa, to bardzo prosto wyjasnia $w. Jan
Chryzostom: ,,Gdyby$ byl bezcielesny, Bog datby ci dary bezcielesne; skoro jednak
jeste$ 'zarazem z ducha i zmystow, Bog to, co zrozumiale, ukryt dla ciebie w zastonie
zmystowej” 5.

Jesli sacrum to przede wszystkim poczucie tajemnicy, w takim razie powiedzie¢
by mozna, ze sztuka od czas6w romantyzmu wpatruje sie hipnotycznym wzrokiem
w tajemnice nieistnienia; pictures ofnothing and very like, powiedziano o dzietach
Turnera, experience de rien — powiedziano o dzietach Becketta6.

3 R. Rosenblum. Modem Painting and the Nothern Romantic Tradition. London 1975 s. 211-214.

4 Od pop-artu do sztuki konceptualnej. Warszawa 1973 s. 267.

5 Cyt. za: J. Monchanin. Ecrits spirituels. Paris 1965 s. 122.

6 Anonimowag opinie o Turnerze cytuje Hazlitt (mozna ten cytat znalezé m. in. w: The Complete
Works of William Hazlitt, Ed. P. P. Howe. London — Toronto 1930-1934), zdanie o S. Becketcie napisat
Picon (jw.).
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A jednak kazdy wielki artysta, jak mi sie zdaje, musi w koricu stang¢ oko w oko
z tajemnicg istnienia, z ,,pokusg istnienia”, jak w tytule stawnego eseju powiedziat
Cioran (1956).

Nie wiem, czy o pokusie istnienia pisat kto$ bardziej przejmujgco od Le$Smiana:

Boze, nie skap w obtokach btogostawieristw i kar Twych
Tym, co wiedzg, ze ich nie ma — a chcg istniec!
(Pan Blyszczynski)

Przypomnijmy tez Ballade bezludng, wiersz o pokusie niespetnionej:

Zabéstwito sie cudacznie pod blekotem na uboczu,

A to jaka$ mgta dziewczeca chciata dosta¢ warg i oczu,

I czu¢ byto, jak bolesnie chce sie stworzy¢, chce sie wcieli€,
Raz warkoczem sig zazloci¢, raz piersiami si¢ zabieli¢c —

I czu¢ byto, jak sie zmaga zdyszanego meka tona,

Az na wieki sit jej zbrakto — i spoczeta niezjawiona!

Jeno miejsce, gdzie by¢ mogta, jeszcze trwato i szumiato,
Prézne miejsce na te dusze, wonne miejsce na to ciato.

Podobnie dzieto sztuki: dopoki sie nie wcieli, nie oblecze sie¢ w compositum
substancji, dopoty ,spoczywa niezjawione”; po prostu nie istnieje. Madrze po-
wiedziat LeSmian o swym Srebroniu:

To — niepoprawny Istnieniowiec!
Poeta! — Znawca mgty i wina [..]

Wydaje sie, ze kazdy artysta to ,,niepoprawny istnieniowiec”: jesli nawet marzy
— jak Malewicz — o Wielkim Biatym Nic , to w koncu czuje, ze aby stworzy¢
dzieto, musi przezwyciezy¢ pokuse nieistnienia.

SOME POINTS OF BODY

Summary

Towards the end of the Middle Ages some great philosophers did their best to destroy the idea of
substance (understood as compositum of ,form” and ,,matter”, all grown over with a whole hierarchy of
elements substantial and accidental) and to replace substance by a kind of egalitarian phenomenism:
when the vinculum substantial breaks down, as Leibniz wrote much later, all the world abiit in
phenomenon.

Coupled with neoplatonic traditions (Plotinus, as gossip wanted it, was ashamed to have a body)
this way of thinking has finally led to two forms of idealism in art: the artist apprehends the world either
1) by illumination (from the romantics down to the theosophy of the first abstract painters), or 2) by an
intense nonselective contemplation of clusters or nebulae of phenomena (this ends with hyperrealism).

7 Por. K. Malewitsch. Suprematismus — Die gegenstandslose Welt. Kdln 1962 s. 194 i passim.
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Not only does romantic, modernist and modern literature provide us with examples of an impossible
longing for a disembodied world and an angelic work of art, but also in painting, from Turner through
Mondrian down to Rothko, Barnett Newman and concept-artists, we may detect this gnostic tendency to
despise ,,matter” for the sake of ,pure spirit”.

Now if sacrum implies, in the first place, a sense of mystery, it seems that these modern gnostics are
strongly tempted hy the mystery of non-existence. But is not every artist finally forced, by the sheer
nature of a work of art (which is always a substantial compositum of spirit AND matter), to yield to the
temptation of existence?



