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WYRAZENIA USPRAWIEDLIWIONE PRZEZ CYCERONA
ZA POMOCA LEKSYKALNYCH | SKEADNIOWYCH
WARIANTOW PARENTEZY UT ITA DICAM

Niniejsza praca nalezy do cyklu studiowl autora poswieconych puryzmowi
Arpinaty, przejawiajacemu sie w uzyciu réznorodnych srodkéw zabezpieczajacych
przy wprowadzaniu lub stosowaniu wyrazéw i wyrazen uwazanych przez niego za
$Smiate. Gtownym celem badan, ktérych wyniki majg prezentowac te studia, jest
sporzadzenie postulowanego przez nauke2 wykazu wyrazen przez Cycerona
usprawiedliwionych. Gromadzac i analizujgc materiat leksykalny budzacy jego
purystyczne zastrzezenia, autor ustala rownoczesnie zaséb i zasieg uzycia srodkéw
jezykowych bedacych wyrazem tych zastrzezen. Forma tych zastrzegalnikéw — z
braku lepszego kryterium — stata sie podstawgq repartycji wyrazen usprawiedliwio-
nych miedzy poszczegdlne prace wspomnianego cyklu.

Powazng grupe formut usprawiedliwiajgcych u Cycerona stanowig parentezy.
Majg one posta¢ zdan pojedynczych, pobocznych lub gtéownych, zdan ztozonych
oraz wiekszych tworow syntaktycznych. Wtrgcone zdania poboczne, ktore wraz z
usprawiedliwianymi przez nie wyrazeniami, z wyjatkiem potraktowanej osobno3
parentezy ut ita dicam, sg przedmiotem tego studium, majg posta¢ zdan ,celo-
wych” | poréwnawczych, warunkowych, przyczynowych, przyzwolonych i wzgled-
nych. Pierwsze z wymienionych zdan uwaza si¢ tu za leksykalne, pozostate za sktad-
niowe warianty parentezy ut ita dicam.

Materiatowo-analityczng partie pracy stanowig ,,artykuty”, ktorych nagtowkami
(,hastami”) sg wyrazy i wyrazenia zabezpieczone przez Cycerona parentezami w
postaci wyzej wymienionych zdan pobocznych, zawarto$¢ za§ — przeglad uzycia

' Do tego cyklu naleza 4 ogtoszone przez autora studia: Technika identyfikowania terminéw greckich
z ich odpowiednikami tacinskimi w pismach naukowych Cycerona. RH 19:1971 z. 3 s. 19-25; O uzyciu
niektédrych zastrzegalnikéw u Cycerona. Tamze 21:1973 z. 3 s. 25-47; Formula ,,ut ita [sic] dicam™ u
Cycerona. Tamze 23:1975 z. 3 s. 5-57; Formula ,,qui appellatur” ijej warianty u Cycerona. Tamze 25:1977
z. 3 s. 83-103.

2 Cf. L. Laurand. Cicéron. Volume complémentaire. Paris 1934 s. 479.

5 Zob. przypis 1

4 Ta nieadekwatng nazwa postuguje sie za J. B. Hofmannem (Lateinische Syntax und Stilistik. Neu
bearb. von A, Schantyr. Minchen 1965 s. 642).
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wyrazen hastowych u Arpinaty. Kolejnos¢ ,,haset” wyznaczajg poszczegélne kate-
gorie wchodzgcych tu w gre parentez.

Zaczniemy od wyrazen zabezpieczonych wstawkami majacymi forme zdan ,.ce-
lowych”, czyli wariantami leksykalnymi frazy ut ita dicam.

1. PROSAPIA

Pierwszy przekaz rzeczownika prosapia znajdujemy u Plauta (Cure. 393). Jego
uzycie u Katona poswiadcza Noniusz (67,30). Cyceron postuzyt sie nim raz jeden, i
to z zastrzezeniem, mianowicie w Tim. 39, dla oddania greckiego stowa enyorni
(Piat. 40 E) w wypowiedzi: ex his Saturnum, et Opem, deinceps lovem atque
lunonem, reliquos, quos fratres inter se agnatosque usurpari videmus, et eorum, ut
utamur vetere verbo, prosapiam. Skruputy Cycerona budzi, jak na to wskazuje juz
sama parenteza usprawiedliwiajgca, archaiczno$¢ omawianego stowa. W okresie
klasycznym uzyt go jeszcze tylko Salustiusz (tug. 85,10), znany juz starozytnym z
predylekcji do archaicznej leksyki5 wkiadajgc je w usta Mariusza. Uczynit to, jak sie
zdaje, umyslnie, by podkresli¢ prostactwo jego uzywcy, bo wyraz ten miat zabar-
wienie wulgarne6. Kwintylian wyklucza rzeczownik prosapia z prozy krasomoéwczej,
gdyz uwaza go za przestarzaty (1,6,40) i przez to takze za stylistycznie niesmaczny
(8,3,26). Mimo przestrog Kwintyliana nie zrezygnowali z niego pisarze pozniejsi7.

2. (NULLA PARS) CAELO MARI TERRA (PRAETERMISSA EST)

Cyceron uzyt tego wyrazenia w fin. 5,9 piszac o badaniach perypatetykow w
zakresie filozofii przyrody: Natura sic ab iis investigata est, ut nulla pars caelo, mari,
terra (ut poetice loquar) praetermissa est. Na poetycko$¢ drugiej czesci
przytoczonej wypowiedzi, zasygnalizowang a zarazem usprawiedliwiong za pomocg
formuty nawiasowej, sktadajg sie rézne czynniki. Przede wszystkim uderza w niej
niecodzienna struktura skitadniowa: po stowach nulla pars zamiast oczekiwanej w
prozie przydawki dopetniaczowej zjawia sie okolicznik miejsca, co sprawia, ze
rzeczownik pars nabiera innego odcienia semantycznego. Gdy chodzi o samo
wyrazenie nagtowkowe, zauwazono8 ze — jesli abstrahowa¢ od utartego zwrotu
terra marigue — narzednik rzeczownika bez przyimka w funkcji okolicznika miejsca
jest u Cycerona rzadki. Do tego dochodzi moment pewnej rozlewnosci epickiej,
widoczny w wyliczeniu elementéw wszech$wiata (caelum, mare, terra). W prozie
naukowej spodziewaliby$my sie raczej genetiwu jednego rzeczownika ogélnego, np.
mundi. Mamy tu zatem do czynienia z figurg stylistyczng, zwang w retoryce dislri-

3 Quint. Inst. orat. 8,3,29.

6 J. Ph. Krebs, J. H. Schmalz. Antibarbarus der lateinischen Sprache. Basel 1905-1907 s. v. (gdzie
tez podano starsza literature dotyczaca tego stowa).

7 Tamze.

* H. Holstein, ad 1.
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butio . Cyceron postuzyt sie nig celem zaakcentowania petni badan perypatety-
cznych na terenie filozofii przyrody. Ten trychotomiczny podziat $wiata jest, jak sie
okazuje, tradycyjny10 stosujg go chetnie wtasnie poeci, cf. Afr. com. 9: mare caelum
terram ruere ac tremere videres; Lucr. 6,678: cum tamen omnia cum caelo terraque
marique; ib. 1,2-3: caeli [..] mare [..] terras.

3. MULIEROSITAS

Z afektow (mdp — perturbationes animi), jesli sie nad nimi nie panuje, powsta-
ja wedtug nauki stoikéw choroby duszy (roapjaara — morbi), stabosci (dppoffrrjpara
— aegrotationes) oraz chorobliwe urazy ( vpooKonai I — offensiones)12 Jedng z
chordb czy tez stabosci duszy jest uganianie sie za kobietami (tpiXoyvvia). Grecki
rzeczownik <ptloywta przettumaczyt Cyceron za pomocg utworzonego przez siebie
derywatu mulierositas i uzyt go dwukrotnie w Tuskulankach piszac: similiterque
ceteri morbi, ut gloriae cupiditas, ut mulierositas, ut ita appellem earn, quae Graece
(pikojwla dicitur, ceterique similiter morbi aegrotationesque nascuntur (4,25);
aegrotationi autem talia quaedam subiecta sunt: avaritia, ambitio, mulierositas [...]
et si qua similia (4,26).

Derywat mulierositas, ktérego znaczenie Noniusz (142,19) okre$la stowami
cupiditas femineae voluptatis, zostat utworzony za pomocg sufiksu -tat od przy-
miotnika mulierosus, poSwiadczonego juz u poetéw okresu archaicznego. Odosob-
niona parenteza ut ita appellem earn, quae Graece [..] dicitur, ktéra powstata w
wyniku kontaminacji znanego zwrotu usprawiedliwiajgcego ut ita dicam z szablo-
nowga otoczka identyfikacyjng quae Graece [..] appellatur, jest wyrazem zastrzezen
purysty do utworzonego przez siebie neologizmu. Gdyby nie nieche¢ Cycerona do
bezposredniego umieszczania wyrazéw greckich w tekscie facinskim nasza parenteza
brzmiataby: ut ita appellem <piloyvviav. Zwrot ut ita dicam byt w jego oczach
niewystarczajgcy, bo nie ttumaczyt uzycia nowotworu.

Zastrzezenia autora mogty mie¢ zrédto w niezwyktosci stowotwdérczej omawianej
formacji. Zachowane bowiem przekazy wskazujg, ze rzeczowniki na -ositas przez
dtugi czas byty w tacinie rzadkoscig. Dopiero u Arpinaty spotykamy — poza mulie-
rositas — rzeczowniki: curiositas (Att. 2,12,2), ebriositas (Tusc. 4,27), formositas
(off. 1,126), morositas (ib. 1,88), vitiositas (Tusc. 4,29 n.). Obecnos$¢ ich u Cycerona
nie musi $wiadczy¢ o jego autorstwie, za ktérym opowiada sie Schénwerth-Wey-
man'd W nastepnym stuleciu pojawia sie pie¢ dalszych: generositas, scrupulositas

9 H. Lausberg. Handbuch der literarischen Rhetorik. Miinchen 1960 s. 404.

10 C. Bailey do Lukr. 1, 2, 3.

1 SVF 111 102, 40.

12 Cf. Cic. Tusc. 4, 23.

13 Nonius 142,19; A. Ernout, A. Meillet. Dictionaire étymologique de la langue latine. Paris 1959
s.v. mulier.

4 ALLG 5:1888 s.218.
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(oba u Kolumeli), fabulositas, nervositas (oba u Pliniusza Starszego) i operositas
(neologizm Kwintyliana). Nie bez wymowy jest fakt, ze Kwintylian, bliski nasta-
wieniem purystycznym Cyceronowi, usprawiedliwia swéj nowotwor, pisze bowiem
(inst. 8,3,5): supervacua, ut sic dixerim, operositas’a U Kolumeli i Pliniusza takiej
ostroznos$ci nie stwierdzamy. Neologizm Cycerona nie przyjat sie w literaturze ta-
cinskiej; w kazdym razie u nikogo wiecej nie jest potwierdzony.

4. FABR1CARI

Nasz autor stosuje ten czasownik w dwojakim znaczeniu: 1. wiasciwym
(wezszym), juz wczesniej poswiadczonym, w odniesieniu do czynnosci rzemie$inika,
artysty, zwiaszcza rzezbiarza, i — stowotworcy: de orat. 3,18 (fastigium), Rab. Post.
7 (gladium), div. 2,43 (fulmen), off. 1,147 (sighum), ac. 2,17 (verba); 2. metafory-
cznym (szerszym) odno$nie do aktu béstwa lub natury stwarzajacej Swiat wraz ze
zwierzetami i cztowiekiem: ac. 2,30 quanto quasi artificio natura fabricata esset
animal omne, deinde hominem maxime; ib. 2,86 quanto artificio esset sensus nostros
mentemque et totam constructionem hominis fabricata natura; ib. 2,87 etiamne hoc
adfirmare potes, Luculle, esse aliquam vim, cum prudentia et consilio scilicet, quae
finxerit vel, ut tuo verbo utar, quae fabricata sit hominem? ib. 2,121 negat (sc.
Strato) opera deorum se uti ad fabricandum mundum; Tusc. 1,47 foramina illa,
quae patent ad animum a corpore, callidissimo artificio natura fabricata est; ib.
1,62; Tim. 17; nat. deor. 1,4 quae talia sunt, ut ea ipsa di immortales ad usum
hominum fabricati paene videantur.

Metaforycznie uzyt czasownika fabricari najprawdopodobniej dopiero Cyceron;
uczynit to na podstawie analogii, jakiej sie dopatrzyt miedzy precyzyjng czynnoscig
rzemieslnika-artysty i aktem tworczym bdstwa lub natury. Ze nie odbyto sie to bez
oporéw purystycznych, Swiadczy redakcja wypowiedzi w ac. 2,87 (ut tuo verbo utar)
i w nat. deor. 1,4 (paene videantur). Parenteza ut tuo verbo utar, ktérg Hortenzjusz,
jeden z uczestnikow dialogu, poprzedzitfabricata sit uzyte tak samo wcze$niej (ac.
2,30) bez zastrzezen (jesli nie liczy¢ quasi artificio w wystapieniu Lukullusa), jest
zrecznym zabiegiem usprawiedliwiajgcym, polegajgcym na przerzuceniu odpowie-
dzialnosci za uzycie $Smiatej metafory z jednego interlokutora, za ktorym kryje sie
sam autor, na drugiego. Zobaczymy, ze Cycero stosuje podobne chwyty takze przy
wprowadzaniu $Smielszych wyrazen cudzego autorstwa (por. hasto 16). Co do uzy-
tego w nat. deor. 1,4 zastrzegalnika paene (wzmocnionego tym razem przez vide-
atur) por. ib. 1,20 mundum manu paene factum

5 Cf. M. Nagnajewicz. Wyrazenie ,ut ita dicam" ijego warianty u Kwintyliana. Eos 54:1964
s. 258.
16 Por. A. Goethe do nat. deor. 1, 4.



WYRAZENIA USPRAWIEDLIWIONE PRZEZ CYCERONA... 29

5. FAVOR

Pierwsze zapisy rzeczownika favor znajdujemy dopiero u Cycerona, ktéry uzyt
go 4 razy: Rose. com. 29 Quam [...] spem et expectationem, quod studium et quem
favorem secum in scaenam attulit Panurgus, quod Rosci fuit discipulus! Sest. 115 ei
vero, qui pendet rebus levissimis, qui rumore et, ut ipsi loquuntur, favore populi
tenetur et ducitur, plausum immortalitatem, sibilum mortem videri necesse est; leg.
2,11 quae sunt autem variae et ad tempus descriptae populis, favore magis quam re
legum nomen tenent; epist. frg. 8,9 [Do Brutusa] eum amorem et eum, ut hoc verbo
utar, favorem in consilium advocabo.

Widzimy, ze tylko 2 uzycia tego wyrazu sg usprawiedliwione, kazde inaczej. Aby
odpowiedzie¢ sensownie na pytanie, dlaczego taki witasnie jest rozktad usprawiedli-
wieA (ut ipsi loquuntur, ut hoc verbo utar), zapoznajmy sie z istniejgcymi opiniami
co do uzycia stowa favor u naszego autora.

Kwintylian, ktéry zachowat zacytowany wyzej fragment listu do Brutusa, w
swoich wywodach na temat neologizméw (inst. 8,3,34) poprzedzit ten fragment
stowami: ’Favorem’ et 'urbanum’ Cicero nota credidit. Przypisujgc Cyceronowi te
kwalifikacje rzeczownikafavor, retor epoki cesarstwa opart sie na jego parentezie ut
hoc verbo utar zabezpieczajgcej omawiany wyraz w przytoczonym fragmencie.
Hofmann, uwzgledniajagc powyzsze stowa Kwintyliana, pisze (Thes.1.1. VI 383, 45):
»favor [..] legitur inde a Cic., qui verbo utitur ut novo needum usitato”. O jakga
nowo$¢, stowotwdrcza czy semantyczng, chodzi, nie moéwi ani Kwintylian, ani
Hofmann. Ernout i Meillet w swoim stowniku etymologicznymX7 poprzestajg na
informacji, ze rzeczownik favor nie jest poSwiadczony przed Cyceronem i ze ten
ostatni uzywa go z zastrzezeniami (Sest. 115 i epist. frg. 8,9). A przeciez sg, jak to
widzieliSmy, u Cycerona dwa uzycia tego stowa bez zadnych zastrzezen! Zasadniczej
sprawy dotknat Leksykon Forcelliniego (s.v), zwracajagc uwage na to, ze Arpinata
uzyt tego stowa w dwu réznych znaczeniach i ze jego usprawiedliwienia dotyczg
tylko jednego z tych znaczen. Niewyrazne jednak jest w tym stowniku powigzanie
tych znaczen z wypowiedziami Cycerona. Rozstrzygajacy krok na drodze do roz-
wigzania rozpatrywanej tu kwestii uczynit K. Halm w komentarzu do Sest. 115,
gdzie czytamy: ,ut ipsi loquuntur bezieht sich darauf, dass favor in der Bedeutung
’Beifall’, in der es urspriinglich nur vom Beifall in Theater gebraucht war (daher oft
mit plausus verbunden), erst in Ciceros Zeit im Aufnahme gekommen ist; s. Quint.
8,3,34”. Za Halmem poszedt w objasnianiu tego miejsca Koch-Eberhardt.

Tak wiec odpowiedzi na pytanie, dlaczego Cyceron zajmuje rézng postawe
wobec uzytego przez siebie rzeczownika favor, trzeba szuka¢ niewatpliwie na grun-
cie semantycznym. Jest to zapewne wyraz dawny, ktéry jako derywat poswiadczo-
nego juz u Enniusza czasownika favere, znaczyt pierwotnie: ’zyczliwo$¢, przychyl-
nos¢, wzgledy, taska’. Uzyty w jednym z tych znaczen leg. 2,11, nie budzit zadnych

7 Jw. s.v. faveo.
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skruputéw Cycerona. W tym sensie stosuje go takze Salustiusz (np. tug. 73,4) oraz
pisarze poOzniejsi, m.in. Liwiusz (np. 2,7,3)18 Z czasem zaczeto metonimicznie
oznacza¢ nim réwniez zewnetrzne objawy przychylnosci w postaci oklaskéw i
okrzykéw. W ten sposéb wytworzyto sie znaczenie specjalne ’oklaski, aplauz
publicznosci w teatrze i na innych widowiskach’. Musiato by¢ to znaczenie w latach
siedemdziesiatych lub sze$édziesigtych® utarte, skoro uzyty w nim Rose. com. 29
wyraz favor nie jest zabezpieczony przez naszego moéwce zadnym S$rodkiem uspra-
wiedliwiajgcym. Za czaséw Cycerona nastgpit dalszy etap ewolucji semantycznej
omawianego stowa. W $rodowisku bowiem politycznym popularéw rozszerzono
metonimiczne znaczenie rzeczownika favor przez przeniesienie go i na przejawy
zywiotowej aprobaty ze strony uczestnikdw zgromadzen ludowych. Skutkiem tego
zaczeto sie wytwarzac drugie ogdlne znaczenie 'poklask, aplauz, uznanie w ogéle™0.
Na to, ze w czasie wygtaszania mowy Pro Sestio (r. 56) byto to jeszcze znaczenie
Srodowiskowe, wskazuje wstawka ut ipsi loquimtur (gdzie ipsi odnosi sie do stron-
nictwa popularéw), ktoéra zabezpiecza uzycie stowa jeszcze nie utarte w jezyku
ogdlnym. Te sama funkcje peini parenteza ul hoc verbo utar we fragmencie listu do
Brutusa, niestety nie dajagcym sie datowac¢2l Cyceron piszac w r. 59 do Attyka
(2,21,3): Qui antea solitus esset iactare se magnificentissime illo in loco summo cum
amore populi, cunctis faventibus, [...] tum humilis [...] erat, uzy} czasownikafavere w
sensie ’oklaskiwa¢’ bez oporédw purystycznych. By¢ moze derywatfavor nie nadgzat
W rozwoju semantycznym za czasownikiem, od ktérego zostat utworzony.

6. ELEMENTUM

Zagadkowy pod wzgledem etymologicznym2 rzeczownik elementum, stosowany
przez pisarzy facinskich jako odpowiednik wyrazu greckiego orotxeiov w réznych
jego znaczeniach, jest poswiadczony dopiero u Lukrecjusza i Cycerona, i to
wytacznie w liczbie mnogiej. Elementa znaczy wiasciwie ’litery (gtoski)’, na co
wskazuja niektére wypowiedzi Lukrecjusza (np. 1,196; 823-829), gdzie czytamy, ze
atomy tak sie majg do rzeczy, ktére powstaly z ich potaczen, jak litery do stow i
wierszy. Opierajac sie na tym poréwnaniu poeta uzywal omawianego wyrazu takze
przenos$nie w sensie terminologicznym ’‘atom’ (np. 2,393; 463)23 czego u Cycerona
nie stwierdzamy.

Arpinata postugiwat si¢ stowem elementa tylko przenos$nie w znaczeniu, z jed-
nym wyjatkiem, o ktérym bedzie mowa nizej, nieterminologicznym ’nauka poczat-

B Thes. 1.1. VI 383,52n.

19 Co do réznicy pogladéw na czas datowania tej mowy zob. K. Kumaniecki. Literatura rzymska.
Okres ciceronski. Warszawa 1977 s. 215.

20 Widzimy je wielokrotnie u pisarzy augustowskich i p6zniejszych (Thes. 1.1. 111 386,45n).

21 Chr. Weysenhoff. Ciceronis epistularum fragmenta. Wroctaw 1970 s. 46.

2 Ernout, Meillet, jw. s.v.

2 Cf. H. Diels. Elementum. Leipzig 1899 s. 6-7.
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kowa, wiadomosci elementarne, zaczatki, podstawowe zasady’: 1. retoryki (w
ogole): de orat. 1,163 haec quae isti forsitan puerorum elementa videantur,
exquirere2; ib 2,45 licebit etiam laudationem ornare fieque illa elementa desiderare,
quae ut nemo tradat, quis est, qui nesciat, quae sint in homine laudanda? ac. 2,92
(dialéctica) primo progressu festive tradit elementa loquendi; 2. topiki: top. 25 his
igitur locis [...] ad omne argumentum tamquam elementis quibusdam significado et
demonstratio datur; 3. dialektyki: ac. 2,143 quod in elementis dialectici docent; 4.
panstwa: rep. 1,38 nec [...] ita disseram de re tam illustri tamque nota, ut ad illa
elementa revolvar, ut a prima congressione maris et feminae [...] ordiar; 5. przyrody:
fin. 3,19 haec (sc. de membrorum usu) dicuntur fortasse ieiunius; sunt enim quasi
prima elementa naturae*5; ib. 5,43 parvi virtutum simulacris, quarum in se habent
semina, sine doctrina moventur; sunt enim prima elementa naturae, quibus auctis
virtulis quasi germen efficitur; 6. cnoty: fin. 559 (natura) quasi instituit docere et
induxit in ea, quae inerant, tamquam elementa virtutis. Cyceron stosujgc przenosnie
wyraz elementa, uSwiadamiat sobie jego wiasciwe i pierwotne znaczenie2; dlatego w
wypadkach $mielszego uzycia metaforycznego zabezpieczyt go dodatkami: quasi
(fin. 3,19), tamquam (ib.5,59), tamquam [...] quidam (top. 25). Zresztg juz pierwsze
uzycie przeno$ne (de orat. 1,163), cho¢ catkiem naturalne, jest bardzo ostrozne;
Swiadczy o tym oprawa tego stowa: quae isti forsitan [...] videantur.

Pozostato do omdwienia jeszcze jedno miejsce u Cycerona, ktére ze wzgledu na
forme wprowadzenia rzeczownika elementa interesuje nas tu przede wszystkim,
mianowicie ac. 1,23, gdzie czytamy: aer [...] et ignis et aqua et terra prima sunt [...].
Ergo ilia initiaZ et, ut e Graeco vertam, elementa dicuntur. W tej wypowiedzi wyraz
elementa uzyty jako ekwiwalent Empedoklesowego terminu technicznego oroixeUa.,
znaczy ‘zywioty’28 Zaznaczajgc w parentezie, ze ttumaczy z jezyka greckiego, Arpi-
nata usprawiedliwia uzycie neologizmu semantycznego, zamiast ktdrego uzyje
potem (Tusc. 2,22) peryfrazy: quattuor illa genera principiorum, e quibus omnia
orerentur. Jego innowacja przyjeta sie u pisarzy po6zniejszych24

Na tym konczy sie przeglad wyrazoéw usprawiedliwionych za pomocg parentez w
postaci zdan ,,celowych”.

Z kolei zajmiemy sie wyrazeniami zabezpieczonymi wstawkami majagcymi forme
zdan poroéwnawczych zaczynajgcych sie od ut.

24 Wigzac uzyte w tym miejscu stowo elementum z retoryka, ide za Dielsem (jw. s. 70). Thes. 1.1 raz
uwaza to uzycie za wiasciwe (V 341,72), innym razem zaprzenosne (V349,15).

2% Zamiast elementa Cyceron uzywa potem principia (fin. 3,20; 22; 23; 5, 60) lub initia (ib. 3,22).

2 Diels, jw. s. 70.

27 Wedtug J.S. Reida (ad.l.) initia odpowiada tu greckiemu apxai.

28 Thes. 1.1. V 2,343, 30n.

24 Thes. 1.1. V 343,44n.
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7. A TENERIS UNGUICULIS

Jest to dostowny przektad greckiego wyrazenia przystowiowego é£ attaXwv
Ovvyoov , uzywanego w sensie ’od wczesnego dziecinstwa’3. Czytamy go po raz
pierwszy w liscie Cycerona do Lentulusa (epist. 1,6,2) w wypowiedzi: Sed praesta te
eum, qui mihi a teneris, ut Graeci dicunt, unguiculis es cognitus. Illustrabit [...) tuam
amplitudinem hominum iniuria. W nastepnym liscie do tego samego adresata (epist.
1,7,9) zamiast wersji tacinskiej omawianego zwrotu przystowiowego postuzyt sie
Cyceron zwyczajnym wyrazeniem ‘apueritia’piszac: Te [...] emoneo [...], ut omnem
gloriam, ad quam a pueritia inflammatus fuisti, [...] consequare magnitudinemque
animi tui [...], ne umquam inflectas cuiusquam iniura. Przyswajajac facinie twar
jezykowy semantycznie obcy, nasz autor usprawiedliwia go w parentezie (ut Graeci
dicunt) przez odwotanie sie do jego zrédia. To samo wyrazenie przystowiowe
spotykamy w nieco innej formie u Horacego (carm. 3,6,24) w wersach: iam nunc et
incestos amores, de tenero meditatur ungui.

8. PRORA ET PUPPIJS

I tym razem mamy do czynienia z wersjg tacirfiskg przystowiowego zwrotu
greckiego. Uzyt jej Arpinata w sensie 'gtdwna przyczyna, pobudka’3l, ttumaczac
wyrazenie ttpigpa Kai trpépua, zachowang u Diona Chryzostoma (or. 37p. 120 R)
w zdaniu: vpei¢c yap éore td Xeyopevov npdjpa Kal npvpva rff¢ 'EXMSo¢ R ze
znaczeniemi’to, co najwazniefsze’aa. Thumaczenie tacinskie omawianego wyrazenia
znamy jedynie z listu Cycerona do Tirona (epist. 16,24,1), gdzie czytamy: Mihi
prora et puppis, ut Graecorum proverbium est, fuit a me tui dimittendi, ut rationes
meas explicares. Tu jednak Cyceron, nie lubigcy sie powtarzaé, zastosowat, wpro-
wadzajac ttumaczenie obcego zwrotu, usprawiedliwienie w innej formie.

Skoro mowa o zwrotach przystowiowych, warto przypomnieé, ze nasz purysta
opatrywat i rodzime przystowia podobnymi i odmiennymi parentezami. Oto ich
probki: ut dicitur (np. Tusc. 2,58), ut aiunt (np. Phil. 3,27), quern ad modum aiunt
(np. Pis. 69), quod dicitur (Lael. 67) ut in proverbio est (or. 2,35). Wprawdzie
Seyffert-Muller3 i tego rodzaju wstawki uwaza za usprawiedliwienia, ale nie

P Cf. A. Otto. Sprichworter und sprichwdrtliche Redensarten der Rdmer. Leipzig 1890 s. 356.
Informacje o Zrédle greckim zwrotu ijego znaczeniu zawdzieczamy objasnieniu Porphyriona do Hor.,
carm. 3,6,24. Wersja grecka jest jeszcze poswiadczona przez Ant. Pal. 5128, Por. komentarz Kieslinga-
-Heinzego do ww. wersu Horacego.

3l Georges (s.v.) oddaje ten zwrot przez ,erster und letzter Beweggrund”. Ttumacze, chcac uratowac
parenteze usprawiedliwiajaca, stosujg odpowiedniki blizsze oryginatowi: ,,the Alpha and Omega” (Tyrrel-
-Purser); ,the stem and stern” (W. Glynn Williams).

2 Tyrrel-Purser (ad 1.) i Otto (jw.) s.v. prora.

3B Stownik grecko-polski. Pod red. Z. Abramowiczéwny. Warszawa 1958 s.v.

3 W komentarzu do Lael. 97 w zwigzku z powiedzeniem: ut dicitur, pectus apertum.
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bedziemy sie nimi ani wyrazami z ich pomocg wprowadzanymi zajmowa¢, choéby
dlatego, ze przystowia i zwroty przystowiowe spotykane u Cycerona sg juz
omoéwione i zestawione3

9. SCHOLA

Pierwszy zapis tego grecyzmu czytamy we fragmencie satyr Lucyliusza (756 M):
Polemon et amavit, morte huic transmisit suam/scoten quam dicunt, gdzie chodzi o
szkote filozoficzng. Zaréwno forma tego rzeczownika, jak i oprawa, w jakiej wy-
stepuje on u Lucyliusza (quam dicunt), wskazuje, ze jego zapozyczenie jest jeszcze
Swiezed U Cycerona ma on 2 zasadnicze znaczenia: 1. utarte ’szkota retoryczna,
zwtiaszcza filozoficzna (jako miejsce, sSrodowisko, system i kierunek)’3%: Cael. 41; de
orat. 1,56; 1,102; 1,105; 2,28; 2,34; Pis. 37; 59; 69; orat. 95; parad. 5; fin. 2,67; 5,89;
Tuse. 2,26: 4,5; nat. deor. 1,34; 3,77; off. 2,87; 2. odczuwane jako nowe ‘wykiad,
dyskusja filozoficzna’ (przewaznie w 1 mn,): Pis 65 Ubi sunt vestrae scholae? ac.
2,81 qui in scholis nominari solet; fin.2,1 ne me tamquam philosophum putetis
scholam aliquam explicaturum; Tusc. 1,7 in quam exercitationem ita nos studiose
dedimus, ut iam etiam schofas Graecorum more habere auderemus; ib. 1,8 Itaque
dierum quinqué scholas. ut Graeci appellant, in totidem libros contuli ib. 1,83; ib.
1,13; ib. 3,81 separatim certae schdlae sunt de exilio de interitu patrae [..]. Haec"
Graeci in singulas scholas et in singulos libres dispertiunt; ib. 5,25; epist. 9,22,5 En
habes scholam Stoicam; div. 2,31.

Pierwsze z dwdch wymienionych znaczen, poswiadczone juz u Lucyliusza, nie
budzito zastrzezen Cycerona. Drugie widocznie nie byto catkiem utarte, skoro
Cyceron w Tusc. 1,8 odczut potrzebe zabezpieczenia go parentezg ut Graeci
appellant. Ta purystyczna wstawka zadecydowata o umieszczeniu schola w naszym
przegladzie stéw przez Cycerona usprawiedliwianych. Pierwszym sygnatem obcosci
tego wyrazu jest w Tuse. 1,7 wyrazenie Graecorum more.

10. &veCCa

Ten wyraz grecki jest poswiadczony tylko u Cycerona Att. 5,1!, 5w zdaniu: Sed
ego hanc. ut Siculi dicunt, dueliav in unum annum meditatus sum. Usprawiedli-
wiajgca wstawka ut Siculi dicunt, o ile poprawka Siculi (manuskrypty przekazujg

$H U nas zrobit to M. Swoboda w praev Dc prorerbiis a Cicerone adhibitis (Torun 1963), nie
uwzgledniajac jednak ich oprawy purystycznej.

¥ Cf. F. Miller ad 1. Nieporozumieniem jest twierdzenie idacego za Lindefbauerem i Saatfeldern
P. Oksali (Die griechischen Lehnwérter in den Prosaschriften Ciceros. Ann. Acad. Fennicae. Ser. B.
80:1953 s. 142), jakoby ten grecyzm wprowadzi! Cyceron. Jest ono moze stuszne w odniesieniu A-,
drugiego znaczenia wyrazu.

37 Szkole retoryczng Cyceron nazywa takze ludus (np. de orat. 2,94; Brut. 51), szkote zu
filozoficzng okre$la réwniez stowami: secta (np. leg. 1,38; Brut. 120) i familia (inv. 2,8; leg. 1,55; div. 2,3)

3 — Roczniki Humanistyczne



34 MARIAN NAGNAJEWICZ

singuli), jest trafna, wskazuje na to, ze chodzi tu o regionalizm sycylijski. Powstaje
jednak pytanie, czy jest to regionalizm stowotworczy czy semantyczny. Wobec
tego, ze spokrewiony z nim przymiotnik &venTOt; o zasiegu ogo6lnogreckim znaczy
’znos$ny’, a nie 'wytrzymaty, cierpliwy’, mozna przypuszczaé, ze Grecy sycylijscy
postugujac sie rzeczownikiem avenia w sensie 'wytrzymato$¢, cierpliwos¢’ (tak bo-
wiem sie go zazwyczaj ttumaczy'8), nadawali mu znaczenie lokalne3. Baileyd uwaza,
ze do kontekstu Cycerona pasowatby raczej sens 'nieprzekupnos$¢ (incorruptibility)
Drugie stowo greckie, takze przez Cycerona usprawiedliwione (guos illi [...]
nominant), mianowicie i*aiptoaioe , zostato uwzglednione w innej pracy4l Z trzecim
spotkamy sie nizej.

Wyrazow greckich, zachowanych jedynie u Cycerona, czasem w sensie gdzie
indziej nie spotykanym (na ogdl bez zastrzegalnikow), jest sporo. Zastugiwatyby one
na osobne zestawienie i omdwienie.

1!. blKCUavadai = SUPPUCIO AFFICI AC NECARI

Tytutowy wyraz grecki ijego Cyceronowe ttumaczenie znajdujg sie w jednej z
Werryn (Il 5,148) w takim kontek$cie: Sed scriptum extat in eiusdem litteris, quod
iste homo barbarus ac dissolutus fieque attendere umquam fieque intellegere potuit:
EAIKAII20H2AN, inquit42 hoc est, ut Siculi loquuntur, supplicio affecti ac necati
sunt. To zdanie zamyka uwagi moéwcy, ktére miaty by¢ wypowiedziane w zwigzku z
odczytaniem na tej fikcyjnej rozprawie raportu wieziennego dotyczgcego zamkniecia
i stracenia w ostawionych lautumniach sycylijskich szeregu kupcéw rzymskich pod
zarzutem, jakoby byli sertorianczykami. Z tego, co czytamy u Cycerona na temat tej
zbrodni namiestnika, wynika, ze Werres polecit wtadzom sycylijskim nie notowaé¢ w
dzienniku wieziennym (ratio carceris § 47) faktu stracenia wspomnianych obywateli
rzymskich. Te jednak wiladze, aby uczyni¢ zado$¢ zadaniu Werresa, a zarazem
uspokoi¢ swoje sumienie, uciekty sie do wybiegu: na oznaczenie wykonania wyroku
zamiast ogdlnogreckiego (attyckiego) wyrazenia ©ararca é"ruuddi-jaav uzyty w
dzienniku wieziennym lokalnego (doryckiego) stowa ebiKaiodrjoav, ktére w dia-
lekcie attyckim (i w Koanj) znaczyto ’poniesli kare przepisang prawem’. Cyceron nie
tylko pietnuje przestepstwo namiestnika, lecz takze w przytoczonej wyzej wypowie-
dzi wytyka mu gruboskdrnos$¢, roztargnienie i brak nalezytej znajomosci jezyka
greckiego. Gdyby nie to, nie kazatby sobie przysta¢ i nie dostarczytby do akt sado-
wych wyciagu z dziennika wieziennego, ktéry zamiast usprawiedliwi¢, kompromito-

B L.S.J. i Stownik grecko-polski oraz L.A. Constans, E.O. Winstedt w przypisach do swego
przektadu.

9 Cf. Tyrrel-Purser ad 1

40 W pracy: L.S.J. md Ciceros Letters. ,The Classical Quarterly” 56:1962 z. 1 s. 160.

4 W artykule wymienionym w przypisie 1 na czwartym miejscu s. 94.

& Inquit (z domy$lnym ,prowadzacy dziennik”) mozna odda¢ tu przez ,czytamy w dzienniku”.
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wat go43 Parenteza ut Skuli logumtur sygnalizuje i usprawiedliwia lokalne znaczenie
stowa SuiwovoOcu, wyrazone za pomocg uzytej przez Cycerona peryfrazy.

12 OMNES NUMERI

Wyrazenie omnes numeri jest replikg greckiego irdmee &piBixo( . Zaréwno
pierwowzdér grecki, jak i jego tlumaczenie tacifiskie sg poswiadczone w sensie
filozoficznym i ogdlnoliterackim. Z wersjg tacinska tego wyrazenia spotykamy sie
po raz pierwszy u Warrona (Men. fr. 333) w wypowiedzi: [convivium] omnibus suis
numeris absolutum; otwiera ono serie jego uzy¢ niefilozoficznych, do$¢ czestych w
czasach pézniejszych4, cf. niv Plin. epist. 9,38 legi librum omnibus numeris
absolutum; Val.Max. 2,10,8 omnibus numeris perfecta virtus; Petr. 68 quae [duo
vitia] si non haberet, esset omnium numerorum.

Cyceron uzyt omnes nuyieri 4 razy: 1. dwukrotnie w odniesieniu do pojecia
obowigzku, piszac: est [...] aliqua cum his ipsis artibus sapientiae dissimilitudo,
propter ea quod illis, quae recte facta sunt, non continent tamen omnes partes, e
quibus constant; quae autem nos aut recta aut recte facta dicamus, illi autem
appellant Karwpftc6/mra, omnes numeros virtutis continent (fin. 3,24); iilud [,]
officium, quod rectum idem appellant, perfectum et absolutum est et, ut idem dicunt,
omnes numeros habet (off. 3,14); por. Sen. epist. 17,16 [virtus] habet suos
numeros, plena est; 2. dwa razy w innych zwigzkach: [mundum] perfectum exple-
tumque sit omnibus suis numeris et partibus (nat. deor. 2,37), gdzie zamiast omnibus
spotykamy suis; quicquam potest casu esse factum, quod omnes habet in se nu-
meros veritatis? (div. 1,23)4

Zajmiemy sie tu dwiema wypowiedziami Cycerona, przytoczonymi wyzej na
pierwszym miejscu; zawierajg one dwa rézne ujecia tej samej mysli stoickiej, oparte
na zrodle greckim zachowanym u Stobajosa (ecl. 2.93,14 W), gdzie czytamy:
KaTOOpOopa 8' etmt Xeyovoi koBtkav ttovtex; dnexov roue aptdpode, ii--TeXetou
KadrfKou cf. Diog. Laert. VII,10. W drugiej z tych wypowiedzi wyrazenie omnes
numeri zostato poprzedzone parentezg ut idem dicunt, dzieki czemu stato sie
przedmiotem niniejszego artykutu. Obie wypowiedzi znalazty sie na warsztacie na-
ukowym R. Ponceleta ) $ledzacego trudnosci Cycerona przy oddawaniu subtelnosci
mysli greckiej. Oto tenor wywodéw tego uczonego na interesujagcy nas tu temat.

Dla stoikow prawem wszech$wiata jest liczba. ,,Liczby” oznaczaja tu rdwnania i
stosunki (proporcje). Ich doktryna przyréwnuje obowigzek do przymusu praw
fizycznych. W tych warunkach drugie sformutowanie Cycerona (off. 3,14): ,,obo-

43 W interpretacji przytoczonych siéw Cycerona wykorzystatem komentarze T. Zielinskiego, K. Hal-
ina oraz F. Richtera — A. Eberhardta.

44 Wiele miejsc uzycia tego wyrazenia po Cyceronie zestawit A. S. Pease w komentarzu do nat. deor.
2,37 oraz div. 1,23.

4 Pomingtem ac. 1,9 (elegans omni fere numero poema), bo tu wedtug Reida numerus znaczy rytm.

46 R. Poncelet. Ciceron traducteur de Platon. Paris 1934 s. 479.
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wigzek posiada wszystkie liczby” daje sens, i to nader bogaty. Natomiast wersja
pierwsza (fin. 3,24): ,czyny godziwe [...] zawierajg wszystkie liczby cnoty”, brane
dostownie, jesli nie jest nonsensem, to w kazdym razie — tautologig. Cyceron
nalezycie zrozumiat swych mistrzow greckich, ale wyktadajac ich nauke musiat sie
boryka¢ ze sztywnoscig taciny. W drugim wypadku zrezygnowat z dodania stowa
virtutis, wtracit jednak formute ut idem dicunt, by usprawiedliwi¢ niezwyktos¢
absolutnego uzycia numéros. Sam nie przywigzywat najmniejszej wagi do wartosci
semantycznej stowa virtutis w wersji pierwszej; liczyt tez na globalne ujecie zdania
przez czytelnika. ,Ulega on [sc. Ciceron] — pisze Poncelet — koniecznosci
gramatycznej lub, jesli kto$ woli, formalnej; mianowicie pojedynczy znak jezykowy
(numéros) nie jest dostatecznie petny [...] by mogt reprezentowac pojecie niedostepne
na drocze myslenia potocznego”. Takich ktopotéw stylistycznych Zrédto greckie nie
miato, bo apidpée byto elastyczniejsze niz numerus.

Tyle Poncelet. Wytlumaczyt on obecnos$¢ formuty ut idem dicunt przy omnes
numeri w off. 3,14 oraz brak jakiegokolwiek usprawiedliwienia w fin. 3,24 nie biorgc
pod uwage pozostalych miejsc uzycia omawianego wyrazenia u Cycerona i nie
uwzgledniajac innych autoréw, u ktérych ono wystepuje. Z ich objasnieniem trzeba
zaczeka¢ na ukazanie sie zeszytu Thes.1.1, zawierajagcego hasto numerus. Na ra-
zie wystarczy zwroci¢ uwage na to, ze korelat ndinee &piOpoi — omnes numeri,
przeniesiony z jezyka filozoficznego do ogolnoliterackiego, znaczyt tyle co omnes
partes, czyli 'wszystkie sktadniki (elementy, punkty) catos$¢, petnia’; cf. Isocr. 11,16
anare¢ St tovg apiOpolK ne/nKafScov étj Zv apior’ & n¢ ra Kowa biolKijoeievoraz
cytowane wyzej powiedzenie Warrona: [convivium] omnibus numeris absolutum i
in. Kto wie, czy tak nie rozumieli wyrazenia omnes numeri czytelnicy Cycerona w
omodwionych przez Ponceleta wypowiedziach. Zdaje sie, ze sam autor podsunat im
to znaczenie w fin. 3,24, gdzie stowom: continent [...] omnes partes, e quibus constant
pierwszego zdania odpowiadaja stowom drugiego: omnes numéros [..] continent. Ze
samo numeri mogto znaczy¢ tyle co elementy, punkty, zdaje sie wskazywac¢ wy-
powiedz Cycerona (fin. 4,56): peccata [..] partim esse tolerabilia, partim nullo
modo, propterea quod alia peccata plures, alia pauciores quasi numéros officii
praeterirent.

13. NATURA SCI1SCIT (ET PROBAT)

Wyrazenie tytutowe znajduje sie w zdaniu, ktérym Cyceron rozpoczyna
krytyczne uwagi, wypowiedziane w fin. 1,23 n., o etyce Epikura. To zdanie wraz ze
zdaniem po nim nastepujacym brzmi: Confirmat autem illud vel maxime, quod ipsa
natura, ut ait Ule, sciscit et probat, id est voluptatem et dolorem47. Ad haec et quae
sequamur et quae fugiamus refert omnia. Czasownik sciscere jest wtasciwie termi-
nem stosowanym w zyciu panstwowym ijako taki bywa uzywany w odniesieniu do

47 Zdanie to wedtug J.N. Madviga nastepuje po niewatpliwej luce i jest przekazane niepewnie.
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proponowanych oficjalnie wnioskow ustawodawczych, ktére uchwala naréd (Flacc.
15; leg. 2,13; 3,33; 3,45; off. 3,46) i za ktorymi giosujg poszczeg6lni obywateled8
(Balb. 27: Piane. 35; dom. 80,81; leg. 2,24; Phil. 1,26). Cyceron za$ ttumaczac zdanie
Epikura, przenidst omawiany czasownik na inny teren i stworzyt metafore49
personifikujgcg. Wtrgcenie stow ut ait Ule jest chwytem bardzo zrecznym. Nie tylko
informuje, ze w danym wypadku chodzi o ttumaczenie wyrazenia samego Epikura,
ale takze uwalnia autora od odpowiedzialno$ci za uzycie $miatej metafory. Zdaje sie,
ze parenteza usprawiedliwiajgca rozcigga sie na czasownik probet, ktéry w naszym
wypadku moze znaczy¢ ’zatwierdza’s. Za tym znaczeniem przemawiajg, jak sie
zdaje, takie sformutowania Cycerona: si haec suffragiis aut scitis multitudinis
probarentur (leg. 1,43); cum scita ac iussa nostra sua sententia comprobat. Trzeba
dodac, ze i stowo probare, uzyte w znaczeniu ’zatwierdza¢, potwierdzac’, nasz autor
wiaze, podobnie jak sciscere, zazwyczaj z ludzmi i ich zespotami.

14. ALITES ET OSCINES

Oba te wyrazy nalezg do terminologii augurow, w ktérej pierwszy oznacza ptaki
dajgce wrozbe swym lotem, drugi — ptaki, ktére dajg wrozbe swym krzykiem5L
Pierwszy bywa stosowany jako rzeczownik i przymiotnik takze poza mantyka,
przewaznie u poetéw i pézniejszych prozaikow, drugi — tylko w zwigzku z wréz-
biarstwem® Rzeczownika aies w znaczeniu ogélnym , ptak” Cyceron uzyt w swej
prozie tylko 1 raz, mianowicie w nat. deor. 2,101, piszac: idem (scil. aer) volatus
alitum sustinet; poza tym czesto stosowat stowo avis. Obydwa wyrazy nagtdéwkowe
w sensie terminologicznym pojawiajg sie u niego (w obu liczbach) 3 razy: w licie do
Cecyny z r. 46 (epist. 6,6,7) non [...] ex alitis involatu nec e cantu sinistro oscinis, ut
in nostra disciplina est, nec ex tripudiis solistimis aut soniviis tibi auguror; nat. deor.
2,160 avis quasdam, et alites et oscinés, ut nostri augures appellant, rerum augu-
rendarum causa natas putamus; div. 1,120 Eademque efficiet in avibus divina mens,
ut tum hue tum illuc volent alites, tum in hac tum in ilia parte se ocultent, tum a
dextra tum a sinistra canant oscines. Sygnalizujac przynalezno$¢ wyrazéw alites i
oscines do fachowego stownictwa auguréw za pomocg parentezy ut nostri augures
appellant, Cyceron usprawiedliwia ich pierwsze uzycie w swej prozie przeznaczonej
dla szerszego kregu odbiorcow.

4 Cf. Krebs, Schmalz, jw. s.v.

49 Madvig (ad 1.) pisze lakonicznie ,traducto similitudine sciscendi verbo”; o czasowniku probet nie
wspomina.

1 Tak je ttumaczy (,sanctions”) H. Racham (Loeb) i Komatowski.

5 Co do znaczenia tych terminéw zob. Festus p. 197 M, Varron ling. 6,77 i inne miejsca zestawione
wraz z nowozytng literaturg przez Peace’a w komentarzu do div.1,120.

%2 Thes. 1.1. s.v.
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15. URBANUS

Przymiotnika urbanus, poswiadczonego w sensie wiasciwym juz u Plauta, Te-
rencjusza i Katona, dopiero Cyceron uzywa w znaczeniu metonimicznym ’(’dowcip-
ny, pomystowy; subtelny, wytworny w stroju, mowie i zachowaniu, kulturalny,
Swiatowy, obyty’), pod semantycznym wptywem stowa greckiego noTetbe5 W tym
sensie metonimicznym Arpinata podnosi go do:l. rzeczy: a) zartéw: de orat. 2,227;
ib. 2,267; orat. 90; epist. 9,15,2; off. 1,104; b) konwersacji: dom. 92 homo facetus
inducis sermonem urbanam et venustam me dicere solere esse me lovem; de orat.
2,270 genus [...] cum [...] oratoriis dictionibus tum urbanis sermonibus accommoda-
tum; c) jezyka: Brut. 171; Att. 12,6a, 2; d) stylu: Brut. 285; e) ironii: de orat. 2,265;
2. 0s6b: a) méwcow (w zwigzku z dowcipem): de orat. 2,228 cum omnium sit ve-
nustissimus et urbanissimus (sc. Crassus); ib. 2,236 ipsum oratorem politum esse
hominem [..] eruditum [...] urbanum; orat. 90 quo (sc. Demosthene) quidem mihi
nihil videtur urbanius; b) innych os6b (przewaznie ironicznie): Verr. 2,17 cum iste
(sc. Verres) atque istius amici, homines lauti et urbani, sermones eiusmodi
dissipassent [...] me magna pecunia a vera accusatione esse deductum; or. frg. XIII
22 M.: Tu vero facetus, tu elegans, tu solus urbanus, quem decet muliebris ornatus;
Cael. 36 qui (sc. Clodius) est in isto genere urbanissimus; epist. 3,8, 3 Primum te,
hominem non solum sapientem, verum etiam, ut nunc loquimur, urbanum, non
arbitrabar genere isto legationum delectari.

Ostatni cytat pochodzi z listu Cycerona, zarzadcy Cylicji, w ktérym nadawca
wyjasnia adresatowi, Appiuszowi Pulchrowi, dlaczego nie zgodzit sie¢ na pokrycie z
funduszu publicznego kosztéw delegacji majacej sie uda¢ do senatu z pochwalnym
sprawozdaniem (laudatio) z dziatalno$ci tegoz Appiuszajako namiestnika Cylicji. W
tym cytacie przymiotnik urbanus zostat poprzedzony wstawkga usprawiedliwiajgcg ut
nunc loquimur. W innych miejscach uzycia stowa urbanus u Cycerona zadnych
zastrzezen purystycznych nie widzimy. Przyczyna, dla ktérej Cyceron postuzyt sie
Srodkiem usprawiedliwiajgcym w omawianej wypowiedzi, nie jest catkiem jasna.
Obecnos$é¢ parentezy usprawiedliwiajgcej w tym miejscu data asumpt Kwintylianowi
(8,3,34) do btednej informacji, ze Cyceron uwazat urbanus za neologizm leksykalny.
Wczesniejsze przekazy tego przymiotnika oraz brak skruputéw przy jego uzyciu w
innych wypowiedziach Arpinaty Swiadcza, ze moze tu wchodzi¢ w gre tylko nowy
odcien semantyczny. Niektore leksykony (np. Klotza i Georgesa) i ttumacze sta-
raja sie odda¢ ten odcien w zwrocie homo urbanus za pomocg wyrazen: ‘'ein Mann
von Welt’(Metzger), 'a man ofculture’ (Williams za Tyrrelem-Purserem), ’un rafine’
(Constans). C. Zumpt3 zapewne za O. Aug. Ernestina% zauwaza, ze Cyceron

53 Nie udato sig autoro%vi artykutu dotrze¢ do pracy O. Lutscha Die Urbanitas nach Cicero (Fest-
gabe fur W. Grecelius. Eberfeld 1881), gdzie moze by¢ mowa i o urbanus.

5 O.A. Ernesti. Clavis Ciceroniana. Wyd. 5. Halle 1813 s.v. oraz Ernout, Meillet, jw. s.v. urbs.

5 W komentarzu do swego wydania Werryn (Berlin 1831), gdzie objasnia znaczenie urbanus uzyte
w 2,17.

% Jak w przypisie 54.
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postuzyt sie stowem urbanus w tym nowym znaczeniu nie tylko w liscie do Appiusza
Putchra, lecz takze w wypowiedzi o 20 lat wczesniejszej — Verr. 2,17; szkoda, ze
uczony niemiecki nie precyzuje tego znaczenia, tylko je szeroko opisuje5/. Zdaje sie
jednak, ze w miejscu z parentezg chodzi o inny sens niz we wcze$niejszej mowie
przeciw Werresowi. Na to wskazuje brak zastrzegalnika w tym ostatnim wypadku i
rozny kontekst w obu miejscach. W Werrynie urbanus moze znaczy¢ po prostu
"dowcipny, pomystowy’, jak dom. 92; tu i tam bowiem urbanitas odnosnych oséb
przejawia sie w ich sermones. Poza tym ryzykowang jest chyba rzecza rozciggac
przystdwek nunc naszej parentezy na okres 20 lat dzielagcy oba uzycia omawianego
przymiotnika.

16. LONGUM SUBSELLI1UM

Uspokajajac Appiusza Pulchra, zatroskanego o wynik debaty senatu nad sprawg
przyznania mu prawa do odbycia triumfu, Cyceron pisze m.in. (epist. 3,9,2); ’Longi
subsetlii’, ut noster Pompeius appeilat, iudicatio et mora, si quem tibi unum alterumve
diem abstulerit [...], tua tarnen dignitas suum locum obtinebit. Echo tej wypowiedzi
znajdujemy w stowach $w. Ambrozego (epist. 48,1): Non erit longi subseHii ista
iudicatio et mora, ut dictum est antiquitus. Facile est tibi de nostris iudicare. Sens
Pompejuszowego powiedzenia longum subsellium w przytoczonym zdaniu Cycerona
nastrecza komentatorom trudnosci. Wedtug Willemsa® subsellium oznacza tu tawe
trybunoéw’, z ktérej moze w kazdej chwili wyjs¢ intercesja, zdaniem za$ Tyrrela-Pur-
sera'7 -«* tawe opozycji’, na ktdrej siedzieli senatorowie gotowi do obstrukcji. Con-
stans nie widzi potrzeby takiego zawezania sensu stowa subsellium, z jakim mamy do
czynienia w obu przytoczonych interpretacjach, i uwaza, Ze jest ono uzyte metoni-
micznie w znaczeniu ’posiedzenie’ wszystkich senatoréw obecnych w senacie. Co do
przydawki longus, to Tyrrel-Purser sktonny jest ttumaczy¢ ja przez ’nudny (tedious)'
lub ’rozwlekty, nuzacy (long-winded)'. Zdaje sie, ze stanowisko Constansa jest blizsze
prawdy. Mozna zatem chyba przyja¢, ze subsellium oznacza w omawianym tekscie
Cycerona obradujacy senat, przymiotnik za$ longum okres$la sposéb jego obradowa-
nia. Jesli tak, to wyrazenie longum subsellium zbliza sie swym znaczeniem do naszych
powiedzen; powolne ciato’, ciezka machina’. Jest ono indywidualnym zwrotem Pom-
pejusza, podwojnie tropicznym. Cyceron postugujac sie nim zaznaczyt jego autorstwo,
by¢ moze dlatego, ze twdr Pompejusza nie odpowiadat jego poczuciu jezykowemu.
Sam bowiem uzywat wprawdzie metonimicznie wyrazu subsellia, ale tylko w zna-
czeniu ’sad’; cf. div. in Caec. 48; de orat. 1,32; 1,264; 2,143; Brut. 289; epist. 13,10,2.

37 Opis len brzmi: ,homines in circulis conviviisque elegantibus versantes et conversatione [...]
eruditi ad inveniendum quid in quaque re ridiculi habeat, ut tune Ciceronis minas accusatorias sito more
interpretantes deridebant”.

8 W pracy: Le sénat Romaine. T. 2. B.m. 1Si8 s. 173

0 Ad 1

60 W przypisie do cytowanego miejsca u Cycerona.
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17. SUBSICIVA TEMPORA

Przymiotnik subsicivus, uzyty w sensie wtasciwym, nalezy do jezyka mierniczych,
w ktérym okres$la dziatke ziemi i znaczy ’odciety, bedacy ponad miare, resztéwko-
wy\ Pierwszy zapis jego uzycia przenosnego spotykamy u Lucyliusza we fragmencie
(762 M): Praeterea haec subsiciva si quando voles/opera, gdzie opera jest formg
rzeczownika opus. Cyceron stosuje ten przymiotnik tylko przeno$nie, mianowicie w
dwéch wyrazeniach: 1. subsicivae operae (= zajecia dodatkowe, uboczne): de orat.
2,364 quae ego sero, quae cursim arripui, quae subsicivis operis, ut aiunt; 2. subsi-
civa témpora (=chwile pozostate po odbyciu zaje¢ gtéwnych, chwile wolne): leg. 1,9
subsiciva quaedam témpora incurrunt, quae ego perire non patior, ut si quis dies ad
rusticandum dati sint, ad eorum numerum accomodentur, quae scribimus; ib. 1,13
Quin igitur ista ipsa explicas nobis his subsicivis, ut ais. temporibus et conscribis de
iure civili subtilius quam ceteri. Pierwsze wyrazenie (subsicivae operae) bylo, jak na
to wskazuje dodana przez Cycerona parenteza ut aiunt, utartym w mowie potocznej
zwrotem przystowiowym6l Na jego podstawie zostato utworzone — moze przez
naszego autora — potaczenie subsiciva témpora. W kazdym razie Arpinata musiat je
odczuwac jako nowe i $miate, skoro kazat jednej osobie dialogu De legibus (M)
dodac¢ (8 13) po stowie subsiciva tagodzace quaedam, drugiej za$ osobie tegoz dialogu
(A), podejmujacej to samo wyrazenie, wtraci¢ ut ais i w ten sposéb obarczy¢
odpowiedzialnoscig za jego uzycie pierwszego interlokutora, ktéry je wprowadzit;
por. hasto 4. Ze dodatki quaedam i ut ais petnig tu funkcje usprawiedliwiajaca,
dowodzi ostrozno$¢, z jakg Kwintylian potraktowat analogiczny zwrot piszac (inst.
1,12,13): quibus potius haec temporum velut subsiciva donabimus, gdzie uzyte
stowo velut jest najczestszym $rodkiem usprawiedliwiajgcym u tego purysty jezy-
kowego.

18 véavia

To stowo greckie spotykamy u Cycerona 4 razy: 1 jeden raz w sensie wiasciwym
fuse. 1,37, gdzie czytamy: inde Homeri tota venviaw, 2. trzy razy w jednakowym
znaczeniu przenosnym w korespondencji z Attykiem: a) raz w nastepujgcym
fragmencie listu tegoz korespondenta, przytocznym w Att. 9,10,7: ,,Si M\ Lepidus
ct E. Volcatius remanent, manendum puto, ita ut, si salvus sit Pompeius et consti-
terit alieubi, hanc nekuian relinques et te in certamine vinci cum illo patiaris quam
cum hoc in ea, quae perspicitur futura, colluvie regnare”; b) dwukrotnie w tekstach
samego Cycerona z powofaniem sie na autorstwo Attyka: Quam ille hoc non
probare mihi visus est, quam illam etcvia, ut tu appellas, timere! (9, 11, 2);
Reliqua, o di! qui comitatus, quae, ut tu soles dicere, vekvicl ! inquaerat rj'piug Celer
(Att. 9,18,2).

0L Otto, jw. s.v. opera.
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vénula oznacza wiasciwie ’'magiczny obrzed wywotywania duchéw i pytania o
przysztos¢’; stad tytut XI piesni Odysei opartej na tym obrzedzie. Tenze wyraz,
uzyty metaforycznie jedynie w cytowanych miejscach korespondencji Cycerona
w odniesieniu do otoczenia Cezara, znaczy, jak podajg leksykony, ’mottoch,
hatastra’&2 W tym przeno$nym uzyciu stowa Tyrrel-Purser@widzi aluzje do ktorejs
z dwoéch wypowiedzi Homera: venvuv avepeva ndpriva (Od. XI 29 i 49);
tu) koli TedvrjilOTi voov TTOpe Tlepoetlaueia oto iréwvodat tol &1 okuli atooovotv (ib.
X,494-495), gdzie poeta przeciwstawia uprzywilejowanej pozycji Terezjasza w
podziemiu nedzny los innych duchéw. Polityczni stronnicy Cezara sg wiec mere
shadows of real men. Bailey64 natomiast uwaza, ze w omawianym uzyciu rze-
czownika chodzi o co$ wiecej niz o 'mottoch (rabble)’ i ze lepszym juz jego od-
powiednikiem bytoby ’podziemie’. Wedtug tego uczonego ludzie Cezara sg przy-
réwnani do duchéw nie dlatego, ze sg oni ,tylko cieniami prawdziwych ludzi”, ale
dlatego, ze wielu z nich, usunietych poza nawias przyzwoitej spotecznosci, wynu-
rzyto sie z mrokéw bankructwa albo nietaski niczym cienie z przybytku Hadesa.
Jeszcze inng interpretacje podsuwa J. Bayet6i: kikuta Attykowa moze by¢ trans-
pozycjag Homerowych ’mar’, zagdnych krwi ofiar, na Cezarowe ’widma’ gotowe do
morderstw i rabunkéw. Ttumacze oddaja te ktopotliwg metafore roznie: 'krolestwo
cieni’ (Pianko); ’inferno’ (Jeans), ames damnées’ (Tyrrel-Purser i Winstedt), ’bande
infernale’ (Bayet). Cokolwiek by ta przeno$nia znaczyta, jest ona indywidualnym
tworem Attyka. Cyceron uzyt jej dwa razy, ale w obu wypadkach zaznaczyt
autorstwo przyjaciela. W parentezach ul tu appellas, ut tu soles dicere wolno widzieé
poza uszanowaniem autorstwa metafory takze zabezpieczenie jej uzycia jako tworu
w oczach Cycerona zbyt $miatego.

Tyle na temat wyrazen usprawiedliwionych za pomoca parentez w postaci zdan
poréwnawczych z ut. Teraz kolej na zdania warunkowe i wyrazenia przez nie za-
bezpieczone.

19. HELLUARI LIJBR1S

Rzadki czasownik helluari, poswiadczony dopiero u Katulla i Cycerona, byt
zazwyczaj stosowany w znaczeniach ujemnych: ’strwonié¢, zmarnowac, przehulac,
hulaé, syci¢ sie’. Arpinata uzyt go 4 razy, w tym: 1. trzykrotnie w sensie wiasciwym:
dom. 124 ille gurges helluatus [...] rei publicae sanguine, ad caelum tarnen extruxit
villam [...] visceribus aerarii; Sest. 111 tu meo periculo gurges ac vorago patrimonii
helluabare; prov. 14 quibuscum iam in exostro helluabatur; 2. raz w sensie dodatnim
z dopetnieniem libris w takim kontekscie (fin. 3,7): M. Catonem [...] vidi in

& L.S.J. oraz Stownik grecko-polski s.v.
43 W komentarzu do Alt. 9,11,2.

M D.R.S. Bailey jak w przypisie 40.

& W przypisie do tlumaczenia tego stowa.
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bibliotheca sedentem multis circumfusum Stoicorum libris. Erat enim [..] in eo
aviditas legendi, quippe qui [...] in ipsa curia soleret legere saepe, dum senatus
cogeretur [...]. Quo magis turn in summo otio maximaque copia quasi helluari libris,
si hoc verbo in tam clara re utendum est, videbatur. Cyceron, chcgc swoje uwagi na
temat pasji czytelniczej Katona Mtodszego zamkna¢ jakim$ mocniejszym akcentem,
uzyt metafory helluari libris, ale zdajgc sobie sprawe z tego, ze odniesienie
czasownika helluari o zabarwieniu wybitnie ujemnym do tak szlachetnego zajecia
stwarza $miatg metafore i ryzykowne humilius dictum, ztagodzit je potréjnie za
pomoca quasi, videbatur oraz parentezy si [...] utendum est.

20. LARES

Nie chcac latynizowac¢ greckiego wyrazu 6aipove¢ , Cyceron, opierajagc sie na
rzymskim zwyczaju nazywania obcych bostw odpowiednimi imionami rodzimymi,
oddat go w Tim. 38 stowem Lares, piszac: Religuorum autem quos Graeci 5ay.torae
appellant, nostri, opinor, Lares, si modo hoc recte conversum viaeri potest, et nosse
et nuntiare ortum eorum maius est quam ut profiteri nos scire audeamus@. To
ttumaczenie greckiego rzeczownika ma charakter ostroznej propozycji, na co wska-
zuje druga cze$¢ zabiegu identyfikujgcego: nostri opinor z elipsg czasownika
appellent lub vocent67 To ostrozne wprowadzenie tacinskiego ekwiwalentu nie wy-
starczyto tlumaczowi; w poczuciu odpowiedzialnosci za adekwatno$¢ przektadu
dodat jeszcze zastrzegalnik parentetyczny: si modo hoc recte conversum videri
potest. Grecyzm daemon jest poswiadczony dopiero u Apulejusza.

21. AMBITUS (I JEGO SYNONIMY)

Cyceron pierwszy wprowadzit stary i wieloznaczny wyraz ambitus jako ekwi-
walent greckiego terminu retorycznego trepioSos. Poniewaz wyraza on pojecie
okresu retorycznego roznie, nie od rzeczy bedzie zaprezentowaé tu wszystkie nazwy
tego pojecia wraz z ich rozmieszczeniem w jego dzietach retorycznych. To pozwoli
nam ujrze¢ uzycie terminu ambitu,, na tle uzy¢ jego konkurencyjnych synonimow, a
zarazem zajrze¢ do naukowego i stylistycznego warsztatu Cycerona. Utatwi nam to
ponizsze zestawienie, w ktdrym wyraz ambitus jako gidwny przedmiot naszego
zainteresowania zostat wyrézniony kursywa.

De oratore: continuatione verborum (2,261), verborum conclusione (2,34),
continuatione verborum (3,49), continuatio verborum (3,171), verborum conclusio-
nem (3,174), complexio verborum, quae volvi uno spiritu potest (3,182), in conti-
nuatione, continuatio verborum (3.186), infringitur ille quasi verborum ambitus;

* Por. Plato 40 D.
67 Cf. fin. 3,20: Aestimabile esse dicunt (sic enim, ut opinor, appellemus) oraz off. 1,8: Perfectum

officium rectum, opinor, vocemus.
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sic enim orationis conversiones Graeci nominant (ib.), conversiones (3,90), quasi
conversione verborum (ib.), circuitus verborum (3,191), circuitum et quasi orbem
(3,198).

Brutus: verborum conclusio (33), circumscriptione quadam verborum (34), ver-
borum comprehensio (ib. oraz 96), comprehensione (140), comprehensio et ambitus
ille verborum, si sic irepCobov appellari placet, erat apud eum contractus et brevis
(162), comprehensio verborum (274),. continuatione verborum (320), verborum
comprehensio (327).

Orator: verborum ambitus (38), circuitus verborum (78), continuationen verbo-
rum (85), complexione (ib), orbem (149), comprehensio (ib.), verborum ambitu
(168J, conclusione, conclusio (ib., cf. 20), conclusiones verborum (178), circuitus ille,
quern saepe iam diximus@ (187), comprehensio (198), ambitu verborum (199), ille
ambitus (ib.), verborum ilia comprehensio (ib.), continuatione verborum (203) in [...]
circuitu illo orationis, quam Graeci nepiodou 8 nos turn ambitum, turn circuitum,
tum comprehensionem aut continuationem, aut circumscriptionem dicimus (204),
circuitus (206), ilia circumscriptione ambituque (207), est nata haec vel circumscrip-
tio vel comprehensio vel continuatio vel ambitus, si ita licet dicere (208), compre-
hensiones conclusionesque (212), ambitus (ib. oraz 214), ille ambitus et [..] com-
prehensio (221), comprehensio (222), continuationis (ib.), ambitu (ib.), comprehen-
sio (223), comprehensione (224), comprehensio (225 i 226), orbem orationis (234).
Do tego dochodzi w part. orat. 225 circumscriptione [..] verborum7

Z powyzszego zestawienia wynika, ze Cyceron stosuje az 9 réznych rzeczowni-
kéw (inne czesci mowy i peryfrazy tu pomijamy) dla wyrazenia jednego pojecia
greckiego ’period’, mianowicie: (verborum) ambitus, circuitus (verborum lub ora-
tionis), circumscriptio verborum, complexio (verborum), comprehensio, (verborum)
conclusio, continuatio (verborum), conversio, orbis (orationis). Tylko jeden z nich,
mianowicie continuatio (verborum), jest poSwiadczony w omawianym sensie termi-
nologicznym wczesniej (Rhet. Her. 4,12,8 i 4,19,26). Zaden inny termin grecki nie
miat u Cycerona tylu odpowiednikéw tacinskich co rreptd6oe. Ta réznorodnosc
ekwiwalentow jednego stowa powaznie utrudniajaca lekture i przeklad pism
naukowych Arpinaty jest czeSciowo wynikiem jego dazenia do varietas sermonis,
czeSciowo przejawem troski o adekwatno$¢ nowych terminéw ojczystych. Pie¢
sposérod nich (ambitus, circuitus, comprehensio, continuatio, circumscriptio) sam Cy-
ceron zidentyfikowatl z pierwowzorem greckim seryjnie (or. 204 i 208).

Jesli chodzi o frekwencje poszczegolnych okre$len periodu u Cycerona, to 8 z
nich wystepuje (juz to pojedynczo, juz to seryjnie, juz to w potaczeniu z ktéryms
innym): ambitus 14x (8x pojedynczo, 2x w serii, 2x z comprehensio, 2x z cir-
cumscriptio), circuitus 6x (4x pojedynczo, Ix w serii, Ix z orbis), circumscriptio 5x

6t Mowiac $cisle. Cyceron uzywa go czwarty raz w ogdle, drugi — w Mowecy.

60 W. Kroll pisze perihodum.

7 P. B. Linderbauer. De verkomm muluatorum et peregrinorum apud Ciceronem usu et
compensation«. Bd. 2. Progr. Metten 1892-1893 s. 28.
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(2x pojedynczo. 2x w serii, Ix z ambitus), comprehensio 18x (13x pojedynczo, 2x w
serii, 2x z ambitus, Ix z conclusio), conclusio 8x (6x pojedynczo, Ix w serii, Ix z
comprehensio), continuado 1lx (9x pojedynczo, 2x w serii), comersio 3x pojedynczo,
orbis 3x (2x pojedynczo, Ix z circuitus); jedno z nich, mianowicie compiexio,
wystepuje tylko jeden raz, i to samo. Prym wiedzie comprehensio (18x), ktéry to
wyraz najlepiej oddaje istote omawianego pojecia. Jego najpowazniejszym konku-
rentem jest rzeczownik ambitus (14x), ktory, podobnie jak circuitus, jest kalkg stowa
greckiego: trzecie miejsce zajmuje continuado (11x), przekazane juz przez Rhet.
Her., czwarte — conclusio (8x).

Woprawdzie i inne tacinskie okres$lenia periodu budzity czasem skruputy naszego
autora, jak o tym $wiadczg zastrzegalniki (quasi i quidem) przy stowach: comersio
(de orat. 3,186), orbis (ib. 3,198), circumscripdo (Brut. 34), ale najbardziej niepokoit
go rzeczownik ambitus, wyraznie przez niego forsowany. Wskazuje na to przede
wszystkim fakt, ze jest on we wszystkich trzech dzietach, w ktérych sie pojawia,
usprawiedliwiony. Forma usprawiedliwienia jest, jak to zwykle bywa u Cycerona,
za kazdym razem inna: w pierwszym wypadku (de orat. 3,186), jesli nie liczy¢
zaimka Ule, jest ono podwojne, poniewaz sktada sie na nie przystowek quasi oraz
formuta uzasadniajgca uzycie tego wiasnie terminu: sic enim has orationis conver-
siones Graeci appellant, gdzie zamiast zwyktego w takiej sytuacji wyrazu greckiego
(rreptéSoug, cf. Brut. 152) zostat uzyty po raz pierwszy jeden z jego facinskich ekwi-
walentow (conversiones), zapewne dlatego, ze w De oratore Cyceron w sposob
szczegblny unikat stow greckich. W Brutusie (162) funkcje usprawiedliwienia przy
tym wyrazie peini parenteza si sic rtepiobov appellari placet, ktéra ostroznie iden-
tyfikuje tacinska replike z podktadka grecka. W trzecim wypadku (orat. 208), gdzie,
podobnie jak w orat. 204, ambitus jest jednym z szeregu wyrazéw tacinskich
identyfikowanych z terminem greckim, spotykamy formute na wskro$ usprawiedli-
wiajacg si ita licet dicere. Te ostatnia nalezatoby chyba odnie$¢ nie do wszystkich
poprzedzajacych ja rzeczownikdw, jak to sugeruje Kroll (ad.1.), lecz tylko do
stowa ambitus, z ktdrym sie ona #aczy bezposrednio, z uwagi na to, ze i w
poprzednich dwéch dzietach to witasnie stowo budzito skruputy Arpinaty przede
wszystkim. Formuta ta zresztg jest w Mowcy ,spdzniona”, gdyz ukazuje sie
dopiero przy széstym uzyciu ambitus w tym dziele. Podobne zjawisko obserwuje-
my u Cycerona i przy innych zastrzegalnikach. Poza tym w pieciu miejscach fde
orat. 3,186; Brut. 162; orat. 199; 207; 221) terminowi ambitus towarzyszy zaimek
ille, ktory nie tylko bywa odsytaczem, lecz takze peini funkcje cudzystowu.
Dotyczy to i synonimdw: circuitus (orat. 187; 204), comprehensio (ib. 199),
circumscripdo (orat. 199).

Obiekcje, jakie miat Cyceron przy nowatorskim uzyciu rzeczownika ambitus,
forsowanego prawdopodobnie dlatego, ze byt on dobrg kalkg pierwowzoru
greckiego, wyptywaly by¢ moze stad, ze w innych znaczeniach byt on bardzo czesto
stosowany w zyciu publicznym. Ten neologizm semantyczny Arpinaty przyjat sie w
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terminologii retorycznej7L Kwintylian uzywa takze grecyzmu peri[h]odus (inst,
9,4,123 i in.) oraz repliki circumductum (9,4,22)™.

22. COGNITIO, PERCEPTIO, COMPREHENSIO

Te trzy rzeczowniki, z ktorych tylko dwa pierwsze sg poswiadczone wczesniej,
Cyceron wprowadzit i stosowat jako odpowiedniki terminu stoickiego Kurak”y.
W tym charakterze spotykamy je7 w: 1. Akademikach: a) ks. Il (Lucuilus) w
wypowiedziach: nec definiri aiebant necesse esse quid esset cognitio aut perceptio
aut, si verbum e verbo volumus, comprehensio, quam KaraXrpl/w illi vocant. (17);
quae [..] rerum comprehensionem amplectuntur (21); quam [sc. scientiam] non
comprehensionem modo rerum [...] esse censemus (23); [mens hominis] amplectitur
maxime cognitionem et istam KaraXriipigq, quam, ut dixi, verbum e verbo expri-
mentes, comprehensionem dicemus (31); opinatione et perceptione sublata (78); tale
visum nullum esse, ut perceptio consequeretur (99); perceptio et comprehensio
tollitur (101); comprehensio perceptioque (106); [Zeno] cum plane [sc. digitos]
compresserat pugumque fecerat, comprehensionem illam esse dicebat: qua ex
similitudine etiam nomen ei rei, quod ante non fuerat, KardXrui/w, imposuit (145);
b) ks. I: cum [sc.visum] acceptum iam et approbatum esset, comprehensionem
appellabat, similem iis rebus, quae manu comprenderentur: ex quo etiam nomen
hoc duxerat, cum eo verbo nemo tali in re usus esset (41); inter scientiam et in-
scientiam comprehensionem illam, quam dixi, collocabat. [...] comprehensio facta
sensibus (42); neque hoc quidquam esse turpius quam cognitioni et perceptioni'4
adsensionem approbationemque praecurrere (45); 2. De finibus: Rerum [..]
cognitiones, quas vel comprehensiones vel perceptiones vel, si haec verba minus
placent aut minus intelliguntur, KaraXri\pett, appellemus licet, eas igitur ipsa
propter se asciscenda arbitramur (3,17); cognitiones comprehensionesque rerum, e
quibus efficiuntur artes (3,49); una comprehensione complecti (5,26); hanc nostram
comprehensionem summi boni (5, 45); 3. De natura deorum: nulla est apud deos
cognitio, nulla perceptio (1,180); quanta [..] consequentium rerum cum primis
coniunctio et comprehensio® esset in nobis.

Czasownikdéw comprehendere, percipere, cognoscere, ktérych Cyceron uzywat (np.
fin. 5,76)® jako odpowiednikéw KaTaXapPavew, KaTaXapj3dveodcu w interesuja-

7 Thes. 1.1. 1 1860,55 n.

7 Thes. 1.1. 111 1135,25.

73 Ponizsze zestawienie oparte zostato na: Thes. 1.1. (Ul 2155,74 n.) komentarzu Reida do
Akademikéw oraz na indeksach do Teubnerowskich wydan Definibus (Th. Schichego), De natura deorum
(Plasberga); dwa miejsca (ac. 2,78 oraz 79) uwzgledniono na wtasng reke.

7 Tu wedlug Reida(ad 1.) cognitioni et perceptioni = ¢morrjMy rai KaTakrjfei

7 Wedtug A.S.Pease’a (ad 1.) coniunctio et comprehensio —ovi8e- Kai Kara\r)\(it<:

7 Pozostate miejsca wyliczajg: Linderbauer (jw. s.38) oraz Plasberg w indeksie do nat. deor. pod
perceptio.
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cym nas tu sensie dialektycznym, nie uwzgledniamy, gdyz zjawiajg sie u niego bez
zastrzegalnikow.

Z obliczenia wynika, ze sposréd trzech odpowiednikéw terminu Cyceron naj-
chetniej stosuje comprehensio, mimo ze ten wyraz jest najbardziej obcigzony seman-
tycznie77, uzywa go bowiem w omawianym znaczeniu 13 razy, podczas gdy po
cognitio siega 6 razy, po perceptio — 7 razy. Stowo comprehensio zawdziecza swg
przewage temu, ze nasz autor uwaza je za literalne ttumaczenie terminu greckiego
(cf. ac. 2, 17 i 31).

Przytoczone wyzej cytaty pokazujg, z jak wielkg ostroznos$cig stosuje Cyceron
proponowane przez siebie terminy tacinskie w Akademikach i w De finibus. W
Lukullusie, ktéry jest zachowana ksiega pierwszej redakcji Akademikéw, Cyceron
najpierw (17) identyfikuje wszystkie trzy terminy z ich podktadka grecka, przy czym
comprehensio poprzedza zastrzegalnikiem si verbiim e verbo volumus. Wnet potem
(31), nawigzujac do ich uprzedniego wprowadzenia (=i dixi), powtarza zabieg
identyfikacji, z tym Ze ogranicza go do cognitio i comprehensio. Ta jednak druga
konfrontacja ma posta¢ unikalng przez to, ze stawia obok terminu tacinskiego
grecki (cognitionem et [...] KaraXpipip) i identyfikuje (quam [...] dicemus) ten ostatni
z jego kalkg comprehensio. Spodziewaliby$Smy sie raczej uktadu typu: cognitionem
et comprehensionem quae, ut dixi, Graece KardXrj\jjk appellatur. Wreszcie (145)
autor zwiezle przedstawia powstanie przenosnego znaczenia korelatu comprehensio-
KaTa\rt"Ls,;to samo czyni nieco szerzej wprowadzajgc comprehensio w | ks. Aka-
demikow, bedacej resztka drugiej redakcji tego dzieta. W dialogu Definibus, ktérego
czytelnik moze nie znaé Akademikéw, Cyceron prezentuje (3,17) trzy omawiane
rzeczowniki tacinskie rowniez przy uzyciu indentyfikacji z terminem greckim. Ale tu
postepuje jeszcze ostrozniej niz w Lukullusie, bo — liczac sie z zastrzezeniami
odbiorcéw co do adekwatno$ci i zrozumiatosci ekwiwalentow facinskich — po
stowach comprehensiones vel perceptiones zamieszcza parenteze si haec verba minus
ptaceni aut minus intelleguntur, dopuszcza uzycie stowa greckiego i postuguje sie
ogledng formutg quas appellemus licet.

Prezentowanie catych serii mozliwych ekwiwalentéw trudniejszego do oddania
terminu greckiego, jak réwniez tgczenie ich w pary poza tego rodzaju prezentacjami
jest zgodne z zasadg Cycerona sformutowang w stowach (fin. 3,15): Equidem soleo
etiam quod uno Graeci, si aliter non possum, idem pluribus verbis exponere.
Preferowany przez Cycerona w omawianym tu sensie rzeczownik comprehensio
przyjat sie, widzimy go bowiem u autoréw poézniejszych \

To jest ostatni ,,artykut”, w ktérym mamy do czynienia ze zdaniami warunko-
wymi w charakterze zastrzegalnikdw. W trzech nastepnych wystapiag w tej funkcji
zdania przyczynowe.

77 Jego uzycie u Cycerona w sensie terminologicznym ’period’ omoéwiono pod nagtéwkiem ambitus.
7 Cf. Thes. 1.1. Il 2156. 5-29.
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23. VOLUPTAS STANS (IN STABILITATE):
VOLUPTAS MOVENS (IN MOTU)

Epikur odrozniat dwojakag przyjemnosé: negatywnag — stata ( r) KaTaoTpppanKfj
pSopp ), ktéra polega na spokoju (arapatia , aoxkgoia ) i na braku bdlu
(d-novia), oraz pozytywnag — dorazng i zmienng (rj ¢v Kiinioei ribovg lub rj Kara
iiiviOLv vbovn 1, kt6ra przejawia sie w radosci (xdpa) i pogodzie ducha (ei%>o00w3)7.
Pierwszy rodzaj przyjemnosci Cyceron nazywa wyrazeniami: stabilitas voluptatis,
voluptas in stabilitate, voluptas stabilis, volupias stans, drugi — wyrazeniami:
voluptas [quae est] in motu, voluptas tnovens, gdzie participium jest uzyte
refleksywnie, jak Tuse. 4,30 (affectiones moventes).

Powyzsze odpowiedniki tacinskie obu terminéw etyki Epikura wprowadza i
stosuje Cyceron w nastepujacych wypowiedziach, ktére czytamy w Il ksiedze dzieta
De finibus: restincta enim sitis stabilitatem voluptatis habet, inquit, illa autem
voluptas ipsius restinctionis in motu est (8§ 9); tum esse in motu voluptatem (10); sin
autem voluptatem putat adiungendam earn, quae sit in motu — sic enim appellat
hanc dulcem: ’in motu’, illam nihil dolentis ’in stabilitate’, quid tendit? (16); hanc in
motu voluptatem — sic enim has suaves et quasi dulces voluptates appellat —
interdum [..] extanuat (30); summum enim bonum et malum vagiens puer utra
voluptate diudicabit, stante an movente? quoniam, si dis placet, ab Epicuro loqui
discimus (31). Do tego dochodzg jeszcze dwa miejSca uzycia omawianych terminéw
w tym samym dziele bez dodatkéw purystycznych: 2,32 (ea voluptas, quae in motu
sit: illa stabilis); 2,77 (voluptas [...] illa, quam in motu esse dicitis; haec [...] stabilis).

Dostownymi ttumaczeniami greckich okreslen dwdéch omawianych rodzajow
rozkoszy sg u Cycerona uzyte przydawkowo wyrazenia stans oraz in motu. In
stabilitate zjawia sie u niego fin. 2,16 przez analogie do uzytego dopiero co
wyrazenia in motu, movens za$ jest uwarunkowane ibid. 2,30 obecnoscig wczesniej-
szego stans. Zdajac sobie sprawe z tego, ze wymienione okre$lenia stanowiag wraz ze
stowem voluptas twory jezykowo niezwykie, Arpinata usprawiedliwit ich obecnos$¢ w
swojej prozie, odwotujac sie do autorstwa Epikura. Uczynit to gtéwnie w parentezie
ztozonej quoniam, si dis placet, ab Epicuro loqui discimus (2,31). Wcze$niejsza
dwukrotnie uzyta wstawka sic enim appellat (2,16 oraz 30) nalezy do parentez w
postaci zdan gtownych, ktérych przeglad bedzie przedmiotem innej pracy.

24. GAUDIUM (GAUDERE): LAETIT1A (LAETARI)

Bezrozumnym i niezgodnym z naturg poruszeniom duszy, czyli afektom (n&Orij,
perturbationes), przeciwstawiali stoicy rozumne postawy duszy (eirndOem, constan-
tiaew). Do pierwszych zaliczali m.in. afekt zwany f/SoPij, do drugich jego opozycje

N Szerzej o tym podziale pisza m.in.: M.O. Liscu. (Etude sur la langue de laphilosophie morale chez
Cicerén. Paris 1937 s. 50 n.), A. Krokiewicz (Hedonizm Epikura. Warszawa 1961 s. 28). M. Swoboda
(Lacinskie ekwiwalenty poje¢ etycznych u Cycerona. Eos 55: 1965 fase. 1s. 127).

8 Cf. Cic. Tusc. 4,14.
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— géapa . Cyceronowe ekwiwalenty obu tych terminéw, w postaci laetitia (gestiens
lub nimia): gaudium, spotykamy razem tylko w dwoch jego wypowiedziach.
Pierwsza z tych wypowiedzi (Tusc. 4,13) brzmi: cum ratione animus movetur placide
et constanter, tum illud gaudium dicitur, cum autem inaniter et effuse animus
exultdt, tum illa laetitia gestiens vel nimia dici potest, quam ita definiunt: sine
ratione animi elationem. Cyceron definiuje tu oba terminy w duchu stoickim, przy
czym tacinskg nazwe afektéw stosuje ostroznie (dici potest), chociaz uzyt jej juz
wczesniej. A oto druga wypowiedz: ut cavere decet, timere non decet, sic gaudere
decet, laetari non decet, quoniam docendi causa a gaudio taetitiam distmguimus (ib.
3,67). Cyceron, zaznaczajgc w zdaniu: quoniam [..] distinguimus, ze rozrdznienie
semantyczne miedzy synonimami gaudere (gaudium) i laetari (laetitia) dokonane
zostato tylko dla potrzeb wyktadu filozoficznego (docendi causa8l), usprawiedliwia
ten zabieg jako nie majgcy uzasadnienia w zwyczaju jezykowym8‘. Z zamiennym
uzyciem omawianych stow spotykamy sie nieraz w jego praktyce jezykowej, np.:
exsultabit gaudio (Phil. 2,65), quibus gaudiis exsultabis (Cavil. 1,26) — mater palam
exsultare laetitia coepit (Cluent. 14); Scipio quasi quodatn gaudio elatus (rep. 3,42),
quod nimio gaudio quasi desiperarem (epist. 2,9,6) — ait hac laetitia elatum vino se
obruisse (Deiot. 26). Gdyby rzeczownik laetitia oznaczat tylko zywiotowg rados¢, a
tym samym byt adekwatnym odpowiednikiem stoickiego terminu gbovp, nie uwa-
zatby Cyceron za potrzebne wzmacniaé go w pierwszej z cytowanych wypowiedzi
przymiotnikiem nimia lub imiestowem gestiens&

25. OBSEQUIUM

Ten rzeczownik jest poSwiadczony dopiero u Plauta i Terencjusza. Pierwszy z
nich uzyt go w Bacch. 1082: Ego dare me [ludum] meo gnato institui, ut animo
obsequium sumere possit, drugi — w Andr. 68. Potem spotykamy sie z nim w dzie-
wieciu miejscach u Cycerona. W ostatnim z tych miejsc, Lael. 89, stowo obsequium
zjawia sie trzykrotnie w wywodzie Leliusza, opartym na wyzej oznaczonym wersie
Terencjusza: Sed nescio quo modo verum est, quod in Andria familiaris meus dicit:
»obsequium amicos, veritas odium parit”. Molesta veritas [...], sed obsequium multo
molestius, quod peccatis indulgens praecipitem amicum ferri sint; maxima autem
culpa in eo, qui veritatem aspernatur et in fraudem obsequio impeliitur; [...] in ob-
sequio autem, quoniam Terentiano verbo lubenter utimur, comitas adsit, adsentatio
[...] procul amoveatur. W tym wywodzie zwraca na siebie uwage obecnos$¢ zagadko-
wej parentezy quoniam — utimur po trzecim uzyciu stowa obsequium. Préba wyswie-
tlenia sensu i funkcji tej parentezy jest gtownym przedmiotem niniejszego artykutu.

8 To wyrazenie spotykamy jeszcze Tusc. 4,16 jako sktadnik obszerniejszej formuty usprawiedliwia-
jacej.

& Cf, O.Hayne i L.W.Hasper ad 1.

& Ich uzycie przy stowie laetitia zostanie pokazane w innej pracy; tu laetitia interesuje nas tylko w
opozycji do gaudium.



WYRAZENIA USPRAWIEDLIWIONE PRZEZ CYCERONA... 49

Dotychczas komentowano, o ile mi wiadomo, nie tyle cala parenteze, ile jej czesc
— wyrazenie Terentianum verbum. Zainteresowali sie¢ nim juz starozytni, Kwintylian
i Donatus, ale interpretowali je mylnie, co wytkneli im dopiero nowozytni leksy-
kografowie. 1tak Kwintylian, piszac (inst. 8,3,35): Idem [scil, Cicero] putat a Te-
rentio primum dictum esse obsequium, rozumiat przez Terentianum verbum ’stowo
pierwszy raz uzyte przez Terencjusza’. Tak samo pojmowat je Donatus, skoro
napisat (Andc 68): Falsum est autem, quod Cicero putat ,,obsequium” primum
dixisse Tcrentium, cum et Plautus et Naevius ante dixerint. Forcellihi® odrzuca te
interpretacje i wyraza poglad, ze Cyceron, postugujac sie wyrazeniem Terentianum
rerbum, chciat zaznaczyé, ze w omawianym miejscu uzyt trzykrotnie rzeczownika
obseguium w tym samym co Terencjusz znaczeniu. Ten poglad jednak budzi
zastrzezenia. To bowiem, ze w wywodzie opartym na przytoczonych stowach autora
Ancirii utrzymat Arpinata znaczenie kluczowego stowa oryginatu, jest samo przez sie
zrozumiate; fakt ten nie wymagat wiec specjalnego podkreslenia. Skoro juz mowa o
znaczeniu wyrazu obseguium, trzeba powiedzie¢, ze w Leliuszu i w o$miu innych
miejscach u Cycerona (Cael. 13; Pis. 5; Att. 6,1,1; 7,1,2; 10,4,6; 10,11,3; leg. 1,60)
mozna je odda¢ stowami ‘ustepliwos¢, ulegtosé, pobtazliwosé’. Poza tym zjawiajg sie
u niego odcienie semantyczne: ’ustuznos¢, zyczliwosé’ (Att. 8,4,1), ‘postuszenstwo’
(Q.fr. 1,3,3)& Ale wro¢my do powiedzenia Terentianum rerbum, by zapoznaé sie
jeszcze z dwiema opiniami o jego sensie. Seyffert-Miiller&jest zdania, ze Cyceron,
powotujac sie na autorytet Terencjusza, chciat zaznaczy¢ klasycznos$é stowa
obseguium. Ta supozycja réwniez nie jest przekonywajaca. Przeciez nasz autor uznat
jego klasyczno$¢ juz przez to, ze uzyt go bez skruputéw 8 razy wczesniej, w tym
dwukrotnie w mowach, gdzie, jak wiadomo, byt najbardziej purystyczny. Wedtug
Charlesa8 Cyceron piszac w parentezie Terentianum rerbum chcial, by¢é moze,
powiedzie¢, ze Terencjusz rozszerzyt znaczenie stowa obseguium. Jest to tylko
domyst, ktérego nie potwierdza jedyny przekaz wczesniejszy tego stowa — Plaut.
Bacch. 1082.

Wydaje sie, ze wyrazenie Terentianum rerbum znaczy w danym kontekscie po
prostu ’stowo wziete z (przytoczonej wypowiedzi) Terencjusza’8. Jesli za$ chodzi o
funkcje catej parentezy majacej forme zdania przyczynowego, a wiec uzasadniajace-
go, to wyjasnienia tej funkcji nalezy chyba szuka¢ we wrazliwosci stylistycznej
Cycerona. Omawiana wstawka jest, jak sie zdaje, wyrazem skrupuldw autora
Leliusza, dialogu bardzo starannego i wytwornego, z powodu trzykrotnego uzycia w

8 Lexicon [..] T.3. Patavi 1940 s.v. pod 1 Ib,

S Thes. 1.1. s.v. obsequium.

8 Ad L

& Ad 1

8 Cf. G. Lahmeyer (ad 1.), u ktérego czytamy: , Terentiano: insofern Cicero durch den obigen Vers
des Terenz auf die wiederholte Anwendung des Ausdrucks obsequium gekommen war”, oraz A. G.
Gerhardt (ad 1.), ktory pisze: ,Terentianum verbum appellat obsequium [..) quod illud verbum in
versiculo Terentii 1.1. positum erat”.

4 — P.xrsniki Humanistyczne
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krotkim wywodzie tego samego stowa (obsequium). Mozna by jg zastapi¢ np.
powiedzeniem: ut Terentiano verbo iterum [tertium] utar. Samo stowo obsequium nie
ma w swym uzycia u Cycerona nic niezwykiego. Zajeto sie nim tu ze wzgledu na
parenteze usprawiedliwiajacg, jak widzieliSmy do$¢ kiopotliwg i sporna.

Pozostaty do oméwienia dwa wyrazenia, z ktérych jedno usprawiedliwia paren-
teza w postaci zdania przyzwolonego, drugie «— wstawka w formie zdania wzgled-
nego.

26. 1URID1CIALIS

Ten przymiotnik, poSwiadczony parokrotnie juz u Anonima ad Herennium, jest
terminem technicznym retoryki, okre$lajgcym w zasadzie jedna z postaw, jakie moze
zajag¢ obronca wobec tezy oskarzyciela. Cyceron postuzyt sie nim tylko w mto-
dzienczym elaboracie De inventione i w dojrzalym traktacie Topica, zadedykowa-
nym prawnikowi Trebacjuszowi. W pierwszym dziele zostat on uzyty wiele razy
(1 12, 14, 15; 1l 62, 69, 71, 109, 123) bez skruputdw purystycznych, w drugim
natomiast zostat wprowadzony ostroznie i z zastrzezeniami w takim kontekscie (92):
in quibus [quaestionibus] existunt haec genera, ut accusator personam arguit facti,
defensor aliquid opponat de tribus: aut non esse factum aut, si sit factum, aliud eius
facti esse nomen aut iure esse factum. ltaque aut infitialis aut coniecturalis prima
appelletur, definitiva altera, tertia, quamvis molestum nomen hoc sit, iuridicialis
vocetur. Ostrozno$¢ wprowadzenia omawianego przymiotnika (dotyczy ona i trzech
poprzednich) przejawia sie w uzyciu formy vocetur (coni. iussivusj zamiast vocatur
(indicativus), ktérag to forme spotykamy w inv. 1,10. Wyrazem zastrzezen autora jest
parenteza quamvis molestum nomen hoc sit. Hubbel (Loeb) zaznacza w przypisie, ze
ta parenteza jest usprawiedliwieniem (apology) neologizmu utworzonego w wyniku
tlumaczenia stowa greckiego ( duiawXoymo'c ). Trzeba jednak pamietaé, ze ten
neologizm w czasie pisania Topik liczyt sobie co najmniej pét wieku, a tym samym
byl znany, przynajmniej fachowcom. Ale nie ulega watpliwosci, ze wyraz iuridicialis
utworzony od ztozenia iuridicus za pomocg sufiksu -iali-s, moze pod wpltywem
iudicialis, wydat sie Cyceronowi, ktory z biegiem czasu stawat sie coraz wiekszym
purysta, formacja ciezkg i niezreczng (molestum nomenJ90. Mdégt tu tez wchodzié w
gre wzglad na Trebacjusza, ktéry byt prawnikiem, nie retorem.

27. MORTUI V1IVUNT

Omawiajac w Leliuszu korzysci ptynace z prawdziwej przyjazni, Cyceron pisze
(23) m.in.: Verum enirn amicum qui intuetur, tamquam exemplar aliquod inluetur

8 Ten i poprzednie przymiotniki okre$laja domys$iny rzeczownik causa, ktéry pojawia sie w
nastepnym zdaniu.
0 Cf. F. Stolz. Historische Grammatik der lateinischen Sprache. Bd. 2. Leipzig 1895 s. 511.
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sui. Quocirca et absentes adsunt et egentes abundant et imbecilli valent et, quod,
difficilius dictu est, mortui vivunt; tantus eos honor, memoria, desiderium pro-
sequitur amicorum. W S$rodkowym zdaniu tej wypowiedzi mamy az cztery oksy-
morony; wszystkie one, jak o tym S$wiadczy parenteza usprawiedliwiajgca quod
dijjicilius dictu est (,co brzmi niewiarygodniej”), sg $miate, lecz najSmielszy jest
ostatni. Dwoma figuralnymi wyrazeniami znajdujgcymi sie w przytoczonym wyzej
zdaniu, pierwszym i ostatnim, postuzyt sie nasz autor juz wcze$niej w mowie Za
MHonem (97) w wypowiedzi: esse hanc unam [sc. gloriam], quae brevitatem vitae
posteritatis memoria consolaretur, quae efficeret, ut absentes adessemus, mortui
viveremus. Nasuwa sie pytanie, dlaczego Arpinata, ktéry, jak wiemy, w mowach
albo unikat zbyt $miatych wyrazen, albo je zaopatrywal zastrzegalnikami, tym
razem przy uzyciu tytutowej Figury nie zastosowat $rodka tagodzacego. W gre
wchodzi, jak sie zdaje, r6znica sensu wyrazenia mortui vivunt w obu wypadkach jego
uzycia. W Mil. 97 jest mowa o zyciu zmartych w pamieci potomnych, w Lael. 23 za$
— 0 zyciu poprzez przyjaciot, ktérzy jako amicorum exemplariun zastepujg zmar-
tych w $wiadczeniach na rzecz bliznich. Tam mamy do czynienia z utartym uzyciem
przeno$nym i abstrakcyjnym znaczeniem czasownika vivunt, tu — z jego niezwy-
ktym sensem wiasciwym i konkretnym. Co do wyrazenia mortui vivunt por.
dwuwiersz Simonidesa (97 B) odnoszacy sie do Spartan polegtych pod Termopilami:
ov8é redmoi davo'vreg, étrel 0é' aperf] KaOime'pOe Kvdvaioovo’ aydyei Scéjuarog
ef 'AtSeco. A

Na tym konczy sie materiatowa cze$¢ pracy. Pozostaje podsumowac wyniki
analizy dotyczace uzycia wyrazen usprawiedliwionych i Srodkéw usprawiedliwia-
jacych.

W 27 ,artykutach” omoéwilismy, jesli nie liczy¢ pozycji nr 21, gdzie uwzglednione
zostaly takze synonimy stowa nagtdwkowego (ambitus), 31 wyrazen nagtowkowych,
w tym 28 tacinskich i 3 greckie, z r6znych powoddéw przez Cycerona zabezpieczo-
nych, przewaznie za pomocg parentez w postaci zdan pobocznych. 16 sposrod tych
wyrazen jest, z jednym wyjatkiem (hasto 11), najprawdopodobniej Cyceronowym
tlumaczeniem 13 wyrazen greckich, ktére poza trzema wypadkami (hasta: 20, 21,
25) sa terminami Filozoficznymi lub retorycznymi. tacifskie ekwiwalenty wyrazen
greckich w 13 wypadkach sg, by uzy¢ okreslenia ogdlnego, innowacjami semanty-
cznymi; na reszte sktadajg sie: 1 neologizm stowotwoérczy Cycerona (hasto 3), 1
wczesniejsza kalka (hasto 11) i 1 archaizm (hasto 21). Wsrd6d nieterminologicznych
wyrazen hastowych znajdujemy 5 innowacji semantycznych Cycerona (hasta: 1,10,
16, 22, 24), 1jego oksymoron (hasto 14), 1 trzykrotnie uzyty wyraz (obseguium)
okreslony jako Terentianum verbum (hasto 19), 3 wyrazenia $rodowiskowe lub
regionalne (hasta: 1, 3, 8), 2 metafory indywidualne innych oséb (hasta: 13, 17), 1
wyrazenie zaczerpnigte z jezyka poetyckiego.

a9 Co do Lael. 23 por. Seyffert-Miiller ad 1.
@ Ten cytat zawdzieczam nocie F. Fichtera, A. Eberhardta, H.Nohla do Mil. 97.
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Jesli chodzi o parentezy usprawiedliwiajace w postaci zdan pobocznych, to jest
ich 31, w tym jedna ztozona: guoniam, si dis placel, ab Epicuro logui discimus (hasto
27), gdzie spotykamy odosobniong wstawke si dis placet. Zadna jednak z tych
parantez — wyjgwszy omoOwione gdzie indziej ul ila dicam — nie powtarza sie w
brzmieniu identycznym. Zdanie pordwnawcze w omawianej funkcji wystepuje u
Cycerona 15 razy, celowe — 6, warunkowe — 5, przyzwolone — 3, wzgledne ( z
quod) — 1raz. Jezeli powtarzajgce sie wyrazenie Cyceron usprawiedliwia wiecej niz
jeden raz, to poza jedng z zarejestrowanych w zatgczonym nizej wykazie parentez
stosuje drugg parenteze badz tej samej kategorii syntaktycznej (hasta: 1, 18, 21),
badz innej (hasto 8) albo parenteze w postaci zdania gtéwnego (hasto 27), albo inny
Srodek zabezpieczajacy (quasi, tamquam, quidam, paenc videlur — hasla: 21, 54).
Spotykamy sie tu i gdzie indziej czasem takze z kumulacjg $rodkéw usprawiedliwia-
jacych przy tym samym wyrazeniu: fabricaripaene rideaniur (nat. deor. 1 4), quasi
helluari libris, si hoc yerbo utendum est, videbalur (fin. 3, 7); quasi verborum ambitus;
sic enim orationis conversiones Graeci nominant. Co do miejsca omawianych tu
parentez. to w 14 wypadkach stojg one przed wyrazeniem usprawiedliwianym, w 15
po nim, w 2 w jego obrebie (hasto 1).

1. Wykaz wyrazen hastowych

Nr Miejsce
L.p Wyrazenie usprawiedliwione Odpowiedniki greckie hasla uzycia
1. alites el oscines — 14 epist. 6,6,7 nat.
deor. 2, 160
0. ambitus (verborum) uepioS oe 21 Brut. 162; or. 208
3. averia — 10 Alt. 5115
4. céelo mari térra — 9 lin. 59
5. cognilio, perceptio, comprehensio KaraXml/tc 22 ac. 2,17; fin.3,17
6. elementum oroixeTou 6' ac. 1,23
7. fabricari 4 ac. 2,87
8. favor — 5  Sest. 115; epist.
frg. 9
9. gaudium: laetilia qdovrj:xapa 24 Tusc. 3,67
10. helluari libris 19 lin. 3,7
11. iuridicialis 5lKat.0X07 (KOC 26 top.92
12, Lares bagiovc: 20 lim. 38
13. longum subsellium - 16 epist. 3,92
14.  niortui vivunt — 27 Lael. 23
15. mulierositas <i>ikoyvwvia 3  Tusc. 4,25
16. [natura] sciscit et probat — 13 fin. 1,23
17. ne/ma — 18 Alt.9,11,2;
Att. 9,18.2
18. numerus: omnes numeri vavTec dpidpoL 12 off.3,14
19. obsequium (Terentianum verbum) — 25 Lael. 89
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29.
30.
31
32.
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prora et puppis 7rpi,3pa Kai Trpupw S epist. 16,24,1
prosapia ¢kyouoi | Tint. 39
schola 9 Tuse. 18
bIKUOVaQai = supplicio affici ac necari n Verr. 6.148
subsiciva témpora 17 leg. 1,15

a teneris imguiculis anaXtov ovifxojn 7  epist. 16,2
urbanus 15 epist. 3,8,3
voluptas starts (in stabiiitate): KaTaaTrmidaTUiri 1760147 23 fin. 2,16;
voluptas movens (in motu) tin. 2,31

ri év Kwrfoei fijbovA

2. Wykaz parentez usprawiedliwiajacych w postaci zdan pobocznych

Brzmienie parentezy

ut utamur vetere verbo
ut poetice loquuar

ita appellem [...]

ut tuo verbo utar

ut hoc verbo utar

- -

u

ut e Graeco vertam

ut Graeci dicunt

ut Graecorum proverbium est
ut Graeci appellant

ut Siculi dicunt

ut Siculi loquuntur

ut idem dicunt

ut ipsi loquuntur

ut ait ille

ut nostri augures appellant
ut in nostra disciplina est
ut nunc loquimur

ut noster Pompeius appellat
ut ais

ut tu appelias

ut tu soles dicere

si hoc verbo in tam clara re utendum est
si hoc recte conversum videri potest

si sic [...] appellari placet

si ita licet dicere

si verbum e verbo volumus

si haec verba minus placent aut

minus intelieguntur

quoniam, si dis placet,ab Epicuro

loqui discimus

quoniam docendi causa [..] distinximus
quoniam Terentiano verbo iubenter utimur
quamvis molestum nomen hoc sit

quod difficilius dictu est

Wyrazenie usprawiedliwione

prosapia
caelo mari
inulierositas
fabrican

lena

favor

elementum

a leneris unguiculis
prora et puppis
schola

averia
Suiciloverdal
omnes numeri
favor

natura sciscit et probat
oscines et aliies
oscines et alites
urbanus

longum subsellium
subsiciva témpora
vekvia

PSfivICL

helluari libris
Lares

ambitus

ambitus
comprehensio

cognitio, perceptio. comprehensio
voluptas stuns:

voluptas movens

gaudium: laetitia

obsequium

iuridicialis

morlai vivunt

Nr

=
o
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13
14
14
15
16
24
18
18
19
20
21
21
22

22
23
23
24
25
26
27
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EXPRESSIONS EXCUSEES PAR C1CERON
A L’AIDE DE VARIANTES LEXICALES ET SYNTAXIQUES
DE LA PARENTHESE M ITA DICAM

Résume

La présente étude fait partie d’une série de travaux de l'auleur sur le purisme cicéronien, qui se
manifeste dans l'utilisation de divers moyens devant justifier I'emploi de mots et expressions plus
audacieux. Les travaux particuliers de la série en question s'occupent des types divers de ces moyens.

Ici, I'auteur analyse I’'emploi d’expressions que justifient des variantes de la formule ut jta clicant
(celle-ci a été I'objet d’un essai a part; cf. note 1). Ces variantes ont la forme de propositions
subordonnées: “de but”, conditionnelles, de comparaison, causales et relatives (1 cas).

L’étude comporte 27 ,articles” ayant pour en-tétes les expressions excusées. Le but principal de ces
articles est de chercher a établir les causes pour lesquelles Cicéron excuse I'expression de I'en-téte. Deux
index: 1° des articles, 2° des formules de justification, ainsi qu'un résumé terminent la partie analytique.



