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Gdyby szuka¢ zrodet nieustanej zywotno$ci puryzmu jezykowego, trzeba
by zwroci¢ uwage, ze jezyk jest nie tylko narzedziem komunikacji, lecz takze
narze¢dziem identyfikacji grupowej. Od jezyka jako narzedzia budowania
grupowej tozsamosci wymaga si¢ przede wszystkim czystosci, dos¢ dowol-
nie zreszta rozumianej. O jezykach $wiata jako narzedziach komunikacji
mozna natomiast powiedzie¢ jedno — wszystkie majg charakter mieszany',
gdyz postugujace si¢ nimi wspolnoty komunikacyjne wchodza w réznorakie
interakcje. Mieszanie jezykow odbywa si¢ w roznych warunkach politycz-
nych, spotecznych, komunikacyjnych. Rzadko jednak bywa tak, ze wchodzace
w kontakt spotecznosci posiadaja na danym terytorium ten sam status poli-
tyczny oraz t¢ samg pozycj¢ w zyciu gospodarczym, spotecznym, religijnym,
kulturalnym itd. Poniewaz jezyki w kontakcie maja r6zny status, infiltracja
jezykowa nie jest ekwipolentna, tj. jezyk o mniejszym prestizu spotecznym
jest bardziej narazony na wplywy obce, na ograniczenie zakresu uzycia,
a w krancowym wypadku grozi mu wyginigcie.

,»Nie ulega watpliwosci, ze przed ekspansja na ziemie ruskie jezyk litew-
ski byl jedynym jezykiem obslugujacym w Wielkim Ksigstwie Litewskim
wszystkie dziedziny zycia publicznego i prywatnego” (Walczak 233). W zwiaz-
ku z gwaltownym rozrostem Panstwa Litewskiego, ktory rozpoczat si¢ w XIV
stuleciu, jezyk litewski zaczat stawaé sie¢ w Ksigstwie jezykiem mniejszo-
sciowym. Jego rola malata az do wieku XIX, kiedy rozpoczgto si¢ litewskie

! Nawigzuje tutaj do znanego artykutu Baudouina de Courtenay O mieszanym charakterze
wszystkich jezykow (zob. Baudouin de Courtenay).
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odrodzenie narodowe. Tereny Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, w tym takze
terytoria Litwy etnicznej, byly wigc od zamierzchtych czaséw wielojezyczne,
a z jezykiem litewskim w r6znych okresach jego historii rywalizowaly jezyki:
biatoruski (oficjalny jezyk urzedowy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego), pol-
ski i — po upadku Rzeczypospolitej — rosyjski. Rownoczesnie jezyk litewski
wchodzil w kontakt z jezykami innych grup etnicznych, np. z jezykiem nie-
mieckim i jgzykiem jidysz (gtownie w miastach), z jezykami muzutlmanskich
Tataréw 1 Karaimow, z jezykami wymartych dzi§ Jadzwingdéw i Pruséw, z je-
zykiem totewskim. Rutenizacja oraz polonizacja elit litewskich sprawita, ze
az do litewskiego odrodzenia narodowego w wieku XIX jezyk litewski tracit
swoj prestiz, stawal si¢ jezykiem glownie chtopstwa. Dopiero z odrodzeniem
panstwowosci litewskiej po I wojnie §wiatowej jezyk litewski na powrot stat
si¢ jezykiem urzedowym w Litwie (kowienskiej), i tej funkcji juz nie utracit,
gdyz — przypomnijmy — takze w czasach sowieckich, cho¢ w ograniczonym
zakresie, byt jezykiem urzgdowym w Litewskiej Socjalistycznej Republice
Radzieckiej. Warunki funkcjonowania i rozwoju jezyka litewskiego zmienity
si¢ zasadniczo, szczegblnie po odzyskaniu niepodleglosci w 1991 roku, co
nie znaczy, ze obecnie nie podlega on wplywom jezykdéw obcych, tyle ze
tym razem mniejszg rol¢ odgrywa rosyjski czy polszczyzna, ana plan
pierwszy wysuwa sie jezyk angielski’. Mozna wiec domniemywaé, ze wplyw
jezyka polskiego na jezyk litewski bedzie wiekszy niz jezyka litewskiego na
jezyk polski. Trzeba tu uwzgledni¢ co najmniej dwa obszary tego wplywu —
wpltyw na polszczyzng standardowg oraz wpltyw na polszczyzng poinocno-
kresowa, niezaleznie od tego, jakg koncepcj¢ co do genezy tej polszczyzny
przyjmiemy. W lingwistyce polonistycznej sporo uwagi po§wigca si¢ roznym
odmianom polszczyzny wyksztalconym w kontakcie z jezykami bylego Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego®. Polszczyzna potnocnokresowa, podobnie jak
rozne odmiany polszczyzny potudniowokresowej, z powodu zmian politycz-
nych (zmiany granic, tzw. repatriacja itd.) zmitologizowata sig, tak jak si¢
zmitologizowaly cale Kresy. Te ,,melancholi¢ dyskursu kresowego” tatwo
zrozumie¢. Ona jednak sprawia, ze szersza publiczno$¢ nie zwraca wigkszej

2, The political, economic, social and cultural processes of the most recent fifteen years in
Lithuania have led to particularly drastic changes in the Lithuanian vocabulary. Over 700 new
foreign roots were registered in press in 1993-1997 [...]. Mostly these were words borrowed from or
through the English language” (Rehm and Uszkoreit 51).

3 Przegladowo o polsko-litewskich kontaktach jezykowych zob. m.in. Leszek Bednarczuk
(Poczgtki i pogranicza polszczyzny 124-154). Zob. tez Zofia Kurzowa, Jolanta Medelska i Zofia
Sawaniewska-Mochowa.

4 Luzno nawigzuje tu do pracy Dariusza Skorczewskiego Melancholia dyskursu kresoznawczego
(Skorczewski).
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uwagi na realny lub mozliwy wplyw jezyka litewskiego na polszczyzne
0g6lng. Jak juz przed laty pisat Leszek Bednarczuk, ,,[u]waza si¢ powszech-
nie, ze w przeciwienstwie do licznych zapozyczen polskich w jezyku litew-
skim, wptyw tego ostatniego na polski byt nieznaczny i ogranicza si¢ do
polszczyzny wilenskiej” (,,Najstarsze zapozyczenia litewskie w jezyku pol-
skim” 37). Wplyw taki jednak istniat i nie od dzi$ jest przedmiotem zaintere-
sowania jezykoznawcow (Bednarczuk, ,Najstarsze zapozyczenia litewskie
w jezyku polskim™). Tendencja do negowania wplywu litewskiego ma swoje
zrodto w nierownym statusie socjalnym spotecznosci polskiej i litewskiej na
wspolnie zamieszkiwanym terytorium.

Wptyw jezyka polskiego na jezyk litewski doczekat si¢ juz wielu powaz-
nych studiéw lingwistycznych, a historia badan nad tym zagadnieniem za-
czyna si¢ jeszcze w XIX stuleciu. Wspomnijmy tu chociazby o rozprawie
Aleksandra Briicknera o zapozyczeniach stowianskich w jezyku litewskim
z 1877 roku (Briickner). W ostatnim czasie wyszto na $wiat dzieto, ktorego
rangi nie sposéb przeceni¢, cho¢ ze wzgledu na rozmiar i ogrom zaprezen-
towanego w nim materiatu jezykowego na jego calo$ciowg oceng przyjdzie
nam jeszcze poczekaé. Mam na mysli Lietuviy kalbos polonizmy Zodynas
(Stownik polonizmow w jezyku litewskim), ktorego autorem jest Rolandas
Kregzdys, pracownik naukowy Instytutu Badan nad Kulturg Litewska
w Wilnie (Lietuvos kultaros tyrimy institutas). Mysle, ze praca prof. Rolan-
dasa Kregzdysa pozwoli odpowiedzie¢ na wiele pytan dotyczacych zakresu
polskiej infiltracji w jezyku litewskim oraz zweryfikowa¢, przynajmniej
w czesci, bo polszczyzna nie ma jak dotad osobnego stownika zapozyczen
litewskich, intuicyjng hipoteze o wigkszym wptywie polszczyzny na litewski
niz litewszczyzny na polszczyzne. W tym omowieniu przedstawiam zawar-
tos¢ Stownika oraz najwazniejsze zatozenia, zaktadajac, ze praca przyda si¢
badaczom polsko-litewskich kontaktow jezykowych i kulturalnych.

Stownik obejmuje 2 tomy. Zapoczatkowaly one rownoczesnie nowa seri¢
prac naukowych pt. ,,Studia Etymologica Baltica”. Tom pierwszy pt. Lie-
tuviy kalbos polonizmy Zodyno specifikacija (= Charakterystyka Stownika
polonizmow w jezyku litewskim) oprdcz krotkiej przedmowy po litewsku (8)
ipo polsku (9) oraz krotkiego wprowadzenia po litewsku (/vadas, 10-12)
zawiera obszerne studium pt. Lietuviy kalbos polonizmy Zodyno specifikacija
(13-97), w ktorym przedstawiono koncepcje¢ catosci, kryteria doboru ma-
teriatu i kwalifikowania leksemow jako polonizméw. Czytelnik polskoje-
zyczny moze zapoznaé si¢ z zawartoscig tego studium oraz poznaé podsta-
wowe zalozenia stownika ze znacznie krétszego artykutu w jezyku polskim
pt. Charakterystyka Stownika polonizmow w jezyku litewskim (98-112). Jest tez
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krotkie, a zdaniem piszacego te stowa — zbyt krotkie, streszczenie po angiel-
sku (113-116). Pozostalg cze$¢ tomu wypetnia tzw. aparat naukowy, tj. wy-
kaz skrotow (117-121), bardzo obszerna literatura przedmiotu (122-167),
wykaz zrodel (168-183), skroty litewskich nazw miejscowosci (184-189),
skroty terminow gramatycznych oraz nazw realiow (190-191) oraz indeksy
wyrazéw: indeks polonizméw (192-209), indeks alternantow morfofonetycz-
nych, wtéornych wyrazéow pochodnych (210-216), indeks wyrazéw wymienio-
nych w obu tomach Stownika (217-286), indeks nazwisk wymienionych
w obu tomach Stownika (287). Oile w wigkszosci wypadkow te cze$ci
stownika maja warto$¢ jedynie techniczna, tzn. nie mozna bez nich efektyw-
nie korzysta¢ z tego dziela, o tyle — jak juz wspomniano — obszerna literatura
przedmiotu moze si¢ okaza¢ bezcenna dla badaczy zainteresowanych kon-
taktami jezykowymi, a polsko-litewskimi kontaktami jezykowymi w szczegol-
nosci, niezaleznie od przydatnosci samego stownika w konkretnym postepo-
waniu badawczym. Natomiast Lietuviy kalbos polonizmy Zodyno specifikacija
to nie tylko, jak glosi tytul, ,,charakterystyka” (specifikacija) Stownika, lecz
takze kilka tworzacych spojna calo$¢ artykutow, ktore ztozyly si¢ na wazna
prace (monografi¢?) z zakresu metodologii badan nad procesami zachodza-
cymi w zlozonym i dlugotrwatym kontakcie jezykowym. Gdyby nie to, ze ta
cze$¢ pracy jest napisana po litewsku, zalecatbym jg jako lekture uzupet-
niajagcg z zakresu lingwistyki dla studentéw studiow doktorskich w Polsce.

Dodajmy jeszcze, co moze zainteresowaé nieznajacych jezyka litewskie-
go potencjalnych uzytkownikow Stownika albo osoby, ktore nie maja do
niego dostgpu (wersje elektroniczng mozna pobraé z serwisu Academia.edu),
ze autor stownika opublikowat kilka artykutow, w ktorych omawia problemy
przedstawione w Lietuviy kalbos polonizmy Zodyno specifikacija, m.in.
wspomniana w poprzednim akapicie polska, krotsza wersja Charakterystyki
ukazata si¢ w roku 2012 w krakowskich ,,LingVariach” (Rolandas Kregzdys,
,»Charakterystyka stownika polonizméw w jezyku litewskim”), dwa lata poz-
niej w tym samym czasopismie ukazal si¢ tez artykul Memoouxa u xpumepuu
udenmughuxayuu nororuszMo8 aumoecxkozo azvika (Kregzdys, ,,Mietodika i kri-
tierii idientifikacji polonizmow litowskogo jazyka”)’. Osobno prof. Kregzdys
omowil nazwy wilasne w Stowniku (Kregzdys, ,,Proper Names in the Dictio-
nary of Polish Loanwords in Lithuanian”).

5'W litewskim oryginale zob. Stownik, I: 24-28 (punkt 1.B pt. Polonizmy klasifikavimo sistemos
kriterijai. Etimologinio apraso pateikimo principai) oraz 36-82 (punkt Lyyy pt. Polonizmy identi-
fikavimo kriterijai).
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Tom drugi, liczacy prawie 800 stron druku, zawiera obszerny stownik nau-
kowy polonizmoéow litewskich. Sa to wtasciwie trzy stowniki w jednym to-
mie. Autor dzieli bowiem polonizmy na trzy grupy, a kazdej grupie odpo-
wiada osobna cze$§¢ Stownika. Do grupy pierwszej (11-192) naleza polo-
nizmy wilasciwe, ktoére w stowniku nazywa si¢ polonizmami monogeniczny-
mi (monogeniniai), tj. te, ktore pochodza z jezyka polskiego, a ich zrodtem
jest wyraz nienotowany w stlownikach jezykow wschodniostowianskich (bia-
loruski, rosyjski), np. amba “wstyd, niestawa’ z pol. hanba w gwarowej for-
mie anba (17); barikieta ‘bankiety, bale, uczty’ zpol. gw. bankieta
‘bankiety’ (26-27); berlécius ‘rodzaj butow bez cholewy, potbuty’ z pol.
berlacz ‘rodzaj zimowego obuwia’ (30). Grupa druga (193-698) to po-
lonizmy niemonogeniczne, albo — jak je nazywa Stownik — ,,nieokre§lone”
(neapibreéztieji). Ich zréodtem sa wyrazy polskie, a nieokreslono$¢ wynika
z faktu, ze ten sam wyraz polski zostal odnotowany jako pozyczka w co
najmniej jednym z jezykow wschodniostowianskich w réznych okresach
historii kazdego z tych jezykow, np. apeka ‘opieka’ z pol. opieka, ktore za-
pozyczyly tez jez. brus. anéka (< stbrus. onexa) i ros. onéka (< stros. onexa)
(207); byskupas, wspotczesne lit. vyskupas ‘biskup’ z pol. biskup “ts.’, ktore
tez jako zapozyczenie w stbrus Ouckyns, Ovickynv (6vickons), brus. 6ickyn
(234-235). Grupa trzecia (699-763) to polonizmy alternatywne. W tej grupie
wyrozniono 3 podgrupy. Do pierwszej podgrupy (I11.1) zaliczono polonizmy,
ktorych zroédtem sa wyrazy polskie lub biatoruskie (tez rosyjskie), ktore
wywodza si¢ ztego samego leksemu prastowianskiego, np. cyca ‘sutki’
z pol. dial. cyca ‘pier$ kobiety, sutek; smoczek’, obok tego dial. brus. ysiya
‘piersi’ (6, 708); do drugiej (II1.2) pary leksemow zapozyczonych z jezykow
niestowianskich, w ktorych stowo zachodniostowianskie ma inny zrodtostow
niz stowo wschodniostowianskie, np. lit. egipcionas “mieszkaniec starego
Egiptu’ oraz egipcionis, -é “Egipcjanin’ moze pochodzi¢ od polskiego stpol.
Egipcyjanin, choC istnieje tez brus. ecinyanin ‘Egipcjanin’, ktore stowniki
klasyfikuja jako grecyzm. Do grupy trzeciej (III.3) autor zaliczyt semipolo-
nizmy, ktorymi sg alternatywne polonizmy-semityzmy, polonizmy-latynizmy-
-grecyzmy.

Lietuviy kalbos polonizmy Zodynas jest praca z zakresu jezykoznawstwa
historycznego. Nie wnikajac w szczegoty, powiedzmy, ze przy ustalaniu
zrodta pochodzenia polonizméw w jezyku litewskim oraz ich klasyfikacji na
wymienione wyzej grupy, autor si¢ga po kryteria fonetyczne, morfologiczne
i semantyczne, odwotuje si¢ do bogatej literatury przedmiotu i metod ty-
powych w lingwistyce historyczno-porownawczej. Przyktadowo, nieobec-
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no$¢ sladow nosowosci w zapozyczeniach do jezyka litewskiego takich jak
np. dkriitas  ‘statek, parowiec’ moze wskazywa¢ raczej na zrdodlo
wschodniostowianskie (brs. oxpymwv) niz polskie (okret). Wsrod zjawisk
fonetycznych pozwalajacych zidentyfikowaé¢ polonizmy i/lub odrézni¢ je od
innych zapozyczen stowianskich do jezyka litewskiego uwzglednia si¢ m.in.
rézny rozwoj w polszczyznie i jezykach wschodniostowianskich pst. 7 (na tej
podstawie np. lit. dial. pu-z-ecka ‘czarna porzeczka’ zaliczono do polo-
nizméw monogenetycznych, od stpol. po-rz-eczki (1.mn.), §redniopol. po-rz-
eczka ‘porzeczka, czarna porzeczka (Ribes nigrum (L.)’), a nie od brus. na-
p-suka ‘ts.” (zob. Kregzdys, ,,Mietodika i kritierii idientifikacji potonizmow
litowskogo jazyka” 201; Stownik II: 145); kontynuanty spalatalizowanych
spotglosek d — dlatego lit. dékavoneé “dzigki, dzigkczynienie’ < stbrus. dsikosanbve,
osxoegane, osikosanue ‘ts.’, gdyz w polskim dziekowanie, dziegkowanie, zob.
Kregzdys, ,,Mietodika i kritierii idientifikacji potonizmow litowskogo jazy-
ka” 201) i ¢ — dlatego lit. matica z stbrus. mamuya ‘tono; baza; gtdwna czegs$c
statku’, a nie z pol. macica, zob. Kregzdys, ,,Mietodika i kritierii idientifi-
kacji potonizmow litowskogo jazyka” 201).

Podobna metode stosuje autor takze w odniesieniu do struktury stowotwor-
czej 1 fleksyjnej polonizméw i/lub bialorutenizmow w jezyku litewskim,
sprawdzajac zgodno$¢/niezgodnos$¢ cech gramatycznych badanych zapozyczen.

W Stowniku, jak pisze autor, szczegodlnie duzo uwagi poswigecono

analizie formalnej leksemow (1), tzn. — (la) usystematyzowaniu zasad zmian
fonotaktycznych w leksemach substratowych, (1b) badaniu zmian struktury mor-
fologicznej i czynnikdw majacych wpltyw na nie, (1¢) ustaleniu tendencji zmian
ekstensji semantycznej; (2) zbadaniu i opisaniu pozaj¢zykowych przyczyn za-
pozyczania wyrazéw polskich do jezyka litewskiego. Ten drugi aspekt, czesto
niedoceniany we wczesniejszych pracach, nieraz byt powodem fantastycznych
wrecz interpretacji etymologicznych. (102, w wersji litewskiej 16)

Takie ustalenie zasad analizy pozwala autorowi stownika zrealizowaé naj-
wazniejsze cele pracy, tj. podziat polonizméw na wymienione wczesniej trzy
typy, a takze, co jest rownie wielkim zadaniem badawczym, oddzielenie zapo-
zyczen z jezyka polskiego od zapozyczen z innych jezykow (brus., ros. i niem.).

W Charakterystyce Stownika polonizméow... Rolandas Kregzdys porusza
takze kwesti¢ danych liczbowych. ,,.Dlatego — pisze — jednym z zasadniczych
zadan Stownika polonizmow w jezyku litewskim jest mozliwie doktadna iden-
tyfikacja witasciwych [...] polonizméw wymienionych w pracy SkardZiusa,
ktore zdaniem Urbutisa stanowia jedna czwartg zbioru [...]” (Stownik I: 100;
Kregzdys, ,,Charakterystyka stownika polonizmow w jezyku litewskim” 127).
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Nie wnikajac szerzej w istote problemu ani tym bardziej w szczegdtly biblio-
graficzne, zauwazamy, ze Stownik identyfikuje polonizmy wymienione
w pracy Skaradziusa i wielu innych pracach, lecz nie podaje calosciowej
statystyki. Podlug indeksu polonizméw (1:192-209) takich wyrazow, ktore sa
polonizmami (aktualnymi badz historycznymi), w jezyku litewskim jest pra-
wie 4300 (obliczenia r¢czne na podstawie indeksu polonizméw). Trudno po-
liczy¢ napredce, jakie sa proporcje miedzy tak skrupulatnie rozgraniczanymi
polonizmami monogenicznymi, nieokreslonymi i alternatywnymi. Mysle, ze
statystyka stownika zastuguje na osobne opracowanie, takze konfrontacji
z wezesniejszymi probami takich szacunkow (Urbutis), np. wspominane w Cha-
rakterystyce Stownika polonizmow... dane z prac Skaradziusa oraz ich charak-
terystyka i ponowne przeliczenie przez Urbutiusa bedzie mozna zweryfikowac
w $wietle danych przedstawionych przez Stownik.

Technicznym niedostatkiem omoéwionej pracy jest brak opisu struktury
artykulu hastowego, co bardzo utatwitoby zycie uzytkownikowi nieznajg-
cemu jezyka litewskiego. Mysle takze, co juz sygnalizowalem, ze angielskie
streszczenie jest zbyt skromne, moze pomodc zorientowaé si¢ co najwyzej
bibliotekarzowi, jak zakwalifikowaé katalogowane dzieto, ale nie badaczowi
nieznajacemu jezyka litewskiego. Pewnym niedostatkiem jest takze polsko-
jezyczna Charakterystyka Stownika polonizmow... Jest to zapowiedz przy-
sztego Stownika, wigc przedrukowana w I tomie samego Stownika powinna
zosta¢ przeredagowana, choéby po to, by zamieni¢ czas przyszty na teraz-
niejszy. Mnie razi nieco pewne pomieszanie dwu porzadkéw w tym tekscie —
to sg wlasciwie dwa artykuty w jednym. Z tego tekstu mozna by z powodze-
niem wyodrgbni¢ rozwazania o litewskim rzeczowniku kriviilé (1: 102-111).
Byloby to interesujace studium leksykalne. Reszta pod dotychczasowym
tytutem tez spetnilaby swoja funkcje. Te uwagi nie zmieniajg mojej ogdlnie
pozytywnej oceny dzieta. Rzeczywistym sprawdzianem jego wartosci i przy-
datno$ci bgdg prace, ktore powstang w oparciu o dane zebrane przez prof.
Kregzdysa, i/lub prace, ktorych autorzy beda wykorzystywaé ustalone przez
niego kryteria lub wypracowane metody.

k ok ok

Stownik polonizmow w jezyku litewskim to praca przede wszystkim lin-
gwistyczna. Na ten Zodynas powinni zwrdoci¢ uwage takze wszyscy, ktorzy
interesujg si¢ niematerialnym dziedzictwem jezykowym i kulturowym nie
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tylko Litwinow i Polakow, lecz wszystkich mieszkancow Wielkiego Ksig-
stwa Litewskiego. Ten zebrany w jednej pracy materiat jezykowy — jestem
o tym przekonany — bedzie stuzyl wielu pokoleniom uczonych tak w roz-
wigzywaniu roznych zagadnien z zakresu jezykoznawstwa historyczno-
-porownawczego, kontaktow jezykowych itd., jak i zagadnien z zakresu
wzajemnych interakcji naszych literatur i kultur. Powinni o tym stowniku
wiedzie¢ i w razie potrzeby do niego zaglada¢ takze historycy, kulturo-
i literaturoznawcy, socjologowie.
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