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1 POCHODZENIE SPOLECZNE | BIEG ZYCIA

Wedtug herbarza Uruskiego Nateczowie wielkopolscy osiedlili sie na
Mazowszu i dali poczatek dwom liniom rodu Nowodworskich: pruskiej
i podolskiejt. Herbarz natomiast nic nie wspomina o innej jeszcze linii
wywodzgcej sie takze prawdopodobnie z Mazowsza — o linii biato-
ruskiej.

Wiascicielem majetnosci Nowosady, potozonej w wojewddztwie no-
wogrodzkim byt na przetomie XVII i XVIII w. Adam Nowodworski,
towczy ziemi rézanskiej. Wincenty, wnuk jego, a syn Jana, generala
wojewddztwa nowogrédzkiego, sprzedat Nowosady w 1789 r. i prze-
niost sie do powiatu ihumenskiego w wojewddztwie minskim. Nabyty
przezen i jego synéw obszar gruntu zwany Piotrowicze vel Oczyze
stat sie w 1848 r. przedmiotem podzialu pomiedzy spadkobiercow.
W podziale tym m. in. uczestniczyl jego syn Franciszek, dziad Witol-
da Nowodworskiego, zestany na Syberie za udziat w powstaniu 1863 r.
Za czynny udziat w tym zrywie zbrojnym skazany byt na czasowe
osiedlenie w Syberii rowniez Walerian-Eustachy, ojciec Olgierda, ktéry
jest autorem rekopiSmiennego opracowania pt. Rodowo6d Nowodwor-
skich, skad czerpiemy powyzsze wiadomosci2

Witold Nowodworski urodzit sie 14 (2 st. st.) czerwca w majatku
Lemno, powiatu ihumenskiego w ziemi mirnskiej. Rodzicami jego byli
dzierzawca folwarkow, Wiadystaw i Atoiza ze Szpetdw. Nauke szkol-
ng na wyrazne zyczenie ojca odbywat w gimnazjum wojskowym w Po-
tocku, ktore ukonczyt w 1878 r. dzieki stypendium szlachty minskiej.

W latach osiemdziesigtych najwieksze skupisko Polakéw studiuja-
cych na wyzszych uczelniach w Rosji wykazywat Petersburg. Wielkag

1S. U hruski. Rodzina. Herbarz szlachty polskiej. T. 12. Warszawa 1915 s. 190 n.

2 Opracowanie to zostato oparte w znacznym stopniu na dokumentach rodzin-
nych, ktérych odpisy sporzadzone przed ostatniag wojng znajduja sie w naszym
posiadaniu.
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popularnoscia cieszyty sie wsréd nich studia techniczne w dwoch uczel-
niach rosyjskiej stolicy: Instytucie Technologicznym i Instytucie Inzy-
nieréow Drég i Komunikacji. Poczatkowo Nowodworski skierowat swe
kroki do tej ostatniej, ale po dwdch latach studiow zdecydowal sie na
zmiane kierunku. Jesienig 1881 r. zapisat sie na Wydziat Historyczno-
Filozoficzny Uniwersytetu Petersburskiego. Studia swe ukorniczyt na
wiosne 1885 r. uzyskaniem stopnia kandydata nauk w zakresie historii
powszechnej. Jesienig tegoz roku objal stanowisko nauczyciela w | Pe-
tersburskim Kadetskim Korpusie, a w pare lat potem i w siedmio-
klasowej szkole $w. Heleny. Obok tych.posad w rosyjskich szkotach
miat do 1901 r. wykitady historii w polskim zeriskim gimnazjum przy
kosciele $w. Katarzyny. W 1900 r. zostat docentem prywatnym na
Wydziale Historyezno-Filologicznym  Uniwersytetu Petersburskiego.
W 4 lata potem uzyskal stopien magistra po obronie rozprawy p4. Bor-
ba za Liwoniju mezdu Moskwoju a Reciju Pospolitoju 1570-1582, ktéra
zostata wydrukowana w Zapiskach Historyczno-Filologicznego Fakultetu
Uniwersytetu Petersburskiego.

30 (17 st. st.) IX 1906 r. mianowany zostat Nowodworski profesorem
nadzwyczajnym historii powszechnej w Historyezno-Filologicznym In-
stytucie ksiecia Bezborodko w Niezynie. Naukowe S$rodowisko w Nie-
zynie nie mogto zaspokoi¢ ambicji Nowodworskiego. W 1908 r. zostat
on docentem prywatnym Uniwersytetu w Kijowie, a od 1909 r.. roz-
poczat wyktady w Kijowskim Instytucie Handlowym. Procz tego wy-
kfadat w Wieczorowych Wyzszych Kursach A. I. Zekulinej w Kijowie 3
W 1914 r. wyszta drukiem jako odbitka zbiorcza z toméw 29, 31 i 32
lzwiestii Istoriko-Fitotogiczeskogo Instituta Knjazia Biezborodko w Nie-
Zinie cze$¢ obszernej rozprawy' Nowodworskiego pt. Istoriczeskij ma-
terializm. Doktrina Marksa i Engelsa. Istoriko-kriticzeskoe izsledovanie.
Lata pierwszej wojny Swiatowej spowodowaty naptyw uchodzcow z Kro-
lestwa Polskiego na ziemie -ukrairiskie. Kijow stat sie miastem na poty
polskim. Nastgpit ozywiony ruch w kierunku organizowania szkolnictwa
polskiego. W gimnazjum Wactawy Peretiatkowiczowej przy ul. Wio-
dzimierskiej 47 powstata mys$l utworzenia przy tej szkole Wyzszych
Kursow Polskich przeksztatconych nastepnie na Polskie Kolegium Uni-
wersyteckie ze zmiang siedziby na Dom Szkoty Polskiej przy Ryl-
skim zautku 10. W ciagu dwoch lat istnienia tej polskiej uczelni w Ki-
jowe, miat Nowodworski wyktady o humanizmie i reformacji w Polsce,
a takze dotyczgce innej tematyki, jak np. 1 Rzeczypospolita Polska

3 Istonko-Filologiczeskii Institui Knjazia Bezborodko v Niezinie 1901-1912. Pre-
podawateli i wospitanniki. Niezin 1913 s. 40 n.; Otcet o sostojanii i dejatelnosti
Imperatorskago S. Petersburgskago Uniwersiteta za 1900 god. S. Peterburg 1901
s. 13: Informacje Janiny Ulassowej, siostrzenicy Nowodworskiego.
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w latach rozkwitu i upadku 2. Geneza i rozwdj demokracji wspot-
czesnej. Nalezat tez do grona zatozycieli powstatego w listopadzie 1918 r.
Polskiego Towarzystwa Naukowego w Kijowie 4

W Niezynie na skutek czestych zmian politycznych we wladzach
oraz upadku wartosci pienigdza zycie stawato sie coraz trudniejsze.
Azeby méc zy¢, trzeba byto wyzbywac sie mienia ruchomego i odziezy.
Starania Nowodworskiego, aby otrzymac¢ pozwolenie wyjazdu do kraju
wskutek zaliczenia go do grupy emigrantéw, nie odnosity skutku. Trzeba
byto chwyci¢ sie innego sposobu umozliwiajgcego powrét do ojczyzny.
Byt nim wyjazd do Minska i nielegalne przejscie granicy polsko-rosyj-
skiej 111X 1921 r. Gromadzony w ciggu lat pracy nauczycielskiej Kilku-
tysieczny ksiegozbidr pozostat w Niezynie pod opieka wiadz Instytutu.

Profesorem zwyczajnym historii powszechnej na Wydziale Huma-
nistycznym Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie mianowany zo-
stat Nowodworski 1511921 r., ale kierowane w zwigzku z tym pisma
do rzgdowych czynnikéw rosyjskich pozostawaly bez odpowiedzi. Dzia-
talnos¢ profesorska w Uniwersytecie Wileriskim rozpoczat Nowodworski
od wykiadu inauguracyjnego w dniu 22 X 1921 r. pt. Istota i zadania
dziejotp powszechnych. W ciggu lat 1921/22 i 1922/23 wyktadat Dzieje
Europy nowozytnej, a w okresie 1922/23 mial wykiad monograficzny
pt. Socjalizm nowozytny i jego kierunki. Seminarium historyczne pro-
wadzit przez caly czas swojej profesury. Na rok 1923/24 zapowiedziany
byt obok dziejow Europy jego wykiad pt. Wstgp do socjologii (jej roz-
woj i gtébwne Kkierunki). Po Smierci Ludwika Janowskiego przez krotki
czas (od 25X 11921 do 1VII 1922) byt dyrektorem Uniwersyteckiej Bi-
blioteki Publicznej 5 | oto, gdy zdawato sie, ze nastat najpomyslniejszy
dla Nowodworskiego okres zycia, kiedy z wyzyn katedry, ktdorg niegdys$
zajmowat Joachim Lelewel, bedzie nauczat miodziez polskg i po diugiej
tutaczce bedzie moégt wszystkie swe sity poswieci¢ nauce polskiej, nie-
ubtagana sSmier¢ wyrwata go z szeregéw pracownikéw Uczelni Batoro-
wej. Do konca byt czynny. W Towarzystwie Przyjaciot Nauk zapowie-
dzial wygtoszenie odczytu o syntezie w historii. W sobote 24 X| miat

* Wyzsze Polskie Kursy Naukowe W. Peretiatkowiczowej w Kijowie. Wiad.

Bibliograf. 11:1917 z. 2 s. 62 n; J. Wilczynski: Polskie Kolegium Uniwersy-
teckie w Kijowie. Pam. Kijoiw 1963 T. 2 s. 195-214.

5K. Chodyniecki: S.p. Witold Nowodworski. W: W. Nowodworski.
Istota i zadanie dziejéw powszechnych. Wilno 1924 s. 5-10; Pismo Ministerstwa
Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego z dnia 9111921 r.; Uniwersytet
Stefana Batorego w Wilnie. Spis wyktadéw i skiad Uniwersytetu w roku akad.
1921/22 s. 3 i w roku akad. 1922/23 s. 3; S. LisowsKki: Uniwersytecka Biblio-

teka Publiczna w latach 1918-1929. W: Ksiega pamiatkowa ku mczczeniu CCCL,
rocznicy zatozenia i X wskrzeszenia Uniwersytetu Wilennskiego. T. 2. Wilno 1929
s. 550.

13 — Roczniki Humanistyczne 26/2
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wyktad w Uniwersytecie i wzigt udziat w posiedzeniu Rady Wydzia-
towej. Atak serca, ktory spowodowat zgon, nastgpit nad ranem dnia
nastepnego. Uroczystosciom pogrzebowym przewodniczyt ks. Czestaw
Falkowski. Spoczgt Nowodworski na Rossie niedaleko kaplicy cmentar-
nej 66 W niecale 16 lat potem, na kilka miesiecy przed wybuchem
Il wojny Swiatowej, obok jego grobu wyrdst drugi gréb, w ktorym
spoczety zwioki jego najmiodszego syna, Gustawa. Drewniane krzyze
i drewniane ogrodzenie nie wytrzymaty uptywu czasu. Dzi$ juz nie
mozna tych grobéw odnalez¢.

2. TEORETYCZNE ZAGADNIENIA HISTORII
W NAUKOWO-KRYTYCZNEJ DZIALALNOSCI OKRESU PETERSBURSKIEGO

Przystepujac do przedstawienia pogladow teoretycznych Nowodwor-
skiego w dziedzinie badan historycznych jako charakterystyczny rys
jego osobowosci trzeba wysung¢ patriotyzm, umitowanie wolnosci i ne-
gatywny stosunek do przejawow wszelkiego despotyzmu. Na uformo-
wanie sie tej postawy musiala wywrze¢ wplyw poezja romantyczna
i tradycje walk niepodlegto$ciowych zaznaczone udziatem dwoch przed-
stawicieli rodu w powstaniu 1863 r. — dziadka i stryjecznego stryja.

O roli Nowodworskiego jako nauczyciela historii w zenskiej szkole
przy kosciele $w. Katarzyny moéwig wspomnienia uczennic. ,Obok
p. Kossowskiej wielkie zastugi dla sprawy polskiej — pisze Wanda
z Polkowskich Markowska — potozyt w tym czasie [...] $. p. Witold No-
wodworski, utalentowany i wysoce wyksztatcony nauczyciel historii na
pensji. Na lekcjach swych, prowadzonych z urzedu po rosyjsku, od-
biegat czestokro¢ od kursu, aby skreslic w jezyku polskim dzieje ojczyste.
Poza tym urzadzat zebrania, na ktérych czytywat cenniejsze utwory lite-
rackie, rozdawat referaty z historii polskiej, prowadzit dyskusje. Gieboko
ujete wyktady oraz zapat dla sprawy polskiej wywieraty wplyw na
miode dusze” 7. Nastepnie Helena z Houwaltow Ptaszycka pisze o po-
gadankach poswieconych dziejom porozbiorowym Polski i jej martyro-
logii organizowanych podczas ferii Swigtecznych i o tym, ze na jednej
z nich wyswietlat Nowodworski reprodukcje obrazéw Artura Grottgera

6 K. Chodyniecki. S. p. prof. Witold Nowodworski. ,Stowo” 2:1923 nr 290
s. 2 n; F. Koneczny. Ku pamieci § p. prof. Witolda Nowodworskiego. Dz.
Wil. 7:1923 nr 270 s. 3; A. Parczewski. Witold Nowodvx>rski. Wspomnienie
poSmiertne. ,,Stowo” 2:1923 nr 266 s. 2.

7W. Markowska z Polkowskich. Zarys dziejow Gimnazjum Zen-
skiego. W: Z muréw Sw. Katarzyny. T. 1. Warszawa 1933 s. 121.
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z cyklu Polonia i Lituania8 Salomea z Kamickich Boharewiczowa
mowi o odczytywaniu przez niego Reduty Ordona Mickiewicza i gawedy
zoknierskiej Wiadystawa Syrokomli — Kapral Terefera i kapitan Szer-
pentyna ®

Za najwiekszy grzech wobec ojczyzny poczytywatl poddanie sie
wptywom asymilacyjnym rosyjskim. Bojac sie, by siostrzenicy Janiny
nie oddano do jednego z instytutow dla szlacheckich panien zabrat jg
ze sobg z Minska do Petersburga i umiescit na pensji przy kosSciele
Sw. Katarzyny. Miodszej jej siostrze nie moégt darowaé, ze zaczela stu-
diowac literature rosyjskg na Kursach Biestuzewskich w Petersburgu 10
Polityke ugodowg Wilodzimierza Spasowicza i Erazma Piltza, redak-
tora ,Kraju”, ocenial negatywnie. W korespondencji do ,Glosu”, piszac
0 urzadzonym w Petersburgu w 1899 r. przez literatéw rosyjskich wie-
czorze ku czci Adama Mickiewicza w ten spos6b sie wyrazit: ,O poli-
tyke z wyjatkiem Spasowicza nikt nie potracit. Prelegenci trzymali sie
wysokosci ideatéw ogoélnoludzkich” 1L Gdy w 1897 r. na tamach ,Kraju”
ukazatl sie artykut pt. Zamek Kosciuszki, w ktérym autor, ukrywa-
jacy sie pod pseudonimem ,Nemo”, postulowal potrzebe napisania
szczegOtowej biografii Naczelnika, nie wiedzac o ukazaniu sie w 1894 r.
monografii Tadeusza Korzona, przestat na rece Jana tosia sprostowa-
nie, zaznaczajgc réwnoczes$nie: ,Z tej notatki mozesz zrobi¢ uzytek,
jaki Ci sie spodoba, tj. wrzuci¢ i do kosza. Jezeli wydrukujesz spro-
stowanie, nie wymieniaj mego nazwiska, bo jako ideolog, neurastenik,
czy [..] nie chce jeszcze naleze¢ do gatunku »Nationale Ressus gente
Polonus«” 12

W okresie petersburskim zainteresowania Nowodworskiego zwracaty
sie gtownie ku problematyce dziejow Polski, o czym Swiadczy jego dzia-
talnos¢ pisarska, pod wzgledem ilosci opublikowanych pozycji bardziej
obfita niz w latach pézniejszych. Mozna tu wyrézni¢ nastepujgce grupy
napisanych przez niego utwordéw: a) prace monograficzne, bedace rezul-
fatem analitycznych badann Zrodtowych; b) artykuly odnoszace sie do
historiografii polskiej; c) recenzje z dziet historycznych, i przeglad hi-
storiografii rosyjskiej za lata 1901-1904 oraz gtosy w dyskusji zjazdo-
wej; d) hasta do wydawnictw encyklopedycznych.

8A. Ptaszycka z Houwaltéw. Charakter zakiadu i walka o jego za-
chowanie. Tamze s. 132.

9S. Boharewiczowa =z Karnic kich. Wspomnienia z lat 1889-1894.
Tamze s. 180.

10 Informacje Janiny Ulassowej.

n[W. Nowodworski] Dolski. Z réznych stron: Petersburg. ,Gtos”
14:1899 nr 12 s. 286.

2 W. Nowodworski do Jana tosia 7(19) X 111897. Bibl. PAN w Krakowie rps
2285 t. 3 k. 146 n.
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Do grupy pierwszej nalezg prace o Janie Zamoyskim i rozprawa
0 wojnie miedzy Moskwa a Rzeczypospolita o Inflanty w latach
1570-1582. Do tej grupy zaliczy¢ tez trzeba studium o stosunkach Rze-
czypospolitej ze Szwecjag i Danig za Batorego opublikowane juz po
przeniesieniu sie do Niezyna, ale bedace owocem badan przeprowadzo-
nych wczesniej w Petersburgu.

Pod wzgledem.metodologicznym sg to prace szczegdtowo podejmo-
wane w duchu oficjalnej szkoty dostrzegajgcej punkt ciezkosci badan
historycznych w ustalaniu faktow i krytyce zrodet. Kierunek ten wy-
tyczony przez Konstantego Biestuzewa Rumina panowat w Uniwer-
sytecie Petersburskim w czasie studiow Nowodworskiego. Do postulatéw
tej szkoty nalezato tez krytyczne wydawanie Zrédetls. Z inicjatywy No-
wodworskiego w 1902 r. Akademia Umiejetnosci w Krakowie przysta-
pita do wydania Inerregnum Swietostawa Orzelskiego i powierzyta mu
opracowanie dzieta zatwierdzajgc przedstawiony przez niego plan pracy.
Nowodworski sporzadzit odpis tekstu z najlepszego rekopisu petersbur-
skiego i rozpoczat jego kolacjonowanie z innymi rekopisamild Po osied-
leniu sie w Niezynie Nowodworski zmuszony byt z powodu braku bez-
posredniego dostepu do Zrodet zrzec sie wydawnictwa, ktére w 1917 r.
doprowadzit do konnca Edward Kuntze.

W drugiej grupie mamy artykuly: o dziejopisarstwie polskim
w XIX w., o Ryszardzie Ropplu, Karolu Szajnosze oraz nekrologi Adol-
fa Pawinskiego (w jezyku polskim i rosyjskim). Najliczniejsza w po-
zycje piSmiennicze jest grupa trzecia.

Pozycje pismiennicze obu tych grup (b i ¢) wzbudzajg nasze zainte-
resowanie ze wzgledu na krytyczne podejscie, z jakim NowodworskKi
rozpatruje omawiane dzieta oraz z powodu swoich wypowiedzi o cha-
rakterze metodologicznym, Stanistaw Krzeminski piszac o nim w Wiel-
kiej Encyklopedii Powszechnej llustrowanej te wlasnie ceche twdrczo-
Sci pismienniczej Nowodworskiego podkreslat. ,W literaturze — stwier-
dzat — dat sie pozna¢ z prac krytycznych w czasopismach powazniej-
szych miedzy innymi w ,Prawdzie” warszawskiej” 15

BP. Miljukov. Rosija. VIIl. Istorija Tiassii. B. Istoczniki russkoj istorii
i russkaja istoriografija. W: Enciklopedtczeskij slowar. Wyd. F. A. Brokgauz,
I. A. Efron. T. 28. S. Peterburg 1809 s. 444; Oczerki istorii istoriczeskoj nauki
w SSSR. T. 2. Moskwa 1960 s. 88.

X Archiwum PAN oddziat w Krakowie. Ksiega protokotéw posiedzenn Komisji
Historycznej AU: Sygn. PAU w 11-20 k. 233-234; E. Kuntze. Przedmowa.
W: S. Orzet ski. Bezkrélewia ksigg odmioro 1572-1576. Krakéw 1917 s. X XIX-
XXX; W. Nowodworski do Jana tosia [B. d. po 17 st. st] 1906 Bibl. PAN
w Krakowie rps 2285 t. 3 k. 160 n.

B[S. Krzeminski]. Nov>odux)rski Witold. W: Wielka Encyklopedia Po-
wszechna Illustrowana. Seria 2. T. 3-4. Warszawa 1904 s. 452; Konrad Gorski
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W latach studiéw Nowodworskiego w Instytucie Drég i Komuni-
kacji w Petersburgu ukazaty sie w druku: Jézefa Szujskiego Historii
polskiej tresciwie opowiedzianej ksiag dwanascie i Dzieje Polski w za-
rysie Michata Bobrzyriskego — dwa kapitalne dzieta szkotly historycz-
nej krakowskiej, dowodzacej, ze Polska upadia z wiasnej winy. W rok
pO ukonczeniu przezen Uniwersytetu wystgpit Wiadystaw Smolenski
z ostrg krytyka tej szkolty w dziele pt. Szkoty historyczne w Polsce.

Juz w 1894 r. zarzucal Nowodworski Szujskiemu, ze w przeciwien-
stwie do Ryszarda Roppla, traktujgcego obiektywnie swoj przedmiot,
w najdawniejszych formach bytu Polski dostrzegat nasladownictwo pier-
wotnych form druzyn Frankéw i Germandéw odmawiajac tym samym
oryginalnosci jej rozwojule W dwa lata potem podkreslat glebokosé
ujecia postaci Zygmunta Starego przez Adolfa Pawinskiego, jakze
rézng od jej przedstawienia, ktére dat Bobrzynski, czynigc tego kréla
.koztem ofiarnym za wszystkie grzechy 6wczesnej Polski” 17z W 1902 r.
podkreslat stusznos¢ krytyki szkoty krakowskiej dokonanej przez Smo-
lenskiego, ktory ,wykazat stanowczo, ze szkota ta kaleczy szpetnie za-
sade obiektywizmu, chociaz glosi szumnie i uroczyscie, ze zasada ta
stanowi kardynalng podstawe jej wyznania wiary” 18 Irmy byt nato-
miast stosunek Nowodworskiego do historykéw szkoly warszawskiej.
Wysoko oceniat prace historyczne Wiadystawa Smolenskiego, ktory, jego
zdaniem, lepiej niz ktokolwiek inny okreslit istote umystowosci naszej
w wiekach ubieglych i szczegétowo oraz znakomicie zbadat przeobra-
zenie, jakie dokondlo sie w zyciu umystowym Polski w XVIII w.3
Dzietu za$ Tadeusza Korzona Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa
Augusta przypisywat wartos¢ epokowego znaczenia. Oceniajgc metodo-
logie historyczng Adolfa Pawinskiego jako jej elementy pozytywne wy-
suwat: oparcie badan na szerokiej podstawie zrodtowej, uznanie koniecz-
nosci i pozytku hipotez naukowych, a tym samym wyjscie poza wytacz-
nie faktograficzne cele badawcze, korzystanie z wynikéw innych nauk
jak antropologia, socjologia, geografia, ekonomia polityczna, psycholo-
gia i inne. Solidaryzowat sie ze stanowiskiem Pawinskiego, ze przed-
miotem badania historycznego powinny by¢ przede wszystkim insty-

w swej bibliografii pism Stanistawa Krzeminskiego pomingt uzupeinienia do po-
szczegllnych liter w Serii 2 W. E. P. i artykutu w/w nie uwzglednit: K. Goérski.
Stanistaw Krzeminski. Cztowiek i pisarz. Wilno 1936.

PW. Nowodworski. Ryszard Réppel i stanowisko jego w dziejopisarstwie
polskim. W: Charitas. Ksiega zbiorowa {...] Petersburg 1894 s. 351 n.
7W. Nowodworski. A. I. Pavinskij (Nekrolog). Zumal Ministerstwa Na-

rodnago Prosvescenija 1896 c. 308 dekabr. Sovrem let. s. 136 n.

mw. Nowodworski, (rec.) Smolenski Witadystaw. Pisma historyczne. T. 1-3.
Krakéw 1901. ,,Prawda” 22:1902 nr 15 s. 177.

19 Tamze.
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tucje polityczne i spoteczne, gdyz masy odgrywajg przemozng role
w procesie historycznym, a przy ocenie dziatalnosci wybitnych jedno-
stek trzeba bra¢ pod uwage wptyw Srodowiska spotecznego oraz zna-
czenie czynnika dziedzicznego D

Wyodrebniajgc w rozwoju dziejopisarstwa polskiego trzy okresy pod-
kreslat znaczenie drugiego, w ktérym nastgpito pogtebienie badan hi-
storycznych zapoczgtkowane przez Joachima Lelewela dzieki poszerze-
niu ich zakresu na ,dziatanie ludzkie w catej rozmaitosci”, czyli kul-
ture ludzkg we wszystkich szczegoétach i uwzglednieniu wielu dziedzin
wiedzy w wykrywaniu zwigzkéw przyczynowych miedzy zdarzeniami.
Szkole krakowskiej krytykujgcej teorie gminowtadztwa szlacheckiego
i upatrujacej przyczyne upadku panstwa polskiego w ostabieniu wita-
dzy krélewskiej, czyli w anarchii szlacheckiej, przeciwstawiat history-
kéw' warszawskich dostrzegajagc w nich samodzielno$¢ i niezaleznosé
sadow. Stwierdzat jednak, ze nowe prady w dziedzinie nauk spotecz-
nych, ktére pod wptywem przyrodoznawstwa powstaly na Zachodzie,
nie wywarty wiekszego wpilywu na dziejopisarstwo polskie, nie po-
budzity historykéw do poszukiwania praw rozwoju historycznego.
Przedstawiciele szkoty krakowskiej Szujski i Smolka mys$l o prawid-
towosci ewolucji dziejowej odrzucili, ,Pawinski, Korzon, Smolenski —
powiada Nowodworski — do takiej abdykacji nie posuwali sie nie
przeczyli istnieniu praw rzadzacych zyciem ludzkim, ale badaniom hi-
storycznym nowych celéw' nie wskazali i pracowali po dawnemu prze-
prowadzajac tylko swe badania z wieksza skrzetnoscig i Scistoscig” n.

Mowigc o nowych pragdach w dziedzinie nauk spotecznych miat No-
wodworski niewagtpliwie na uwadze filozofie pozytywna, ktorej tworcag
byt August Comt, autor szeSciotomowego dzieta pt. Cours de philosophi
positive (1830-1842), i nawigzujacych do niej myslicieli angielskich
Johna Stuarta Milla, Henry Theodore’a Buckle’a i Herberta Spencera.

Utworzony przez pozytywizm ideat nauki eliminowat z niej czyn-
niki teologiczne i metafizyczne, odrzucat préby badania istoty rzeczy,
przyczyn pierwszych i celowych, brat pod uwage tylko to, co jest
rzeczywiste, przeciwstawiajgc sie wszystkiemu, co byto chimeryczne
i wymysione i stwierdzatl faktyczny stan bez naginania sadu do z gory
powzietych tez. Wreszcie przedmiotem zainteresowania pozytywizmu
byt nie indywidualny cztowiek, ale spoteczenstwo pojmowane w sposob

organiczny 22.

DW. Nowodworski. A. Il Pavinskij s. 134-136.

22W. Nowodworski. Dziejopisarstwo polskie w XIX w. ,Prawda” 21:1901
nr 14 s. 174 n, nr 15 s. 186 n.

2 B. Skarga. Narodziny pozytywizmu polskiego (1831-1864). Warszawa 1964
s. 12-13.
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Byt to punkt wyjscia, podstawowe zalozenie, ktére przyjmowat No-
wodworski dla wiasnej postawy badawczej. Zasadniczym brakiem,
ktéry dostrzegat recenzujac prace Jana Karola Kochanowskiego o Ka-
zimierzu Wielkim, byto niejasne i mgliste przedstawienie przez niego
tla cywilizacji ogo6lnoeuropejskiej zawierajgce sprzecznosci w ocenie
wptywu, jaki we wszystkich dziedzinach zycia Europy w XIV w. wy-
wierat duch krytycyzmu, ktory w wykladzie Kochanowskiego ,dziwne
igrzyska wyprawia, bo wcielajgc sie w Wycliffa burzy panujace po-
glady religijne i jednoczesnie pogiebia wiare istotng, gorgcg, ktéra sie
objawia w stylu gotyckim jako symbolu widomym [..] ,Na innym
miejscu miat on wedtug Kochanowskiego pobudzaé¢ spoteczeristwo do
pracy tworczej i do czerpania z niej sity w dalszym pochodzie roz-
wojowym Kku jasniejszym szlakom cywilizacji i postepu. ,Nie nalezy
uzywac przenosni — rekapitulowat swg ocene Nowodworski — od kto-
rych sie mysli zaciemniajg. Przeciez zycie dziejowe jest szeregiem
rozmaitych objawéw réznorako ustosunkowanych, ale nie objawieniem
sie jakiego$ ducha metafizycznego” 23

Jako zwolennik ujmowania biegu zycia historycznego w sposéb
ewolucyjny wypowiedziat sie Nowodworski w recenzji 2 wydania pod-
recznika Wincentego Zakrzewskiego pt. Historia nowozytna w zarysie.
Poddat w niej surowej Kkrytyce uzyte przez Zakrzewskiego wyrazenie
.Katastrofa dziejowa” na oznaczenie upadku panstwa rzymskiego, ktéry
to fakt miat oddziela¢ czasy starozytne od Sredniowiecza. Stwierdzat
wrecz co$ przeciwnego, a mianowicie, ze ,cesarstwo rzymskie zgineto
nie od jakiej$ tam katastrofy, lecz znikatlo z widowni $wiata powoli,
stopniowo”. Nie mozna tez moéwi¢ o zagladzie cywilizacji starozytnej
wskutek owej katastrofy, gdyz byla ona [cywilizacja] jednym z po-
teznych czynnikéw ksztattujgcych zycie czaséw Sredniowiecza (np.
prawo rzymskie). ,Katastrofy w zyciu dziejow — twierdzit Nowodwor-
ski — nie istniejg tak samo, jak w zyciu przyrody”.

Wsréd roznorodnych czynnikéw skladajacych sie na proces histo-
ryczny doniosta role spetniajg stosunki spoteczne i ekonomiczne. Obo-
wigzkiem historyka jest ocena ich roli w tym procesie. Totez w tej
samej recenzji krytykowat zbyt pobiezne potraktowanie przyczyn rewo-
lucji francuskiej. Zdaniem recenzenta, uja¢ jag trzeba byto nie mimo-
chodem, ale w jednej calosci, azeby da¢ wyobrazenie jednolite o sta-
rych rzadach 24

2 w. Nowodworski (rec.) Kochanowski Jan Karol: Kazimierz Wielki.
Zarys panowania. Warszawa 1899. ,Prawda” 21:1901 nr 8 s. .103 n.
2 W. Nowodworski, (rec.) Zakrzewski Wincenty: Historia nowozytna

w zarysie. Wyd. 2 Petersburg 1900. ,Prawda” 20:1900 nr 11 s. 125 n.; nr 12
6. 140.
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W spos6b analogiczny wypowiadat sie takze w recenzji dotyczacej
pracy Jana Karola Kochanowskiego o wielkim Kksieciu litewskim Wi-
toldzie zwracajgc uwage na potrzebe zbadania stanu ekonomicznego
Litwy w tym czasie ,gdyz o dziejach politycznych z owych czasow
mamy juz sporo rozpraw naukowych”. Celem bowiem badania histo-
rycznego jest wyjasnienie przebiegu zycia dziejowego a nie wydoby-
cie drobnych faktéw ze zrédet historycznych &

W artykule Jak powstata monarchia litewska? polemizowat z pa-
nujagcym wowczas pogladem, jakoby organizacja panstwowa litewska
powstata pod wpltywem grozacego z zewnagtrz niebezpieczennistwa pod-
boju ze strony rycerskich zakondéw niemieckich lub Rusi, a po czesci
takze Polski. Jako wyttumaczenie tego faktu wysuwat hipoteze o znacz-
nym przyroscie ludnosci na Litwie w 2 potowie . X1l w., skutkiem czego
wyprawy wojenne stawaly sie dla Litwindw niezbednym $rodkiem
umozliwiajacym wyzywienie. Organizacja panstwowa wyksztalcita sie
na drodze walk wewnetrznych miedzy zwigzkami spotecznymi. Zwra-
cal przy tym uwage, ze przy powstaniu spoistosci zwigzkéw spotecz-
nych wielkg role odgrywajg ~réwniez pierwiastki jednorodne tkwigce
w poszczegllnych gromadach np. wspélnos¢ pochodzenia albo jedno-
stajnos¢ kultury. Z naciskiem podkreslat, ze w badaniach procesu two-'
rzenia sie tak przymusowej organizacji, jakg jest panstwo, nalezy
w pierwszym rzedzie uwzgledni¢ czynniki fizyczne i ekonomiczneX

Chociaz proces historyczny odbywa sie w sposéb ciagty, do obo-
wigzkow historyka nalezy wykrycie poszczegdlnych etapéw odbywajg-
cego sie rozwoju. Podziat wiec na okresy w przedstawieniu zjawisk
historycznych powinien by¢ immanentnie uzasadniony. Taka dyrekty-
we wysnu¢ mozemy z recenzji pracy historyka rosyjskiego 1. I. tappo
pt. Welikoe Knazestwo Litowskoe za wremja ot zakljucenija ljublinskaj
unii do smerti Stefana Batorija (1569-1586). ,Ze unia lubelska — pisat
Nowodworski — stanowi wielce doniostg chwile w dziejach Polski
i Litwy, nikt o to nie bedzie sie sprzeczal. Ale jakie znaczenie w ewo-
lucji stosunkéw wewnetrznych moze mie¢ Smier¢ Batorego, trudno to

SW. Nowodworska: (rec.)-Kochanowski Jan Karol: Witold, Wielki ksigze
liteioski, Studium historyczne. Lwoéw 1900. ,Prawda” 21:1901 nr 9 s. 116 n. Pod
wpltywem tej recenzji tytut pracy Kochanowskiego skojarzyt sie w pamieci Sta-
nistawa Stempowskiego z nazwiskiem Nowodworskiego jako jej autora: S. Stem-
po wski. Pamietniki (1870-1914). Wroctaw 1958 s. 216 n. Biad ten powtérzyt
Stownik pracownikéw ksigzki polskiej. (Warszawa 1972 — hasto: Natanson Bro-
nistaw). 'SE]

BW. Nowodworski. Jak powstata monarchia litewska? ,Prawda” 23:1903
nr 1 s. 6 n. Na spoteczno-gospodarcze przyczyny powstania monarchii litewskiej
zwraca szczeg6lna uwage najnowsza historiografia polska. Por. J. Ochmanski.
Lituanistyka w Polsce (do 1965 r.). Rocz. Hist. 24:1968 s. 160 n.
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odgadng¢. A z pewnoscig twierdzi¢ mozemy, ze zgon wielkiego krola
nie wywotat zadnych zmian ani w stosunkach spotecznych, ani w urze-
dach panstwowych; nie moze tedy stanowi¢ granicy oddzielajgcej jedng
faze ewolucji od drugiej” Z7.

W wiele bardziej siegajace w gtgb sa, zdaniem Nowodworskiego,
usitowania wyjasnienia faktow politycznych drogg wykazania miedzy
nimi zwigzkéw z podtozem spotecznym i za pomocg motywacji wcho-
dzacej w zakres psychologii spotecznej od tych, ktére w sposéb prag-
matyczny taczg dziatania poszczegélnych jednostek. Taki wniosek moz-
na wysnu¢ z oceny, jaka dat Nowodworski pracy innego historyka
rosyjskiego Siergieja Ptatonowa pt. Oczerki po istorii smuty w mosko-
wskom gosudarstwe. W przeciwienstwie do Tadeusza Korzona, ktéry
w swej Historii nowozytnej dostrzegat przyczyne upadku wysunietej
przez Stanistawa Zotkiewskiego idei unii Polski z Moskwa w polityce per-
sonalnej Zygmunta Ill, Ptatonow siega gtebiej wykazujgc istnienie sprze-
cznosci w tonie spoteczenstwa moskiewskiego rzgdzonego przez absolutnego
monarche przy pomocy arystokracji bojarskiej, ktora tych rzadéw zno-
si¢ nie chciala. Z drugiej strony zwiekszanie ciezaréw obarczajgcych
nizsze stany stawato sie zrodiem konfliktéw i zaburzen politycznych.
Ale i badania tego historyka zawieraty b. istotng luke, ktdérg do pew-
nego stopnia usuwatla rozprawa Aleksandra Brucknera pt. Tragedia
moskiewska (Krakéw 1900). Uczony ten charakteryzowat umystowosé
moskiewska jako odznaczajgcg sie fanatyzmem religijnym, nienawiscig
do wszystkiego, co obce, zarozumiatym uwielbieniem, co swoje, i bierng
ulegtoscia wobec wszystkich nakazéw wiladzy — stowem jako typ cat-
kowicie odmienny od polskiego, co uniemozliwiato wspélne pozycie na
zasadach unii3

W sprawozdaniu z historiografii rosyjskiej za lata 1901-1904 przy
omawianiu niektérych dziet syntetycznych, majacych za przedmiot
historie Rosji, wypowiedziat Nowodworski szereg uwag krytycznych,
ktore ilustrujg jego postawe metodologicznag.

Tak wiec; referujac dzieto Pawta Milukowa pt. Oczerki po istorii
russkoj kultury, poddat krytycznej ocenie twierdzenie tego historyka,
ze w ostatnich czasach w przeciwiennstwie do dziejopisarstwa dawniej-
szego, ktoére jako cel opowiesci historycznej wysuwato zobrazowanie
przygéd ,wodzéw”, powstat inny kierunek uwazajacy, ze przedmiotem

Z7W. Nowodworski, (ree.) Lappo I. I.: Welikoe Knjazestwo Litowskoe za
wfemja unii do smerti Stefana Batorija 1569-1586. Opyt izsliedowanija politicze-
skago obszczestwennago stroja. T. 1. S. Peterfourg 1901. Kwart. Hist. 15:1902
s. 332 n.

2W. Nowodworski. Polska a Moskwa na poczatku XVII w. w najnowszej
literaturze historycznej. ,,Prawda” 22:1802 nr 41 s. 489 n.
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historii sg nie biografie wodzéw, ale zycie ttumu ludzkiego. Wedtug
zwolennikow tego kierunku ,taka historia bez nazwisk wiasnych bez
swydarzeng, bez bitew i wojen, bez knowan dyplomatycznych i trak-
tatéow pokojowych bedzie bez poréwnania wiarygodniejsza od tej hi-
storii, do ktorej przyzwyczaili nas historycy-opowiadacze”. Twierdze-
nie to,’ zdaniem Nowodworskiego, nie jest Sciste, gdyz pomijajac takich
znakomitych historykéw starozytnych jak Herodot, Tucydydes i Tacyt,
kronikarze $redniowieczni podawali wypadki nie tylko z zycia tzw.
~wodzow” lecz takze z zycia catlych narodow, interesowali sie nie tylko
wydarzeniami, ale takze zwyczajami, moralnoscia, instytucjami spote-
czenstw ludzkich. Przesadny jest tez poglad, jakoby historia instytucji
i zwyczajow odsuneta na plan dalszy historie wydarzen, gdyz pilnie
interesuje sie nimi réwniez wspotczesna historiografia. ,,RozmysSine
ignorowanie przez wspoétczesnych historykéw kultury i socjologéw wo-
jen, bitew i stosunkéw dyplomatycznych — kontynuowat NowodworskKi
swojg krytyke — jest wedlug naszego mniemania btedem, ktérego so-
cjologia powinna pozby¢ sie jak najrychlej. Bo¢ walka o wiec i wojna,
jako posta¢ walki bardzo zwykta i bardzo powazna, w zyciu ludzkosci
stanowi objaw podstawowy rozwoju spotecznego. Wieksze zwigzki spo-
teczne — panstwa sg wytworem walki pomiedzy mniejszymi zwigzkami
spotecznymi. Jak wielkie znaczenie ma wojna w rozwoju spotecznym
unaocznia to z wielkg dosadnosciag doba dzisiejsza, ktdérg mozna uwa-
za¢ istotnie za poczatek historii powszechnej, bo wszystkie ludy na
kuli ziemskiej zostaly wciggniete w wir wspdlnego zycia dziejowego.
Takie olbrzymie zwigzki spoteczne, jak Rosja, Anglia, Stany Zjedno-
czone powstaty wskutek wojen i podbojéw i oddziatywaniem swoim
wywierajg wplyw na bieg zycia calej ludzkosci [...]. Wyniki bowiem
poszczegb6lnych bitew, a tym bardziej wojen, stanowig wymowne Swia-
dectwo o wzglednym ustosunkowaniu sit nagromadzonych w spoteczen-
stwach, ktdre toczg walke pomiedzy sobg. Skupienie sit jest wyrazem
stopnia zywotnosci danej formy spotecznej; jezeli sie ona ostaje w walce
zyciowej, Swiadczy to, ze posiada wielka zywotnos¢. Bitwa pod Mara-
tonem ujawnita wiasnie takg zywotnos¢ Grecji, a zwyciestwo podnio-
sto niewagtpliwie te zywotnos$¢, wiec wpityneto dodatnio na dalszy bieg
zycia greckiego. Ale ostatnia okolicznos¢ jest, zdaniem moim — po-
wiada Nowodworski — matej wagi dla historyka. Badacz powinien roz-
waza¢ wypadki dziejowe nie tylko z punktu widzenia wpltywoéw, jakie
one wywierajg na dalszy rozwdj zycia dziejowego, ile jako symptomaty
stanéw socjalnych. A w takim razie socjolog powinien ,wydarzenia”
historyczne poddawaé¢ pilnemu badaniu. Toz samo trzeba powiedzie¢
i 0o czynach bohateréw historycznych. Im pierwotniejsze jest zycie spo-
teczne, tym mniej uswiadomiony jest tlhum Iludzki, skutkiem czego
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tym wieksze znaczenie posiadajg ,wodzowie” tego thumu, Swiadomi
drog, po ktérych dazg i celéw, do ktérych zmierzajg. Ich tedy czyny sa
czynami celowymi samej spotecznosci, ktdrej przewodzag; na wyzszym
za$ szczeblu rozwoju spotecznego, kiedy uswiadomienie spoteczne znacz-
ne juz postepy uczynito, dziatalnos¢ ,wodza” staje sie wyrazem dzia-
talnosci celowej samego spoteczeristwa, wiec takze godna jest uwagi
socjologia” 2.

Poglady historiozoficzne nastepnego z kolei historyka Wasyla Klu-
czewskiego, autora dzieta pt. Kurs russkoj istorii sg, zdaniem Nowo-
dworskiego, wyrazone w spos6b mglisty i zawierajg sprzecznosci. Uzyty
przezen termin ,socjologia historyczna” kaze sie domyslaé, ze miat on
na mysli znany podziat socjologii na statyczng i dynamiczng. Historia
bowiem jest rozumiana przez niego jako ruch w czasie, czyli jako pro-
ces. Socjologia historyczna w ujeciu Kluczewskiego bada sity, ktore
wytwarzajg zycie spoteczne i rzadza jego rozwojem. Sg to duch czio-
wieka i fizyczna jego natura. Duch przybiera w zyciu wspélnym ludzi
dwie postacie: ukazuje sie jako indywidualna osobistos¢ ludzka i jako
spoteczenstwo ludzkie bedace rezultatem samego faktu istnienia ludzi
we wspolnocie i wzajemnego ich oddzialywania na siebie. Wzgledem
dokonanej przez Kluczewskiego klasyfikacji pierwiastkow socjalnych na
fizjologiczne (pte¢, wiek, pokrewienstwo), ekonomiczne (praca, kapitat,
kredyt), prawne i polityczne (wiladza, obowigzek) i duchowe (religia,
nauka, sztuka, uczucie moralne) wysuwat Nowodworski zarzut, ze autor
nie okreslit, ktére nalezy uzna¢ za pierwotne, nierozktadalne, a ktore
za wtoérne, ztozone.

Poglady Kluczewskiego na znaczenie idei jako czynnikéw rozwoju
dziejowego zawierajg sprzecznosci, gdyz, uznajgc istnienie praw roz-
woju spotecznego moéwi takze o istnieniu wolnej woli cztowieka oraz
sfery indywidualnej niezaleznej od warunkéw otoczenia socjalnego,
w ktérym jednostka sie obraca. W koncowym ustepie swej Krytyki za-
rzucat Nowodworski Kluczewskiemu popadniecie w metafizyke, gdy
mowi o tym, ze znaczenie narodu jako osobistosci historycznej polega
na powotaniu historycznym, ktérego wyrazem jest to stanowisko we
wszechswiecie, jakie nardd zdobywa dla siebie wiasnymi sitami i ta
idea, dla urzeczywistnienia ktorej dazy on w swej dziatalnosci na owym
stanowisku 30

Sformutowana przez Siergieja Platonowa, w jego dziele pt. Lekcii
po russkoj istorii, definicja historii jako nauki badajacej konkretne fak-
ty w warunkach czasu i miejsca i wysuwajgca jako cel gtowny syste-

PW. Nowodworski. Przeglad historiografii rosyjskiej (1901-1904). Prz.
Hist. T. 2:1906 s. 291-253.
. D Tamze s. 254 n.
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matyczne przedstawienie rozwoju i zmian poszczegélnych spotecznosci
historycznych i calej ludzkosci spotkata sie z nastepujaca krytyczng
uwaga Nowodworskiego. — ,Ludzkos¢ jako pewna cato$¢ historyczna
dotychczas nie istniata; wobec tego sadze, ze wyraz ,cata ludzkos¢”
nalezatlo by dla wiekszej Scistosci zastgpi¢ wyrazami mowigcymi
0 wzajemnym oddziatywaniu na sie poszczegolnych spotecznosci”. Po-
waznym niedostatkiem w dziele Ptatonowa jest rowniez, wediug No-
wodworskiego, brak wyjasnienia, na czym polega rdéznica zdan histo-
ryka badajgcego poszczegélne objawy zycia historycznego od zadan
historyka badajacego catoksztatt objawow historycznych. Pytanie bo-
wiem, czy ma racje bytu umiejetnos¢ wigzgca poszczegllne objawy w
jedng catos¢ i rozwazajaca ewolucje tego caloksztattu jest pytaniem
godnym gtebszego zastanowienia 3L

Powyzszg ocene syntetycznych dziet majgcych za przedmiot historie
Rosji poprzedzit Nowodworski uwagami o charakterze ogélnym, porow-
nujgc historiografie rosyjskg z polska nauka historyczng. Stwierdzit
w nich, ze jakkolwiek historiografia rosyjska posiada niewiele dziet
z zakresu historii powszechnej opartych na badaniach samodzielnych,
moze sie wszakze poszczyci¢ wybitnymi badaczami takimi jak: Ma-
ksim Kowalewski, Pawiet Winogradéw i Nikotaj Kariejew. W dzie-
dzinie natomiast ttumaczern wybitnych dziet wyrdznia sie swoim bo-
gactwem i przewyzsza pod tym wzgledem historiografie polskag, ktéra
obfituje w prace monograficzne zacie$Sniajgce czesto zakres swego ba-
dania do drobnych szczegétow, ale ktorej brak dziet o charakterze
szerszej syntezy. ,Historycy nasi w swoich badaniach — powiada dalej
Nowodworski — rzadko stosujg metode poréwnawczg, co warunkuje
sie wiasnie wedlug mego mniemania nader stabym, niklym ruchem,
w historii powszechnej [..]. Na schylku stulecia gérowat i obecnie
goruje w historiografii rosyjskiej kierunek, ktéey mozna nazwacé Kkry-
tycyzmem historycznym. Badaczom rosyjskim chodzito przede wszyst-
kim i chodzi o zbadanie krytyczne zrédet historycznych i o opraco-
wanie monograficzne zycia pewnych postaci dziejowych, pewnych in-
stytucji lub okreséw historycznych; analiza przewazata tu i przewaza
nad synteza. Kierunek ten w naszej historiografii do dzis§ dnia pa-
nuje z niematym uszczerbkiem — nalezy to wyzna¢ — dla historii jako
nauki. Analiza i indukcja stanowig metody niezbedne przy wszelkim
badaniu, ale poprzestawa¢ na nich historyk nie moze i nie powinien,
bo rozminie sie z najwazniejszym zadaniem wszelkiego badania nau-
kowego, z zadaniem ujecia poszczegélnych objawéw w pewne cato-
ksztalty i wykrycia zwigzku przyczynowego pomiedzy nimi, azeby

3l Tamze s. 256-258.
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mozna byto dojs¢ tym sposobem do zrozumienia zycia jako catosci
objawéw, pozostajgcych w koniecznym ustosunkowaniu wzgledem siebie.
Swiat zjawisk narzuca sie bowiem $wiadomosci naszej nie jako chaos,
lecz wiadnie jako harmonijnie ustosunkowana cato$¢. Zycie historycz-
ne jest jszeregiem faktéw najbardziej ztozonym ze wszystkich szere-
gow zjawisk, ktore zachodzag w otaczajagcym nas Swiecie. Analiza da
nam moznos¢ doktadniejszego poznania poszczegélnych pierwiastkéw
zycia historycznego, indukcja za$ utatwi tylko ogarniecie niewielkich
stosunkowo skupien, bo objawy zycia historycznego sg wprost nieskon-
czenie roéznorodne. Wobec tego dedukcja staje sie metoda badania,
ktorej unikngé¢ niepodobna tym bardziej, ze historyk powinien korzy-
staC z rezultatdbw wiedzy zdobytych w dziedzinie innych umiejetnosci,
biologii, antropologii, zwlaszcza za$ socjologii. Historycy nasi nie inte-
resujg sie prawie zupeilnie badaniem socjologicznym zasklepiajac sie
zbytecznie w poszukiwaniach zbyt specjalnych. Pod tym wzgledem
historiografia rosyjska wyzej stoi od polskiej, bo sg w Rosji wybitni
historycy, ktérzy rozpatruja objawy dziejowe z punktu widzenia nawet
socjologicznego” 2

PrzytoczyliSmy w dostownym brzmieniu ten ustep artykutu, opu-
blikowanego w 1906 r. przetomowym w zyciu Nowodworskiego, gdyz
zawiera on w jego dziatalnosci naukowej akcenty programowe na lata
nastepne. $

W dyskusji nad referatami, kiOTe byly wygltoszone na Zjezdzie Re-
jowskim, podnosit Nowodworski potrzebe uwzglednienia w wiekszym
stopniu historiografii panstw osciennych, a zwilaszcza szwedzkiej i ro-
syjskiej. W zwigzku z referatem prof. Wiktora Czermaka pt. .Stan
naszej wiedzy o dziejach wewnetrznych W. Ksiestwa Litewskiego
z XVI wieku, zwracal uwage na opracowanie zagadnienia feudalizmu
litewskiego, w artykule o feudalizmie opublikowanym w rosyjskiej
encyklopedii Brockhauza i Efrona, wysuwat potrzebe zajecia sie dzie-
jami gospodarczymi, stwierdzajgc, ze pod tym wzgledem, historiografia
rosyjska wyprzedzita nauke polskg, o czym s$Swiadczy dzieto Mitrofa-
na Downara-Zapolskiego pt. Gosudarstwennoe chozjajstwo Welikogo
Knjazestwa Litowskogo pri Jagellonach 33

W wyodrebnionej przez nas/grupie czwartej pozycji piSmienniczych
Nowodworskiego mamy do zanotowania: artykut o feudalizmie, czyli
lennictwie, umieszczonym w Wielkiej Encyklopedii Powszechnej Illu-
strowanej, zyciorys ks. Adama Jerzego Czartoryskiego w Stowniku Bio-
graficznym Rosyjskim oraz szereg haset dotyczacych zagadnien z historii

B Tamze s. 247-250.
B Pamietnik Zjazdu Historyczno-Literackiego imienia Mikotaja Reja dnia 1-4
lipca 1906 roku. Wyd. W. Czermak. Krakéw 1910 s. 30 n., 253 n.
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polskiej w encyklopediach rosyjskich, jak np. Carstwo Polskoe, Sljachta,
Cerekwickij priwilej itd.

Artykutowi o feudalizmie przyswieca cel informacyjny. Na wstepie
autor okresla feudalizm jako ustroj, ,ktérego cechami najbardziej zna-
miennymi sg: potaczenie praw wlasnosci prywatnej z prawami przy-
stugujacymi najwyzszej wihadzy publicznej i podziaty jej pomiedzy
wielu wiadcow pozostajgcych w pewnej od siebie zaleznosci stwierdza-
nej przysiega”. Stosunki tego rodzaju zaczely sie ustala¢c w Europie
Zachodniej w 11X w., a rozwdj ich doszedt do szczytu na przetomie
w XI/XIl w. W Kkwestii genezy feudalizmu wyré6znit Nowodworski
cztery najwazniejsze czynniki: 1. beneficjum jako pewna posta¢ po-
siadania ziemi 2. stosunki wasalne 3. immunitas 4. jurysdykcja patry-
monialna. Przy badaniu pochodzenia ustroju feudalnego trzeba miec
na uwadze warunki spoteczne, w ktérych dziataly wyzej wymienione
czynniki. Zroédtem stosunkéw wasalnych byt patronat rzymski i ger-
manska druzyna; immunitas bedaca w cesarstwie rzymskim uwolnie-
niem od podatkéw i niektorych ciezarow publicznych ulegta w pan-
stwie frankonskim rozszerzeniu, przeksztatcajgca sie w wyzwolenie spod
wiadzy urzednikow krélewskich. W podobny spos6b rozszerzat sie za-
kres jurysdykcji patrymonialnej i coraz bardziej wzmagata sie wiadza
panéw wielkich posiadtosci. \

Po dokonaniu opisu ustroju we Francji, gdzie urzadzenia feudalne
doszlty do najwiekszego rozkwitu i po zaznaczeniu réznic, jakie istniaty
pomiedzy ustrojami feudalnymi w réznych krajach, przedstawit autor
poglad Karola Lamprechta, wedtug ktérego feudalizm nie jest wytwo-
rem miejscowym, lecz objawem ukazujacym sie na pewnym szczeblu
rozwojowym wszystkich narodéw, a mianowicie stale towarzyszgacym
wszelkiemu gospodarstwu naturalnemu3t

Oprocz tego do artykutu o feudalizmie przeznaczonego do encyklo-
pedii Brockhauza i Efrona, ktérzy opracowali historycy rosyjscy pod
redakcja lwana Michajtowieza Grewsa, Nowodworski dat rozdziat o feu-
dalizmie w Polsce &

3. TEORETYCZNE ZAGADNIENIA HISTORII
W PROFESORSKIEJ DZIALALNOSCI OKRESU NIEZYNSKO-WILENSKIEGO

Obejmujac katedre historii powszechnej czaséw nowozytnych w In-
stytucie Historyczno-Filologicznym w Niezynie przesuwat Nowodwor-

AW. Nowodworski. Feudalizm czyli lennictioo. W: Wielka Encyklopedia
Powszechna Illustrowana T. 21-22. Warszawa 1898 s. 319-325.

3D Artykut ten, w ktérym cze$¢ podstawowa o istocie i pochodzeniu feudalizmu
opracowat Iwan Grews, uczen i zwolennik koncepcji Fustel de Coulangesa, wy-
dany zostal w 1910 r. w postaci osobnej ksigzki.
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ski punkt ciezkosci w swoich pracach naukowych ze sfery badan ana-
litycznych poszczeg6lnych zjawisk historycznych do dziedziny badan
syntetycznych obejmujacych procesy historyczne zachodzgce w Europie
jako catosci. Sitg rzeczy na plan pierwszy wysuwata sie dziatglnosé
wyktadowcza i krytyczna ocena literatury historycznej. Zrédiowe ba-
dania analityczne trzeba byto oditozy¢ na strone, a sta¢ sie historykiem
wigzgcym poszczeg6lne zjawiska w zyciu narodéw w jedng catosc.

»,Rozpoczatem dziatalno$¢ swojg profesorskg — pisat do Jana to-
sia— z dobrym u studentéw powodzeniem; praca terazniejsza moja przy-
pada mi bardzo do smaku, bede mogt, jezeli sity wystarcza, cos zrobi¢
i dla nauki polskiej — sa to warunki, o ktérych dawno marzytem. Pra-
com w dziedzinie historii polskiej trzeba bedzie, ma sie rozumieé¢, dac
pok¢j, ale ta mys$l nie martwi mnie wcale. Nie uwazam tez tymczasem
wyktadéw za ciezar nieznosny, bo sam zdobywam wiedze z dziedziny
historii Europy Zachodniej w czasach nowozytnych ' &

Dziatalnos¢ profesorskga w Uniwersytecie Kijowskim, rozpoczynat
Nowodworski od wstepnego wykitadu pt. Neskolko slow o naprawleni-
jach w sowremennoj istoriografii. Stwierdzal na samym poczatku, ze
brak jest obecnie Scistego okreslenia historii i bardzo réznie pojmo-
wane sg jej zadania. Konieczne jest przyjecie okreslonego punktu wi-
dzenia, z ktdérego bedzie sie rozpatrywac zycie historyczne. Nie bedzie
to sprzeczne z postulatami nauki, albowiem ,ogdlne przestanki sg nie-
zbedne w obrebie kazdego jakiegokolwiek badZz naukowego poznania,
gdyz nauka nie moze pozostawa¢ samotna, trzymac sie z dala od innej
nauki, nie moze nie pozostawa¢ w zwiazku z innymi naukami i w ogole
z innymi dziedzinami wiedzy, a tym samym nie moze nie korzystac
z wynikéw osigganych przez te nauki i wnioskéw, do ktorych one
doszty”. Historia powinna wzig¢ pod uwage wptyw Srodowiska fizycz-
nego cztowieka, zbada¢ skilad etniczny ludnosci danego kraju, nie moze
tez poming¢ w swoich badaniach zjawisk ekonomicznych, prawnych
i psychicznych zachodzgcych w zyciu spoteczenstw. Musi wiec sie liczy¢
z wynikami przyrodoznawstwa, ekonomii politycznej, prawoznawstwa,
psychologii itp. Ogdélne przestanki sg dla historii nieunikniong koniecz-
noscig i nie moze ona poprzesta¢ tylko na metodzie indukcyjnej. ,De-
dukacja z przestanek — przy tym przestanek pod wzgledem naukowym
uzasadnionych — to prosty obowigzek badacza historycznego. Ale
tylko w takim sensie mozna dopusci¢ w historii aprioryzm, tylko

B W. Nowodworski do Jana tosia (B. d. po 17 st. st. 1906) Bibl. PAN W Kra-
kowie rps 2285 t. 3 k. 160.



208 W. NOWODWORSKI

w takim stopniu mozna uzna¢ za usprawiedliwiony swojego rodzaju
subiektywizm” 3.

Uznajac za stuszny poglad Dmitrija Pietruszewskiego wyrazony
w jego pracy pt. Oczerki istorii sredneyjekowago obscestwa i gosu-
darstwa, ze do pracy naukowej czesto niepostrzezenie dla badacza
przedostajg sie ta lub inng drogg smutki i radosci, watpliwosci i ma-
rzenia tego spoteczenstwa i tej epoki, w ktorej zyje, stowem, ze praca
jego bedzie mimo wszystko zwierciadtem epoki, jej intelektualnych
problemow i jej spotecznych dazen, jej historycznych i socjologicznych
przedstawien i jej idei, przeciwstawiat sie Nowodworski nastepnemu
twierdzeniu tego autora, ze nie tylko mimowolne, ale i wolne, tj. roz-
mys$lne wiaczenie zywych wrazenn zycia posuwa nauke naprzod, stwa-
rza nowe punkty widzenia i w ich Swietle daje nauce moznos$¢ od-
krywania nowych perspektyw tam, gdzie, zdawato sig, ze wszystko
zostato zbadane i nie dostarczatlo nowych probleméw. ,Prawdziwa
nauka — zdaniem Nowodworskiego — moze dopusci¢ subiektywizm
tylko w tym wypadku, jezeli jest mu obcy element Swiadomosci, ce-
lowosci, aprioryzmu, jezeli badacz, upiekszajacy swoje prace naukowe
subiektywizmem, szczerze jest przekonany, ze jego punkt widzenia ma
naukowe podstawy. Obiektywizm — to konieczny cel wszelkiej nauki,
chociaz osiggalny tylko w ideale; dlatego i historia, jesli chce by¢
nauka, musi sie odzegna¢ od szatana wolnego, tj. Swiadomego, zamie-
rzonego z gory subiektywizmu” 3 .

Nastepnie kreslac w ogélnych zarysach rozwdéj pogladow na istote
zycia historycznego wyroznit Nowodworski, postugujgc sie terminolo-
gia przyjeta przez Ernesta Bernheima, nastepujgce postaci pisarstwa
historycznego: historia opowiadajaca, historia pragmatyczna i historia
genetyczna. Przedstawiciele dwoch pierwszych kierunkéw jako punkt
wyjscia w swoim opisie zycia historycznego brali pod uwage wylgcznie
czynniki indywidualno-psychiczne.

.Historia stata sie prawdziwg nauka w XIX w. Zycie historyczne
zaczeli pojmowac¢ badacze nie jako tancuch przyczyn i skutkéw, ogni-
wami ktorego sg motywy psychiczne, wyptywajace z zycia duchowego
poszczegllnych ludzi, ale w postaci procesu rozwoju — ewolucji, tj.
jako szereg standéw spotecznych, z ktérych jeden jest przyczyna, a drugi
skutkiem”. Dzieki wspaniatemu rozwojowi przyrodoznawstwa i wpty-
wowi systemow filozoficznych powstato pojecie postepu, a pojecie przy-
czynowbs$ci pragmatycznej przeksztatcito sie w pojecie przyczynowosci

3¥W. Nowodworski. Nieskolko slow o naprawieni,jach w sowremennej
istoriografii. ,,Uniwersitetskija lzwestija”. Kiew 1909 s. 1 n.
3B Tamze s. 2 n.
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ewolucyjnej, gdyz ,zycie i dziatalnos¢ jednostek pozostajga w Scistej
zaleznosci od tego Srodowiska spotecznego, w ktérym muszg one zy¢€
i dziata¢”. Dokonal sie tez znaczny postep w technice badania histo-
rycznego i rozwineta sie konstrukcja historyczna, co znalazto swdj
wyraz w dzietach wielkich historykéw takich jak Augustin Thierry,
Thomas Babbington Macaulay, Leopold Ranke i inni3

Pomimo tego wspaniatego rozwoju historiografii w XIX w. nadal
pozostat nieokreslonym termin ,historia”. Jest on rozmaicie rozumiany.
Réznorodnos¢ wszakze poglagdéw mozna sprowadzi¢, zdaniem Nowo-
dworskiego do dwoéch kierunkéw: ,jedni badacze wigczajg historie do
ogolnego systemu nauk, dowodzag, ze zycie historyczne stanowi samo
w sobie jedng z postaci Swiatowej ewolucji, ze na skutek tego pod-
dane jest ono okreslonym prawom na podobienstwo catej przyrody
i dlatego zbadanie zycia historycznego nie moze sie rézni¢ co do swej
istoty od ogo6lnego poznania przez cziowieka rzeczywistosci; wbrew
temu inni badacze wyodrebniajg historie z ogélnego systemu ludzkiej
wiedzy twierdzac, ze istnieje dwojakiego rodzaju poznanie rzeczywi-
stosci i ze jedna z tych postaci poznania wiasciwa jest historii” 4o

Rozmaicie jednak jest pojmowana owa prawidlowos¢ zjawisk hi-
storycznych wsrod zwolennikéw pierwszego kierunku ,jedni sadzg, ze
postep uwarunkowany jest przez walke ludzi o byt, inni, ze zalezy
gtéwnie od ekonomiki zycia ludzkiego itp.” Wpityw teorii ewolucji
Darwina, ktéra dokonata prawdziwego przewrotu w naukach biologicz-
nych, zaznaczyt sie w historiagrafii przez to, ze niektérzy historycy
zaczeli ,objasnia¢ rozwdj zycia historycznego prawami walki o byt
i przystosowania sie organizméw do otaczajgcego Srodowiska, prawa-
mi naturalnego doboru i dziedzicznosci. Pojawity sie nawet teorie
utozsamiajgce spoteczenstwo ludzkie z zywymi organizmami i dowo-
dzace, ze przejawy zycia spotecznego podlegaja tym samym prawom,
co zjawiska biologiczne”.

~Wedtug doktryny materializmu ekonomicznego, ktérego tworca byt
Karol Marx, zrédiem rozwoju historycznego jest dziatalno$¢ gospodar-
cza cziowieka, podstawowym czynnikiem posuwajgcym proces histo-
ryczny sg sity ekonomiczne, od ktérych zalezy produkcja i dystrybucja
débr materialnych w spoteczeristwach ludzkich. Od ekonomicznej orga-
nizacji i ekonomicznej techniki zalezne sg powstanie i rozwdéj nie tylko
panstwa i spoteczenstwa, ale tez powstanie i rozwdj zjawisk czysto
psychicznych, jak ludzka swiadomos¢ i idee. Cata kultura duchowa jest

B Tamze s. 3-6.
B Tamze s. 6.
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tylko produktem ekonomiki, nadbudowg nad organizacjg stosunkow
ekonomicznych [...].

Materializm ekonomiczny nie neguje wptywu czynnikéw idealnych
ria ekonomiczne zycie narodéw, tylko uwaza same te czynniki za zja-
wiska wtdrnego pochodzenia, mianowicie za zjawiska, ktére istnienie
swoje zawdzieczajg czysto ekonomicznym sitom”. | tu wediug Nowo-
dworskiego tkwi zasadniczy biad tej doktryny. ,Prawdziwa nauka —
powiada on — jak mi sie wydaje, poznawa¢ moze li tylko réznorod-
nos¢ zjawisk, konstatowac istnienie wzajemnej miedzy nimi zaleznosci
i objasnia¢ te zalezno$¢ nie wdajac sie w rozstrzygniecie pytania, na
czym polega istota substratu zjawisk. Pytanie, jakie zjawiska trzeba
uwaza¢ za poczatkowe, nauka powinna wylacza¢ z zakresu swoich
badan, gdyz nie jest ono istotne, a raczej jest to.pytanie bezprzed-
miotowe; rozstrzygniecie takich probleméw — to jest dziedzina meta-
fizyki, ktora opiera swoje wnioski na podstawach transcendentnych,
podstawach wykraczajgcych poza zakres ludzkiego doswiadczenia i obser-
wacji, podczas gdy nauka moze a nawet powinna pozostawa¢ w gra-
nicach empirii” 4L

W odmienny sposéb pojmowal rozwdj zycia historycznego zatozy-
ciel wspodiczesnej socjologii, August Comte. Za podstawowe czynniki
ewolucji historycznej uwazat on uczucie i rozum czlowieka. ,Na wyz-
szych stopniach rozwoju rozum zaczyna odgrywaé coraz wiekszg role
podporzadkowujac swojemu kierownictwu instynkty uczuciowe, )vy-
obraznie i namietnosci”. W rozwoju ludzkosci rozrézniat Comte trzy
stopnie: 1 myslenia teologicznego 2. mys$lenia metafizycznego i abstrak-
cyjnego 3. myslenia naukowego i pozytywnego. ,Na stopniu pierwszym
ludzie znajdujgc sie pod wptywem fantazji, objasniajg otaczajgce ich
zjawiska przyrody bezposrednim dziataniem sit nadprzyrodzonych, na
drugim stopniu przy pomocy oderwanych idei, bytéw, przyczyn itp.,
na trzecim ograniczajg sie do zbadania zjawisk oraz ustalenia prawid-
towosci ich wspdétistnienia i nastepstwa”. Tym stopniom rozwoju ludz-
kosci odpowiadajg okreslone stany zycia spotecznego. ,Na pierwszym
stopniu sprawuje rzady teokracja i absolutyzm, na drugim Kkonstytu-
cjonalizm i inne formy ustroju politycznego nie odznaczajgce sie
trwatoscig, na trzecim bedzie panowa¢ naukowa polityka i przemysto-
wy typ spoteczenistwa”. Za pomocg metody poréwnawczej mozna
wykry¢ prawa rozwoju historycznego. Spoteczenstwo wediug Comte’'a
jest Scistg catoscig réwniez pod wzgledem psychologicznym, mimo ze
psychologii nie uwazal on za nauke, zaliczajgc jg do dziedziny meta-
fizyki. Na jej miejsce wprowadzat fizyke spoteczng, ktéra jest wia-

4 Tamze s. 7 n.
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Sciwie tym, co obecnie nazywamy psychologia spoteczng. Odrzucat
wiec Comte pragmatyzm historyczny ustalajacy zwigzek miedzy zja-
wiskami drogg indywidualno-psychologicznej motywacji. Wedtug niego
czasy wspolczesne sg epokg przejsciowg i w tym stanie znajduje sie
nauka o spoteczennstwie — socjologia. ,Podniesienie jej przez odkry-
cie podstawowych praw rozwoju do stopnia pozytywnej nauki uwazat
Comte za gtéwne zadanie naszych czasow” &

Do przedstawicieli drugiego kierunku, ktéry z powodu odmiennej
postaci poznawania rzeczywistosci wydzielat historie z ogdlnego systemu
wiedzy, zaliczyt Nowodworski Wilhelma Windelbanda i Henryka Ric-
kerta. Rezultatem filozoficznej refleksji Windelbanda jest podziat nauk
empirycznych na dwie grupy; na te, ktére ustalaja, zbieraja i opra-
co-wujg fakty w tym celu, aby na ich podstawie zrozumie¢ og6lng
prawidtowos¢, jakiej sg te fakty podporzadkowane, i na nauki, ktére
dazg przewaznie do tego, by da¢ peilny i wyczerpujacy opis osobnego
wydarzenia, ktére charakteryzuje sie jednorazowg w czasie realnoscia.
Do pierwszych zaliczat Windelband nauki przyrodnicze i psychologie,
do drugich nauki historyczne; pierwsze nazywat nomotetycznymi, dru-
gie idiograficznymi. Oba rodzaje poznania sa empiryczne, ale jedno
poszukuje praw, drugie opisuje oddzielne zjawiska; miedzy nimi istniejg
nie dajgce sie pogodzi¢ przeciwiennstwa43

Rozumowanie Rickerta jest analogiczne. Poznanie ludzkie jest wed-
tug niego dualistyczne: generalizujgce i indywidualizujgce. ,Celem
najwyzszym pierwszego jest ujecie poznawanej rzeczywistosci w ogol-
nych pojeciach tak, aby sie. one zamykaly przez stosunki podporzad-
kowania i nadrzednosci w jednolity system i dazy sie przy tym do
takich poje¢, ktérych tres¢ ma bezwarunkowo walor ogélny dla przed-
miotoéw podlegajacych badaniu. Gdzie to poznanie zostato osiggniete,
tam uchwycone zostatlo to, co nazywamy prawami rzeczywistosci [...].
Ten lub inny przedmiot — powiada Rickert — brany jest pod uwage
wlasnie przez to, ze zawiera on co$ szczegllnego, jemu tylko wiasci-
wego, co odréznia go od wszystkich innych przedmiotéw. Nasze zain-
teresowanie, a zatem i nasza o nim wiedza, odnosi sie wlasnie do jego
indywidualnosci, do tego, co czyni go nie dajgcym sie niczym za-
stgpi¢”. Poznanie historyczne jest wiec, wediug Rickerta, poznaniem
rzeczywistosci indywidualizujgcym, a nie generalizujgcym. Poglad, we-
ditug ktérego historia dazy do znalezienia w opisywanych zjawiskach
elementu ogodlnego, nie wytrzymuje, zdaniem Rickerta, krytyki. ,We
wszelkich okolicznosciach — powiada on — chodzi o to, aby przed-
miot historyczny, czy to bedzie nim jednostka, nardd, epoka, ekono-

4B Tamze s. 9 n.
4B Tamze s. 11 n.
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miczny albo polityczny lub artystyczny ruch, nawet wdéwczas, gdy on
powinien by¢ opisany jako catos¢, ujg¢ go w jego jednorazowosci i tak
opisa¢, ze nie moze by¢ zastgpiony przez zadng inng rzeczywistos¢” u.
Twierdzenie Rickerta, ze kazdy utwor historyczny powinien mie¢ cha-
rakter indywidualizujacy, jest, zdaniem Nowodworskiego, btedny. ,Na-
pisa¢ historie wielkiej rewolucji — twierdzit — znaczy to rzeczywi-
scie wytozy¢ szereg faktow, ktére zaszty tylko raz w zyciu narodu
francuskiego. Ale czyz historyk nie moze wybra¢ jako przedmiot
swoich badan i swojej pracy te ruchy rewolucyjne, ktére zaszlty we
Francji w XIV, XVI, XVII i XVIII w.? Oczywiscie moze to uczynic.
A w takim wypadku bedzie przedstawiaé wydarzenia, ktOTe sie po-
wtarzaly, przy czym bedzie zwraca¢ uwage nie na ich indywidualng
osobliwos¢, ale na ich tgczng wspodlnosé. Mozna napisa¢ historie nie
tylko feudalizmu angielskiego, francuskiego, niemieckiego, albo jakie-
gokolwiek innego, ale feudalizmu zachodnioeuropejskiego w ogdle, tj.
mozna przedstawi¢ zaréwno wydarzenia, ktore mialy specyfike lokalng
i raz wystgpity w zyciu danego kraju, jak réwniez i te wydarzenia,
ktére miaty wspdlne elementy i ktére rdwnocze$nie albo w réznym
czasie powtarzaty sie w réznych krajach”. Oprocz tego Nowodworski
sadzit, ze znaczenie tak zwanych faktéw historycznych nawet i wow-
czas, gdy bedziemy o nich twierdzi¢, ze sa indywidualne i nigdy nie
powtarzajg sie, zawarte jest w ich reprezentatywnej roli odnosnie do
standw spotecznych, ktére wszak nie sg niczym innym, jak szeregiem
powtarzajgcych sie w zyciu spotecznosci ludzkich zjawisk 43

Wedtug Ernesta Bernheima rozrdzniajgcego przyczynowos¢ progre-
sywng i regresywng, badanie historyczne, w przeciwienstwie do faktéw
fizycznych podlegajgcych ogdlnym prawom jako majace do czynienia
z psychika ludzka, moze ustali¢ tylko przyczynowos¢ regresywng. Nie
mozna wiec przewidzie¢ zjawisk historycznych zaréwno w zyciu indy-
widualnym ludzi, jak i w zyciu kolektywnym mas.

Wzgledem tej teorii wysunal Nowodworski nastepujace obiekcje:
~Przewidzie¢ pojawienie sie wiadomych zjawisk spotecznych mozna
rownie dobrze jak i powstanie zjawisk fizycznych, chociaz natural-
nie, przepowiedzie¢, co nastgpi w zyciu danego spoteczenstwa, jest
O wiele trudniej, a to na skutek tego, ze zjawiska spoteczne sg bar-
dziej ztozone i réznorodne oraz dlatego, ze socjologia jest nauka, ktéra
nie osiggneta dostatecznego stopnia rozwoju. Jednakze znajgc dobrze
charakter danego cztowieka, mozemy z géry okresli¢, jakie bedzie jego
postepowanie w tych Ilub innych okolicznosciach, znajgc charakter
1 site nastroju danej grupy spotecznej, np. sekty religijnej, mozemy

4 Tamze s. 12 n.
4% Tamze s. 13-15.
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przewidzie¢, jaki bedzie przejaw jej zycia i dziatalnosci w okreslo-
nych warunkach. To po pierwsze. Po wtore na jednostkowe fakty
historii na tzw. wydarzenia historyczne trzeba patrze¢ — powtarzamy
to — raczej jako na wyznaczniki okreslonego stanu spotecznego, a nie
jako na fakty rozwoju historycznego. Luter ze wszystkimi indywidual-
nymi wiasciwosciami charakteru i indywidualnymi okolicznosciami swo-
jego zycia, to zjawisko, naturalnie, jedyne w historii, ale przeciez
nie jego dzietem jest reformacja, gdyz zaczeta sie ona daleko wczes-
niej od pojawienia sie jego na scenie historycznej. Dziatacze histo-
ryczni to raczej wyraziciele, jak powiadajg, okreslonego nastroju spo-
tecznego, anizeli tworcy historii” 46

Konicowg czes¢ swojego wyktadu poswiecit Nowodworski wytozeniu
wilasnego stosunku do problematyki zjawisk historycznych i ich pozna-
wania. ,Zycie historyczne — powiada — powinien badacz rozpatry-
wac obecnie jako okreslong posta¢ sSwiatowej ewolucji i badanie histo-
ryczne powinno by¢, ma sie rozumieé¢, genetyczne. Dopuszczalne sg
wszelako, a nawet konieczne poprzednie formy konstrukcji historycz-
nej. Na to, aby ustali¢ pragmatyczny albo ewolucyjny zwigzek mie-
dzy zjawiskami historycznymi nalezy badanie historyczne rozpoczgé
od Kkrytycznego sprawdzenia faktow, ustalenia stopnia ich wiarygod-
nosci i chronologicznego ich utozenia. Istnienie wiec dziet kronikarsko-
-opowiesciowych, bedacych jakby przedsionkiem do dziedziny badan
historycznych wyzszego rzedu, jest catkowicie uprawnione. Podobnie
sprawa sie przedstawia z ustaleniem pragmatyzmu faktéw historycz-
nych, gdyz jednostka ludzka gra wazng role w historii i wyjasnienie
tej roli to zadania pragmatycznego badania. Spoteczenistwo ludzkie —
to nie tylko potaczenie jednostek znajdujgcych sie w psychicznym
wspotdziataniu ze soba, jak glosza przedstawiciele skrajnie indywidua-
listycznego pogladu, wedtug ktérego zjawiska spoteczne sg tylko pro-
duktem psychicznej dziatalnosci oddzielnych osobnikéw ludzkich, ale
organiczna catos¢. »Osobowos¢ ludzka catkowicie izolowana od socjal-
nej sfery jest logiczng abstrakcja«. Jest ona rezultatem diuzszego pro-
cesu psychicznego, jak tego dowodzg obserwacje nad psychicznym zyciem
dzieci. Ksztaltowanie sie »ja« u dziecka stawato sie mozliwe tylko
w obcowaniu z innymi ludzmi jako przeciwstawienie siebie tym lu-
dziom; formowato sie za$ ono z elementéw nieuswiadomionego zycia,
ktére dziecko odziedziczyto od swoich rodzicéw. Ten psychiczny zwig-
zek miedzy catymi pokoleniami ludzi doprowadzit socjologéw do wnio-
sku, ze jako element skiadowy spoteczenstwa nalezy uwazaé¢ nie jed-
nostke, ale okreslong grupe spoteczng (np. pierwotng orde dla Lud-

4% Tamze s. 16 n.
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wilca Gumplowicza). Mimo to nie mozemy negowac osobistej tworczosci,
osobistej sity charakteru i osobistej oryginalnosci jednostki ludzkie;j.
Badanie historyczne powinno $ledzi¢ zaréwno rozwdéj zycia spotecznego,
jak i wzrost oddzielnej ludzkiej osobowosci” 47.

Nie mozna wszystkich zjawisk spotecznych sprowadza¢ do elemen-
téw psychicznych, jak to gotowa jest uczyni¢ wspotczesna kolektyw-
na albo spoteczna psychologia. Nalezy rozrézni¢ trojakiego rodzaju
zjawiska: 1 istniejgce poza nami — zjawiska Swiata zewnetrznego 2. nie
dajgce sie oddzieli¢ od poznajgcego podmiotu — zjawiska psychiczne
3. zjawiska bedace produktem dziatalnosci psychicznej ludzi (prawo,
nauka, sztuka, etyka, religia), ale ukazujgce sie naszej Swiadomosci — jak-
by istniejagce poza nami — zjawiska ponadsubiektywne. Ostatnig ka-
tegorie zjawisk bada rownoczesnie i historia, i socjologia. Jaki jest
stosunek miedzy tymi naukami? Historia bada zjawiska spoteczne, ich
rozw0j w okreslonych warunkach miejsca i czasu, socjologia w sposob
oderwany. Historia moze by¢ nazwana konkretng socjologia, jezeli ter-
minem tym okresla¢ bedziemy nie abstrakcyjng nauke, ale nauke
w ogéle o rozwoju form i zjawisk ludzkiego wspétzycia. Jest wiec
historia nauka, bo nie mozna tego terminu zaweza¢ do wiedzy usta-
nawiajgcej prawidtowos$¢ zjawisk. Albowiem ,wszelkie systematyczne
badania, ktére dagzg do ustalenia wierygodnosci faktéw i wykrycia
przyczynowego zwigzku miedzy wiadomego rodzaju zjawiskami trzeba
uzna¢ za nauke”. Do zadan historii pojmowanej jako opisowa socjo-
logia nie nalezy -wykrywanie praw spotecznego rozwoju. ,Nauki opi-
sowe gromadza tylko i systematyzujg fakty, prawo jest rezultatem
uogollnienia zjawisk, wyszukiwaniem praw moga sie zajmowac tylko
nauki abstrakcyjne. Takg abstrakcyjng naukg w dziedzinie wiedzy
0 spoteczenstwie jest socjologia” 4

Wyktad swoj koriczy Nowodworski nastepujgcymi uwagami: ,,OKkre-
Sliwszy historie jako konkretng nauke o rozwoju przejawow i form
ludzkiego wspétzycia, uwazamy jeszcze za konieczne zaznaczyé, ze
historia powinna przede wszystkim poznawa¢ sama istote, ze tak po-
wiemy, ewolucji historycznej, tj. rozwoju spotecznego i politycznego
ustroju, ekonomicznych warunkéw i duchowej kultury (nauki, religii,
etyki i sztuki), ale réwnoczesnie nie powinna lekcewazy¢ faktéow, jak
to czynig czesto historycy kultury, tak zwanej historii zewnetrznej, t;j.
wojen, dyplomatycznych stosunkéw itp., gdyz elementy przemocy grajg
zbyt wazng role w zyciu ludzkosci” 43

47 Tamze s. 17 n.
8B Tamze s. 19 n.
4 Tamze s. 20.
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Przedstawione powyzej poglady teoretyczne Nowodworskiego do-
starczajg podstaw zaliczenia go do przedstawicieli pozytywistycznego
kierunku w dziejach historiografii polskiej. Na uformowanie jego po-
gladéw obok filozofii Augusta Comte’a i angielskich przedstawicieli
pozytywizmu, wywart liberalny historyk rosyjski Nikotaj Lariejew,
autor szeregu prac z zakresu filozofii i teorii historii. Wsrod nich na
czolo wysuwa sie wydawana trzykrotnie jego rozprawa doktorska
pt. Osnownye woprosy filosofii istorii. Jako elementy styczne u obu
historykéw nalezy wysung¢ minimalizm poznawczy, przejety od Comte’a,
ktory za przedmiot badann przyjmowat tylko to, co jest rzeczywiste,
dostepne rozumowi. Wyptywa z tych zatlozen antymonistyczna postawa
traktujgca sSwiat zjawisk historycznych jako nieskoriczenie réznorodny,
nie dajacy sie sprowadzi¢ do jednego czynnika pierwotnego, a takie
uznanie indywidualizujgcego (fenomenologicznego u Kariejewa) charak-
teru faktéw i zjawisk historycznych oraz przyporzadkowanie nauki
historycznej socjologii, ktérej zadaniem jako nauki abstrakcyjnej jest
wykrycie praw rzadzacych zjawiskami spotecznymi. Wychodzac ze sta-
nowiska, ze przedmiotem badania historycznego,i socjologicznego po-
winien by¢ rozwdj spoteczny (ewolucyjny punkt widzenia) roéznili sie
miedzy sobg w pojmowaniu znaczenia czynnika psychologicznego.
Kariejew podkreslat wielkg role indywidualnej psychologii, gdzie
wszystko to, co odnosimy do pojecia kultury duchowej albo spotecz-
nej organizacji, istnieje tylko w jednostkach i przez jednostki, tj. albo
w Swiecie wewnetrznym poszczegolnych jednostek, albo w formie wza-
jemnych stosunkéw, w jakich one pozostajg. Nowodworski za$ na
plan pierwszy wysuwal spoteczennstwo, jako organiczng catos¢, gdyz
osobowos¢ ludzka catkowicie izolowana od socjalnej sfery jest logiczna
abstrakcja. Wysuwajgc jako sui generis imperatyw kategoryczny Kko-
niecznos¢ zachowania obiektywizmu w badaniach historycznych, No-
wodworski zajal postawe neutralng wobec postulowanego przez Karie-
jewa subiektywizmu, polegajgcego na potrzebie zajecia stanowiska
w stosunku do Swiata wewnetrznego jednostki i oceny znaczenia, jakie
majg te lub inne polityczne, prawne i ekonomiczne formy (spoteczen-
stwa) dla osob, ktoére je tworza. Postulat ten tzw. szkoly subiektywnej
socjologii pozostat poza nawiasem rozwazarn Nowodworskiego. W prze-
ciwienstwie do Kariejewa podkreslat natomiast role dedukcji w ba-
daniach historycznych i potrzebe korzystania z wynikéw, do ktérych
doszty inne nauki majace za przedmiot czitowieka i spoteczenistwo
ludzkie oraz wielkg wage czynnikéw historii zewnetrznej w postaci
wojen i stosunkéw dyplomatycznych 30

P Postawe teoretyczno-metodologiczng Kariejewa charakteryzujemy w oparciu
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Na tacznos¢ mysli historycznej Nowodworskiego z dorobkiem nau-
kowym Kariejewa wskazujg nie tylko rozwazania metodologiczne obu
historykéw, ale tez ich dziatalnos¢ w zakresie upowszechniania wiedzy
historycznej jako nauczycieli okreslonej dyscypliny. Podejmujac wy-
kitady w zakladach naukowych Niezyna i Kijowa jako profesor historii,
powszechnej czaséw nowozytnych, nie moégt Nowodworski przejsé¢ mi-
mochodem obok syntetycznego dziela Kariejewa pt. Istorija Zapadniej
Ewropy w nowoe wremja, ktorego trzecie wydanie ukazalo sie
w 1904 r. Przeprowadzona przez nas analiza tresci wydanego w 1914 r.
przez Towarzystwo Wzajemnej Pomocy Studentéw Kijowskiego Insty-
tutu Handlowego skryptu wykitadéw Nowodworskiego pt. Istorija Za-
padniej Ewropy w naczale nowago wremeni doprowadza do wniosku,
ze z materiatu faktograficznego zawartego w tomie pierwszym dzieta
Kariejewa obficie korzystat5L

Nie brak tez analogii w sposobie ujecia przez obu historykow za-
gadnien skiladajacych sie na rozw6j historyczny Europy Zachodniej do
chwili, w ktérej sie zaczyna jej era nowozytna. Najwiekszg zbieznos¢
wykazuje potraktowanie problemu powstania ustroju polityczno-spo-
tecznego, ktérego wyrazem byla monarchia absoluthna we Francji
i Hiszpanii oraz monarchia stanowo-przedstawicielska w Anglii. Roz-
drobnienie polityczne cechuje za$ ustrdj polityczny Niemiec i Wioch®

Szersze uwzglednienie problematyki spotecznej (potozenie warstwy
chtopskiej i emancypacja mieszczanstwa) wystepuje u Kariejewa, ale
wynik koncowy, do ktérego obaj dochodzg, jest analogiczny. Nowo-
dworski bowiem stwierdza, ze potozenie chiopéw byto ciezkie, stajac
sie tym samym Zrodiem konfliktéw spotecznych, a zamiana gospodarki
naturalnej na pieniezng przyczynita sie do powstania bogatej warstwy
mieszczanskiej i wyksztatcenia zwigzanych z tym faktem swobdéd poli-
tycznych. ,Miejska wolnosé, ktora osiggneta najwyzszy rozwdj
w XIII stuleciu — powiada Nowodworski — stala sie poteznym czyn-
nikiem zburzenia ustroju feudalnego” 53

Pewne podobienstwa z dzietem Kariejewa dostrzec réwniez mozemy
w rozdziatach traktujagcych o upadku teokracji papieskiej, o walce
miedzy kosciotem a spoteczenstwem swieckim z powodu polityki fiskal-
nej kurii papieskiej, a takze o tym, jak naduzycia i zepsucie ducho-

O jego dzieta (Osnownye woprosy istorii. 3 izd. S. Peterburg 1897; Wwedenie
w izuczenie sociologii. S. Petersburg 1897).

51W. Nowodworski. |Istorija Zapadnoj Ewropy w naczale nowego wremeni.
Kiew 1914,

2 Tamze s. 1-43.

Tamze s. 43-57.
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wienstwa znalazty swoje odbicie w literaturze satyrycznej owego
czasusl

Szerzej w wyktadzie Nowodworskiego jest potraktowana problema-
tyka filozofii Sredniowiecznej (wptyw konceptualizmu i nominalizmu
na uniezaleznienie sie filozofii od teologii), religii Sredniowiecznej i ru-
chéw sektanckich b

Do zagadniert pominietych przez Kariejewa naleza: oSwiata w okre-
sie Sredniowiecza (tu podkre$lenie znaczenia doswiadczenia i obserwa-
cji w poznawaniu naukowym u Rogera Bacona) oraz rola wynalazkéw
i odkry¢ w powstaniu naukowego $wiatopoglagduss W toku swojego
wyktadu polemizuje Nowodworski kilkakrotnie z Kariejewem.

Do najwaznie-jszych r6znic w pogladach obu historykéw nalezg na-
stepujgce zagadnienia: 1. Husytyzm, zdaniem Nowodworskiego, przygo-
towat reformacje XVI wieku i mylny jest poglad Kariejewa, jakoby
miedzy Husem a Lutrem nie byto sukcesyjnego zwigzku; 5 2. Myli sie
tez Kariejew — powiada Nowodworski — ze znajomos¢ jezyka grec-
kiego w Europie Zachodniej zanikla bardzo wcze$nie. W rzeczywistosci
nigdy ona nie ustawata, jakkolwiek istniaty okresy, kiedy byta bardzo
staba. Do mitosnikow i znawcow literatury klasycznej nalezat Jan z Sa-
lisbury i nie mozna go uwaza¢ za tego, ktéry nie rozumiat jej ducha.
Przeciwnie moze by¢ on nazwany poprzednikiem humanizmu; 8 3. Nie-
stuszna jest tez teza Kariejewa, ze rozwdj humanizmu we Wioszech
szedt w kierunku coraz wiekszego oddalenia sie od S$redniowiecznego
pogladu na Swiat i ze stopniowo nastepowata sekularyzacja mysli czio-
wieka. W jednym i tym samym czasie, zdaniem Nowodworskiego,
zyli humanisci, ktérzy bardzo sie ze sobg roznili pod wzgledem swo-
jego stosunku do religii;® 4. Nie mozna nie docenia¢ wptywu wojen
francuskich we Wiloszech na rozpowszechnienie sie humanizmu we
Francji, chociaz traktowanie ich jako gtéwnej przyczyny jego powsta-
nia w tym kraju uwaza¢ nalezy za anachronizm; @ 5. Nie majg racji
Michat Korelin i przyjmujacy wyniki jego badan Kariejew, jakoby
Lstarozytnos¢ klasyczna” nie byta zréodtem humanizmu, ale jego hastem,
oparciem w walce o rozwdj indywidualizmu. Wrecz przeciwnie, na po-
wstanie humanizmu zlozyto sie szereg przyczyn, wsrod ktérych po-

5 Tamze s. 80-97.

% Tamze s. 67-79, 107-129.
5% Tamze s. 57-66, 163-170.
5 Tamze s. 128.

58 Tamze s. 137.

58 Tamze s. 153 n.

& Tamze s. 155 n.
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wazne miejsce zajmuje poznanie kultury klasycznej i stosunek uwiel-
bienia do niej 6L

Poczatek historii czaséw nowozytnych byt przedmiotem studiéw No-
wodworskiego i w latach nastepnych po 1914 r. Ich owocem jest praca
napisana w jezyku polskim pt. Odrodzenie i humanizm.. Zachowata sie
ona w odpisie sporzgdzonym przeze mnie w latach trzydziestych po
ukonczeniu moich studiéw w Uniwersytecie Wileriskim&

W przeciwieristwie do wyktadéw w Kijowskim Instytucie Handlo-
wym, w ktéorym szeroko potraktowane zostaly zagadnienia ustrojowo-
-polityczne ze znacznym uwzglednieniem problematyki spotecznej, wie-
cej uwagi poswiecit Nowodworski w tej pracy zrédtom ideologicznym
ruchu humanistycznego. Tematyka spoteczna zaznacza sie woéwczas, gdy
Nowodworski wyjasnia narodziny indywidualizmu we Wiloszech, beda-
cego jedng z zasadniczych cech .odrodzenia wiloskiego. Oto sg jego
stowa: ,We Wiloszech wczedniej anizeli gdzie indziej rozwijato sie
bujne zycie miejskie, miasta doszty do niezwykiej zamoznosci i stan
miejski (burzuazja) stat sie potega polityczng juz wtedy, kiedy inne
kraje europejskie pozostawaly jeszcze pod panowaniem szlachty feu-
dalnej. Fakt ten pociggnat za soba donioste skutki dla zycia spotecz-
nego Wilochéw. Gminy miejskie rozporzadzajgc obfitymi Srodkami
materialnymi skruszyly potege szlachty, opanowaly posiadtosci feudal-
ne, zmusity panéw feudalnych opusci¢ zamki i w miastach zamieszkac,
gdzie panowie z koniecznosci weszli w blizszg stycznos¢ z mieszczan-
stwem. Skutkiem tego przedziat miedzy cztowiekiem dobrze urodzo-
nym a czitowiekiem gminu albo catkiem zanikngt, albo przynajmniej
sie zmniejszyt i w miastach wloskich wytworzyto sie wczesniej anizeli
gdzie indziej sSrodowisko spoteczne, w ktorym uprzedzenia i przesady
stanowe dzielgce spotecznos¢ feudalng na stany o charakterze kast
niemal moc swojg w znacznej mierze utracity, wiec warto$¢ jednostki
zaczeto ocenia¢ nie na zasadzie pochodzenia jej lecz na zasadzie po-
siadania przez nig zalet umystowych i moralnych. Jednostka ludzka
zaczeta wyodrebnia¢ sie ze srodowiska spotecznego, dochodzi¢ do Swia-
domosci swego »ja«, swej wartosci, zaczeta ceni¢ niezaleznos¢ osobistg
i w obronie jej stawaé. Stowem warunki spoteczne zycia wioskiego
przyczynity sie w znacznej mierze do wcze$niejszego rozwoju indywi-
dualizmu. Takiez znaczenie mialy i polityczne warunki tego zycia” &

Objasniajgc geneze humanizmu nie mozna go jednakze ujmowac
jako pradu przeciwstawnego Sredniowiecznemu pogladowi na Swiat.
Pod niejednym wzgledem byt on rezultatem rozwoju, ktérego zaczatki

11 Tamze s. 132 n.
6l Biblioteka Uniwersytecka KUL rps 1090.
11 Tamze k. 54-56.
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tkwity we wczes$niejszej epoce dziejow. ,Utrzymywac¢ obecnie — po-
wiada Nowodworski — iz w S$rednich wiekach istniat staty, jednolity
poglad na $wiat, ze panowata nad umystami 6éwczesnymi jednolita
filozofia zyciowa, niepodobna. W zyciu umystowym Europy S$rednio-
wiecznej tkwily pierwiastki, ktére podwazaly dogmatyzm kosSciota ka-
tolickiego, burzyly jednostajnos¢ systemu poglgdéw religijnych, filozo-
ficznych i naukowych i pobudzajac umyst ludzki do poszukiwania
prawdy, oczyszczajgc atmosfere umystowg od uprzedzen i przesgdow,
stawaty sie czynnikiem postepu umystowego. | w Srednich wiekach
ukazywali sie badacze, ktérzy nie byli zadowoleni ze stanu wiedzy
Owczesnej i metod naukowych, ktérzy dowodzili, ze reforma w dzie-
dzinie badan naukowych jest konieczna. Z tych badaczy zastuguje naj-
bardziej na uwage Roger Bacon, ktéry »odrzucatl stanowczo dogma-
tyzm« w dziedzinie nauki i uznawat za prawdziwe tylko to, co rozum
ludzki w tej dziedzinie za prawde uznat. Prawdy za$ dojs¢, zdaniem
Bacona, mozna tylko za pomocg obserwacji i doswiadczenia” &4

Do ostatecznego oddzielenia filozofii od teologii i wyzwolenia sie
jej od przemoznego stanowiska tej ostatniej, przyczynili sie gtownie
Awerroes, Jan Duns Szkot i Wilhelm Ockham.

~Tomisci twierdzili — powiada Nowodworski — ze umyst ludzki
musi sie poddawaé¢ powadze nieomylnej teologii, z drogi przez nig
wskazywanej zbacza¢ nie powinien, bo w takim razie pobtgdzi i prawdy
nie odszuka. Wbrew tomistom filozof angielski, Duns Szkot, dowodzit,
ze teologia nie jest systemem prawd wyswietlonych, ze nie tylko filo-
zofia lecz i teologia rozwija sie z biegiem czasu. Filozofie przy tym
nalezy oddzieli¢ od teologii albowiem filozof powinien rozwazac¢ cze-
stokro¢ przedmioty z innego punktu widzenia anizeli teolog. Filozofia
posiada charakter czysto teoretyczny; celem jej — osiggniecie wiedzy
w drodze doswiadczenia i Scistego dowodzenia. Tymczasem teologia ma
na wzgledzie cele tylko praktyczne. Jest to nie nauka o Bogu i jego
wihasnosciach, lecz umiejetnos¢ dajgca cztowiekowi wskazowki, jak ma
postepowaé, azeby zbawi¢ dusze wiasng. Prawdziwosci dogmatéw reli-
gijnych rozum ludzki nie jest zdolen dowies¢, jak to twierdzit sw. To-
masz z Akwinu; cztowiek jeno wierzy, iz sg prawdziwe na mocy aktow
swej woli, ktora jest zupetlnie wolna w sprawach swego wyboru. Tymi
pogladami Duns Szkot dokonat wprost przewrotu w dziedzinie filozofii
scholastycznej. Filozofia bowiem uznana zostata za umiejetnos¢ nieza-
lezng zupetnie od teologii i wywyzszona nawet jako poznanie racjo-
nalne nad teologig” &

** Tamze k. 30-33.
45 Tamze k. 35-37.



220 W. NOWODWORSKI

~Wiekszym jeszcze radykalizmem odznaczaly sie poglady drugiego
filozofa angielskiego Williama Ockhama, ktéry byt uczniem Dunsa
Szkota. Rozwijajgc dalej zasady swego nauczyciela Ockham twierdzit,
ze teologia nie jest w Scistym tego stowa znaczeniu nauka, poniewaz
wszelka nauka, jak to oswiadczyt juz Roger Bacon, powinna opieraé
sie na doswiadczeniu i dowodach, gdy tymczasem wiedza nasza o Bogu
nie pochodzi z doswiadczenia i postugiwa¢ sie dowodami nie moze;
wszystko, co wiemy o Bogu, zawdzieczamy objawieniu, ktore daje nam
takze wiedze, lecz tylko wiedze nienaukowg” &

Jedng z zasadniczych tez pracy jest wykazanie, ze wilasciwg glebag,
na ktérej wyrést ruch humanistyczny we Wioszech byly studia kla-
syczne, zainteresowanie S$wiatem starozytnosci rzymskiej i greckiej,
zawsze zywotna w tym Kkraju tradycja klasyczna. Wedtug Nowodwor-
skiego ,najbardziej do prawdy zblizajg sie ci historycy (m. in. Robert
Arnold, autor ksigzeczki pt. Die kultur der Renaissance), ktorzy sadza,
iz humanizm nie byl pierwotnie reakcjg przeciwko poglagdom, dazno-

sciom i ideatom Sredniowiecznym, lecz jeno Kkierunkiem literackim
i naukowym, ktérego przedstawiciele pozostajac na gruncie tych daz-
nosci i ideatow usitowali przyswoi¢ sobie kulture klasyczng, bo uwa-

zali jg za kulture wartosci nieprzemijajgcej, wiecznotrwatej, o war-;
tosci, ktora niezmiernie przewyzsza wartosci kultury Sredniowiecznej” 6.

Tego za$ rodzaju pozytywna ocena starozytnosci klasycznej nie byta
zjawiskiem catkowicie nowym, lecz dalszym etapem rozwoju, ktéry
zaznaczyt sie wcze$niej.

~Studia nad literaturg rzymska — powiada Nowodworski — roz-
wijaty sie stopniowo, réwnoczesnie doskonalita sie tez coraz bardziej
mowa tacinska pisarzy Sredniowiecznych; sami za$ oni coraz bardziej
zagtebiali sie w $Swiat starozytnosci klasycznej, a pojmowanie przez
nich istoty kultury starozytnej stawalo sie coraz poprawniejsze” &8

Ojczyzng humanizmu i Odrodzenia byty Wilochy. Z tego to kraju

ruch przeniknagt do Niemiec, Hiszpanii, Francji, Anglii i pozostatych
krajow Europy Zachodniej.
.Poza obrebem Italii — dochodzi do wniosku Nowodworski — hu-

manizm i w ogolle Odrodzenie byty rezultatem, ma sie rozumie¢, nasla-
downictwa sztuki i nauki wioskiej, lecz tylko do pewnego stopnia, bo
wszedzie w Europie zycie umystowe pod koniec wiekéw Srednich uczy-
nito byto juz znaczne postepy, ze nowa faza w rozwoju tego zycia byta
nieunikniona. Musiato ono przybra¢ réwniez cechy wihasciwe wiedzy
humanistycznej we Wiloszech skutkiem nasladownictwa przemoznego

6 Tamze k. 37.
67 Tamze k. 28 n.
8B Tamze k. 44.
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wptywu kultury wiloskiej, ale zarazem i cechy odmienne odpowiednie
warunkom rozwoju cywilizacyjnego w kazdym kraju” e

Wybrane przez nas cytaty z pracy Nowodworskiego o Odrodzeniu
i humanizmie charakteryzujg go jako historyka przyjmujgcego ewolu-
cyjny punkt widzenia w badaniach historycznych i stanowig dobitng
ilustracje jednego z podstawowych elementéw jego metodologii histo-
rycznej.

Wyktad inauguracyjny Nowodworskiego w Uniwersytecie im. Ste-
fana Batorego w Wilnie pt. Istota i zadanie dziej6io powszechnych,
wydany posmiertnie przez Kazimierza Chodynieckiego w 1924 r. i prze-
drukowany z niewielkimi skrétami przez Henryka Serejskiego w jego
dziele Historycy o historii jest w zasadzie powtdrzeniem dawniej sfor-
mutowanych pogladéw7. Totez ograniczymy sie tutaj do zaakcentowa-
nia bardziej charakterystycznych jego wypowiedzi na temat teoretycz-
nych zagadnien historii.

W czesci wstepnej, pominietej w dziele Serejskiego, podkresla No-
wodworski koniecznos¢ stosowania w badaniach historycznych metod:
indukcyjnej, dedukcyjnej i poréwnawczej. O tej ostatniej tak sie wy-
powiadat: ,Nader wazng sprawg jest takze stosowanie w nauce dzie-
jow' powszechnych metody poréwnawczej, bez ktérej badacz nie moze
sie obejs¢, jezeli zechce wysledzi¢ rownolegtosé, zbieznos¢ albo wspol-
nos¢ procesOw' rozwojowych odbywajacych sie w zyciu kilku albo
i wszystkich narodéw na kuli ziemskiej. W ten sposéb moze on roz-
wigza¢ zagadnienie, czy dzieje ludzkosci zdazaja w jednym kierunku
do jednego celu, czy tez rozbieznos¢ dziejow poszczegélnych narodéw
jest kompletna lub tez przynajmniej czastkowa” 7L

WsSréd obronicéw i glosicieli teorii postepu wyrdéznit Nowodworski
najwymowniejszego jej rzecznika Antoine Nicolas de Condorceta, auto-
ra dziela pt. Esquisse duni tableau historique des progrés de l'esprit
humain. Poglady tego pisarza tak charakteryzowat: ,Podzieliwszy dzieje
powszechne do czasow wielkiej rewolucji francuskiej z punktu widze-
nia idei postepu na 9 epok Condorcet przepowiada, ze w dziesigtej
epoce bedg urzeczywistnione w zupetnosci wznioste zasady wolnosci,
rownosci i braterstwa, ktore byly hastami tej rewolucji, ze zapanuje
w zyciu ludzkosci wolnos¢ sumienia i stowa, ze réwnos¢ bedzie uzna-
wana we wszelkich stosunkach spotecznych, ze znikng do cna roéznice
spoteczne dzielgce ludzi na odrebne stany wynikajace z uprzywilejo-

@ Tairaze k. 147.

MW. Nowodworski. Istota i zadanie dziejow powszechnych. Wilno 1924
(przedr.: Istota i zakres dziejébw powszechnych. W: M. H. Ser ejski. Historycy
o historii. T. 2: 1918-1939. Warszawa 1986 s. 257-273).

71 Tamze s. 17.
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wanego stanowiska jednych grup spotecznych wobec innych albo prze-
wagi jednej pici nad druga, ze najdrobniejszym nawet ludom bedzie
przystugiwato prawo stanowienia o swych losach i ze wszystkie narody
taczy¢ beda wezty braterstwa” 72

Po pobieznym przegladzie doktryn usitujacych wykry¢ podstawowe
czynniki rozwoju spotecznego sad swolj w tej sprawie tak formutowat:
sHistoria jako nauka konkretna powinna unikna¢ hipotez ryzykownych,
zwihaszcza hipotez o charakterze metafizycznym, poprzestawa¢ na uzna-
niu istnienia w dziejach powszechnych réznorodnych czynnikéw, od
ktérych pozostajg w zaleznosci nader rdéznorodne objawy zycia ludz-
kosci. Wszelkie usitowania zmierzajgce do monastycznego wyttumacze-
nia zjawisk dziejowych musza zawie$¢, albowiem pozostajac na grun-
cie znajomosci konkretnych faktéw historycznych mozna stwierdzic¢
tylko wzajemng ich od siebie zaleznos¢. Wszelkie ujecie ich moni-
styczne bedzie hipoteza, ktorej stusznos¢ moze uzasédni¢ tylko meta-
fizyka” 73

Taka byta postawa metodologiczna Nowodworskiego jako historyka.
Ona to zadecydowata o stosunku jego do doktryny materializmu dzie-
jowego, ocenie krytycznej ktorego poswiecit najwieksze swoje dzieto
napisane w okresie niezyriskim. W latach wilenskich przygotowywat
polskie wydanie tej pracy 74

Wysuwajac jako cel naszej rozprawy przedstawienie pogladéw teo-
retycznych Nowodworskiego zrezygnowaliSmy z przytaczania zawartych
w tym dziele wypowiedzi, ktére mogtyby stanowié¢ ilustracje naszych
wywodéw. Powinno bowiem ono by¢é przedmiotem osobnego opraco-
wania. W celu wiec zorientowania sie w jego tresci podajemy nizej
w wersji polskiej tytuty poszczegélnych rozdziatow dzielgc catos¢ na
dwie czesSci: A. Drukowana w oryginale rosyjskim i rekopiSmiennym
przektadzie polskim; B. RekopiSmiennga w oryginale rosyjskim i czescio-
wo ttumaczong na jezyk polski.

A. Czes$¢ drukowana:

Rozdziat | Poprzednicy Marksa i tacznos¢ jego doktryny ma-
terializmu historycznego z ogdélnym rozwojem mysli
historiozoficznej w Europie.

Rozdziat 11 Jak powstata teoria w umysle Marksa?

Rozdziat 111 Przestanki filozoficzne doktryny.

Rozdziat IV Manifest komunistyczny.

Rozdziat V Pamflety historyczne.

72 Tamze s. 29.

7B Tamze s. 38 n.
AW. Nowodworski. Istoriczeskij materializm. Doktrina Marksa i Engelsa.

Opyt istoriko-kriticzeskogo izsliedowanija. Nieziin 1914.
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B. Czes$¢ rekopismienna:

Rozdziat VI Pisma historyczne Marksa: 1 Walka klasowa we
Francji 1848-1850; 2. 18 brumaire’a Ludwika Bona-
partego.

Rozdziat VII Rewolucja i kontrrewolucja w Niemczech.

Rozdziat VI1II Marks jako historyk kapitalizmu angielskiego.

Rozdziat 1X Pisma historyczne Engelsa: 1. Potozenie klasy robot-
niczej w Anglii: 2. Wojna chiopska w Niemczech.

, Rozdziat X Socjologia Marksa i Engelsa.
Obie czesci znajdujg sie w zbiorach rekopismiennych Biblioteki Uni-
wersyteckiej Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego 7a

4 UWAGI KONCOWE

1° Urodzony na ziemiach kresowych dawnej Rzeczypospolitej Pol-
skiej w zubozatej rodzinie szlacheckiej zmuszony byt Witold Nowo-
dworski wyksztatcenie swoje zdobywaé¢ w uczelniach rosyjskich (gim-
nazjum wojskowe w Potocku i Uniwersytet Petersburski). Cate swoje
zycie, z wyjatkiem dwéch ostatnich lat spedzit z dala od Polski i ro-
dzinnego kraju. Najwieksze jego prace naukowe ukazaly sie w jezyku
rosyjskim, inne miaiy wersje dwujezyczng: polska i rosyjska, ale
zwigzkéw z polska naukg historyczng nigdy nie zerkat; artykutly i re-
cenzje z prac naukowych ogtaszat w czasopismach polskich (,Ateneum?”,
.Gtos”, ,Kwartalnik Historyczny”, ,Prawda”, ,Przeglad Historyczny”,
-Przeglad Naukowy i Pedagogiczny”, ,Wiadomosci Bibilograficzne”,
LZiemia”); udziat swéj w opublikowaniu Wielkiej Encyklopedii Po-
wszechnej llustrowanej zaznaczyt artykutem o feudalizmie; w okresie
petersburskim utrzymywat kontakt z Polskag Akademiga Umiejetnosci
(rozprawa o latach szkolnych Jana Zamojskiego, sprawa wydania kro-
niki Orzelskiego, udzial w Zjezdzie Rejowskim); jako nauczyciel byt
czynny w gimnazjum zenskim przy kosciele $w. Katarzyny w Peters-
burgu i w dwdéch wyzszych szkotach polskich: Polskim Kolegium Uni-
wersyteckim w Kijowie i Uniwersytecie Stefana Batorego w Wilnie.
Te liczne zwigzki z polskoscig i gleboki patriotyzm, jaki przejawiat
w swej dziatalnosci, dostarczajag gruntownych podstaw zaliczenia go do
przedstawicieli polskiej nauki historycznej.

2° Na postawe metodologiczng Nowodworskiego jako historyka naj-
wiekszy wplyw7 wywart pozytywizm Augusta Comte'a. Za przedmiot
swoich badann uznawat tylko to, co jest rzeczywiste, dajace sie spraw-

S Biblioteka Uniwersytecka KUL rps 1091-1092.
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dzi¢ za pomocag obserwacji i doswiadczenia. Wszelki monizm historyczny
uwazat za metafizyke. Idgc Sladem Nikotaja Kariejewa i innych libe-
ralnych historykéw rosyjskich podporzadkowywat historie jako nauke
konkretng socjologii, bedacej dyscypling abstrakcyjng, dazgca do wy-
krycia praw rozwoju spotecznego.

3° W odniesieniu do polskiej nauki historycznej najwiekszg solidar-
nos¢ przejawial z warszawska szkotg historyczng, wysoko oceniajgc re-
zultaty badan Adolfa Pawinskiego, Tadeusza Korzona i Wiadystawa
Smoleriskiego; ostro natomiast krytykowat gtéwng teze szkoly krako-
wskiej o upadku Polski z wiasnej winy.

4° Porownujgc polska nauke historyczng z osiggnieciami history-
kow rosyjskich przyznawat wyzszos¢ tym ostatnim ze wzgledu na ich
socjologiczny punkt widzenia i rozpatrywanie zjawisk historycznych
w skali powszechno-dziejowej. Za ceche najistotniejszg polskiej histo-
riografii uwazal pogrgzenie sie w badaniach szczegétowych ustalajg-
cych fakty oraz brak szerszej syntezy opartej na wynikach stosowania
metody poréwnawczej.

5° Przenoszac sie z Petersburga do Niezyna $wiadomie rezygnowat
z prowadzenia badan analitycznych w zakresie dziejéw polskich wy-
tyczajac sobie zadania bardziej ogdlne w aspekcie powszechno-dziejo-
wym. W ten wiasnie sposéb miat sie przyczyni¢ do rozwoju nauki pol-
skiej. Dalszy bieg jego zycia, tych zywionych przez niego nadziei, nie
potwierdzit i spowodowat, ze nazwisko jego w nauce historycznej pol-
skiej ulegto pewnemu zapomnieniu. Za krétki bowiem byt okres jego
dziatalnosci naukowej i dydaktycznej w Wilnie, by sprawa okres$lenia
jego miejsca w dziejach historiografii polskiej uzyskata odpowiedni
wymiar i proporcje.
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1. Ryszard Rappet i stanowisko jego w dziejopisarstwie polskim W: Charitas.
Ksiega zbiorowa wydana na rzecz R-k Towarzystwa Dobroczynnosci przy ko-
Sciele $w. Katarzyny w Petersburgu. Petersburg 1894 s. 347-357.

1896

2. A. 1. Payimsfcij (Nekrolog). Zurnal Ministerstwa Narodinago Prosweszezenija
1896 cz. 308 dekatar. Sowr. lietopis s. 125-140.
3. Adolf Parwinski. ,,Gtos” 11:1896 nr 37 s. 868-8:72.

1897

4. Ukraina XVI1 wieku w $wiietle badan Al. Jabtonowskiego. ,Ateneum” T. 3:1897
<og. Zb. T. 87) s. 346-365.

1898

5. Feuidalizm czyli lennikstwo. W: Wielka Encyklopedia Powszechna Illustrowana.
T. 21-22. Warszawa 1888 s. 319-325.

6. Jan Zamojski. Jego zycie i dziatalno$¢ polityczna. Zarys biograficzny. Peters-
burg Kazimierz Grendyszynski 1898. Druk. W. L. Anczyca w Krakowie ss. 98,
tabl. 1. Zyciorysy Stawnych .Polakéw Nr 5. Rec.: Zdziarska Stanistaw. , Ate-
neum” T. 2:1902 s. 229.

1899

7. Czarniecka Gora. Stan Zaktadu. ,Glos” 14:1899 nr 38 s. 810. [W dziale:]
Z réznych stron. Petersburg.

8. Katolickie Towarzystwo Dobroczynnosci, jego rozwdj i wady. ,,Glos” 14:1899
nr 22 s. 524-525. [W dziale:] Z r6znych stron. Petersburg.
Podp.: Dolski. *

* Pseudonim Dolski w pozycjach 8 i 9 oraz kryptonim ,m” w pozycji 10 rozwigzuje
praca; Z, Bitek, M. Kukulska, R. Loth, Gkos 1886-1889. Bibliografia zawartosci.
Wroctaw 1955 s. 196. Poss. 48 opisano na podstawie informacji udzielonej przez osobe trzecia.
Wedtug tej informacji skrypt wyktadéw Nowodworskiego o wyzej wymienionym tytule znaj-
duje sie w Bibliotece Panstwowego Instytutu Pedagogicznego im. N. W. Gogola w Niezynie.
Egzemplarz wymienionych w poz. 5 wykladéw Nowodworskiego znajduje sie w Bibliotece
Panstwowej ZSRR im. W. I. Lenina w Moskwie; ich mikrofilm i sporzadzong na tej podsta-
wie fotokopie przekazano do Sekcji Rekopiséw Biblioteki Uniwersyteckiej KUL.
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Wady administracji szkolnej — Obchéw Mickiewiczowski. ,,Gtos” 14:1899 nr 12

s. 286. [W dziale:] Z r6znych stron. Petersburg.

Podip.: Dolski.

Opowies¢ o0 naszych znakomitosciach. ,,Gtos” 14:1899 s. 68-69. [W dziale:]
Z rézanych stron. Petersburg.

Podp.: ,/n”.
Rec.: Poradnik dla samoukéw. Cz. 2. I. Nauki Filologiczne. Il Nauki hi-
storyczne. Pod red. Piotra Chmielewskiego. Ludwika Krzywickiego i Ada-

ma Mabrburga. (Historia powszechna. Historia polska). Warszawa 1899. ,,Gtos”
14:1899 nr 48 s. 960-961, nr 49 s. 976-979.

1900

Lata szkolne Jana Zamoyskiego. Spraw, z Czyn. i Pos. AU w Krak. 1900
t. 5nr 1s. 15-46.

Lata szkolne Jana Zamoyskiego. Rozpr. Wydz. Hist.-Filoz. AU T. 40. Krakoéw
1900 s. 143-173. Odb. Krakéiw 1900 ss 31.

Rec.: Karbowiak Antoni. Kwart. Hist. 14:1900 s. 676-677; Przeg. Tyg. 1904
nr 8.

Nowejsze izsliedowanie ob upadkie Polszi w X1 st. Rec.: (Ketrzynski Stanistaw:
Kazimierz Odnowiciel. Krakéw 1899). lzwiestija Otdielenija Russkago Jazyka
i Slowesnosti Imp. Akad. Nauk 1900 t. 5 kn. 2 s. 735-745.

Rec.: Zakrzewski Wincenty: Historia nowozytna w zarysie. Wyd. 2. Peters-
burg 1899. ,,Prawda” 20:1900 nr 11's. 125-126, nr 12 s. 140.

1901

Akademia Krakowska. Kai. Katol. 6:1901 s. 38-48.

Dziejopisarstwo polskie w XIX w. ,,Prawda” 21:1901 nr 14 s. 174-175, nr 15
s. 186-187.

Rec.: Kochanowski Jan Karol: Kazimierz Wielki. Zarys zywota i panowania
Warszawa 1899 ,Prawda” 21:1901 nr 8 s. 103-104.

Izwiestija Otdielenija Russkago Jazyka i Slowesnosti Imp. Akad. Nauk. 1901
T. 6 kn. 3 s. 348-350.

Rec.: Kochanowski Jan Karol: Witold, wielki ksigze litewski. Lwéw 1300.
»,Prawda” 21:1901 nr 9 s. 116-117.

Izwiestija Otdielenija Russkago Jazyka i Slowesnosti Imp. Akad. Nauk. 1901
T. 6 kn. 3 s. 351-353.

Razyskanija polskich uczonych w rimskich archiwach i bibliotekach (Korze-
niowski Joézef: Analecta romana. Kraikéw 1894; Abraham Witadystaw: Spra-
wozdanie z poszukiwan w archiwach i bibliotekach rzymskich w latach

1896-1897 i 1897-1898. Krakow 1899). lzwiestija Otdielenija Russkago Jazyka
i Slowesnosti Imp. AJkad. Nauk. 1901 T. 6 kn. 3 s. 346-349.

] 1902
Feodaliam. VII. Feodaliizm w Polsze. W: Bnciklopediczeskij slowar, lzd.
F. A. Brokgauz i I. A. Efron. T. 35 a. S. Petersburg 1902 s. 548.
Rec.: Lappo I. I.: Wielikoe Knjazestwo Litewskoe za wremia ot zakljuczenija

unii do smerti Stefana Batorija (1569-1586). T. 1 S. Petersburg 1901. Kwart.
Hist. 16:1902 s. 331-341.
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37.

39.
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42.

43.
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Polska a Moskwa na poczatku XVII w. w najnowszej literaturze historycznej.
»Prawda” 22:1902 nr 41 s. 489-490.

Postanowienie na sejmiku wilkijiskim w ziemi zmuidzkiej roku 1576 marca
28 dnia. Kwart. Hist. 16:1902 s. 457-458.

Rec.: Smolenski Witadystaw: Piiisma historyczne T. 1-3. Krakéw 1901. ,,Prawda”
22:1902 nr 15 s. 176-177.

1903

Carstwo Polskoe. W: Enoiklopediczeskij slowar. lzd. F. A. Brokgauz i I. A.
Efron. T. 37 a S. Petersburg 1903 s. 819-826.

Cerekwickij priwilej. Tamze T.38 a s. 53-53.

Czetyrechletnij sejm. Tamze T. 38 a s. 741-744.

Czinazewaja szijachta. Tamze T. 38 a s. 849.

Jak powstata monarchia litewska? ,,Prawda” 23:1903 nr 1s. 6-7.

Karl Szajnocha. Wydajuszeziesja nawpjszie istarikd 8. Wiestmik i Biblioteka
Samoohrazowamja 1903 G. 1 nr 45 szjp. 1822-1824, il.
Szajnocha Karl. W: Enoiklopediczeskij slowar. lzd. F. A. Brokgauz i I. A. Efron.

T. 39 S. Petersburg 1903 s. 98-99.
Szijachta. Tamze T. 39 a s. 717-720.

1904
Borba za Liwoniju mezdu Moskwoju i Riecju Po&politoju (1570-1582)isoriko-
-tariitaczeskae izsliedowanie. S. Petersburg Tip. I. N.Skorochodova 1904 ss. 6
nlb., I, 304, 49, nlb. 1. Zapiski Istoriko-Filologiczeskago Fakullteta Imp. S.

Petersburgskago Uniwersiteta. Czast 72.

Rec.: Manteuffel Gustaw. Kwart. Hist. 21:1907 s. 508-519.

Jan Al’brecht. W: Enoiklopediczeskij slowar. lzd. F. A. Krokgauz i |I. A. Efron.
T. 41 a S. Petersburg 1904 s. 693.

1905

Czantoryzskij kmjaz Adam Adamowie (Adam Jurij). W: Russkdj biograficze-
skij slowar. (T. 11.) (Czaadaev-Svitkov). S. Petersburg 1905 s. 38-56.

Rec.: Jensen Alfred: Svenska bilder i polska vitter hetem. Naogra anteckningar
af ... Stockholm 1904. Brz. Hist. T. 1:1905 s. 122-123.

Rec.: Storozenko A. V.: Stefan Batorij i dnieprowskic kozaki. lzsliedowanija,
pamjatniki, dokumenty i zamietki. Kiew 1904. Prz. Hist. T. 1:1905 s. 118-120.
Rec.: Westrin Theodore: Om Czestochowa Klosters belagring of Karol X
Gustafs trupper 1655. Historisk Tidskrift 1904 T. 24. Prz. Hist. T. 1:1905
s. 120-122.

190¢

Polityczno-spoteczne przekonania A. Mickiewicza. (Odczyt wygi. w piecdziesiatg
rocznice zgonu poety). ,,Prawda” 26:1906 nr 4 s. 41-45, nr 5s. 65-67.

Przeglad historiografii rosyjskiej (190:1-1904). Prz. Hist. T. 2:1906 s. 247-258,
403-417.

Rec.: Sierzputowski Tadeusz: Pierwsza préba reformy politycznej w Polsce.
Szkic historyczny z konca XVII stulecia. Warszawa 1905. ,Prawda” 26:1906
nr 11 s. 138.
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1908

Lekcid po istorii AragiMi w $rednie wieka. Istoirija Anglii w XVI-XVII st
Spec. kurs ozitain. sit HI k. 1907-1908 ak. g. Ist.-Fil. Ins. Kn. B. T. 1-2.
Niezfim 1908 s. 786, 832.

1909

Iz biografii kamclara Jana Zamojskago. (Staniczka iz zizni pofekago guima-
nizma). Zurtnal Ministerstwa Nainodnaglo Prasweszczeniija 1909. Nowaja serija
Oz. 20 Apried. Oitdieleriie nauk s. 270-307. Pot. poz. 13.

Nieskolkio slow o naprawlenijaeh w sowremennoj isitoriografii. Wstupitelnaja
lekcija, czit. w UrAwersitetie sw. Wiadimira. Uniwereitetskija izwiestija (Kiew)
1909 maj s. 1-20.

1910

Feodaliam w Polsze. W: Feodalizm, Stati professorow I. Grevsa, N. K. [areeva],
D. Petruszewskago (d in.) S. Peterburg 19110 s. 154-155. Por. poz. 23.

[Glos w dyskusji nad referatami: Ludwika Finkla, Tadeusza Grabowskiego,
Wilhelma Bmchnalskiego i Wiktora Czerniaka.] W: Pamietnik Zjazdu histo-
ryezno-Literaekdego imienia Mikotaja Reja w Krakowie dnia 1-4 tipca 1906 roku.
Krakéw 1910 s. 30-31, 43-44, 84, 118-419, 253-254, 260.

Polsza, Saweoija i Danija w carsitWowanie poiskago korolja Stefana Batorija.
Zumal Ministerstwa Narodnago Proswesaezenija 1910 Nowaja serija Cz. 30
nojaibr. Oidielenie nauk s. 1-60 poz. 52.

1911

Stosunki Rzeczypospolitej ze Szwecjg i Danig za Batorego. Prz. Hist. T. 12:1911
s. 11-30, 165-484, 308-324.
Rac.: Kun/tze E{dward], Kwart. Hist. 26:1912 s. 345-346.

1914

Istariczeskij materializm. Dototiina Marksai Engelsa. Opyi istoriko-kriticze-
skaigo izsledowanija. Niezin 1914 Upel. nasi. V. K. Malenewskago ss. 300.
Istariczeskij materializm. Doktrina Marskai Engelsa. Gpyt istoriko-fcriticze-
s'kago izBliedowanija. Niezin 1914 ss. 112. lzwiestija Istoriko-Filotogiczeskago
Instituita Knijazja Bezborodka w Niezdnie. T. 29.

Istorija Zaipadmoj Ewropy w naczale nawago wriameni. (PrOischozdenie poiit,
i soc. ekon. stroja, srednelwekowaja kultura, religioznaja zizn, gumanizm).
Posobie izdan. iskljuczitetlno dlja studentéw Kiew. Kommercz. in-ta. Kiew 1914
Obszczestwo wZaimopomoszezd studentéw Kieiw. Kommercz in-ta ss. 188.

1916

Istoriczeskij materializm:. Doktrina Marksai Engelsa. Opyt istoriko-kriticze-
skago izsledowanija. Niezin 1916 s. 113-232. Izrwiestija Istorikc-Filologiczeskago
InStiltulta Knjazja Bezborodteo w Niezimie. T. 31.
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1917

57. Mairies jako filozof. Pirz. Nauk i Pedag. 1017 s. 202-219, 2154-1274.
58. Rec.: Starczewski Eugeniusz: Moznowtadztwo polskie na tle dziejow. T. 2 A:
Czasy saskie. Kijow 1918-1017. WSad. Bibliograf. 3:1917 s. 73-74.

1918

59. Istoniczesfcij Materializm. Dokitrina Marksa i Engelsa. Opyt istoriko-fcritdcze-
skago izsledowandjja. Niezin 1918 s. 233-300. IzWiestija Istoriko-Filologiczesfcago
Lnstituta Knjazja Bezborodko w Ndezinie. T. 32.

1919

60. Lata szkolne Jana Zamojskiego. Teka Zamoj. 2:1019 nr 5 s. 65-68. Por. poz. 13.

1922

61. Wilno na tle dziejéw Litwy. (Rys historyczny). ,,Ziemia” 7:1922 nr 5 s. 156-162,
il.

1924

62. Istota i zadanie dziejow powszechnych. Ksieg. Stéw. Naucz. Pod. w Wilnie
ss. 42, nib. 1, tatol. 1.

1966

63. Istota i zakres dziejow powszechnych. W: Serejskd Marian Henryk: Historycy
o historii. T. 2: 1918-1039. Warszawa 1966 s. 358-273. Por. poz. 62.

WITOLD NOWODWORSKI BN TANT QUE THEORICIEN DE L’HISTOIRE
(1661-1923)

Résium é
%

Witold Nowodworski provint de la petite noblesse, fort appauvrie, des régions
d’Est de I'amciemtoe Respublica. Il naquit le 14 (2 v. style) juin 1861 dans le do-
maine Lemno. distr. lhumen, dans la province de Minsk. Son pére Wiadystaw
fut fermier; sa meére ALoiza fut une Szpet. Aprés avoir achevé sa formation
dans le Corps des Cadets a Polotsk en 1878, il suivit pendant deux ans les cours
a l'Institut des Ponts et Chaussées a Saint-Pétersbourg, mais en 1880, il commenca
des études historiques a l'université de la méme ville, qu’il termina en 1885.
Il enseigna [I’hisltoire dans des écoles secondaires russes et au college polonais
pour jeunes filles pres I’église Sainte-Catherine. En 1900, il fut ,Privatdozent”
a la Faculté des Lettres de I'Université de Saint-Pétersbourg. L’année 1906 lui
apporta la nomination au poste de professeur extraordinaire de [I’'Institut Histo-

rigue et Philologique du prince Bezborodko a Niezyn. En outre, il donna, des
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I’'année 1908, des conférences — en qualité de docent — a I'Université de Kiev
et (depuis 1909) a I'Institut de Commerce a Kiev. Au cours des années 1917-1918,
il enseigna I’histoire polonaise et universelle au College Universitaire Polonais,
organisé alors a Kiev. En 1921, il s’établit a Wilnho et jusqu’a 1923 il y fut pro-
fesseur ordinaire d’histoire universelle a I'Université Etienne Bathory. Il mourut
le 25 nov. 1923.

Dans la vie et lactivité scientifique de Nowodworski il faut distinguer deux
périodes principales, en rapport avec son domicile: celle de Saint-Pétersbourg
(1881-1906) et celle de Niezyn et de Wilno (1906-1923).

Dans la premiere période, le chercheur s’intéressait essentiellement a I’histoire
polonaise. C’est a ceitte époque que remontent ses travaux reiatifis au XVle s.:
un essai populaire sur Jéan Zamoyski, sa vie et son activité politique, une étude
sur les années scalaires de Jean Zamoyski, un vaste travail sur les luttes ayant
eu pour objectif la Livonie (1570-1582), rédigé en russe, enfin [I’étude publiée
plus tard, mais préparée pendant la période de Saint-Pétersbourg, intitulée ’ Sto-
sunki Rzeczypospolitej ze Szwecja i Danig za Batorego” (Rapports entre la Respu-
blica et la Suéde et le Danemark au temps de Bathory). Nowodworski dut ‘par
contre renoncer a la mise au point dune édition imprimée de I',Intenregnum”
de Swietostaw Qrzelski, travail qui lui avait été confié par I’Académie des Con-
naissances. Le manuscrit en partie préparée par lui fut édité sous la forme défi-
nitive par Edward Kuntze en 1917. L’auteur abordait tous ces travaux dans
I’esprit de la méthode analytique et critique, qui dominait a l'université de Saint-

Pétersbourg au temps de ses études.

De l'avis de Nowodworski cependant I'objectif de la recherche historique
ne saurait guére se borner a la seule étude minutieuse des événements, il est
nécessaire de viser a une vue synthétique du processus historique. Ses opinions
sur la méthodologie histoiiet les problémes théoriques, Nowodworski les exprimait
dans des articles et comptes rendus publiés par les périodiques polonais: , Ate-
neum”, ,,Gtos”, ,,Kwartalnik Historyczny”, ,,Prawda” et ,Przeglad Histeryczny”.

En ce qui concerne la these de I'école de Cracovie attribuant a la nation
polonaise elle-méme la faute de la ruine de I’Etat, Nowodworski s’y opposa
en reprochant aux historiographes cracoviens de faire bon marché de |I'objecti-

vdsme, qu’ils avaient — en théorie — préné comme la base méme de leur crédo
historique. Il faisait sien plutét le point de vue des historiens de Varsovie ayant
a leur téte Adolf Pawinski, Wtadystaw Smolenski et Tadeusz Korzon. Il constatait

pourtant que ces historiens, tout en reconnaissant la nécessité de dépasser dans
les recherches l’'aspect purement factographique, tout en reconnaissant I|’existence
de lois régissant la vie humaine, n’avaient pas assigné d’objectifs vraiment
nouveaux a la science historique Sous [I'influence de la philosophie positive
d’Auguste Comte et des penseurs anglais du méme courant, Nowodworski rejetait
dans les études historiques les facteurs théologiques et métaphysiques, refusait
la réflexion sur I’essence des choses, et considérait comme objet de la recherche

I’état de choses réel, non influencé par une quelconque thése a priori. Il fut
partisan de I'évolution dans la présentation des processus historiques et c’est
pourquoi il refusait p. ex. de regarder la chute de I’empire romain comme
la limite séparant I’Antiquité et le Moyen Age, d’y voir une catastrophe. Il préco-

nisait la nécessité de chercher a expliquer les faits a la lumiere de leurs liens avec
le substrat social et sans négliger les phénomenes de la vie économique. Les
événements historiques lui apparaissaient comme une expression d’états sociaux
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et les personnages historiques comme, le plus souvent, des actes de la commu-
nauté elle-méme, actes mus par une finalité.

Comparant [I’historiographie polonaise et russe, il placait plus haut cette
derniére, car elle ne se cantonne pas dans des travaux monographiques, soucieux
surtout de détails, mais — ayant recours a la méthode comparative — envisage

de vastes syntheéeses. L'’induction est une méthode qu’il est impossible de négliger,
mais I’historien se doit de profiter, sur la voie de la déduction, de résultats
obtenus par d’autres domaines: la biologie, lI'anthropologie, la sociologie en premiére
ligne. Sous ce rapport, plusieurs historiens russes lui apparaissent comme des
chercheurs d’envergure, qui abordent les phénomeénes historiques a partir d’un
point de vue sociologique. Ce furent les représentants du positivisme libéral:
Maxime Kovalevski, Paul Vdmogxadov et Nicolas Kareiev.

Dans la période de Niezyn et de Wilno, Nowodworski dépassa dans ses

propres travaux le stade analytique, I|'étude des faits historiques particuliers,
pour ambitionner des synthéses ayant trait a des processus historiques au niveau
de I'Europe en tant qu’un ensemble. Il fut donc forcément porté a abandonner

le domaine de I’'histoire polonaise pour s’occuper de celle de I’'Europe occidentale
aux temps modernes, qui fut d'ailleurs objet de ses cours a I’'Institut Historique
et Philologique a Niezyn. Ses vues sur les tdches de la recherche historique, No-
wodworski les exposa dans sa conférence d’introduction a I'Université de Kiev:
Apergu sommaire sur les courants de I'historiographie contemporaine.

Il y partit de la constatation que l'objectivisme — dans la mesure ou I'élément
de conscience, de finalité et d’apriorisme lui est étranger — devait constituer
le principe fondamental de I'investigation historique. Il affirma dans la suite

que [I’histoire était devenue science au XIXe s, car ce fut alors que Ion
commencga a traiter la vie historique comme un phénomeéne sujet a I’évolution,
mais le terme lui-méme: ” histoire ” avait continué, disait-il,a rester peu défini,
compris de diverses fagons. La diversité d'opinions y relatives se laisse, estime-t-il,
réduire a deux courants principaux: l'un traite la vie historigue comme une des
formes de [I’évolution mondiale, l'autre reconnait I’existence de deux formes
de la connaissance de la réalité, I'une d’elles étant précisément I’histoire.

Auguste Comte, fondateur de la sociologie contemporaine, affirmait que dans
le dernier stade du développement de la vie historique la raison humaine jouait
un rble de plus en plus important, en se subordonnant les sentiments, I'imagination
et les passions. A l'aide de la méthode comparative on peut parvenir a la conc-
lusion que la société est un tout au point de vue psychologique. L ’époque
contemporaine, continue Nowodworski, constitue une période de transition et la
science de la société, c’est-a-dire la sociologie, peut avec le temps acquérir
le statut d’uine science positive par la découverte de lois fondamentales du déve-
loppement.

Selon Wilhelm Windelband et Heinrich Rickert, la connaissance humaine
revét deux grandes formes: il y a dun co6té des sciences qui, accumulant et
classant les faits, tendent a la découverte d’une régularité générale a laquelle
ils sont soumis, de Il'autre celles qui donnent une description complete d’un
événement isolé. Les sciences historiques sont une connaissance individualisante,
non pas généralisante. Nowodworski refusait d’admettre cette -optique et affirmant
que, dans les recherches historiques, on pouvait présenter non seulement les
événements individuels, mais encore percevoir les liens entre eux. Méme ce que
I’on appelle faits historiques, qui sont exclusivement individuels et ne se repro-
duisent pas, constituent des éléments représentatifs pour ce qui est des états
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sociaux. Contrairement a l'opinion d’Emst Bemheim, selon laquelle l'investigation
historique ne saiurait qu’établir une causalité régressive, Nowodworski estimait
qiue I'’émergence de faits sodeaux, au fuir et a mesure que se développe Ila
sociologie eu tant que science, est prévisible, et ceci pair I'’étude du caractéere
et de I'intensité de dispositions du groupe social donné.

Le chercheur doit envisager la vie historique comme une forme de révolution
du monde. Dans son travail, diverses formes de construction historique sont
nécessaires, sous forme notamment d'ouvrages du type chronique-récit, établissant
le pragmatisme des faits historiques, mais son but principal est d’atteindre
la société en tant qu’ensemble organique. L'histoire peut étre appelée sociologie
descriptive. Seules les sciences abstraites sont a méme de chercher a découvrir
les lois et c’est précisément la sociologie qui constitue une telle science abstraite
appelée a s’'occuper de la société.

Comme théoricien de I'histoire, Nowodworski se disait partisan de la pluralité
de facteurs du processus historique et il refusait a la science historique le droit
de chercher a découvrir des régularités de ce processus. Cette tache incombe
a la sociologie. Cette vue antimoniale des objectifs de la recherche historique
et le rdle primordial attribué a la sociologie font que Il'opinion de Nowodworski
rejoint la théorie représentée par Kareiev. La différence entre eux consistait
dans ce que I'historien russe mettait en relief I'importance de la psychologie
individuelle, tandis que Nowodworski traitait la société comme un tout, car
la personnalité humaine entierement détachée de la sphere sociale lui apparaissait
comme une abstraction logique. Dans linterprétation die phénoménes historiques
analysés par des travaux de synthése relatifs au commencement des temps
modernes, ils différaient souvent, mais ils se ressemblaient dans la conception
générale die révolution de la vie historique. Le plus grand travail de Nowo-
dworski, ,,Materializm historyczny. Doktryna Marksa i Engelsa z okresu drugiego
jej zycia” (Matérialisme historique. La doctrine de Marx et d’Engels dans
la seconde période de sa vie), se trouve — dans sa partie publiée aussi bien
que dans sapartie manuscrite — en dehors du cadre du présent article; cet
ouvrage devrait donner lieu a une étude a part, sur la base notamment des
matériaux conservés a la Bibliothéeque de I'Université Catholique de Lublin.



