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Ksigdz Kazimierz Aleksander Putaskil pijar, wiceprezes Towarzy-
stwa Patriotycznego w 1831 r., kapelan korpusu gen. Dwernickiego,
radykalny dziatacz ugrupowan emigracyjnych odznaczat sie zarliwg
aktywnoscig polityczng. Jednak u wspoéiczesnych mu patriotéw budzita
ona ogromnie kontrowersyjne oceny. Posiadat swych zapalonych zwo-
lennikéw, ale byt réwniez bardzo ostro i jadowicie atakowany przez
politycznych przeciwnikéw, obrzucany przez nich czesto obelgami
i oszczerstwami. Przypisywano mu czesto znacznie wiekszy radykalizm
niz ten, ktory przejawial w rzeczywistosci. Putaski niewatpliwie wy-
wierat polityczny wplyw na tzw. ,doly spoteczne” stolicy2 Rola

1P. Taras. Dziatalno$¢ i poglady spoteczne ks, Kazimierza Aleksandra Pu-
taskiego. Lublin 1962 (maszynopis pracy magisterskiej napisanej na Wydziale Filo-
zofii Chrzescijanskiej Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego!. Autor wyjasnia do-
ktadnie na s. 11 sprawie imion Pulaskiego i pisowni jego nazwiska. Na chrzcie
otrzymat imiona Antoni Felicjan, w zakonie natomiast — Aleksander. Tego
ostatniego imienia wiasnie uzywat. Przybral sobie réwniez imie Kazimierz i po-
stugiwat sie nim jako autor utworéw, umieszczajgc je albo na pierwszym, albo
na drugim miejscu. Stusznie wiec za Tarasem przyjmijmy jako najwlasciwsze
imiona: Kazimierz Aleksander. Tak réwniez nazywaja go akta policyjne w Belgii
(Archives Générales du Royaume. Police des Etrangers sygn. 837. Luzno wiozony
poszyt jest zatytutowany: Rapport sur les expulsées politiques; nie fol.; Archives
de I'H6tel de Ville w Brukseli, Police des Etrangers, pudio 1834-1837 r.; nie fol.
Tytut kwestionariusza personalnego: Etat des réfugiés domiciles en le 3 éme
section). Tarrs udowodnit réwniez, ze prawidlowa pisownia nazwiska zgodnie
z aktem metrykalnym, sporzadzonym i znajdujgcym sie dzi§ w Korytnicy, nie za-
wiera litery ,w”. Putaski, jak podkresla Taras wbrew twierdzeniu Oppmana
(Warsza skie Towarzystwo Patriotyczne. Warszawa 1937 s. 162), nie uzywat nigdy
~W” i skreslat je w swym nazwisku w dzienniku lekcyjnym, gdy byt nauczycielem.

2R. O. Spazier. Historia powstania narodu polskiego w r. 1830/31. T. 3
Paryz—Lipsk 1833 s. 58. Niemiecki historyk powstania listopadowego starannie ze-
brat relacje o ludziach i wydarzeniach.
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K. A. Pulaskiego zostata trafnie uchwycona przez autora szkicu biogra-
ficznego Tyrowicza, ktory stwierdzit, co nastepuje: ,Dla zrozumienia
ewolucji obozu postepowego w Kkraju w czasie powstania i na wy-
chodzstwie w okresie krystalizacji gtdwnych naszych odtaméw emigra-
cji — zrozumienie postawy Putaskiego jest nieodzowne ze wzgledu na
to, ze w niejednym waznym przeobrazeniu organizacyjnym wiasnie on
byt duchem inspiratorskim, badz gltosem ostrej krytyki” 3 Cytowana
praca Tyrowicza, ktéry zarysowat rozwdj radykalizmu Pulaskiego, jest
podstawowym opracowaniem wsrdd publikacji wydanych drukiem. Na-
tomiast znajdujgca sie w maszynopisie praca Tarasa, oparta na bogatych
zrodtach rekopismiennych i drukowanych, zajmuje sie bardzo szcze-
g6towo pogladami filozoficznymi, spotecznymi i politycznymi Putaskiego
i ustala szereg interesujgcych szczeg6téw biograficznych. Putaski byt
dziataczem politycznym, publicysta. Nie pozostawit dziet, w ktdérych za-
warte by byly jego poglady ujete w jakis zwarty system. Ale z jego
nie powigzanych koncepcji, urywanych mys$li zawartych w artykutach
czy kazaniach mozna jednak stworzy¢ pewnag Swiatopogladowag catosc.
Uczynit to wilasnie Taras, ukazujac coraz wieksze radykalizowanie sie
zapatrywan Putaskiego, i jego dziatalnosci politycznej. Stosunek jednak
Putaskiego w okresie belgijskim do Kosciota i do rzgdéw Leopolda |
nie moégt by¢ znany Tarasowi, gdyz wymagato to zbadania kompletu
czasopisma ,La Voix du Peuple” niedostepnego w Polsce. Radykalizm
Putaskiego ulegt zahamowaniu dopiero pod koniec jego zycia, a nawet
nastgpito wéwczas wyrazne przesuniecie sie jego przekonan na prawo.
Putaskim zajmujg sie tez marginesowo rézne opracowania dotyczace za-
gadnien powstania listopadowego i Wielkiej Emigracji, np. Zajewskie-
go4 Rostockiego5 Zielinskiego ® Opracowanie niniejsze poswiecone jest
niektorym nie naswietlonym w historiografii sprawom z dziedziny dzia-
talnosci Putaskiego w Belgii i Anglii. Praca zostata oparta na nie wy-

8M, Tyrowicz Drogi radykalizmu spotecznego Aleksandra Putaskiego.
~Kwartalnik Historyczny” R. 63:1956 nr 45 s. 127; tenze. (Putaski) Putawski
(Kazimierz Aleksander). W: Towarzystwo Demokratyczne Polskie 1832-1863. War-
szawa 1964 s. 555-557.

4W. Zajew ski. Walki wewnetrzne ugrupowan politycznych w powstaniu
listopadowym. Gdansk 1967. Autor na og6t stusznie przeciwstawia sie wyolbrzy-
mieniu lewicowosci i radykalizmu Putaskiego w dotychczasowej historiografii, np.
na s. 191-192.

5W. Rostocki. Wiadza wodzéw naczelnych w powstaniu listopadowym.
Wroctaw 1955.
6JL. Zielinski. Joachim Lelewel a ,La Voix du Peuple”. ,Rocznik Historii

Czasopi$Smiennictwa Polskiego” T. 3: 1964 z. 2 s. 72. Zielinski poswieca obszernej
tworczosci Putaskiego na tamach ,La Voix” zaledwie kilka zdan i nie wspomina
zupetnie o bardzo interesujgcej problematyce belgijskiej, ktérg zajmowat sie Pu-
taski.



DZIALALNOSC KS. KAZIMIERZA A. PULASKIEGO 123

korzystanym dotychczas przez badaczy materiale zrédtowym. Fo pierw-
sze, jest to stawne czasopismo radykatow belgijskich i polskich ,La voix
du Peuple”, ktérego unikalny komplet znajduje sie w bibliotce Izby
Reprezentantéw w Parlamencie w Brukseli7. Po drugie, akta policyjne
w archiwach brukselskich w Archives Générales du Royaume i Archives
de I'HOtel de Ville. Natomiast nie daly pozytywnego rezultatu moje
poszukiwania w aktach policyjnych w Archives Nationales w Paryzu8
Po trzecie, sg to rekopisy Biblioteki Polskiej dotyczgace pobytu Putaskiego
w Anglii, a w szczegdlnosci jego dziatalnosci w Towarzystwie Wza-
jemnego Os$wiecenia. Zajmuje sie w pracy niniejszej zasadniczo okresem
zycia Pulaskiego po wypedzeniu go w leeie 1833 r. z Francji, scha-
rakteryzuje jednak mozliwie krétko, opierajac sie na dotychczasowych
wynikach badan, dziatalno$¢ Putaskiego do r. 1833, by tym -wyrazniej
zarysowaly sie nieznane odcinki jego aktywnosci belgijskiej i angielskiej.

Putaski pochodzit ze szlachty zasciankowej. Urodzit sie w r. 1800
w Gorkach Grubakach potozonych na Podlasiu o 10 km na zachdd od
Wegrowa. Rodzice jego byli wiascicielami matej zagrody wiosScianskiej.
Jego wies$ rodzinna prowadzita spor o graniczne dobra ziemskie z dwo-
rem w KorytnicyQ Stad, by¢é moze, zrozumienie antagonizmoéw wie§ —
dwor zrodzito sie u Putaskiego juz we wczesnej miodosci. W r. 1816
zaczyna nowicjat u pijarow w Opolu Lubelskim. Po roku skiada Sluby
zakonne. Potem przychodzg lata pracy nauczycielskiej w Warszawie,
w Piotrkowie, w Radomiu, w tukowie. Jako nauczyciel i kaznodzieja
ksztatcit spoteczennstwo w duchu patriotycznym ale nie posiadamy zad-
nych pewnych danych o powigzaniach Putaskiego z tajnym ruchem
wolnosciowym 10

W okresie powstania listopadowegoll Putaski odegrat wybitng role

3 Poszczegbélne numery znajdujg sie jeszcze w Bibliotece Archives de I'Hotel
de Ville w Brufcseli i w Muzeum Prasy Miedzynarodowej (Mundaneum) w Bruk-
seli. Na konieczno$¢ zbadania twérczosci Putaskiego w ,La Voix” du Peuple”
zwracatl uwage Tyrawicz {Drogi s. 141).

* Akta Prefektury Policji Paryskiej z lat 1830-1870 zostaty silnie wybrakowane
w czasach Drugiego Cesarstwa. Cze$¢ zasobu archiwalnego zniszczyt tez pozar
w czasie Komuny Paryskiej 1871 r. (3. Tular d. La prefecture de la police
sous la Monarchie de Juillet. Paryz 1064 s. 81).

* Pochodzenie Pulaskiego zostato dokiadnie ustalane dzieki skrupulatnym bada-
niom archiwalnym Tarasa w pracy cytowanej (s. 3). Taras nawigzal kontakt
z zyjaca do dzis dnia we wsi Gorki Grubaki rodzing Putaskiego. Niestety, kores-
pondencja ulegta spaleniu w czasie pozaru juz po drugiej wojnie Swiatowej.

©Tyrowicz. Drogi s. 129; Taras, jw. s. 27-28; W. Tokarz. Sprzysie-
zenie Wysockiego i noc listopadowa. Warszawa 1925 s. 247-248.

N Taras, jw. s 3l n; Tyrowicz. Drogi S 129 n.; Zajewski, jw. zwia-
szcza s. 155 n. (tu ogélna charakterystyka Putaskiego); Rostock i, jw. s 154
J. N. JanowsKki. Notatki autobiograficzne. Wroctaw 1950 s. 223-224; A. Ostro-
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w Warszawskim Towarzystwie Patriotycznym, a 2111831 r. zostaje
wybrany jednym z wiceprezeséw tej organizacji. Trafnie okreslit to
Taras, iz faktycznie Putaski byt ,witasciwym kierownikiem Towarzystwa
Patriotycznego” 12 Reprezentowat w Towarzystwie tendencje lewicowe.
Wspotpracowat w grudniu z ,Kurierem Polskim”, stanowigcym wow-
czas organ elementdéw popierajagcych zdecydowanie powstanie. Byt po-
tem wspotzatozycielem i wspoétpracownikiem ,Nowej Polski”, i 251 1831 r.
zorganizowatl stawng manifestacje' w Warszawie na cze$¢ dekabrystéw.
Taras, w odrdznieniu od dotychczasowej historiografii, przypisuje Pu-
taskiemu, a nie Lelewelowi, pomyst postugiwania sie hastem ,za naszg
i wasza wolnos¢”, ktérego uzyto po raz pierwszy wlasnie 25 stycznia 13
Putaski akcentowat wielokrotnie w swych wystgpieniach publicznych,
ze wojne 1831 r. traktuje jako walke sit moralnych, ktére reprezen-
tuje Polska, z despotyzmem i zepsuciem, ktore uosabia panstwo prze-
ciwnika. Walke o niepodlegtos¢ wigzat Scisle z reformami chiopskimi
(jednym z wielkich przeznaczeri rewolucji naszej — pisat — jest wy-
dzwignienie poczciwych polskich kmiotkéw ze stanu ponizenia”) u. Byt
zwolennikiem réwnosci spotecznej. Atakowat ostro ob6z arystokratycz-
ny. W potowie sierpnia 1831 r. przeciwstawiat sie wraz z lewicg To-
warzystwa koncepcji jedynowladztwa Krukowieckiego, byt natomiast
zwolennikiem rzadu kilkuosobowego, wyposazonego w potezng wiadze.
Uprzednio zresztg Putaski staratl sie pozyska¢ Krukowieckiego dla To-
warzystwa Patriotycznego.

Na uwage zastuguje tez dziatalnos¢ Putlaskiego w dziedzinie dusz-
pasterstwa i propagandy patriotycznej w Kkorpusie gen. Dwernickiego
w  lutym-kwietniu 1831 r. Putaski byt tam kapelanem, nalezat do
sztabu, brat udziat w wyprawie wotynskiej i zdobyt Virtuti Militari.
Zostat wyrézniony za walecznos¢ w raporcie Dwernickiego do naczel-
nego wodza po bitwie pod Kurowem stoczonej 2 marca. Putlaski praw-
dopodobnie opracowat réwniez odezwe do ludnosci Wotynialy ktéra
odbiegata od tresci instrukcji rzadowej 16

w sk i. Pamietnik z czaséw powstania listopadowego. Wroctaw—Warszawa—Kra-
kéw 1961 s. 300.

PTaras, jw. s 100

B Tamze s. 45. Taras podkresla, ze Lelewel w tym czasie ,nie angazowat
sie [...] w prace Towarzystwa".

M ,Gazeta Polska” z 7vi 1831 r. nr 151

5 Jak przypuszcza P Jankowski w pracy: Generat Dwernicki. Suwalki 1935
s. 50.

1B O stuzbie Putaskie o w korpusie Dwernickiego: S. Zapolski [K. Puta-
ski], Wspomnieni” 2z korpusu Dwernickiego. ,Nowa Polska” nr 207 z 3
VIIl 1831; H. Bitedowska z Dziatynskich. Pamigtka z przesztosci. War-
szawa 1960 s. 395; J. Kruszewski. Pamietnik z 1830/31 r. Krakéw 1890 s. 39;
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Po upadku powstania Putaski znalazt sie na emigracji w Paryzu
i tam rozwingt dalsza dziatalnos¢ politycznag 17. Poczatkowo nalezat do
lelewelowskiego Komitetu Narodowego, ale w potowie marca 1832 r.,
po przeprowadzeniu krytyki dziatalnosci Komitetu, wystagpit zen z calg
grupa emigrantéw. Zarzucat wowczas brak sformutowania demokratycz-
nych zasad, ktére by zachecity do podjecia walk z wrogami ludéw i brak
widocznych kontaktéw z niektorymi narodami i ludami, ktére mogly
by¢ naturalnym sojusznikiem w tej walce (Turcja, Persja, ludy za-

L. Sapieha. Wwspomnienia. Lwéw—Krakoéw [1914] s. 130-133. Raport Dwernic-
kiego po bitwie pod Kurowem w ten sposéb méwi o postawie Putaskiego ,Roéwniez
nie moge nie wspomnie¢ o walecznosci oficeréw [...] oraz ochotnikéw przy korpusie
moim znajdujacych sie: Bronikowskiego i ksiezy: Putaskiego i Szynglarskaego,
ktérzy jak zawsze tak i w dniu dzisiejszym szczegdlniej znajdowali sie na czele
mojej kolumny i czynnie do 'boju z gorliwoscig wszelkiej pochwaly godna nalezeli”
(Zrédta do dziejow wojny polsko-rosyjskiej 18301831 r. T. 1 Warszawa 1931
S. 454-456). Redaktor ,Gazety Polskiej” J. N. Janowski {jw. s. 378 podaje
informacje o publikacji na *‘amach tego czasopisma moéw i listébw Pu-
taskiego pisanych do Janowskiego. O instrukcji rzadowej dla generata Dwer-
nickiego w sprawie jak ustosunkowaé sie do ludnosci Wotynia: B. Pawtowski.
Dwernicki. Poznah 1914 s. 50, 54, 87; Jankowski, jw. s. 50. Instrukcja rza-
dowa zwracala uwage na konieczno$¢ pozyskania wiloscian, ohiecujac zelzenie jro-
bocizny lub nawet skasowanie panszczyzny. Chodzito réwniez o pozyskanie drob-
nej szlachty i duchowienstwa. Natomiast wiadze rzadowe nie uwazaty za potrzebne
zwracanie sie do bogatej szlachty, na ktoérej patriotyzm liczono. Interesujace sa
zmiany, prawdopodobnie autorstwa Putaskiego, ktére zostaly wprowadzone do
ostatecznie zredagowanej i ogtoszonej przez Dwernickiego odezwy. Putaski znat
dobrze tereny wschodnie Kroélestwa Polskiego (Podlasie i Lubelszczyzne) sasia-
dujace z Wolyniem, a zapewne i sam Wolyn. Odezwa zwracata sie do bpgatej
szlachty, a wiec byta zupelnie inaczej sformutowana niz instrukcja rzadowa. By¢
moze, ze autor odezwy uwazat, ze wiasnie te szlachte, ze wzgledu na jej pozycje
spoteczng i ekonomiczng na Wotyniu, trzeba przede wszystkim pozyskaé, a za niag
pojdzie szlachta drobna i lud. Reformy chiopskie byty w .odezwie pominiete. To
mogto byé réwniez taktyka majacag na celu niedraznienie bardzo konserwatyw-
nego na og6t ziemianstwa na Wotyniu. Przypomina sie tu zaistniata w kilka lat
potem sytuacja, gdy S. Konarski w swej akcji spiskowej na kresach wschodnich
bedzie usitlowal réwniez pozyskaé¢ szlachte ziemiarnska i bedzie gtosit hasto ogra-
niczonych reform wioscianskich (bez uwlaszczania). Odezwa Dwernickiego oczy-
wiscie dla takich ludzi jak Pulaski, demokrata ji zwolennik uczynienia chiopéw
wilascicielami ziemi, byta na pewno tylko chwilowg taktyka.

7B. Cygler. Dziatalnos$¢ polityczno-spoteczna Joachima Lelewela na emigra-
cji w latach 1831-1861. Gdansk 1969 s. 24, 41, 52-54; L. Gadon. Emigracja
polska. T. 1-3. Krakéw 1902 — t. 2 s. 48, 239; t. 3s. 58, 173; W. tukaszewicz.
Wptyw masonerii, karbonaryzmu i Jb6zefa Mazziniego na polska mys$l rewolucyjna
w latach poprzedzajacych Wiosne Ludéw. W: W stulecie Wiosny Ludéw. T. 3
Warszawa 1951 s. 170-174; Taras, jw. s. 118 nn.,; Tyrowicz. Drogi s. 133-135;
Janowski, jw. s 343, 366 rm.; [J. Lelewel] Listy emigracyjne J. Lele-
wela. T. 1-5. Krako6w—Wroctaw 1948-1956 — t. 1 s. 213.
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mieszkujace Rosje, lud lIzraela). Secesja z Komitetu Lelewela zaklada
Towarzystwo Demokratyczne Polskie. Putaski byt w gronie jego twor-
coéw, ale po Kkilku miesigcach (w potowie listopada 1832 r.) jego dzia-
talno$¢ opozycjno-lewicowa (zarzucat TDP brak zdecydowanej, rewo-
lucyjnej postawy) spowodowata usuniecie go z powyzszej organizacji.
Putaski, mimo odejscia z Komitetu lelewelowskiego, wspétpracowat na-
dal z pewnymi akcjami politycznymi Lelewela.. Byt zwigzany z ma-
sonerig (zostat pierwszym dozorcg paryskiej lozy Trojcy Niepodzielnej)
i karbonaryzmem. Zajmowat sie bardzo aktywnie organizowaniem wy-
prawy Zaliwskiego do Polski (dziatat wéwczas w organizacji karbonar-
skiej Zemsta Ludu). W lipcu 1833 r. Pulaski zostat wydalony z Francji.
Jego Swiatopoglad i program polityczny wraz z zalozeniem rewolucyj-
nej drogi, by go realizowa¢, byty juz wyraznie uformowane. Nie do-
strzegamy dominujgcego wptywu jakiejs jednej doktryny filozoficznej
czy spotecznej w pogladach Putaskgieol® Prawdopodobny bardzo jest
wptyw demokratyczny mysli J. J. Rousseau. Polgczenie idei chrzesci-
janskich i rewolucyjnych pozwala przypuszczaé, ze mogt oddziatywac
na Putaskiego wptyw saintsimonizmu i lamennaizmu (na etapie roz-
woju koncepcji ks. de Lamennais, gdy gtosit potgczenie haset: ,Dieu
et la liberte”). Poglady filozoficzne jednak gloszone przez Putaskiego
byly ostatecznie jego samodzielnymi zapatrywaniami. Wypowiadat je
w zwigzku z zaistnieniem konkretnych sytuacji. Byly one powigzane
z polskimi potrzebami politycznymi i spotecznymi. Uznawat ,istnienie
prawa natury [..] jako prawa odwiecznego Bozego, wszczepionego w ro-
zum ludzki. Powotywal sie nan jako na ostateczny i najwazniejszy
argument w walce o prawa cztowieka” 19 Za najwazniejsze doczesne
wartosci ludzkie uwazal oswiecenie, wolnos¢ i réwnos¢. Uczen Chry-
stusa winien by¢ zwolennikiem postepu i walczy¢ z sitami przeciwdzia-
tajacymi postepowi. Imie takiego bojownika bedzie woéwczas Swiete —
glosit Putaski. Ozywial go réwniez kult ludu. Wierzyt, ze pokdj bedzie
krélowat wéwczas, gdy rzady bedzie sprawowat lud. Wiadza monarchéw
pochodzi od ludu. Bdg bowiem obdarzyt lud wolnoscia i rozporzadzac
nia, ogranicza¢ jej zakres moze tylko lud. Putaski glosit jednos¢ i bra-
terstwo luddéw. Krzewienie oswiecenia i obdarzanie sie darem wolnosci
to byt wzajemny obowigzek ludéw. Putaski glosit mesjanizm. Narody
w zaleznosci od czasu i swej specyficznej sytuacji majag do spetnienia
swoje zadania wyznaczone przez Opatrzno$¢. Walka w zyciu spotecznym
jest prawem, cho¢ nie zawsze musi przybiera¢ formy rewolucyjne. Na-
tomiast jesli udzie o stosunek Putaskiego do Wielkiej Rewolucji Fran-

BTaras, jw. s 60n, 74n, 116 n., 158 n.
19 Tamze s. 171
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cuskiej, to wylgcznie stawit jej zdobycze. Wypowiadat sie réwniez bar-
dzo pozytywnie o rewolucji lipcowej. Zapewne gloryfikujgc rewolucje
francuska szedt za pogladami Bucheza, ktéry akcentowal w swej twor-
czosci zwigzek idei rewolucyjnych z ideami chrzescijanskimi. Buchez
byt zwolennikiem jednych i drugich 23 Putaski w dobie popowstaniowej
dostrzegat tylko dwa stronnictwa na Swiecie: despotyzm i wolnos¢. Widzi
solidarno$¢ arystokracji — podpory despotyzmu. Do nieprzyjaciot ludu
zaliczat réwniez A. J. Czartoryskiego. Aktualnym zadaniem emigracji jest
przyspieszenie rewolucji powszechnej, z ktérg Pulaski wigze nierozigcz-
nie zbrojng walke o niepodlegtos¢ Polski.

W lipcu 1333 r. przybywajg do-Belgii wygnani z Francji radykalni
dziatacze, a wsréod nich Worcell i Putaski. W nastepnym miesigcu
przyjezdza tu Lelewel. Zaczynatl sie dla polskich dziataczy demokratycz-
nych nowy okres dziatalnosci, powigzany z ruchem rewolucyjnym $wiezo
powstatej Belgii. Dzieki przybyciu radykatdéw polskich nastepuje poli-
tyczne zorganizowanie sie emigracji w Belgii2l. Oczywiscie ogromng
aktywnos¢ przejawia Putaski. O jego dziatalnosci w tym czasie tak pisze
Lelewel: ,Putaski tu w swoim elemencie, rzadzi, rej wodzi i nikt mu
nie przeszkadza. Jezdzi i odwiedza ro6zne miejsca, zabiera [sic!] zna-
jomosci, porusza odurzonych i ospatych, zrzedzi, taje i po catych dniach
gra w domino. Czilowiek to bardzo pozyteczny. Niekiedy artykut do
dziennikéw popchnie” 2 Z okazji obchodu 29 XI, ktdéry organizuje Pu-
taski, Lelewel tak pisze 16X 11834 do W. Zwierkowskiego: ,Obchod
nasz. bedzie nader uroczysty [...] Putaski porusza cate Belgium, objezdza,
sprasza [...] ma na swoje ustugi Francuzéw, Wiochow, Belgéw, Niemcoéw,
Polakéw, rzadzi, dysponuje wszystkim i nikt mu sie nie sprzeciwia” 2
W Gandawie zorganizowal uroczystosci pogrzebowe poswiecone emi-
grantowi Czekierskiemu, ktére przeobrazily sie w manifestacje, W pot

DJ. Touchard. Histoire des idées politiques. Paryz 1967 s. 573-574.

2Cygler, jw. s 106 n.; L. Gadon. Emigracja polska. Pierwsze lata
po upadku powstania listopadowego. T. 2. Krakéw 1901 s. 283-284; T. 3 Krakoéow
1902 s. 89-93; S. Kalembka. Wwielka Emigracja. Polskie wychodzstwo polityczne
w latach 1831-1862. Warszawa 1971 s. 60-63; W. Rostocki. Z badan nad
kontaktami polsko-belgijskimi w drugiej éwierci X1X wieku. ,Roczniki Humani-
styczne” T. 22:1974 z. 2 s. 176-182. Autor zawdziecza szereg cennych wskazéwek
archiwalnych i bibliotecznych dotyczacych Belgii w latach dziatalnosci Lelewela
nastepujacym uczonym belgijskim: Pani ,kustosz Archives de [I'Hétel de Ville
w Brukseli M. Martens oraz Panom Profesorom: Kanonikowi R. Aubertowi,
H. Fassbenderowi, E. Lambertowi, L. Preneclowi i L. Wilsowi. Osobom powyz-
szym wyraza tu autor serdeczne podziekowanie.

2[J. Lelewel.] Listy Joachima Lelewela. Oddziat pierwszy. Listy do ro-
dzenstwa pisane. T. 2 Pozinan 1879 s. 43. List do brata Jalna z ,12XI 1833.

2 Listy emigracyjne t. 1 s. 214. List do W. Zwierkowskiego.
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roku po przybyciu radykatéw polskich wypedzonych z Francji zorga-
nizowat sie Ogo6t Brukselski, ktory zgromadzit w swych szeregach emi-
grantéw o réznych przekonaniach politycznych, Putaski byt wspoétorga-
nizatorem Ogo6tu. Do bardzo aktywnych przyjaciot Polski nalezat wow-
czas Aleksander Gendebien, przywddca parlamentarnej opozycji bel-
gijskiej i dzialacz komitetu, ktéry miatl za zadanie udziela¢ pomocy
uchodzcom politycznym z rozmaitych krajow24d Z nim wiasnie utrzy-

mywat kontakt Lelewel i Putaski. Gendebien posredniczyl z Kkolei
w zblizeniu tych dwéch dziataczy z BartelsemZ i Jobertem, gtéwnymi
redaktorami lewicowego i opozycyjnego czasopisma belgijskiego ,La

Voix du Peuple”, Wychodzito orio w Brukseli od lutego 1833 r,, a jego
burzliwe losy budzity zainteresowanie wsrdéd historykéw belgijskich
(J. Knypérs ktory zajgt sie wptywami w Belgii Buonarottiego, pa-
triarchy weglarstwa) i polskich, jak np. LimanowskiZ w pracy o, Wor-
cellu, ZielinskiB w pracy o stosunku Lelewela do ,La Voix” oraz
Cygler® w ksigzce o dziatalnosci Lelewela na emigracji. Z dawniej-
szych biografistéw Lelewela poruszyt krétko sprawy stosunkoéw jego
z redakcjg ,La Voix” Kieniewicz® Interesujace Swiatlo na geneze cza-
sopisma ,La Voix” rzuca wymienione juz opracowanie Knypersa3,
Zwraca on uwage, iz moment powotania do zycia ,La Voix” zbiega sie
czasowo z reorganizacjg weglarstwa. Wowczas to bowiem weglarstwo
demokratyczne przeksztalca sie w powszechne. ,La Voix” mozna by
nawet traktowac¢ jako w pewnej mierze organ weglarskiego ruchu ,row-
nosciowedéw” — babefistow. Nazwa pochodzita od Franciszka Babeufa,
przywodcy Sprzysiezenia Rownych, straconego w czasach Dyrektoriatu.
Wspotorganizatorem Sprzysiezenia Rownych i kontynuatorem w znacz-
nym stopniu idei i akcji Babeufa byt Buonarotti ,La Voix” utrzy-

2J. Garso U Alexandre Gendebien. Bruksela 1930; A. Simon. Aspects
de TUnionisme.i Documents inédits 1830-1857. Wetteren 1958 s. 112-113.

2ZJ. Bertrand. Histoire de la démocratie et du socialisme en Belgique.
T. 1 Bruksela—Paryz 1906 s. 671-672; B. LimanowsKki. Stanistaw Worcell
Warszawa 1948 s. 403; Simon, jw. s. 112-113.

5J. Knypers. Les EgaUtaires en Belgique. Buonarotti et ses sociétés secre-
tes aprés des documents inédits 1824-1836. Bridesela 1960 s. 46-47, 54.

ZLimanowski. Stanistaw Worcell s. 119-127.

B Zielinski, Jw.

BCygler, jw.s. 1157-117.

MS. Kieniewicz. Samotnik brukselski. Opowiesé o Joachimie Lelewelu.
Warszawa 1960 s. 27.

AKnypers, jw.s 12n, 36 n, 46 m

2S. Bernstein. Buonarotti. Warszawa 1950; G. Sender. Le Babouvisme
aprés Babeuf. Sociétés secretes et conspirations communistes 1830-1848. Paryz 1912;
Touchard, jw. t. 2 s 468 Autor zwraca uwage na roéznice istniejgce juz
w dobie Wielkiej Rewolucji Francuskiej miedzy Buonarottim a Babeufem. Buona-
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mywato kontakty z masonerig. Mialo powigzanie z emigracjg polska
i wloska. Glosito zasady ustrojowe jakobinskiej konstytucji francuskiej
1793 r., ktéra nie weszta w zycie. Domaganie sie powszechnego prawa
wyborczego i zasad republikanskich taczyto sie z czasem z ostrymi
atakami pod adresem oOwczesnej monarchii w Belgii. ,La Voix” po-
Swiecalo nieco uwagi sprawom polskim, w szczegélnosci represjom,
ktérych doznawano w kraju i na emigracji (wygnanie z Francji). Od
sierpnia pojawia sie na tamach ,La Voix” coraz zywsze zainteresowanie
polskimi sprawami. Co wiecej, nasi radykatowie nabywaja udziat w cza-
sopismie. Wreszcie rokowania Lelewela za posrednictwem Putaskiego
z Belgami, by uczyni¢ z czasopisma organ, ktdéry oficjalnie na czoto
swej problematyki wysunie sprawe polska, dajg pozytywny rezultat.
W konicu listopada 1833 r. pismo otrzymuje nowg nhazwe, a mianowi-
cie: ,Dziennik propagandy demokratycznej i spraw polskich”. Redakcja
oznajmia, ze ,La Voix” ma wychodzi¢ dwa razy w tygodniu, poprzed-
nio ukazywato sie tylko w niedziele. Do redakcji wchodzi trzech Po-
lakéw: Worcell, Putaski, Lelewel. Ukazuje sie tez prospekt pisma spo-
rzgdzony przez wymienionych wyzej dziataczy i ks. Nowickiego. Jest
rzecza interesujaca, ze ks. Nowicki zaznacza przy swoim podpisie, iz
jest kaptanem, natomiast Putaski unika ,ks”, chociaz w liscie otwartym
do redaktora ,La Voix” zamieszczonym 27 X 1833 r. w nrze 10 umiescit
przy swoim nazwisku: ,prétre réfugié polonais”. ,Europa przygotowuje
swe bliskie odrodzenie” — stwierdzajg autorzy prospektu. Punkt ciez-
kosci przysziej akcji wyzwolenczej na poétnocy i wschodzie Europy be-
dzie sie znajdowat nad Wistg. W tej sytuacji trzeba ukazac¢ catg prawde,
ktéra pozwoli zapewni¢ sity positkujace przysztg walke i pokona¢ prze-
szkody. ,Polska jest dojrzata do catkowitej demokracji i monarchizm
jest zupetnie obcy dla naszego narodu [...] arystokracja nie bedzie mo-
gta nigdy zapusci¢ korzeni w naszej ziemi”. Prospekt nastepnie daje
przeglad zagadnien, ktérymi zajag¢é ma sie czasopismo. Beda to:

1 Rozwazania na temat ustroju dawnej Polski, ktéry opierat sie na
zasadzie rownosci szlacheckiej. Panstwo polskie miato dobrze zorga-
nizowang wiladze wykonawcza, ktéra nie Smiata przeciwstawiaé sie
woli narodu. Spoteczenstwo posiadalo prawo do oporu. Istniato jed-
nak réwniez poddanstwo chtopéw, ,zrodto ponure wszystkich naszych
nieszczesc”.

2. Walka toczona w spotecznosci polskiej miedzy arystokracjg a po-
tezna i mezng demokracjg oraz sprawy: chiopska i zydowska.

3. Wydarzenia .ostatniej polskiej rewolucji. Podkreslono przy tym, iz
trzeba zna¢ calg prawde i ukaza¢ bledy kierownictwa powstanczego.

rotti w odréznieniu od Babeufa byt zawsze zwolennikiem Robespierre’a i komu-
nizmu utopijnego.

» — Roczniki Humanistyczne 26/3
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Nie nalezy ich miesza¢ ze sprawg narodu. ,By¢ moze, ze tylko (wias-
nie) jeden nardéd zyska szacunek” dzieki zamieszczeniu opisu wy-

darzen.

4. Wydarzenia polskiej emigracji, ,ktére tworza epoke w historii na-
rodu”.

5. Wiadomosci z Polski.

6. Odpieranie klamstw, ktdére o sprawie polskiej szerzy car Mikotaj.

7. Rozwazania na tematy przysziej Polski.

8. Wyjasnienie zagadnienia rosyjskiego. Sa tu dwa aspekty. Jeden to

aktualna rola panstwa rosyjskiego na kontynencie europejskim, gdy

car interweniuje na prosbe wladcéw, zwracajac sie przeciw stusz-

nym zadaniom ich poddanych. Drugi to przyszta rola Rosji — jej
misja ,zapalenia ptomienia cywilizacji i wiedzy o prawach cztowieka

i obywatela na rozlegtych przestrzeniach Azji”.

9. Krytyczna analiza pism wychodzacych i wypowiadajgcych sie w spra-
wie polskiej. Przy tym'miano tu zajmowal sie zaréwno artykutami
Polakéw, jak i cudzoziemcéw.

Od 1 grudnia na pierwszej stronie pisma pojawita sie informacja:
~We wszystkich sprawach dotyczacych administracji pisma nalezy zwra-
ca¢ sie do P(ana) Putaskiego”. Tak wiec Putaski stat sie administra-
torem ,La Voix du Peuple”. Na jego tamach ukazywaly sie teraz co-
raz czesciej artykuly demokratéw polskich. Procz wymienionych auto-
row prospektu byli to réwniez z wybitniejszych dziataczy: Czynski
i Krepowiecki. Prdcz redaktoréw belgijskich pisywat do ,La Voix
jeden z wybitnych cudzoziemcéw — Mazzini.

Przyjrzyjmy sie teraz tworczosci publicystycznej Pulaskiego w ,La
Voix”. Putaski ogromng wiekszos¢ artykutdw podpisywat tylko pierwszg
literg nazwiska ale tatwo mozna pozna¢ jego piéro. W jakiej mierze
inspirowat te publikacje Lelewel, ktéory w swym liscie z 3 XIl 1833 r.
do W. Pietkiewicza informowat w takich stowach o swym wplywie:
~Moja mysl, méj impuls, wreszcie robota Pulaskiego” & Wplyw przed-
stawiony tu przez samego Lelewela jest niewgtpliwie przesadzony.
W lutym 1834 r. Lelewel niezadowolony z ostrej krytyki wiadz bel-
gijskich wycofa sie z redakcji ,La Voix” i wyraznie zaznaczy w jed-
nym ze swoich listbw dezaprobate wystgpienn prasowych Putaskiego:

& Listy emigracyjne t. 1 s. 220. Rola Putaskiego w ,La Voix” w korespondencji
Lelewela wyglada na role figuranta, ktérym ciggle kieruje Lelewel. | tak 16XI
1833 r. pisat wielki historyk do W. Zwierkowskiego: ,Wepchnatem Putaskiego
za wspoétredaktora do jednego prézniackiego dziennika ,La Voix de Peuple”, ktéry
tedy stanie sie naszym organem sprawy naszej polskiej” (Listy emigracyjne
t. 1 s. 214-215). A jednak kontakt z redakcja ,La Voix” pierwszy nawiazat Putaski,
a nie Lelewel. Zob. Zielinski, jw. s 68
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-widze, ze Pulaski otworzyt sobie malg wojne z wladzami belgijskimi,
co mi wcale nie przypada aby miato by¢ roztropnym” 34 Chodzi¢ tu
moze tylko o artykuly podpisywane literg ,P” umieszczone w ,La
Voix” i to jest jeszcze jednym potwierdzeniem autorstwa Putaskiego.
Ale i wczedniej w czasach, gdy na pewno, zgodnie zresztg ze swym
charakterem i dotychczasowg dziatalnoscig, Lelewel inspirowat Puta-
skiego, wptyw ten byt w korespondencji wielkiego historyka przesa-
dzony. Kim jak kim, ale Putaskim, ktéry juz wczes$niej opierat sie dy-
rektywom Lelewela (wyjscie z Komitetu) nie tatwo bylo pokierowac
i ograniczy¢ jego role tylko do formalnego autora, rozwijajgcego za-
sadnicze idee Lelewela3 Zgodnie ze swg nazwg ,La Voix du Peuple”
zajmowato sie nie tylko sprawami polskimi. Wszakze sprawy europej-
skie, a w szczegllnosci belgijskie pochtaniaty rowniez wiele miejsca
i one wiasnie zwykle zapetniaty pierwszg strone pisma.

W publicystyce Putaskiego, jesli wezmiemy pod uwage caty okres
jego wystagpien na tamach pisma (od sierpnia 1833 do marca 1834)
przewaza tematyka polska. Czesto zresztg jego artykuly dotyczace
spraw polskich powigzane sg z tematyka miedzynarodowsg, szczegélnie
z kwestiami solidarnych rewolucyjnych wystgpieri demokratéw w réz-
nych krajach i z zagadnieniami polityki zandarma Europy — Mikotaja |I.
Wsréd tematyki obcej, ktorej poswiecat pioéro Putaski, goruja artykuty
dotyczace spraw belgijskich. Byta tez poruszana tematyka rosyjska
z okazji uczczenia dekabrystéw i Wloska. W okresie wcze$niejszym
twoérczosci Pulaskiego tematyka polska goéruje silnie, natomiast od nru 14
z 1611 1834 r. do konca istnienia ,La Voix” przewaza tematyka belgij-
ska. Wsréd publicystyki Putaskiego dotyczacej spraw polskich zwracaja
uwage swym duzym znaczeniem wypowiedzi o amnestii Mikotaja I,
ktore warto oméwi¢ na poczgtku.

W artykule opublikowanym 24 X1 1833 r. pt. Le bonheur de la Po-

3l Listy emigracyjne t. 1 s. 233. Zielinski (jw.) te rozbiezno$¢ stanowisk zupetnie
pomija. Z jego artykutu mozna sadzi¢, ze Lelewel wptywal az do konca istnienia
pisma na jego tres¢ i ze nie wycofal sie dobrowolnie z redakcji. Moze takie ujecie
sprawy wynika z zapozpania sie autora tylko z niektérymi numerami pisma.
O tym mozna wnioskowaé¢ ze sformutowania na s. 66, gdzie Zielinski pisze
tylko o ,La Voix” w polskich bibliotekach, natomiast nie wzmiankuje o komplecie
w bibliotece Parlamentu w Brukseli.

& Jak bardzo zrazit sie Lelewel do Putaskiego, $swiadczy o tym jego zjadliwy
list z 2611834 r. do Waleriana Pietkiewicza, w ktérym nie szczedzi bezpodstaw-
nych zarzutéw Putaskiemu: ,Piszesz mi o antypatii do ksiedza [Putaskiego], Jak to?
to mnie przesadzajg [sic!], ze jego osoby nienawidze. Ja mam antypatie dla
jego glupoty, prézniactwa i dumy. Ty masz talent taczenia sie z ludZzmi réznego
koloru, ja tego nie umiem. Diugo mnie ksigdz tudzit opozycja przeciw hrabiom.
Poznatem sig na nim od dawna” (Listy emigracyjne t. 1 s. 233-234).
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logne3® Putaski stwierdza, ze ukaz cara o amnestii jest potrzebny je-
dynie propagandzie rosyjskiej w Europie. Jesli niektérzy Polacy zwa-
bieni powyzszym aktem wrdcili do kraju, to powiekszyli tylko kiopoty
swych rodzin. W rzeczywistosci Polska doznaje ogromnych przeslado-
wan (Sybir, wiezienia, przesiedlenia, szpiegostwo, odbieranie dzieci od
rodzin). Réwniez w zdecydowanych stowach odpiera mys$l o amnestii
w artykule pt. Les réfugiés polonais en France z 8 X1l 1833 r.37 Polacy
nie bedg nigdy chcieli korzysta¢ z amnestii — stwierdza Putaski, ,Amne-
stia jest przebaczeniem, a my jnie czujemy sie winni. UzbroiliSmy sie,
by odzyska¢ nasze prawa i nasze dawne przeznaczenie, okreslone przez
nasze potozenie geograficzne, przeznaczenie uczynienia z naszych piersi
muréw obronnych ostaniajgcych Europe przed inwazjg despotyzmu pot-
nocy; na koniec, by utrzyma¢ réwnowage zburzonag rozbiorem Polski”
i dalej — Europa ,bedzie zmuszona przez swe uczucie i nakazujgce
okolicznosci do tego, by po6js¢ na Swietg i uzbrojong pielgrzymke do
grobu Polski. Wierni naszym przekonaniom oczekujemy tej pielgrzymki
i nie przestaniemy bilgka¢ sie po Europie jak widmo. Bedziemy przy-
pomina¢ ludziom, ze byt niegdy$ naréd kwitnacy, stawny ze swego
przywigzania do ludzkosci i ze nad Wistg jest obszerny gréb, w giebi
ktérego spoczywa Polska pod strazg ciemiezycieli [...], nie przestaniemy
pokazywac¢ tego grobu jak ogrodzonego pola, na ktérym bedg sie de-
cydowac ostatecznie wielkie pytania socjalne, ktdre poruszajg zachod.
Czy mozna w ogole wierzy¢ w obietnice cara zwigzane z amnestig?
Amnestia autokraty to sg kajdany, przesladowania, $mier¢”. Ta wy-
powiedz Putaskiego zawarta w drugim z kolei z omoéwionych tu
artykutéow dotyczacych amnestii byla zwigzana z pogtoskami (korespon-
dencja z Paryza zamieszczona w pisSmie ,Franc-Parleur”) o szyku-
jacym sie ukladzie Rosji z Francjg w sprawie rozwigzania obozow emi-
grantow we Francji i zniesieniu zasitkow panstwowych. Putaski nie
szczedzit tu gorzkich stéw i ostrzezerni pod adresem Francji. Przeciez
przyjeta ona tak goscinnie emigrantéw, a ci mieli w niej pozosta¢ az
do czaséw odzyskania niepodlegtosci przez Polske. Autor przypomina
tradycje wspomagania naszych wysitkdw wolnosciowych, poczynajac
od pomocy, Ludwika XV udzielonej konfederacji barskiej. Wspomina
tez niedawne, z czaséw powstania listopadowego i pierwszych lat
emigracji, winy panstwa francuskiego: popchniecie, Polski do zguby
i zawdd sprawiony przez ministra Sebastianiego, a potem represje
wobec polskich demokratéw w 1832-1833 r. Autor ostrzega, iz car chce
ukaza¢ Europie swag site i stabos¢ Francji. Réwnoczesnie dazy on do

** La Voix” 1833 nr 39. Artykut podpisany ,,P”.
57 ,La Voix” 1834 nr 42. Artykut podpisany ,P”.
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zniszczenia emigracji polskiej, tego zywego protestu przeciw swemu
panowaniu w Polsce. Putaski wreszcie daje wyraz swej wierze w przy-
jazn narodu francuskiego, ktdérg darzy on Polakéw. Nie opusci ich i te-
raz w razie potrzeby i wystgpi przeciw koncepcji monstrualnego aliansu
cara z parnistwem francuskim, aliansu, ktdéry zdegradowatby to pan-
stwo w oczach Europy. Putaski poswiecit caly cykl swych wypowiedzi
pt. L’insurrection polonaise en 1833, opublikowanych 5XII i 15X11
1833 r. oraz 51 1834 r.3B wyprawie Zaliwskiego. Autor na wstepie uza-
sadnia potrzebe dokladnego przedstawienia tych wydarzen i ich sensu
tym, iz Europa zna je tylko od strony krwawych represji. Putaski
chce odstoni¢ mysl insurekcyjng, przyczyny i znaczenie powstania
1833 r. Od konfederacji barskiej ciggnie sie tanncuch wysitkéw niepod-
legto$ciowych. Jednym- z jego ogniw byt ostatni polski zryw wolno-
sciowy — wyprawa Zaliwskiego. Duzg role w przygotowaniach ode-
grato tradycyjne wspétdziatanie z wolnosciowym ruchem rosyjskim.
Autor rozwaza, jakie byly szanse walki w mniemaniu przysztych
powstancow. Otéz mozna byto liczy¢ na przejScie na strone powstania
niektérych putkéw rosyjskich i na pomoc ludéw Europy. Rewolucja
miata siegng¢ i w glgb Rosji — dojs¢ az do Dniepru, Petersburga
i Krymu. Trudnosci zorganizowania wyprawy i przygotowania Kkraju
byly duze. Ale mech nie padajg zarzuty, ze przedsiewziecie byto lek-
komysine. Byt to obowigzek. Mimo kleski rezultatem powstania byto
przyspieszenie godziny odrodzenia Polski. Byt to nowy zbrojny pro-
test, by zaswiadczy¢ wobec Europy, ze nardod polski me uzna granic
ustalonych nowym rozbiorem Polski, tzn. decyzjg Kongresu Wieden-
skiego. A o0 traktacie wiedenniskim i wynikajacych z jego postanowien
gwarancjach Europy mowita polska arystokracja ,zebrzaca w ga-
binetach dyplomatycznych Francji, Anglii, a takze Austrii’. Dodajmy,
ze stojac na gruncie zobowigzan kongresowych, rzeczywiscie mozna
sie byto aktualnie domagac¢ tylko autonomii Polski i w tymze czasie
A. J. Czartoryski uwazal za realne wysuwanie jedynie tego zgdania®

a ,La Voix” 1833 nr 14, 44 i 1834 nr 2

PKalembka, Wielka Emigracja s. 134-135. Ataki Putaskiego pod adresem
A. J. Czartoryskiego na Jardach ,La Voix” byly bardzo ostre. Przyktadem moze
stuzy¢ jego list otwarty do redaktora ,La Voix”, opublikowany 6X 1833 r. w nrze
32 i podpisany peilnym nazwiskiem, w zwigzku z wypowiedziami prasy na temat
polityki ks. Adama (,Journal de Francfort” i ,Correspondant du Nuremberg”) Pu-
taski podkres$la, ze Czartoryski zawsze uwazal, iz Polska moze by¢ tylko szczesli-
wa w zwigzku z Rosjg. Po upadku Napoleona chciat, by rady departamentowe
i wojsko ztozyly Aleksandrowi adres proszacy go o wziecie Ksiestwa Warsza-
wskiego pod swa protekcje, ale rady i armia nie zgodzity sie na lo. Jesli tekst
takiej rzekomej petycji, na ktéra powotuje sie wyzej wspomniana prasa, pisze
Putaski, istnieje, to znaczy to, iz sfabrykowat go A. Czartoryski. W zwigzku za$
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Anglia i Francja — stwierdza Putaski — wykazaly swoja bezsite, gdy
nie mogly przeciwstawi¢ sie ekspansji Mikotaja na Bliskim Wschodzie,
jego interwencji w sprawach: tureckiej i egipskiej, jego dazeniom do
podboju Stowian. Polacy natomiast umieli stawia¢ op6r potedze Mi-
kotaja i przypomnie¢ mu, ze nie jest bezpieczny od strony dawnych
granic Polski. Zaszczepilismy strach w duszy cara, a strach to zity
doradca. Znéw zarysowata sie misja Polski — ostony Europy przed
barbarzynstwem. Wazng role odegrata sprawa chiopska. Trzeba bylo
da¢ wTeszcie przykiad, ze reform wloscianskich nie bedzie sie od-
wlekac¢, ze juz przyszedt czas ich realizacji. Sejmy polskie niegdys
kazaly czeka¢ na polepszenie losu chiopa do zakoriczenia wojen. Za-
pewne Putaski mial tu na mysli Sejm Wielki, ktdéry trwal jeszcze,
gdy zaczynata sie kampania 1792 r. i sejm powstanczy 1830/31 r. Po-
stanowienia pierwszego sejmu o ,opiece” panstwa nad chilopem wy-
magaty rozwiniecia i konkretyzacji. Natomiast sejm powstanczy nie
zdobyt sie na zadng uchwatle w sprawie wloscianskiej. Powstancy
1833 r. woleli da¢ od razu ziemie chiopom, a dotychczasowi wiasciciele
mieli czeka¢ na odszkodowanie az do korica walki. Trzeba byto dac
wioscianom odczu¢ szczedcie plyngce z istnienia praw cziowieka i oby-
watela. Nalezato ich wychowywacé politycznie, przyzwyczai¢ do korzy-
stania z wiasnej suwerennosci, wskaza¢ sSrodki walki i obrony praw-
dziwie powstaricze, nauczy¢ wykorzystywania, naturalnych warunkoéw
terenowych i mozliwosci postugiwania sie w walce takg bronig, jak
kamienie, wrzaca woda itp. Powstancy 1833 r. musieli dotrzymac stowa
konspiratorom dziatajagcym w Polsce, nie pozostawia¢ ich samych, da¢
Swiadectwo tgcznosci i solidarnosci z krajem. Autor artykutow pod-
kreslat, ze przepetnita sie czara niedoli w kraju. Represje, wiezienia,
Sybir, porywanie dzieci polskich napetnity dusze checig odwetu. Na-
lezato zaspokoi¢ te pragnienia. Putaski w dalszym ciggu swych rozwa-

z koncepcjg autonomii Kroélestwa Polskiego w granicach z 1815 r. podkresla, ze
powstanie listopadowe walczyto o granice Polski przedrozbiorowej. Podobnie na-
mietnie atakuje Czartoryskiego w art. pt. Arrestation de Thadee Krempowiecki,
opublikowanym w numerze z 6-811 1834 r. ,La Voix” i podpisanym ,P”, piszac
o zabawach, ktére wyprawia w momencie ciezkich chwil dla emigracji (represje
we Francji). Charakterystyczny jest réwnoczesny entuzjazm Pulaskiego w tymze
artykule dla radykata Tadeusza Krempowieckiego, a w innych dla Jana Czyn-
slkiego i jego utworéw (art. rw ,La Voix” z fl11834 r. nr 3, bez tytutu, podpisany
/P’), oraz republikanina belgijskiego Achillesa Roche w zwigzku z jego zgonem
(,La Voix” z 1211834 r. nr 4. Notatka pt. Achille Roche, podpisana ,P”). Wy-
powiedzi prawicowych emigrantéw polskich o publicystyce w powyzszym duchu,
jak tworczos¢ Putaskiego zob.: |I. Dornej ko. Moje podréze. Pamietnik wy-
gnanca. T. 1 Wroctaw 1963 s. 213; K. B. Hoffman. Pamietnik z emigracji.
sRocznik Biblioteki Polskiej Akademii Nauk w Krakowie” R. 12:1966 s. 255.
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zarn 0 prébie powstanczej Zaliwskiego charakteryzowat przygotowania
i przebieg wyprawy. Podkreslat duze trudnosci utrzymania tgcznosci
z krajem. Policja francuska wydoskonalona w walce z opozycjg i umie-
jetnie Sledzgca poczynania emigracji z réznych krajow, posiadata
w swym reku spisy polskich dziataczy. Rzad francuski, chcac pozyskac
wzgledy cara, ujawnit liste wielu spiskowcoéw gotowych do wyprawy.
Nic dziwnego — pisat Putaski — iz rzad ten zostat znienawidzony przez
emigrantow. Ta nienawisS¢ stala sie istotng czescig naszej sympatii dla
insurekcji.

Na rzeczywistg wartos¢ i aktywnos¢ policji w Paryzu w czasach
Ludwika Filipa rzuca interesujgce Swiatto wydana w 1964 r. praca
Tularda bedgca owocem szerokich studiow autoradd W czasach Lud-
wika Filipa uwaga policji koncentrowata sie na trzech rodzajach opo-
zycji: legitymistach, bonapartystach, ktorych znaczenie lekcewazono
i republikanach, ktérych uwazano za szczegdlnie niebezpiecznych. Tu-
iard zwraca uwage na pierwsze lata po rewolucji lipcowej, gdy policja
nie panowata nad sytuacjg. Wspotczesni mowili, ze Paryz jest jej
pozbawiony. Zmiany nastepujag w 1832 r. Policja usprawnia swoje dzia-
tanie i skutecznie przeciwstawia sie republikanom 4L

O tych wilasnie czasach méwi w swym artykule Putaski. Zaznacza
nastepnie z naciskiem, ze podr6z do Polski organizatoréw powstania
Zalewskiego zaciesSnita jeszcze bardziej ,mitos¢ naturalng, ktoéra wigze
Niemcéw i Polakéw”. Swiadectwem tego byla ogromna serdecznosé
i pomoc doznawana w drodze do Polski. Insurgenci jednak nie znalezli
w kraju tego, czego sie spodziewali, konspiracja rosyjska byta rozbita
aresztowaniami. Nie mozna byto otrzymaé¢ od niej pomocy. Ale zdrady
czy poditosci tu nie bylo. Nie doznali tez wiekszej pomocy od spote-
czenstwa polskiego. Wreszcie znaczenie powstania zamyka Putaski
w nastepujacym zdaniu: ,Ludzkos¢ uszlachetnia sie przez ofiary (,expia-
tions”) i meczennicy poprzedzajg wyzwolicieli”.

Sporo miejsca w twdrczosci Putaskiego na tamach ,La Voix” zaj-
muje sprawa udziatlu Polakéw w wyprawie sabaudzkiej 1834 r., ktéra
miata obali¢ krola sardynskiego i wprowadzi¢ republike. W wyprawie
brali udziat Wiosi i Niemcy. Poruszajg te kwestie: artykut z 13111834 r.
pt. italie révolutionnaire® oraz dwa artykuty pt. Sur les Polonais en
Savoie z 271148 i 4-5111 1834 r.#4 Putaski przyznaje w pierwszym

mTulard, iw.
4 Tamze s. 111.
« ,Aa Voix” 1834 nr 13
A ,La Voix” 1834 nr 17.
« ,La Voix” 1834 nr 19.
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z tych atrykutéw, ze rewolucjom witoskim, ktéore mnozyty sie od 1820 r.,
brak byto programu pozytywnego, zrodzone one byly jednak z potrzeb
zburzenia dotychczasowego stanu rzeczy i pozostawity glebokie Slady
swego dziatania. Autor artykutu podkresla ogromng aktywnos¢ i za-
sieg tajnych zwigzkéw wiloskich. Wzbudzity one nienawis¢ do tyranii
oraz uczucie umitowania wolnosci i niepodlegtosci. W proklamacjach
rozpowszechnianych niedawno w Sabaudii gltoszono tez zasady: ,row-
nosci, jednosci i ludzkosci”. We Wioszech i w innych krajach widaé
w kotach patriotycznych tendencje do zjednoczenia ludéw i réwnoczes-
nie tendencje do zjednoczenia obywateli wewngtrz tego samego Kkraju.
Zarysowat sie problem koncentracji wysitkdw parodéw zmierzajgcych
ku zjednoczeniu. W tej koncepcji zapewne dZwieczg idee Mazziniego.
Wrogowie liddu — monarchowie koronowani — sg juz zjednoczeni, sg
poddani pod rozkazy cara. Ludwik Filip to wielki szpieg dziatajgcy na
rzecz Swietego Przymierza. Ale republika nie umrze. Do systemu re-
publikanskiego nalezy przyszto$¢ naroddéw. Pozostate dwa artykutly po-
Swiecone byly specjalnie udziatowi Polakéw w wyprawie sabaudzkiej,
Wyjasniaja one, w odpowiedzi na rozne ataki konserwatywnej prasy
europejskiej, dlaczego Polacy uczestniczyli w tej rewolucji. Putaski
przede wszystkim odpiera zarzut ,La Gazette de la France”, ze to jego
rodacy byli motorem walki we Wiloszech. Zbyt przeciez stabe mieli
srodki materialne, by to uczyni¢. ,La Gazette de la France” zarzuca
nastepnie, ze Polacy wtrgcali sie w nieswoje sprawy. Polacy — od-
powiada Putaski — walcza o wolno$¢ Europy i Polski. Jesli za$ idzie
0 sprawe wspomagania innego narodu, to dlaczego Swiete Przymie-
rze popiera zasade interwencji. Istnieje solidarno$¢ arystokracji euro-
pejskiej i musi by¢ réwniez solidarnos¢ ludéw. ,La Gazette” oskarza
Polakéw o udziat w réznych awanturniczych przedsiewzieciach. Pulaski
zaprzecza. Stwierdza, ze Polacy nie przyjeli np. koncepcji obozu swej
arystokracji, by popiera¢ Done Marie w Portugalii.! Na pomoc swym
braciom niemieckim (mowa o prébie rewolucji we Frankfurcie nad
Menem w 1833 r.) i braciom wiloskim spiesza natomiast w imie wol-
nosci. Polacy, popierajac ostatnie wystgpienia rewolucyjne w Sabaudii,
byli wierni przesztosci swej ojczyzny i spelnili obowigzek, ktéry na-
ktada imie Polaka. Polska zawarta traktat z przysztoscig walczac o wol-
nos$¢ ludéw. ,La Journal de Francfort” mowi, ze dziatalnos¢ Polakéw
przechodzi bezkarnie. Zapomina — stwierdza Putaski — o represjach,
ktore spotykajg Polakéw ze strony réznych rzadow. Gdy Polacy dzia-
tali w Sabaudii, odzyskanie niepodlegtosci Polski mogto by¢ osiggniete
w odlegtej przysztosci, a ich akcja byla jedynie najwiekszg ofiarg zio-
zong na oftarzu wolnosci ludow.

Putaski w rocznice rewolucji dekabrystow umiescit trzy siwe wy-
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powiedzi w ,La Voix”. W opublikowanym 1911834 r. artykule pt. Le
25 | de 1831 a Varsoviedb pisat o znaczeniu dla miedzynarodowego
ruchu wolnosciowego Swieta ustanowionego dla uczczenia dekabrystéw
i O obchodach rocznicowych w 1831 r. w Warszawie i w 1833 r.
w Paryzu. Druga wypowiedzig zamieszczong 211 1834 r. w ,La Voix”
byta przedrukowana mowa Putaskiego wygtoszona 2511834 r. w Bruk-
seli4, gdzie stwierdza m. in., ze car wymazal dawne instytucje repu-
blikariskie z ustroju Rosji. Byly one w zasadzie wspdlne dla narodow
stowianskich. Zapewnialy potege Nowogrodu, Pskowa. To twierdzenie
o instytucjach wspélnych dla catej Stowianszczyzny byto zgodne z po-
gladami takich o6wczesnych historykéw, jak np, Benedykt Rakowiecki,
autor ttumaczenia na jezyk polski Prawdy Ruskiej47. Jarzmo Tatarow,
a potem carow przeksztatcito te instytucje. Ale car zdotat zdemorali-
zowac tylko czes$¢ narodu, uprzywilejowac szlachte. Reszta narodu byta
wprawdzie zupetnie nieoSwiecona, ale silna i nie zdemoralizowana. Na-
réd rosyjski czeka na ludzi, ktérzy zajma sie nim, oswiecg i dopro-
wadzg do potegj. To jest czysty papier, na ktorym sie pisze, co sie
chce. Ale byli dekabrysci i nie przeszli bez Sladu. Maja siwoich kon-
tynuatoréw. Car stara sie odwroci¢ uwage spoteczenstwa od spraw
wewnetrznych dokonywaniem podbojéw, a okrutnymi represjami ttumi
opo6r. Dla Rosji istnieje tylko przeszto$¢ i przysztos¢. Z jednej strony
nie skorumpowany lud, z drugiej za$s despotyzm opierajgcy sie na
arystokracji i najemnikach (,mercenaires”). W Rosji wsréd ludu nie
szerzg sie ,fatlszywe doktryny i monstrualne systemy”, ktore zatruwaty
inteligencje, nie szerzy sie idea monarchii konstytucyjnej, ktora za-
siewa ,zgubne nasiona egoizmu i indywidualizmu w sercu ludnosci”.
Dalszy dag mowy wygtoszonej w Brukseli 25 stycznia stanowi trzecig
wypowiedz o dekabrystach na tamach ,La Voix” z 29Il 1834 r.48 Tu
Putaski zaznaczyt, iz Rosja nie jest w stanie spetlni¢ swej misji cywi-
lizacyjnej w Azji. Polacy musza by¢ posrednikami ipiedzy cywilizacjg
a barbarzynstwem, musza by¢ Prometeuszami.

W pierwszych miesigcach swych wystgpien publicystycznych w ,La
Voix” Putaski nie atakowal rzgdu belgijskiego. Przeciwnie, w liScie
otwartym do redakcji powyzszego pisma, oczywiscie podpisanym pet-
nym nazwiskiem i opublikowanym 3XI 183343} wyrazit z okazji uro-
czystosci zatobnych jednego z polskich emigrantéow wyrazy uznania za

% ,La Voix” 1834 nr 6. Artykut podpisany ,P”.

4 ,La Vedx” 1834 nr 10.

HA. F. Grabski. Orientacje polskiej mys$li historycznej. Warszawa 1972
s. 190-207.

» ,La Vcdx” 1834 nr 12.

8 ,La Voix” 1833 nr 36.
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tolerancyjny stosunek Belgéw do holdu posmiertnego ztozonego przez
towarzyszy broni. ROéwnoczesnie napietnowal nietolerancje wiadz Lud-
wika Filipa, lecz zaznaczyt, ze nardd francuski nie jest wspdétwinny
i analogiczne pogrzeby, jak wiasnie ten w Belgii, spotykaly sie i we
Francji z serdecznym i pelnym uszanowania stosunkiem przedstawi-
cieli wojska francuskiego i Gwardii Narodowej. Tematyka wewnetrzna
belgijska nie dotyczaca bezposrednio spraw polskich zaczyna sie
w tworczosci Putaskiego na tamach ,La Voix” od 611 1834 r. Ta pierw-
sza w bardzo ostrym tonie wypowiedZ zwrocona jest przeciw klerowi
belgijskiemu. W artykule Le Liberal et le parti prétre podpisanym
,P”so Putaski stwierdza, ze jednym z najwiekszych osiggnie¢, ktoére
uzyskata Belgia stajac sie panstwem niepodlegtym, byto uzyskanie
swobod dla kleru katolickiego, ktérych byt pozbawiony w czasach ho-
lenderskich.' Sytuacja sie jednak zmienita. Kler bowiem w czasach
walki Belgii o wyzwolenie mowit o swobodach dla wszystkich, dzi$s na-
tomiast wystepuje przeciwko wolnosci prasy na lamach ,Le Courrier
de la Meuse” 5L Kler okazat sie pochlebcg ludu (,courtisants du peuple”).
Papiez w encyklice wypowiedziat sie przeciw wolnosci ludéw. Pu-
taski miat tu na mysli encyklike Grzegorza XVI Mirari vos z 15VIII
1832 r., ktéra w pierwszej swej czesci potepiata wolnos¢ prasy, a w dru-
giej bunty przeciwko monarchom52 Putaski powotuje sie nastepnie na
poglady ks. Karola Helsena, wedtug ktérego kler belgijski zerwat
z doktryng Chrystusa. Helsen stworzyt w Brukseli Kosciét schizmatycki.
Ksieza, ktorzy stali sie jego zwolennikami, przestrzegali udzielania sa-
kramentow bez zadnych optat53 Putaski w dalszym ciagu swego arty-
kutu przytoczyt wypowiedzi ,Le Liberal”, ktory pisat o barbarzynstwie
kleru odmawiajgcego modlitw za ubogich zmartych, i ten kler ,Smie
chwali¢ swoje mitosierdzie” — pisze Putaski. Odmawianie postug reli-
gijnych moze doprowadzi¢ lud do organizowania sobie zycia na swoj
sposéb. Kler ma duze wptltywy na czotowych dygnitarzy w panstwie
i ma moznos¢ wystepowania przeciw postepowi w kraju. Artykut za-
czyna sie od stéw bardzo waznych dla éwczesnych pogladéw Putaskiego,
ktore sa jednak dobrze zarozumiate dopiero, gdy zapoznaliSmy sie z ca-

3 ,La Voix” 1834 nr 11.

3l ,jLe Courrier de la Meuse” byt pismem ultrakonserwatywnym (H. Haag.
Les origines du catholicisme libéral en Belgique {1789-1839]. Louvain 1950 s. 169).

ssA. Simon. L’hypoihese liberale en Belgique. Documents inédits 1839-1907.
Wettaren 1956 s. 12; M. Zywczyhskd. Geneza i nastepstwa encykliki Cum
primum z 9V 11832 r. Watykan i sprawa polska w latach 1830-1837. Warszawa 1935
s. 182-183.

M Simon. Aspects s. 96; J. Willequet La vie tumulteuse de I'abbé Helsen
1791-1842. Bruksela 1956.
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toscig wywodow autora: ,Istnieje stare przystowie, ktére moéwi: chcesz
pozbawi¢ wroga Srodkéw zespalajgcych go, to zwrdé¢ na niego uwage”.
To jest wlasnie spos6b wedtug Putaskiego unikniecia zgubnych wpty-
wow kleru. Putaski ze zwyklg sobie zapalczywoscia daje tu jednostronny
obraz kleru belgijskiego.

W rzeczywistosci trzeba zréznicowa¢ poglady duchowienstwa, tak
jak i Swieckich katolikéw. Dobrym przyktadem jest postawa Kkleru
w roku 1834, gdy ukazat sie stawny utwoOr Lamennaisego Paroles d’un
croyant. W Belgii Swiat katolicki bardzo rozmaicie ustosunkowat sie
do tej wypowiedzi. Czasem ocena byta ziozona, niejednoznaczna. | tak
np. ,Le Journal de Flandres” wyrazit dezaprobate gtéwnych marzen auto-
ra Paroles, ale ocenit wiele mysli tu zawartych jako piekne i czyste. En-
cyklika papieska (Singulari nos) potepita surowo utwdér Lamennaisego.
Arcybiskup Malines Sterckx nie ogtasza powyzszej encykliki. Podobnie
postepuja i inni biskupi belgijscy, zaledwie z jednym wyjatkiem.
Sterckx nie potepia tez postepowego pisma katolickiego ,Le Journales
des Flandres”, jak chcieli konserwatyscis4 Dobry obserwator zycia po-
litycznego, dziatajacy w czasie pobytu Putaskiego w Belgii M. Royer5
dzieli politykéw Kkatolickich w Izbie Reprezentantow na dwie grupy:
1. partie katolickg arystokratyczna (inaczej za historykiem katolicyzmu
liberalnego , w Belgii Haagiem mozna jg nazwa¢ konserwatywna)
i 2 partie katolickg opozycjng (weditug nomenklatury Haaga postepo-
wa). Proécz tych ugrupowan wymienia jeszcze partie liberalng rzadowa
(konserwatywna) i partie liberalng (postepowa). Natomiast stosowany
do dzi$s przez historykéw podziat na partie katolickg i liberalng nie
jest Scisty, jak juz zauwazyt polityk belgijski Lebeau5 ktory dziatat
w poczatkach panowania Leopolda I.

16 11 1834 r. ukazuje sie w ,La Voix” artykut Putaskiego pt. Encore
sur la regence de Liege5. Powstaje on w zwigzku z wystgpieniem
deputowanego C. Doignon3® na sesji lzby Deputowanych przeciwko
wiadzom Liege, ktére ,oSmielity sie” — jak ironizuje Putaski — oswo-

M Haag, jw. s. 214-217, 256-257. Kardynat Sterckx zwlekat réwniez z wysta-
niem jpisma do biskupéw w sprawie potepienia masonerii przez papieza. Pismo
takie wystat ostatecznie z datg 28 XIl 1837 r. (A. Simon. Le cardinal Sterckx
et son temps (1792-1867), L’Eglise et I'Etat. T. 1. Wetteren 1950 s. 321-326).

5 A. Royer.Les hommes politiques de laBelgique. Bruksela 1835s. 9-10 —
cyt. za: Haag, jw. s. 203.

& ,,La classification en parti catholique et en parti libéral était peu tranchee”
(J. Lebeau. Souvenirs personnels. Bruksela 1883 s. 162-163 — cyt. za: Haag,
jw. s. 203).

57 ,,La Voix” 1834 nr 14.

B C. Doignon (1790-1864) wrzeczywistoéci postepowy deputowany, potem byt
ksiedzem (1851); Haag, jw. s. 203; Simon. L’hypothese liberale s. 375.



140 W. KOSTOCKI

bodzi¢ spod wptywoéw kleru i zajg¢ sie sprawa uposazenia wikarych®
W artykule spotyka sie zwrot Putaskiego Swiadczacy o bardzo ujem-
nej ocenie duchowiennstwa. Mowa jest tu bowiem ,o0 klerze rzymskim
msciwym i pelnym nienawisci” (,clergé romain haineux et vindicatif”).
Putaski 6w kler przeciwstawia prawdziwym uczniom Chrystusa. Arty-
kut uderza rowniez w konserwatywne naczelne wiadze panstwa bel-
gijskiego, ktére pozwolity na zalezno$¢ Belgii od Franciji.

2311 1834 r. Putaski publikuje artykut pt. Quelques mots sur le dis-
cours du député Seron8 W zwigzku z wystgpieniem poswieconym
uposazeniu ksiezy deputowanego Serona6l w parlamencie Putaski sfor-
mutowat zarzuty dotyczace zaréwno pogladéw kleru na ducha obec-
nego wieku, jak réwniez i hierarchicznych zasad organizacyjnych Ko-
Sciota. Putaski formutuje tez swoj wilasny poglad na sprawe, jak wi-
nien wyglada¢ stosunek panstwa do Kos$ciota. Uwaza, ze organizacje
i dazenia wszystkich wyznan (Kosciotow) sg sprzeczne z duchem obec-
nych czasow. Istniejgce wyznania mialy okresy, gdy byly uzyteczne,
lecz dzis sg wyjatowione (,Nous ne nions pas que les cultes aient eu
chacun leurs époques et leur utilité; mais aujourd’hui tous ceux que
nous connaissent sont épuises, tous sont opposes directement aux ten-
dances de notre siecle”). Kler ducha czaséw wspotczesnych nie rozu-
mie. Charakterystyczng cechg obecnych czaséw jest spirytualizm. Na-
tomiast duchowienstwo zupetnie btednie widzi jako znamie swego wieku
materializm. Nasz wiek zmierza do zupeinej réwnosci, ,a aktualne wy-
znania maja swoja hierarchie [...] maja nieomylny Kkler, ktérego stu-
chajag niewolniczo” (,ils obéissent servilement”). ,Nasz wiek zmierza
do jednosci, a wyznania chcialtyby prowadzi¢ ku statym wasniom”. ,To,
co nie jest zgodne z tendencjami naszego stulecia, nie moze by¢ uzyteczne,
ale [przeciwnie, jest] szkodliwe, gdyz jest to konserwatyzm lub wstecz-
no$¢. Winna panowac tolerancja. Jezeli zapewnia sie uposazenie klerowi
katolickiemu, to dlaczego pozbawia sie Helsena i jego wspoétpracownikow
tego samego. To wiasnie godzi w zasady tolerancji. W ogéle nie mozna
zmusza¢ obywateli do ponoszenia ciezarow na rzecz kleru okreslonego
wyznania, ani kleru wszystkich istniejagcych w panstwie wyznan. Mo-
narchia natomiast zmuszona jest dzieki swemu systemowi do tworze-

D Rozdziat Kosciota od panstwa, o ktérym moéwita konstytucja belgijska, byt
wiec niezupeiny, skoro utrzymata ona uposazenie kleru przez panstwo <G. de Ber-
tier de Sauvigny. La Restauration (1800-1848), W: Nouvelle histoire de I'Egli-
se. T. 4. Paryz 1966 s. 340-341).

& ,La Voix” 1634 nr 16 artykut podpisany ,,P”.

6L Piotr Wilhelm Seron (1772-1840), cztonek Kongresu Narodowego, a potem
deputowany (1831-1840), wyznawca pogladow o tendencjach republikanskich (Si-
m on. ASpects s. 78-79).
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nia wszedzie przywilejow”, i dalej — ,Te tylko wyznania zastugujg
na jej protekcje, ktdore posiadajg odwieczng arystokracje (,l'aristocratie
de l'ancienneté”), albo ktérych hierarchia jest podobna do monarchii
konstytucyjnej. Co jest obowigzkiem spoteczeristwa [oczywiscie domysl-
nie, ze obowiazkiem egzekwowanym przez panstwo] w dziedzinie wy-
znaniowej? Spoteczennstwo winno nie przeszkadza¢ w zaspokojeniu po-
trzeb religijnych. Jezeli istnieje potrzeba wiary w dogmaty, musi byc¢
zaspokajana bez przeszkdod. Natomiast panstwo ma obowigzek popiera-
nia instytucji stuzagcych jedynie moralnosci bedacej wartoscig ogd6lno-
spoteczng. Instytucje takie nie stawiajg przeszkdéd swobodnemu rozwo-
jowi upodobari oraz swobodnemu rozwojowi inteligencji”.

Warto réwniez zwréci¢ uwage na rozwaaznia Putaskiego na temat
Ewangelii i moralnosci. Ewangelia — pisze Putaski — ,zawiera przyka-
zania moralne, ktdre sa dobre dla wszystkich czaséw”. Ale istniejg rozni
interpretatorzy Ewangelii sprzeczni miedzy sobg i zaciemniajacy tresc
rzeczywistej doktryny Chrystusa, a nawet czyniag jg niepoznawalng
(,on introduit tant de versions différentes et entiérement opposées |'une
a l'autre gu’ ils ont rendu méconnaissable la simple doctrine de Christ”).
Tacy interpretatorzy przestali by¢ nauczycielami moralnosci. Spoteczen-
stwo nie moze na nich tozy¢. Nasuwa sie z tych rozwazan Pulaskiego
wniosek, ze takze i duchowienstwo rzymskokatolickie nauczajagc Ewan-
gelii daje bltedna i zaciemniajaca jej rzeczywista tres¢ intepretacje <~
Whniosek powyzszy umachiajg jeszcze przytoczone poprzednio artykuty
Putaskiego.

Od lutego 1834 r. spotykamy na tamach ,La Voix” ostre wystg-
pienia Putaskiego przeciwko ustrojowi panujgcemu w Belgii. Uderza
swymi artykutami w monarchie i parlament. W art. z 2311 1834 r.
oméwionym wyzej o uposazeniu duchowienistwa, w zwigzku z wysta-
pieniem Serona, Putaski podchwytuje postawiony przez tegoz deputo-
wanego postulat zajecia sie szpitalami i dobroczynnoscig bardziej niz
fabrykami i kosciotami. ,Az do czasu, gdy masy nie wyzwolg sie, tak
dlugo, jak my bedziemy pozostawa¢ pod panowaniem monarchicznego

* Interesujaca, cho¢ ztosliwa jest nastepujaca uwaga przeciwnikéw Putaskiego
w zwiazku z nieprzyjeoiem przez niego wyzwania na pojedynek w czasie starc¢
miedzy polskimi ugrupowaniami politycznymi w Anglii w drugiej potowie 1934 r.
,On wiec ksigdz Putaski, co stusznie gromit Stolice Apostolska, nie uwazat ze-
starzatych przepiséw koscielnych i potrzebe reformy upatrywat, dzi$§ znalazt obron-
na tarcze w kanonach lecz religijnoscia sie nimi zastaniajgc, otworzyt oczy swoim
partyzantom, ze on gotéw jest wszystko poswieci¢ i uzy¢ za narzedzie swojego
egoizmu, ale sam daleki jest od narazenia sie” (Kréotki rys wypadkéw zaszitych
w Ogoéle Emigracji Polskiej w Londynie. Paryz 1834 s. 29). Uwaga tu zawarta
o stosunku Putaskiego do Kosciota dotyczy prawdopdobnie witasnie jego wystgpien
publicystycznych w Belgii.
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monopolu, ustawodawca winien zajmowac sie troskliwie organizacjg
szpitali i dobroczynnosci. Do tego momentu trzeba bedzie czasem rzu-
ci¢c kawatek chleba gtodnym. Ubéstwo i rzadza musza towarzyszyc¢
przywilejom krélewskim”. Nastepnie Putaski krytykuje parlament
w zwigzku, z utyskiwaniem Serona, ze jego glos jest glosem wota-
jacego na puszczy, ze cho¢ wskazuje na' nedze ludu i srodki zaradzenia
temu, napotyka na obojetnos¢; ze nie mysli sie w parlamencie o przy-
sztosci, a tylko dba sie o naglace potrzeby dzisiejszego dnia. Parlament
jest pozbawiony rzeczywistej mocy. Jesli udaje sie przeprowadzenie
pewnych ulepszen w panstwie, to zawdziecza sie je nie energii parla-
mentu, ale dobrej woli ministrow. Natomiast projekty deputowanych
pozostajg ,pogrzebane w plikach” odpowiednich komisji. Nastepnie
Putaski stwierdza, ze reprezentacja spoteczenstwa w cenzusowym par-
lamencie jest tylko fikcja, graniem komedii prized narodem. Pulaski
miat tu na mysli oczywiscie stan rzeczy w Belgii. Bylo to w rzeczywi-
stosci panstwo posiadajace obok Szwajcarii jeden z najbardziej libe-
ralnych ustrojéw europejskich w tym czasie.- Cenzus wyborczy jednak
odcinat klasy nieposiadajgce od parlamentu. Istotne zadania parlamen-
tu — stwierdza dalej Putaski — to ostona monarchii. To jej ostatni sza-
niec. Jesli pozbawic¢ tej ostony monarchie, to ona upadnie. Parlament usi-
tuje szerzy¢ iluzje wsréd spoteczeristwa, a w rzeczywistosci nie moze
by¢ uzyteczny. Konkluzje Putaskiego wyptywajgce z przeprowadzonej
krytyki kroéla, rzadu i parlamentu stajg sie wyraznie rewolucyjne
w artykutach z 4-5 i 11111 1834 r.6 Jest tu juz mowa o koniecznosci
wystgpienia mas na ulice i obalenia rzadu. Artykuly marcowe Puta-
skiego pozostajg w zwigzku z pogwalceniem terytorium Belgii i upro-
wadzeniem obywatela belgijskiego przez gen. pruskiego Dumo-lin. Choé
fakt ten oburzyt parlament, jednak, zdaniem Putaskiego, nie uciekt sie on
wowczas do zastosowania wiasciwych Srodkéw, nie zwrécit sie do ludu.
Autor artykutdw ocenia przy tym pozytywnie takich ludzi z opozycji
parlamentarnej jak Dumortier& czy Gendebian. Putaski oskarza na-
czelne wiladze belgijskie o bierno$¢, o zaniedbywanie interes6w narodu,
podczas gdy szereg innych faktéow, oprécz wymienionego naruszenia
terytorium, Swiadczy réwniez o zagrozeniu zewnetrznym kraju. Suwe-
rennos¢ ludu jest podstawg konstytucji belgijskiej. Monarchia w Swie-
tle kardynalnych zasad ustroju nowo powstatego paristwa to tylko kon-

68 ,La Voix” 1834 nr 19, 22 — artykuty pt. Sur I’enlévement de M. Hanno,
podpisane ,,P”.
8 B. Dumortier (1797-1878) — deputowany, katolik przekonan demokratycznych

(Simon. L’hypothese liberale s. 87, 256-257, 375); H aag. jw. s. 203-204; tenze.
Un politigue romantique Barthélémy Dumortier. Louvain 1948.
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cesja na rzecz wymagan chwili, prowizoryczna instytucja bez przy-
sztosci: ,Monarchia ztozyla [obecnie] dowdd swej bezsity”. ,Zatrzymujac
bieg rewolucji nim ona zrealizowata wszystkie [swe] konsekwencje —
pisze Putaski — nawet nim ona otrzymata swoéj ostateczny traktatéh
utrzymujgc przy wiadzy ludzi, ktorzy ciggle kompromitujg godnosé
i interesy Belgii [...] przeksztalcajac Belgia [...] w prowincje francuska,
otaczajac sie ludzmi znanymi z wiernosci dla kréla, ktérych nardéd
wypedzit’, monarchia nie potrafita ,zakoriczy¢ stanu prowizorycznego
ani wojny, ani pokoju, stanu, ktéry jest ciezszy niz sama wojna. Dla-
czego wobec tego, jesli izby pragnety zada¢ cios decydujgcy (w zwigzku
z pogwaitceniem terytorium belgijskiego przez Prusakéw) nie zwrdcity
sie do krola? Czyz mozna byto przypuszczaé, ze monarchia podziela
energie ludu? [...]. Monarchia nic nie przedsiebierze bez radzenia sie
Ludwika Filipa, ktory nie lubi szczeku broni”. Do Francji nie mozna
mie¢ zaufania, ze zabezpieczy Belgie przed gwattami. ,Honor i inte-
resy dynastii obecnej nie majg nic wspdlnego z honorem i interesami
narodu6 Narody pozostajg same”. Nardd jest gotow do wystgpienia
w obronie swych intereséw, ale ministrowie bojg sie nie wroga zewnetrz-
nego, lecz ludu. Ufajg Ludwikowi Filipowi. Rzad belgijski nie znajduje
zadnej sympatii u ludzi niezaleznych. Rzad ten zbroczyt sie niedawno
krwig belgijska wylang w czasie manifestacji zorganizowanej przez
radykatow w Gandawie. Dla ministrow najcenniejsze w rzeczywistosci
sprawy narodu sg sprawami trzeciorzednymi, natomiast rozumiejg oni
dobrze potrzeby monarchii. Nardd przekonat sige, ze nie moze liczy¢
na monarchie, rzad i parlament i ze zniewage wyrzgdzong Belgii sam
jest tylko w stanie odczu¢. Rewolucje zatrzymano za wcze$nie w Belgii
i to jest wiasnie zrodito zta. Trzeba wznowi¢ rewolucje. ,Rewolucje
zaczetg zelazem nie mozna zakonczy¢ inaczej jak tylko zelazem”. La-
birynt dyplomatyczny nie rozwigzuje sprawy. Nalezato uciec sie do
ludu, spowodowac¢ by wystgpit na miejscach publicznych. To byt jedy-
ny skuteczny S$rodek, ktéry w aktualnej sytuacji kraju winien byt za-
stosowac¢ parlament. Belgia moze tylko zwyciezy¢ pod sztandarami re-
wolucji. Znajdzie woéwczas sojusznika wsrdéd ludéw. Na zakoriczenie
artykutéw, domagajacych sie zdecydowanej reakcji wobec Prusakéw,
pada grozba pod adresem monarchii i rzadu. ,Poczatkowo, wezwanie

& Putaski ma tu zapewne na mys$li fakty zabezpieczania sie przed rewolucja
w Belgii, zanim mocarstwa uznaly jej granice traktatem londyriskim z 14X 1831 r.

&8 Interesujace jest zestawienie tych pogladéw na monarchie w Belgii z wy-
powiedzianymi w Kkilka lat potem (w styczniu 1843 r.) pogladami polskiego emi-
granta w tymze kraju gen. J. Skrzyneckiego. Skrzynecki, monarchista i konserwa-
tysta, krytykuje réwniez rzady Leopolda | i twierdzi, ze krél ,,mato dba o dobro
narodu” (Rostocki. Z badan nad kontaktami s. 180).



144 W. ROSTOCKI

[skierowane do ludu] nie bytoby wypowiedzeniem wojny rzadowi. Mo-
narchia [...] mogta sie ocali¢ taczac sie z energig ludu, teraz to wez-
wanie bytoby zachecaniem do obalenia rzadu, ktéry w tej sprawie
[gwaltéw pruskich] wykazat w sposob oczywisty, jak zawsze jest go-
tow poswieci¢ honor Belgii [na rzecz] wlasnej egzystencji”.

Oczywiscie radykalizm Putaskiego na tamach ,La Voix”, szczegdlnie
jesli idzie o wystgpienia marcowe, musial spotka¢ sie z obawami nie
tylko w grupach konserwatywnych politykéw, ale nawet wéréd demo-
kratow przed mozliwoscig gwattownego wstrzasu rewolucyjnego. Lele-
wel, niezadowolony z kierunku ,La Voix” i wyzyskania jego naawiska
przez redakcje pisma <Ha swoich celéw, rezygnuje z dalszej wspot-
pracy.

W pierwszym tygodniu kwietnia 1834 r. nastgpity rozruchy w Bruk-
seli. Lud stolicy wystepowal przeciwko tzw. oranzystom, to znaczy
zwolennikom Holandii i jej dynastii oranskiej6/, W duzej mierze re-
krutowali sie oni, z arystokracji i bogatej burzuazji. Po rozruchach
zmienit sie rzad i wladze objeli konserwatywni katolicy. Antyrzadowy
artykut Joberta w ,La Voix” z 111V 1834 r. pt. L’ordre public sous
la monarchie representative 8 staje sie powodem represji wobec wspot-
pracownikéw pisma. Redakcja ,La Voix” byla podejrzewana o niebez-
pieczny dla panstwa zwigzek z wydarzeniami kwietniowymi. W poto-
wie kwietnia wiadze belgijskie nakazujg opuszczenie terytorium swego
panstwa niektérym polskim dziataczom emigracyjnym. Wsréd nich byt
Lelewel, Putaski i Worcell. Ostatecznie Lelewelowi pozwolono zostac,
ale Putaski i Worcell musieli Belgie opusci¢® ,La Voix du Peuple”
przestaje wychodzi¢. Ostatni numer kolejny ukazuje sie 151V 1834 r. B
Podano tu na przedostatniej stronie w ,najswiezszych wiadomosciach”
informacje o nakazie opuszczenia Belgii przez Worcella i Pulaskiego.
Na ostatniej za$ stronie pisma widniat w Zzalobnej obwddce ogromny
napis: ,Liberté de la presse”.

Oczywiscie, dziatalnos¢ polityczna redakcji ,La Voix”, a w szczegol-
nosci Putaskiego, musiata budzi¢ od dawna baczng uwage policji bel-
gijskiej. Interesujgca jest opinia o nim sformutowana przez admini-

*} Bogaty materiat do obserwacji policyjnych oranzystéw znajduje sie w: Archi-
ves Générales du Royaume. Police des Etrangers, sygn. 136, nie fol., sygn. 248
nie fol., sygn. 827 nie fol. O rozruchach kwietniowych informacje w: Archives
de I'HOotel de Ville w Brukseli. Evénements de police, pudio ,1833-1834”, nie
fol. — raporty policji o przebiegu wydarzen 5-61V 1834 w Brukseli.

M ,La Voix” 1834 nr 32.

** Archives de I'Hdtel de Ville. Police des Etrangers, pudio: ,1833-1834” nie fol.
Materiat miedzy innymi dotyczacy represji wobec 'wygnanego z Belgii Joberta;
Cygler, jw. s. 116-117; Limanowski, jw. s. 125-127.

0 ,La Voix” 1834 nr 33.
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stratora bezpieczenistwa publicznego (Administrateur de la SGreté pu-
blique) Francois w raporcie do ministra sprawiedliwosci z 211X 1834 r.71
Ot6z wiasciwie nie ma tu zadnych konkretnych informacji o akcji wy-
wrotowej Putaskiego, poza powszechnie znang sprawag dziatalnosci jego
jako jednego z redaktorow ,La Voix”, Raport zawiera tez ogodlnikowe
powtdrzenia o aktualnym radykalizmie Pulaskiego. Francois pisze, ze
na tego kapelana wojskowego armii polskiej jego wiasni rodacy wska-
zujg jako na tak bardzo namietnego dziatacza w czasie powstania i po
jego upadku, ze zastuguje na nazwe pijacego krew (,buveur de sang”).
Oczywiscie jest to zarzut stale przytaczany przez prawicowych dzia-
taczy naszej emigracji. ,Jest to jeden z najbardziej zapalonych ludzi
sposrod radykalnej partii republikanskiej” — stwierdza informator mi-
nistra. Opinie Francois dotyczace innych dziataczy z ,La Voix” (Jobert,
Worcell) nie zawierajg wiekszych zarzutéow od tych, ktére zostaly sfor-
mutowane pod adresem Putaskiego. Opinia o Lelewelu jest mu zdecy-
dowanie przychylna. O Jobercie Frangois pisze, ze jest to zapalczywy
republikanin, jeden z gtdwnych redaktorow ,La Voix”. Byt on reedy-
torem deklaracji praw cztowieka i obficie ja rozpowszechniat wraz ze
swymi wspoéttowarzyszami z organizacji Przyjaciot Prawdy (Arnis de la
Vérité), byta to — o0 czym Francois nie pisal —: loza masorniska. Joa-
chim Lelewel, stwierdza natomiast Francgois, zostal wprawdzie skazany
na wygnanie z Belgii, gdyz nazwisko jego figurowato w ,La Voix”
jako cztonka redakcji, ale zyskat nieograniczone czasowo odroczenie kary.
Lelewel oswiadczyt, jak zgznaczyt Francois, ze nie mial nic wspdélnego
z redakcjg ,La Voix” (,it était totalement étranger & la redaction de
«La Voix du Peuple»”). Wzieto tez pod uwage jego wiek i prace nau-
kowe, ktérym oddaje sie w Belgii. Z kolei o Worcellu raport stwierdzat
jego udziat w redakcji ,La Voix” oraz fakt, iz byt aktywnym repu-
blikaninem, ktéry z Londynu koresponduje z demagogami wszystkich
krajow i oburza sig, gdy go tytutujg hrabig, do czego ma prawo z uro-
dzenia (,droit de naissance”).

Inaczej wyglada opinia policyjna o Putaskim zachowana w Archives
de I'Ho6tel de Ville w BrukseliZ . W archiwum powyzszym znajduja
sie, w zwigzku z obowigzkiem rejestracji cudzoziemcédw przebywajg-
cych w stolicy Belgii, interesujgce akta z danymi personalnymi i obser-
wacjami wiadz. Sa to dwa kwestionariusze personalne zatytutowane
-Etat des réfugiés politigues domieilés en le 3 éme section”. Oba kwe-

71 Archives Générales du Royaume, Police de Etrangers sygn. 827. Luzno wto-
zony paszyt zatytutowany: Rapport sur les expulses politiques nie fol.

7 Archives de [I'Hotel de Ville w Brukseli, Police des Etrangers, pudto:
,,1834-1837”, nie fol. Tytut kwestionariusza personalnego: Etat des réfugiés do-
miciles en le 3 éme section.

U r* Roczniki Humanistyczne 26/2
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stionariusze pochodzg zapewne z 1834 r. Pierwszy jest podpisany przez
komisarza policji sekcji trzeciej, na drugim brak podpisu. Jesli idzie
0 zawdd zamieszkatego na ulicy du Lin 895 Putaskiego,"to kwestionariusz
pierwszy stwierdzal, ze byt dawniej kapelanem armii polskiej, a obec-
nie jest literatem. Opinia policyjna (,renseignement sur son conduite”)
wygladata nastepujaco: ,O0d 21V 111833 r., gdy zostat zapisany w sekcji
trzeciej, nie wptyneto do mnie [stwierdzal odpowiedni urzednik] zadne
obcigzajgce go oskarzenie” (,aucune plainte ne m’est parvenue & sa
charge”). Nastepnie mamy stwierdzenie, iz Putaski jest jednym ze
wspotpracownikéw pisma ,La Voix du Peuple”. Z interesujgcych da-
nych personalnych zawartych w kwestionariuszu warto tu jeszcze zwro-
ci¢ uwage na okreslenie stanu materialnego Putaskiego: ,Wydaje sie,
ze nie zyje w dobrobycie”. Drugi kwestionariusz posiada opinie iden-
tyczna, ale skreslona. Przypuszcza¢ nalezy, ze skresSlenie nie byto przy-
padkowe. By¢ moze, ze to skasowanie dawnej opinii nastgpito dopiero
wtedy, gdy Putaskiego zdecydowano usung¢ z Belgii. Czym je nalezy
w takim razie ttumaczy¢? Ot6z policja mogta nie chcie¢ pozostawienia
dawnej opinii o0 dobrym sprawowaniu sie Pulaskiego, bo z czasem, jak
wiemy, potraktowano go jako niebezpiecznego wywrotowca, ktory od
dawna miat podejrzane kontakty z rewolucjonistami. Po drugie wobec
decyzji wygnania Putaskiego wiladze wolaty nie mie¢ dowoddéw jego
niewinnosci, a wrecz przeciwnie. Po trzecie opinia skreslona byta opi-
nig nieaktualng. Interesujgce jest rowniez to, ze przy skresleniu nie
wypisano nowej, aktualnej opinii, widocznie poza ogdlnikami i powta-
rzaniem zarzutéw polskiej prawicy, co zrobit Francois w swoim ra-
porcie, innych informacji o wywrotowcu Putaskim nie miano.

Putaski po opuszczeniu Belgii udat sie w kwietniu 1834 r. do Anglii,
w ktorej w tym czasie znajdowato sie kilkuset Polakéw. Nie byto tu
dotychczas ostrych star¢, takich jak w krajach, w ktérych znajdowat
sie Pulaski, miedzy ugrupowaniami emigracyjnymi. Lata pobytu Pu-
taskiego w Wielkiej Brytami to czas budzenia sie ruchu robotniczego.
W 1833 r. zostaje zatozony Ogélno Krajowy Zwigzek Zwigzkéw Za-
wodowych. W 1836 r. powstaje Londynskie Stowarzyszenie Robotnicze.
W dwa lata potem proklamowano Karte Praw Ludu zadajacg demo-
kratycznych praw wyborczych. Zaczyna sie rozwéj czartyzmu. Na jego
zas mysl polityczna niematy wptyw mialy koncepcje Babeufa i Buona-
rottiego. W 1836 r. wychodzi ttumaczenie w jezyku angielskim Sprzy-
siezenia réwnych Buonarottiego, dokonane przez jednego z pierwszych
przywodcow czartystow Bromterrea O’ Brien73

Przed Putaskim zarysowujg sie wyraznie dwa zadania polityczne:

B Touchard, jw. s. 556-557.
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1 zorganizowanie polskiej demokraciji,
2. wspotdziatanie z osSrodkami demokracji angielskiej.

Putaski i Worcell, ktéry rowniez przybyt do Londynu, dazac do sku-
pienia w jednej organizacji elementéw demokratycznych, wptywaja na
utworzenie Ogétu Londynskiego. Do jego komisji wykonawczej wszedt
Worcell i Putaski. Dzieki Putaskiemu i Worcellowi powstaje masonski
i karbonarski Klub Wyznawcéw Postepu. Zakiadajg oni réwniez To-
warzystwo Wzajemnego Oswiecenia, ktéremu przyjrzymy sie zaraz do-
kladnie. WKkrotce rozgorzata walka wewnetrzna ws$rdod cztonkéw Ogoétu
Londyriskiego, do ktérego weszli nie tylko cztonkowie TDP czy rady-
katowie tacy jak Putaski, ale takze ,miodopolacy” i ,czartorysci”. Star-
cia doprowadzity do usuniecia z Ogoétu opozycji lewicowej, a wsréd niej
Putaskiego. Grupa ta utworzyta Gmine li.

Na dziatalno$é Putaskiego w Towarzystwie Wzajemnego Os$wiece-
nia rzucajg wiele Swiatlta akta tej organizacji zachowane w Bibliotece
Polskiej w Paryzu, a w szczegdlnosci protoko6t posiedzenn wymienionego
Towarzystwa. 17V 1834 r. nastgpito zebranie organizacyjne tworzgcego
sie Towarzystwa w mieszkaniu Putaskiego w Londynie7/a Teofil Za-
krzewski obszernie uzasadnit potrzebe zatozenia nowego stowarzysze-
nia. Chodzito tu zaréwno o szerzenie oswiaty wsréd emigracji i ksztat-
towanie postawy wiasnej, jak réwniez szerzenie wiedzy z zakresu hi-

7 O pobycie Putaskiego w Anglia. Biblioteka Polska w Paryzu, seria rekopiséw:
Emigracja polska w Anglii sygn. 607 (dalej cyt.: BP) t. 22 poz. 4. Listy z 11IX
1834: Putaski do Zienkiewicza i .Worcell do Franciszka Stawiarskiego. Listy moéwia
o roztamie w Ogoéle. Szczegdlnie obszernie naswietla te sprawe list Worcella. Bi-
blioteka Koérnicka rkps 1572 — Dziennik Jo6zefy z Dzierzkowskich Szyrmdny k. 11,
13 14, 20, 25, 26, 39-41; |I. Domeyko. Moje podréze. Pamietnik, wygnanca.
T. 1. Wroctaw 1963 s. 218; Krotki rys wypadkoéw zasztych w Ogéle Emigracji
Polskiej w Londynie s. 29; L elew el Listy emigracyjne t. 1 s. 268, 279, 288, 292,
293, 362; t. 2 s. 47, 166, 221, 238; t. 5s. 121, 149; [W. Zamoyski.] Jenerat Zamoy-
ski. T. 3. 1832-1837. Poznan 1914 s. 234-236; P. Brock. Z dziejéow Wielkiej Emigra-
cji w Anglii. Warszawa 1958 s. 57; L. Gadon. Emigracja polska. T. 3. Krakéw
1902 s. 93-96; Kalembka, jw. s. 186-198; B. Konarska. W kregu Hotelu Lam-
bert. Witadystaw Zamoyski w latach 1832-1847. Wroctaw 1971 s. 61; Limano-
wski, jw. s. 130-133; W. tukaszewicz. Tadeusz Krepowiecki zoinierz re-
wolucjonista. Warszawa 1954 s. 93-99; tenze. Stanistaw Gabriel Worcell. War-
szawa 1951 s. 38-39; H, Pomorska. Stanistayj Worcell. W: W stulecie Wiosny

Ludéw 1848-1948. T. 4. [Warszawa] 1951 s. 34-35; S. Szpotanski. Emigracja
polska w Anglii. ,Biblioteka Warszawska” 1909 t. 2 s. 286-287; Taras, jw.
s. 140 nn.; Ty rowie z Drogi radykalizmu s. 136 nn.; L. Zielinski. Emigra-

cja polska w Anglii w latach 1831-1846. ,,Zeszyty Naukowe Wydziatlu Humanistycz-
nego Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Gdansku” 1946 z. 7 s. 43.

% BP sygn. 607 t. 18 poz. 3. Protokét posiedzen Towarzystwa Wzajemnego
Oswiecenia sie s. 155.
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storii Polski wsréd Anglikow7. Przy tym podkreslano, iz dotychczas
Lniezrecznie i niewtasciwie” czynito to Towarzystwo Literackie Przyja-
ciot Polski przeciwne demokratom, na ktére wpilywat ob6z Czartory-
skiego, a w szczegolnosci Wihadystaw Zamoyski77. Oczywiscie Towarzy-
stwo Wzajemnego OsSwiecenia miato stuzy¢é celom demokratycznym.
Jednym z zadan Towarzystwa byto nauczanie jezykéw ubogich dzieci
angielskich7 Na zebraniu 17 maja powotano 7-osobowg komisje, ktora
miata utozy¢ ,projekt do ustawy organicznej Towarzystwa”. Wsrod wy-
branych cztonkéw powyzszej komisji znalazt sie Putaski, ktory po Kil-
kudniowej pracy komisji 22 maja zreferowal opracowany projekt7@
Przez kilka miesiecy Putaski rozwijat zywa dzialalnos¢ w Towarzystwie
Wzajemnego Oswiecenia, gdzie wyktadal historie nowozytng i jezyk
polski8 Na czele Towarzystwa stat komitet. Jego zadaniem byta re-

prezentacja i wykonywanie uchwal Towarzystwa. Prezydowat stale
w powyzszym komitecie Worcell8. Praca oswiatowa Towarzystwa roz-
wijata sie w trzech wydziatach: wojskowym, industrialnym i literac-

kim. 12 czerwca Putaski zostaje wybrany dyrektorem wydziatu lite-
rackiego® Po ustgpieniu Zakrzewskiego z komitetu, stojgcego aa czele
Towarzystwa, na jego miejsce wchodzi 16 czerwca Putaski& Z wia-
Sciwg sobie energig i zywoscig uczestniczy w zebraniach Towarzystwa
i wystepuje czesto z inicjatywg, stawiajgc wnioski w istotnych spra-
wach organizacyjnych i finansowych& Byt jednak przeciwny zajmo-
waniu sie drobiazgami. | tak na posiedzeniu 7 lipca, gdy Worcell po-
stawit wniosek, by komitet zajgt sie sprawag ,regularnosci prelekcji”
wygtaszanych w Towarzystwie, Putaski byt zdania, iz stanie sie to
zbytnim obcigzeniem komitetu, a zadaniem jego jest dziatanie raczej
.nNa zewnatrz” Towarzystwa. Na tymze zebraniu Pulaski zajat sie po-
rzadkiem na sali kurséw stawiajgac wniosek, by kazdy cztonek Towa-
rzystwa dozorujgcy na powyzszej sali przekazywal swe funkcje na-
stepcy, ktérego nazwisko bytoby umieszczone na lisScie wywieszonej na

7B Tamze: ,,Zakrzewski [...] przedstawit [...] potrzebe zalozenia towarzystwa wza-
jemnego os$wiecenia sie, tak pod wzgledem usposobiern miedzy nami, jak niemniej
pod wzgledem wptywu naukowego i rozszerzania wiadomos$ci w Anglii dotycza-
cych historii narodu polskiego”; Biblioteka Kérnicka ikps 1572 k. 24.

77 Konarska. W kregu Hotelu s. 112; Kale mb ka. Wielka Emigracja
s. 63-64.

BLimanowski, jw. s. 130.

73 BB sygn, 607; t. 18 poz. 3 s. 156.

& BP sygn. 603; t. 13 >poz. 5. Varia s. 499-507.

a L ima‘ﬁowski, jw. s. 130.

& BP sygn. 603; t. 17 poz. 3 s. 162.

8 Tamze s. 163.

M Tamze s. 163-171.
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eali kursdw. 7 lipca Putaski postawit wniosek, by ,obywatele nie be-
dacy cztonkami [Towarzystwa], uczeszczajgcy przeciez na jakie badz
kursa do uchwalonych skiladek nalezeli”. 16 lipca przedtozyt opraco-
wany dokiadnie swoj projekt statego i na najblizsze tygodnie zwiek-
szonego opodatkowania cztonkéw Towarzystwa. Projekt uzalezniat wy-
soko$¢ wptacanych skiadek cztonkowskich od pobieranych zasitkow
emigranckich. Powyzsze oméwione tu wnioski Putaskiego byty przyj-
mowane wiekszoscia gloséw przez Towarzystwo. Po pewnym czasie
Putaski i Worcell usuneli sie z komitetu Towarzystwa szarpanego roz-
bieznosciami ideologicznymi i nie dajgcego sie kierowaé, jesli idzie
0 wiekszos¢ jego cztonkéw przez tych radykalnych dziataczy. Na po-
siedzeniu 16 wrzesnia Pulaski przeprowadzit krytyke komitetu w zwigz-
ku z dyskusjg nad jego raportem& Zarzucat, ;z ,nowy komitet nic
sam nie zrobit, lecz jedynie w matej czesci wykonat to, co juz dawniej
rozpoczat’. Mowit précz tego o odpowiedzialnosci komitetu za ,od-
retwiatlos¢ w dziataniach Towarzystwa”. Podobnie przedstawiata sie,
wedtug Putaskiego, sprawa ,nieregulamosci w uczeszczaniu na kursa”.
To komitet zawinit ,nagtymi i nieogtaszanymi zmianami w planie” za-
je¢, a takze niedogodnym rozkitadem kurséw, bo umieszczeniem w pla-
nie zbytniej liczby godzin poswieconych jednego dnia na ten sam
przedmiot. Putaski zarzucat tez, iz wydawane ,odezwy komitetu [...]
w ksztalcie ordonanséw i rozkazéw [..] oburzajg zamiast jednaé i za-
checac¢”. Konferencje prawne dzieki niecheci do nich komitetu prawie
sie nie odbywaly. Zaniedbal tez komitet przygotowan do uroczystego
otwarcia kursow. Putaski zadal poinformowania ,ile postgpiono w celu
wydania tu pisma polskiego, o ktorym byla wzmianka w raporcie ko-
mitetu”. Putaski domagat sie ,aby komitet przodowat w pracach, nie
wylacznie pracowat”. Znalazly sie glosy popierajace Putaskiego, nie-
ktére zarzuty np. podtrzymywat Rupniewski. Obroncy postepowania ko-
mitetu podkreslali, ze niedociggniecia wzmiankowane sg wing cztonkow
Towarzystwa, a nie komitetu. Ponadto zaznaczono, ze ,usuniecie sie
Putaskiego i Worcella z komitetu bylo powodem jego teraZniejszej
zmiany”. Nastgpito gtosowanie zebranych, w wyniku ktérego 45 gto-
sami przeciw 5 i przy 7 czlonkach wstrzymujgcych sie przyjeto raport
komitetu. Po glosowaniu Putaski opuscit obrady Towarzystwa i wiecej
sie na jego zebraniach nie pojawit. 16 grudnia zostaje uchwalg po-
wzieta na Ogollnym Zgromadzeniu skreslony z listy8& Tak wiec nie
udaty sie wysitki Putaskiego, *by pokierowa¢ w kierunku radykalnym
Ogoétem Londyniskim i Towarzystwem Wzajemnego Oswiecenia. Putaski
opuszcza Londyn i przenosi sie na wyspe Jersey do St. Hélier. Zna-

& Tamze s. 173-175.
8 Tamze s. 184-186.
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lezli sie tam réwniez Krepowiecki i Worcell. Wkrotce powstaty zitozone
z radykatdéw zgromadzonych na Jersey i w Portsmouth dwie sekcje
Towarzystwa Demokratycznego. Worcell byt sekretarzem sekcji na
Jersey. Zwiazany z nig byt réwniez, chociaz nie nalezat do TDP, Pu-
taski, jeszcze we Francji usuniety z Towarzystwa Demokratycznego.
Wytwarza sie program socjalistyczno-utopijny gromad. Na ideologie
radykatéw odziatywuje miedzy innymi wptyw idei chrzescijarisko-so-
cjalistycznych Bucheza. Udzial Putaskiego w uksztattowaniu sie osta-
tecznym ideologii sekcji TDP, ktére z czasem zwac sie bedg Groma-
dami Ludu Polskiego i zerwag z centralg Towarzystwa Demokratycz-
nego mieszczacg sie w Poitiers, byt na pewno duzy, cho¢ trudno okre-
lic jego zakres. Sekcja Jersey, ktéra powstata wczesniej, oddziatywata
na utworzong ostatecznie w listopadzie sekcje w Portsmouth. Czynny
udziat w budowaniu sekcji w Portsmouth Pulaskiego mozemy stwier-
dzi¢ w jego liscie z 7 X1 1834 r. do Ignacego Stawiarskiego8. W roku
1835 Putaski znajdowat sie znoéw w Londynie. Opuscit Jersey z nie
wyjasnionych przyczyn. O ostatnich latach Putaskiego nie wiele wiemy.
Mozliwie sporo danych na ten temat podal w swej pracy Tarasss.
Lelewel okoto 14 paZdziernika 1835 r. dzielit sie w liscie do Anto-
niego Roslakowskiego swymi podejrzeniami dotyczacymi Putaskiego.
Pisat mianowicie o istnieniu ,sekty katolickiej papistowskiej” utwo-
rzonej przez Mickiewicza, Zaleskiego i Janskiego. Dalej w liscie za-
znaczat: ,Nie wiem, czy Pulaski do niej przystanie, ale co$ zredagowat
o chrystianizmie i katolicyZmie i zamierza w Londynie drukowaé” &
Taras jest zdania, ze Putaski po opuszczeniu wyspy Jersey zerwal ze
swymi dotychczasowymi towarzyszami® W liscie do Ignacego Sta-
wiarskiego prawdopodobnie z 11 X1 1837 r. 9 Putaski daje wyraz swym

8 BP sygn. 607; t. 18 poz. 1 s. 357.

BTaras, jw. s. 145 nn.

8 Listy emigracyjne t. 1 s. 374.

P Taras, jw. s. 145

9l BP sygn. 607 t. 22 poz. 4 s. 419. List nie posiada oryginalnej daty i miejsca
sporzadzenia, ale w nawiasie dopisane jest otdwkiem: ,11X1 1837 w Londynie”.
Prawdopodobnie data powyzsza zostata ustalona przez jakiego$ badacza, by¢ moze
bibliotekarza Biblioteki Polskiej. Nalezy przypuszczaé¢, ze data 11 X1 1837 r. zostala
podana poprawnie, gdyz rzeczywisaie we wrzesniu 1837 r. Worcell i Watrébka
opuscili gromade Grudzigz znajdujacag sie w Portsmouth (Kalembka, jw. s. 193).
Oto tre$¢ interesujgcego listu: ,,Kochany Ignasiu! Wazna praca, ktérg dzi§ wy-
konniczy¢ musze, kaze mi by¢ krétkim. Usciskaj twego brata. Pozdréw czitonkéow
Gromady Grudziaz i powinszuj im, ze przeciez ich opuscity dwa plugawe szatany:
Worcell i Watrébka. Okoto 22 bm. odbierzcie ode mnie: ,Krétki rys cierpien
osady polskiej w Portsmouth” wyciag z: ,Krotkiego rysu dziejow i cierpien emi-
gracji polskiej”. Potrzebujez ci powtarzaé¢, ze cie catla dusza kocham? ze jedno
z pierwszych w mojej mdiosci zajmujesz miejsce? i ze mam pewnos$é¢, iz bedziesz



DZIALALNOSC iKS. KAZIMIERZA A. PULASKIEGO 151

serdecznym uczuciom do cztonkéw Gromady Grudzigz. Sam fakt utrzy-
mywania kontaktu ze Stawiarskim przeczy twierdzeniu Tarasa o zer-
waniu. Putaski zapowiada wystanie do Gromady Kroétkiego rysu cier-
pien osady polskiej w Portsmouth, bedacego wyciggiem z Krétkiego
rysu dziejow i cierpien emigracji polskiej. Uderza w liscie nienawis¢
do Worcella, z ktérym Putaski niedawno tak bardzo wspdtpracowat,
i do Watrobki. Obaj ci dziatacze odsuneli sie wowczas z powodu roz-
bieznosci szarpigcych Gromade Grudzigz w Portsmouth. Z zakoncze-
nia listu bije tez gorliwe umitowanie idei chrzescijariskich.

Putaski pograzony w ostatnich latach swego zycia w ogromnej ne-
dzy, trapiony by¢ moze obigkaniem, zakonczyt zywot w nie wyjasnio-
nych okolicznosciach w trzecim kwartale 1838 r. Przyczyng zgonu byta
choroba lub pobicie go w Londynie @

L°’ACTIVITE DE L’ABBE CASIMIR-ALEXANDRE PULASKI,
EMIGRE EN BELGIQUE ET EN ANGLETERRE
ETUDIEE A LA LUMIERE DE NOUVELLES SOURCES

Résumé

L ’abbé Casimir-Alexandre Putaski, vice-président de la Société Patriotique
en 1831, aumodnier du corps du général Dwernicki, publiciste ardent, militant
politique radical au sein de la Grande Emigration, a déja a plusieurs reprises
attiré |l’attention des chercheurs; on a une esquisse biographique due a Ty-
rowicz, le travail non publié de Taras sur les vues philosophiques, sociales
et politiques de Putaski, des remarques marginales dans les études de Cygler,
Rostobki, Zajawsifci ..., concernant d’autres sujets. La présente recherche est basée
sur des sources jusqu’a présent non exploitées, a savoir le périodique des radi-
caux belges et polonais ,La Voix du Peuple” (la collection complete an est con-
servée a la Bibliothéeque de la Chambre des Représentants a Bruxelles), ainsi
que des dossiers de police de la méme ville; l'auteur a également dépouillé
des documents trouvés aux Archives Générales du Royaume et aux archives

jedynym z bardzo =zdolnych i najposwiecenszych stug Jezusa Chrystusa. Twodj
dobry i dawny przyjaciel Putaski”.

@ Taras, jw. s. 149. Autor wyraza przypuszczenie, ze Putaski zostal pobity
w Londynie i przywieziony nastepnie do szpitala dla umystowo chorych w Bedlam,
gdzie zmart. Lelewel w liscie z 211838 r. do Walentego Zwierkowskiego pisze:
,»,CO0 0 Putaskiego zwariowaniu prawig to bajki” (Listy emigracyjne t. 2 s. 166).
O przypuszczeniach, ze Putaski zginat tragicznie, pisze Lelewel juz 81X 1838 r.
w liscie do Antoniego Hiuszczewieza. Od przybytych z Londynu rodakéw sty-
szat woéwczas, ,ze Putaski przepadt. Supozycja jest, ze moze gdzies w kabarecie
zabity, bo dostat pieniadze i z ostentacjg one nosit” (tamze s. 221). O pogtoskach,
ze ,Putaski znaleziony niezywy na jednej uliczce w Londynie”, zob. list do
Zwierkowskiego 4 X1 1838 r. (tamze s. 238).
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de I'HO6tel de ville; il y a enfin certains manuscrits a la Bibliotheque Polonaise
a Paris relatifs au séjour de Putaski en Angleterre. A la lumiére de ces matériaux,
on pergoit nettement le radicalisme des opinions prénées en Belgique (pour
lesquelles il en fut expulsé), la violence de ses attaques dirigées contre I'Egli-
se, le régime belge et le réegne de Léopold ler. Les matériaux parisiens apportent
également des renseignements nouveaux sur l’activité de Putaski dans la Société
d’instruction Mutuelle de Londres. L’auteur a en méme temps mis a profit des

recherches publiées par I’historien belge Knypers au sujet du carbonarisme en
Belgique et son influence sur ,La Voix du Peuple”.



