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LEOKADIA MALUNOWICZOWNA

Z ZAGADNIEN EPISTOLOGRAFII STAROCHRZESCIJANSKIEJ

Epistolografia stanowi bogato reprezentowany dziat piSmiennictwa. Od czaséw
bowiem apostolskich az do konca starozytnosci wykazywata ona wielkg zywotnos¢
i dynamike rozwojowa. List stanowit najwazniejszg i najdawniejszg forme literacks
pismiennictwa chrzesdcijanskiego. Znamiennym przeciez faktem jest, ze sposrdd 27
ksigg Nowego Testamentu az 21 stanowig listy. Wyobraznia ludowa stworzyta nawet
korespondencje Chrystusa z Abgarem, ksieciem Edessyl Chrzescijanie chetniegj
postugiwali sie listem jako formg podawczg niz innym gatunkiem literackim, bo
pozwalat on na bardziej osobisty przekaz mysli i uczuc ze sfery przezy¢ religijnych,
utatwiat nawigzanie bezposredniego kontaktu z nieobecng osoba. List z natury ma,
jak wiadomo, charakter praktyczny, jego autor zmierza do osiggniecia jakiego$
praktycznego celu, pojmowanego w sensie najszerszym, a tylko ubocznie do wywo-
tywania przezy¢ estetycznych u odbiorcy. Odpowiadato to zasadniczej postawie
pierwszych generacji chrzescijan wobec literatury. Stosowali do niej kryterium po-
zaestetyczne, moralne2. Chcieli oni przyporzadkowac wszystko celowi zasadniczemu:
mitosci Boga i blizniego.

Literatura starochrzescijafnska jest jak najscislej zespolona z zyciem, stanowi
odpowiedz na zapotrzebowanie spoteczne.

Ustnemu nauczaniu, przekazywaniu Dobrej Nowiny, objasriianiu i obronie prawd
wiary, wyktadowi zasad moralnosci stuzyta rozmowa lub kazanie-homilia. Rozwdj
chrzescijanstwa, jego ekspansja terytorialna stwarzaty naturalne warunki do postu-
giwania sie listem jako Srodkiem zastepczym prywatnej rozmowy czy przemowy
publicznej, gdy na skutek oddalenia przestrzennego nie byt mozliwy bezposredni,
ustny kerygmat. Od samego poczatku list chrzescijanski taczy sie z propagowaniem
wyznawanej wiary i jest wyrazem autentycznego zaangazowania sie wewnetrznego

1 Eusebius. HE 1,13.
2 L. Matunowiczéwna. Stosunek wczesnego chrzescijanstwa do kultury antycznej RTK
21:1974 z. 3 s. 220.

5 Roczniki Humanistyczne, t. XXV, z. 3
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w sprawy Ewangelii. Powaga pozostaje cechg najbardziej staltg i charakterystyczng
korespondencji chrzescijanskiej, wystepuje tez wyrazna troska o dobro duchowe
adresata. Przewaza list dydaktyczny i publicystyczny o bogatej i zréznicowanej
tresci. Epistolografowie chrzescijanscy uznawali takze dwie podstawowe w Swiecie
starozytnym funkcje korespondencji: informacyjng i filofronetyczng, tj. podtrzymy-
wanie przyjaznych stosunkéw. Sw. Hieronim (Ep. 29,1) tak ujmuje zadanie wymiany
listowej: ,,Obowigzkiem piszacego list jest pisa¢ o sprawach rodzinnych albo o zyciu
codziennym, by nieobecni stawali sie dla siebie niejako obecnymi, donoszac sobie
wzajemnie albo czego chca, albo co zaszto, przy czym niekiedy taka wspélna rozmo-
wa zaprawiona bywa réwniez sola nauki”. A w Ep. 51 tak zacheca nowego przy-
jaciela do regularnej korespondencji: ,,W zamian zadam, by czas ani przestrzen nie
rozerwata rodzacej sie przyjazni, ktérg zawigzaliSmy w Chrystusie; raczej zacie$niaj-
my jg wzajemnie listami. Niech one krazg miedzy nami, niech si¢ spotykajg, niech
posrednicza w naszej rozmowie. Niewiele zmniejszy sie mitos¢, jesli w ten sposéb
bedzie podtrzymywana”.

Cztowiekowi wspotczesnemu z trudem nieraz przychodzi nalezyta ocena cha-
rakteru i roli listu w Swiecie antycznym. W miare bowiem powstawania réznych
posrednich Srodkéw porozumiewania sie obecnie zasieg listu staje sie mnigjszy.
Prasa, telefon, telegram przejmujg w znacznej mierze jego funkcje informacyjna,
a Srodki telekomunikacyjne czesciowo stuzg tez podtrzymywaniu blizszej wiezi
z 0sobg nieobecng. Coraz wieksze za$ tempo zycia nie zostawia juz czasu na pisanie
dbugich i czestych listow, na pielegnowanie ars epistulandi.

Nowozytny krytyk moze sie takze czu¢ zaklopotany wobec tych zabytkéw
piSmiennictwa antycznego, probujac je ocenia¢ jako utwory artystyczne. Istotnie
wstepnym zadaniem, ktore nasuwa sie przy teoretycznych rozwazaniach nad episto-
lografig réznych epok, jest zagadnienie jej przynaleznosci do literatury. Niewatpliwie
kazdy list jest zabytkiem pisSmienniczym, ale nie kazdy posiada walory artystyczne
zdolne wywotywa¢ doznania estetyczne u czytelnika. Poprawana ocena musi braé
pod uwage fakt, ze epistolografia stanowi czes¢ literatury stosowanej, nalezy wiec jg
oceniac nie tylko przy pomocy kryteriow estetycznych, lecz takze przez umieszczenie
na tle zycia, przez uwzglednienie Briefsituation w najszerszym znaczeniu. List bowiem
sam jest tworem zycia i na zycie wptywa, chocby na matym jego odcinku. Ta zasada
ma jak najszersze zastosowanie do listow starochrzescijanskich, poniewaz ich auto-
rzy z matymi tylko wyjatkami nie uprawiali sztuki pisania dla niej samej3. Tylko
wiec przez doktadne poznanie epistolografa, adresata, okolicznosci napisania, wa-
runkow zycia, tla historycznego, pradéw umystowych i religijnych, sytuacji chrzes-
cijanstwa, ducha epoki badacz moze przystapi¢ do oceny listu takze z punktu widze-
nia estetycznego. Bedzie musiat przy tym pamieta¢ o bardzo waznej zasadzie, by
stosowac kryteria odpowiadajgce poetyce wowczas obowigzujacej. Tworczos¢ episto-

3 U schytku starozytnosci forma zdobywa przewage nad trescig u takich epistolograféw, jak
Sidoniusz Apollinaris, Ennodiusz.
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lografa starozytnego moze by¢ prawidtowo badana jedynie przez zestawienie jej
z normami listowania wiasciwymi epoce, w ktérej autor zyt. Wtedy dopiero mozna
ocenia¢ jego osobowos$¢ tworcza.

Presja konwencji literackiej czy zwyczaju na jednostke w zakresie epistolografii
byla zawsze silna. Tym sie tlumaczy stosowanie pewnych formut stereotypowych
i schematéw kompozycyjnych nawet przy pisaniu listbw prywatnych. Pouczajgce
jest zestawienie listow papirusowych, pochodzacych od zwyktych ludzi, przewaznie
niewyksztatlconych, ze wskazéwkami ,,Listownikéw” i z listami znanych autorow;
pokazuje ono trwato$¢ topiki i frazeologii listowej na przestrzeni nawet kilku wiekdw.

Zachodzita jednak istotna roznica co do wartosci estetycznej i zasiegu oddzia-
tywania obu rodzajow listow. Starozytna teoria i praktyka listowania nie wprowadzata
wihasciwie istotnego rozgraniczenia pomiedzy listem literackim a rzeczywistym,
zwyklym pismem efemerycznym, dlatego i nam trudno wyodrebni¢ obie kategorie
pism. Waznym wyro6znikiem, cho¢ nie decydujacym bezwzglednie, jest tu zamiar
piszacego. Jesli autor przeznacza list dla szerszego kregu odbiorcow, Swiadomie
stosujgc Srodki wyrazu artystycznego, nadajgc tresci charakter ogdlniejszy, powstaje
list literacki (epistula); jezeli za$ list jest pisany jedynie dla konkretnego adresata
i tylko przez niego miat by¢ w petni zrozumiany, a do wiadomosci ogo6tu dostat sie
whbrew istotnym intencjom autora, jest to list rzeczywisty, prywatny (litterae). Walory
literackie nie stanowig istotnego kryterium, bo cztowiek posiadajacy kulture stowa
moze nada¢, w sposob zupetnie niezamierzony, wielkie wartosci formalne nawet
przygodnej swej wypowiedzi. Przewazajgca ilos¢ listdbw chrzescijanskich, zaczawszy
od Corpus Paulinum, tworzy posrednig kategorie, tj. skierowana jest do rzeczy-
wistego adresata (jednostki lub zbiorowos$ci) w konkretnej- sytuacji zyciowej, ale
z myslg i o innych czytelnikach. Pisma o charakterze poufnym (list-zwierzenie),
osobiste, przyjacielskie, przeznaczone wylgcznie dla adresata, wystepujg znacznie
rzadziej, stanowig zjawisko literackie nietypowe dla epistolograféw chrzescijanskich.

Nie spotyka sie za$ zbiorow listow fikcyjnych, pism, w ktérych list stanowitby
tylko rame kompozycyjnad4. Mogto sie natomiast zdarzy¢, ze wydawca starozytny
poczynit daleko idace przerobki redakcyjne skracajac listy, usuwajgc z nich to, co
wigzato sie tylko z adresatem, by im nada¢ charakter wypowiedzi bardziej ogolnej
(taki los spotkat zbiory listow Nila z Ancyry i lzydora z Pelusium).

Z korespondencji Nila podamy przyktady na list z kategorii posredniej: Do
Paregoriusza sekretarza: ,,Mowisz, jaka bedzie dla mnie korzysé, jesli bede ptakac
i zal okazywa¢ z powodu moich grzechow? Bedzie to, cztowieku, bardzo wielki
zysk, tak ogromny, ze nie da sie nawet wyrazi¢ w stowach. W Swieckich bowiem
sgdach’ chocbys$ nie wiem jak ptakat, nie ujdziesz przed karg po zapadnieciu wy-
roku. A tu, jesli tylko zaczniesz sie¢ smuci¢ z powodu twoich upadkdw, wyrok zo-
staje cofniety i dostepujesz przebaczenia. Dlatego w wielu miejscach Pisma nazy-

4 Teofilakt Symokatta, autor fikcyjnych listw obyczajowych, wiejskich i mitosnych, pisze juz
na progu epoki bizantynskiej (pocz. VIII w.).
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wani sg btogostawionymi ci, ktérzy placza. W kosciotach zamiast gtosno sie $miac
i popada¢ w roztargnienie bedziemy raczej tzy wylewac, zebySmy przez te tzy odzie-
dziczyli krélestwo niebieskie” (11 230).

Do trybuna Teodora: ,,Domem i $wigtynig Ducha Swietego przez wiare nazwat
Ciebie Boski Apostot. Jakze wiec iiie lekasz sie wnosi¢ do $wiatyni Bozej* gnoju
rozpustnych piosenek, tlustych zartdw, okropnej wulgarnosci i stow szkodliwych
dla duszy?” (11 286).

Do $lusarza Orestesa: ,,Znatem kiedys cztowieka, ktéry cisngt prosto kamie-
niem w swego wroga. Kamien poleciat mu na ukos i rzucajacy trafit w oko wia-
snego syna, stojacego sobie gdzies spokojnie chlopak stracit wzrok. Kto bowiem
chce wyrzadzi¢ zto drugiemu, ten raczej sam ponosi szkode na podstawie sprawie-
dliwego wyroku wszystkowiedzacego Boga.

Te historie opowiedziatem, zeby$ przestat miota¢ przeklenstwa na tego, kogo
uwazasz za nieprzyjaciela i by$ nie przywiédt do zguby wiasnego domu. Wszak
otrzymalismy nakaz, by modli¢ sie za nieprzyjaciot, a nie ztorzeczy¢ im” (1l 217).

Waznym zagadnieniem w studium epistolografii starozytnej jest jej stosunek
do innych rodzajow literackich. Nie da sie przeprowadzi¢ Scistej granicy pomiedzy
listem a traktatem, esejem. List chrzescijanski przeksztatca sie bardzo czesto w roz-
prawe o tematyce religijnej, moralnej, ascetycznej itp. W S$wiadomosci samych
autorow odrebnos$¢ gatunku nie zawsze wyraznie sie rysowata, skoro to samo pis-
mo nieraz zaliczali i do listdw, i do traktatows5.

Réwniez rdznica pomiedzy listem a mowg czesto sie zacierala. Np. tzw. List
do Diogneta z pocz. Il w. jest przemowieniem apologetycznym. Ep. 34 $w. Pau-
lina z Noli stanowi kazanie o dobroczynnosci. Forme listu majg akta meczenskie
Sw. Polikarpa i Meczennikdw Lyonskich. Co do niektérych pism watpliwosci
istniaty juz w starozytnosci, skoro zaznaczajg sie one w tradycji rekopiSmiennej
tytutow. Zagadnienie klasyfikacji wedlug gatunkéw interesuje gtownie historyka
literatury, a w mniejszym stopniu specjalistow, ktdrzy korzystajg z danego pisma
jako ze zrodta informacji, cho¢ nie jest bez znaczenia dla interpretacji wypowiedzi
autora. Np. stwierdzenie, ze pisma Jana Chryzostoma z wygnania na temat cier-
pienia (Nemo laeditur i Ad eos qui scandalizati sunt) sg wlasciwie” traktatami, a nie
listami (jak- okresla je czes¢ rekopiséw), kaze nam inaczej ocenia¢ sposéb pociesza-
nia przeprowadzony przez moraliste niz gdyby skierowywat on je do konkretnego
adresata, jak to ma miejsce w jego listach konsolacyjnych.

Bardzo waznym zadaniem stojagcym przed historykiem epistolografii antycznej
jest zbadanie autentycznosci poszczegélnych listéw i zbioréw korespondencji, oce-
na krytyczna tekstu, ustalenie czasu i okoliczno$ci powstania, gdyz listy, obok
homilii, najtatwiej ulegaty skazeniu i falsyfikacji literackiej. Im stawniejszy byt

5 Np. éw. Hieronim okre$la swoj list 22: epistula, libellus, liber. Sw. Augustyn w Ep. 214,2 na-
zywa swoj list 194 , librum vel epistulam meam", a méwiac o Ep. 63 $w. Cypriana, uzywa okreslenia
,liber" i epistula” (De doctr. chrjst. 4,45).
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autor, tym liczniejsze stawaly sie pseudoepigrafy. Jednym z gtosniejszych wypadkow
fatszerstwa w epistotografii byfa interpolacja siedmiu autentycznych listow $w. Igna-
cego Antiochenskiego i dotaczenie do zbioru o$miu apokryficznych. Tradycja listow
fikcyjnych zaréwno poganska (pseudoepigraficzny list stanowi wazny rozdziat epi-
stotografii antycznej, zwkaszcza greckiej), jak i zydowska mogta utatwi¢ powstawa-
nie listdw albo catkowicie, albo czeSciowo zmyslonych, bedacych przerobka auten-
tycznych pism. Tu nalezy stynna korespondencja $w. Pawta z Seneka (do dzi$ jesz-
cze trwa dyskusja); korespondencja $w. Bazylego z Libaniosem uchodzi dzi$ raczej
za nieautentyczng. Sprawnos$¢ do komponowania listdw fikcyjnych dawata nauka
w szkotach retoréw, gdzie program przewidywat tego rodzaju ¢wiczenia praktyczne,
a brak prawa autorskiego czynit z listu niejako wihasnos$¢ adresata, ktéry mogt go
publikowac ingerujac w jego tres¢ i forme. Reczne powielanie utatwiato krgzenie
pseudoepigrafow, a zwyczaj dyktowania listdw sprawiat, ze czesto brakowato waz-
nego sprawdzianu autentycznosci, jakim jest charakter pisma autora. Sposéb do-
reczania poczty stwarzat dodatkowg mozliwo$¢ dostawania sie listu w rece osob
trzecich. Falszerstw dokonywano nieraz jeszcze za zycia epistolografa.

llustracjg krytycznego stosunku do otrzymanego listu stanowi wypowiedz $w.
Cypriana: ,,Przeczytatem tez inny list. Nie bylo w nim wyraznie podane ani kto
pisat, ani do kogo byt adresowany. Pismo, tres¢ i sam papier wzbudzity moje podej-
rzenie, czy nic w nim nie ujeto, czy czego$ w nim nie zmieniono. Dlatego przesytam
wam jego autentyk z powrotem. Sprawdzcie, czy to jest ten sam list, ktéry wreczy-
liscie subdiakonowi Krescencjuszowi do przekazania mi. Byloby bardzo niebez-
pieczne, gdyby prawdziwos$¢ listu kleru byta skazona jakim$ ktamstwem lub oszu-
kanstwem. Zbadajcie, czy pismo i podpis sg wasze i odpiszcie nam, jak jest na-
prawde” (Ep.9,2; thum. W. Szotdrski).

Pobudki fatszerstw czy interpolacji bywaty rézne: apologetyczne, polemiczne,
dydaktyczne, osobiste itp. W okresie wielkich sporéw dogmatycznych i szerzenia
sie herezji dos$¢ czesto uciekano sie do fingowania listbw dla poparcia gtoszonych
pogladéw. Listy ,,z nieba” cieszyly sie autorytetem nie tylko wsrod prostaczkéw,
ale nieraz i wsrod hierarchii koscielne;j.

Autentyczna spuscizna epistolograficzna pisarzy wczesnochrzescijanskich jest
przejawem zywotnosci tradycji literackich w pismiennictwie powstajgcym na zupel-
nie odmiennym podtozu ideologicznym. Wszystkie typy listow chrzescijaniskich kon-
tynuujg rodzaje uprawiane przez epistolograféw poganskich, cho¢ nie brak i no-
wych kregow tematycznych, i odrebnych formut. Np. w konsolacyjnym liscie po-
jawia”sie pocieszanie wspoélnoty mniszej z powodu $mierci opata czy dodawanie
ducha ascetom przezywajacym stresy na skutek braku postepdw w pracy wewnetrz-
nej. Tradycyjna frazeologia epistolarna ulega pewnemu przeksztatceniu w duchu
mitosci i pokory. Na przyktad $w. Ambrozy tak adresuje list do siostry: ,,Do pani
siostry drozszej nad zycie i oczy — brat” (Ep. 22). Sw. Augustyn tak sie zwraca do $w.
Hieronima: ,,Najdrozszemu i najukochanszemu Panu, czcigodnemu Bratu w Chry-
stusie i Wspotkaptanowi Hieronimowi — Augustyn pozdrowienie w Panu” (Ep. 101),
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na co adresat tak odpowiedziat: ,,Panu iscie Swietemu i najswigtobliwszemu Ojcu
Augustynowi — Hieronim pozdrowienie w Panu” (Ep. 102). Oto pare przyktadow
z listéw papirusowych: ,Wielce czcigodnemu bratu, umitowanemu przez Boga —
Doroteusz z Oksyrynchu, stuga nieuzyteczny, ciebie pozdrawia w duchu i mitosci
Chrystusa” (do Aba Pafnucjusza); syn do matki: ,,Mojej najczcigodniejszej i naj-
cnotliwszej Pani matce Marii — syn Piotr w Panu Bogu pozdrowienie”.

Te i inne zmiany sg przejawem ewolucji, nie rewolucji w zakresie ars epistu-
landi. Do korca starozytnosci pozostawata ona pod przemoznym wplywem retoryki
i jej prawom ulegata. Przy ocenie korespondencji wielkich Ojcow Kosciota trzeba
mie¢ state na uwadze ich formacje literackg w duchu wielowiekowej tradycji, inaczej
badacz moze mylnie interpretowa¢ wypowiedz autora. Dobrym tego przyktadem
jest sad Villemaina6 o $w. Hieronimie. Wytrawny skadingd znawca literatury staro-
chrzescijanskiej surowo ocenit rade dang przez autora, by adresat oddat sie zyciu
ascetycznemu nawet wbrew oporowi ojca (,,per calcatum perge patrem”; Ep. 14,2).
Nie dostrzegat on jednak w tych stowach kliszy retorycznej. PamietaC tez trzeba,
ze szkota w $wiecie antycznym przekazywata te same koncepcje literackie na catym
obszarze Imperium Romanum, nie mozna wiec bada¢ listu tacinskiego w oderwa-
niu od listu greckiego?.

Choc¢ pod wzgledem ilosci i jakosci zachowanych pism epistolografia starozytna
stanowi jeden z najbogatszych dziatow literatury chrzescijanskiej, nie zostata dotych-
czas dostatecznie zbadana i nie doczekata sie monografii. Czesciowo mozna to thu-
maczy¢ brakiem wydan krytycznych nawet w odniesieniu do spuscizny klasykéw. Na
przyktad dotad nie posiadamy pewnie ustalonego tekstu listdw $w. Jana Chryzostoma,
Nila z Ancyry, lzydora z Pelusium, co wprost uniemozliwia przeprowadzenie kry-
tyki wewnetrznej poszczegolnych utwordw, ich ocene jezykowa, literacka i trescio-
wa, mniejsza tez sie staje ich przydatno$¢ zrddtowa. Pozadane by bylo sporzadze-
nie petnego zbioru listow starochrzescijanskich zaréwno greckich, jak tacinskich8.

Studia nad antyczng epistolografia muszg sie opiera¢ nie tylko na krytycznych
wydaniach tekstu, ale takze na dobrych, naukowych komentarzach. Prawidtowe
rozumienie wielu miejsc w listach nastrecza wieksze trudnosci niz to bywa np. w ho-
miliach czy traktatach. List, nawet literacki, zostawia znacznie wiecej miejsca na
rozne podteksty czy aluzje, zrozumiate dla adresata, a umykajace uwadze dzisiej-
szego ich czytelnika. Nie tylko jezyk, styl i realia wymagaja objasnien, komentator
winien przyblizy¢ list wspotczesnemu odbiorcy przez naswietlenie genezy pisma
i prezentacje adresata, w ktdrym teoretycy listowania chcg widzie¢ wspoworce
listu9. Nie da sie rzeczywiscie zaprzeczy¢, ze osobowos$¢ odbiorcy wptywa zasadni-

6 Tableau de I¢loquence chrétienne au IV-e siécle. Paris 1958 s. 326.

7 Zwracat na to uwage G. Przychocki, ktérego studia nad listem starozytnym zdobyly duzy
autorytet wséréd badaczy epistotografii antycznej.

8 R. Hercher w Epistolographi Graeci (Paryz 1873) nie zamieszcza listdw chrze$cijanskich.
Listy papirusowe powinny by¢ wydane osobno ze wzgledu na swa specyfike. Ostatnig publikacje
tego typu stanowi M. Naldini. Il Cristianesimo in Egitto. Firenze 1968.
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czo i na tres¢, i na forme wypowiedzi listowej. Znajomos$¢ adresata umozliwia nie
tylko ocene osiagniec literackich epistolografa, ale poszerza naszg wiedze o antyku
chrzescijanskim. Studia nad epistolografig starochrzescijariskg wymagajg wspotpra-
cy specjalistow roznych dyscyplin, gdyz tematyka listow odnosita sie do wszystkich
wilasciwie dziedzin zycia. Dla realizowania za$ posoborowego hasta powrotu do
Ojcow studia nad listem starochrzescijanskim stanowig wielkg pomoc, bo umozli-
wiajg dostep do zrédet pierwszorzednej informacji, pozwalaja nawigza¢ bezposredni
kontakt z ludzmi, ktdérzy tworzyli nasze dzisiaj.

QUELQUES CONSIDERATIONS TOUCHANT
LE DOMAINE DE L’EPISTOLOGRAPHIE CHRETIENNE

Résumé

Les chrétiens utilisaient la forme des lettres de préférence a d’autres genres littéraires, puisque
celle-ci correspondait mieux aux besoins essentiels d’une société nouvelle. De méme qu’en ce qui
concerne I’6tude de I’épistolographie paienne, la principale difficulté qui se pose consiste a distinguer
I’&pitre littéraire d’une lettre ordinaire; en témoignent p.ex. les lettres de Nil d’Ancyre (Ep. Il 330.
286.217). Il est d’une importance capitale de procéder a j’authentification des écrits et des collections:
en effet, dans bien des cas, il s’agit de falsifications ou d’interpolations. Dans I’antiquité chré-
tienne, la production épistolaire confirme la forte domination de la tradition littéraire paienne;
ceci ne veut point dire que I’on manquait d’autres thémes ou d’autres formules. Une étude synthétique
du riche héritage épistolographique rencontre cependant une difficulté primordiale: les éditions
critiques des collections et les commentaires font défaut. Une telle étude demanderait par ailleurs
une collaboration des spécialistes de divers domaines.

9 S. Skwarczynska. Teoria listu. Lwoéw 1937 s. 73 nn. Archiwum Towarzystwa Naukowego
we Lwowie Dz | t. IX z. 1



