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REMIGIUSZ POPOWSKI

IMPERATIWY W LISTACH SW. PAWLA.
(WYBRANA GRUPA OPOZYCIJI TYPU ,BADZCIE” | TYPU ,,CZYNCIE”)

Informacje o historii badan nad trybami w zakresie starozytnego jezyka grec-
kiego i facinskiego znajdziemy w XI i XIII roczniku ,Lustrum”. Gualtiero Calboli
z Bolonii podaje tam gtdwne tezy opracowan z lat 1903-1966. Wyodrebnia najpierw
rozprawy o kierunku formalno-statystycznym, potem te, ktore interesujg sie bar-
dziej semantykg trybdéwl.

Pierwsze studium nad trybem rozkazujgcym w Pismie $w. przypisuje sie Moz-
leyowi. W r. 1903 opublikowat on zwiezly artykut, w ktorym dzieli sie efektami
swych dociekan opartych na analizie jezykowej tekstow Septuaginty i Nowego Te-
stamentu. Okreslit réznice semantyczne miedzy formami aorystu i czasu terazniej-
szego. Imperativus praesentis pojawia sie, wedtug niego, w Biblii dla oznaczenia (1)
nakazanych czynnosci terazniejszych lub majacych sie odby¢ w bliskiej przysztosci,
(2) czynnosci trwatych, (3) przy formutowaniu nakazéw og6lnych oraz (4) nakazow
blizej nie sprecyzowanych w przedmiocie, a zwlaszcza w dziedzinie stanéw i czynno-
Sci umystowych. Imperativus aoristi natomiast przekazuje polecenia konkretne, $cisle
okreslone, wigzace sie z jaka$ rzeczywistg sytuacjag. W zwrotach do Boga pojawia
sie prawie zawsze, jesli chodzi o Pismo $w., forma aorystu. Mozley zajgt sie row-
niez doktadniej wystepowaniem trybu rozkazujgcego tych czasownikéw greckich,,
ktore majg znaczenie ,,by¢”. Stwierdzit, ze ,,badz”, ,,badzcie” itd. czeSciej wystepuje
w formach stowa yiveo9ai, niz elvai2.

Z prac o ukierunkowaniu statystycznym na wieksza uwage zastuguje rozprawa
L. Schlachtera. Zajat sie on czestotliwoscig wystepowania trybéw w wybranych
przez siebie dzietach literatury greckiej réznych epok. Obok wiasciwych trybow
umiescit takze infinitims i participium. Okredlit je wsp6lng nazwg modi. Wyniki

1 Calboli G.: / modidel verbo greco e latino 1903-1966. , Lustrum. Internationale Forschungs-
berichte aus dem Bereich des klassischen Altertums” 11:1966 s. 173-349; 13:1968 s. 405-511.

2 Mozley R-W.: Notes on the Biblical Use of the Present and Aorist Imperative. ,, The Journal
of Theological Studies” 4:1903 s. 279-282.
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swych obliczen zestawit w tabeli, ktorg tu przekazujemy w wersji polskiej. Dane
oznaczajg w niej procent. 100% stanowi suma liczb w kazdej linii poziome;j.

Ind. Con. Opt. Imper. Inf. Part.
Iliada 57,5 5 31 39 8,9 21,7
Odyseja 56,8 4,8 4,2 3,8 8,8 21,3
Herodot, | ksiega 45 2,3 2 1 15 35
Tucyd., | ks. (bez méw) 46 2 1 0,3 15 34
Ksenofont, Anabaza 47,6 33 6 1 17 24
Heli., ks. I, I1, 111 44 2 6 0,6 16 31,4
Cyrop. 43 4,6 6 2 20 23
Polibiusz, I ks. 31 14 13 01 18 48
Il ks. Machabejska 35 13 0,6 14 17 44
Diodor Syc., | ks. 24 2 1,4 0,5 30 43
Dion. z Hal., I ks. 38 13 19 0,4 18 41
Jozef Fl., St. Zyd., I ks. 35 1 3 0,3 20 41
Plutarch, Temistokles 33 1,2 1,2 0,5 20 43
Ewang. wg $w. Mateusza 54 7 — 9 7 22
, Marka 57 7,6 — 6 8 22
» . kukasza 55 53 0,2 74 8,7 23
" , Jana 71 8 — 4 4 12
Dzieje Apostolskie 50 2 0,2 3,6 12 32
Arrian, Anab. | 46 0,2 1,7 — ' 16 35

Z utworow objetych badaniem Schlachtera iloscig imperatiwdw wyrdzniajg sie
ksiegi Nowego Testamentu. W Ewangelii wedtug $w. Mateusza 9 % form czasow-
nika stanowi tryb rozkazujacy, w £tk — 7,4 %, w Mk — 6 %, wJ — 4 %, w Dz —
3,6 %. Listy $w. Pawla w statystyce L. Schlachtera nie zostaty uwzglednione.
Z przebadanych dziet niechrzescijanskich najwiecej imperatiwéw posiada lliada —
3,9 % i Odyseja— 3,8 %. Sam Schlachter zwraca rowniez uwage na to, ze w pismach
Polibiusza, Diodora Sycylijskiego, Dionizjusza z Halikarnasu, Jozefa Flawiusza
i Plutarcha, czyli u historiografow z korica epoki hellenistycznej i z poczatku epoki
cesarstwa, czesciej pojawia sie participium niz indicativus3. Nasycenie tekstu imie-
stowami $wiadczy w jakim$ stopniu o zwieztoSci wypowiedzi tych autorow.

Warto tu nadmieni¢, ze wzorcowa pod innymi wzgledami statystyka stownictwa
Nowego Testamentu R. Morgenthalera nie obejmuje trybéw. Autor bowiem usta-
wit swg prace na plaszczyznie leksykologicznej, a nie gramatyczno-morfologicznej4.

Wielokrotnie wznawiang w druku monografie o trybach i czasach w aspekcie
sktadni greckiej opracowat William Watson Goodwin, profesor Harvard University.
I wydanie wyszto w USA w r. 1875, najnowszy przedruk Il wydania Macmillana

3 Statistische Untersuchungen tber den Gebrauch der Tempora und Modi bei einzelnen griechi-
schen Schriftstellern. ,Indogermanische Forschungen. Zeitschrift fir indogermanische Sprach-
und Altertumskunde” 22:1907/1908 s. 202-242; 23:1908/1909 s. 165-204; 24:1909 s. 189-221. Przy-
toczona tabela znajduje sie w 22:1907/1908 s. 216.

4 Statistik des neutestamentlichen Wortschatzes. Ziurich 1958 (przedruk 1973).
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w Londynie w 1966. Autor podaje na wielu przyktadach nie tylko, w jakich re-
lacjach syntgktycznych uzywany byt imperativus, lecz takze, jak stuzy on do wyra-
zenia nakazéw, zakazow, poleceh czy zachet5.

Zawsze w szczegOlny spos6b intrygowat badaczy problem rodzaju, a zwlaszcza
aspektu czynnosci, zwigzany z uzyciem imperativus praesentis albo aoristi. Jako
pierwszy zagadnienie to poruszyl omawiany juz wyzej Mozley. Jego zainteresowa-
nie przejat Ernst Kieckers. Wydat on w r. 1909 w ,,Indogermanische Forschungen”
artykut o uzyciu imperativus aoristi i praesentis w Iliadzie, Odysei, u Hezjoda, Sa-
fony, Ajschylosa, Sofoklesa, Eurypidesa i Arystofanesa6. Jego omoOwienia majg
charakter statystyczny. Podaje réwniez przyktady. W wynikach jego poszukiwan
uderza to, ze z trojcy wielkich tragikéw greckich tylko w utworach Ajschylosa
pojawia sie imperativus wyrazajacy rozkazy bogéw do bogéw i bogéw do ludzi7.

W latach szesédziesigtych naszego wieku roznicg aspektu czynnosci, zalezng od
czasu gramatycznego, zajmowali si¢ oddzielnie w zakresie tekstdbw modlitw grec-
kich Cesare Grassi8 i Willem Frederik Bakker9.

Relacje o najnowszych w stosunku do r. 1970 studiach nad trybem rozkazuja-
cym w jezyku greckim zawiera artykut Gian Franco Pasiniego. Autor dochodzi
do szerszych konkluzji na temat badan aspektu czynnosci. Podkre$la doniosto$¢
takich badan oraz efektywno$¢ stosowania metody strukturalnej10.

Jednym z owocoéw takich badan strukturalnych, opartych na analizie opozycji
czasow gramatycznych i aspektow czynnosci, jest rozprawa Martina Sanchez Rui-
péieza: Estructura del sistema de aspectos y tiempos del verbo griego antiguo. Ana-
lisis funcional sincrdnicoll.

Wyniki poszukiwan jezykoznawcOw w zakresie imperatiwu greckiego znalezé
mozna takze w naukowych gramatykach, a zwilaszcza w gramatyce E. Schwyzeral2.

Imperativus w Nowym Testamencie, to znaczy takze w Listach $w. Pawta, budzi
zainteresowanie nie tylko filologébw i jezykoznawcéw, lecz réwniez teologow,

5 Syntax of the Moods and Tenses of the Greek Verb. Ed. 2 1965 (przedruk 1966).

6 Zum Gebrauch des Imperativus Aoristi und Praesentis. ,Indogermanische Forschungen.
Zeitschrift fur indogermanische Sprach- und Altertumskunde” 24:1909 s. 10-17.

7 Tamze s. 11. U Ajschylosa, rozkazy bogéw do bogéw — 31 imperatiwéw; rozkazy bogéw do
ludzi — 12; ludzi do bogéw — 67, ludzi do ludzi — 40; u Sofoklesa natomiast i u Eurypidesa, rozka-
zy ludzi do bogéw — 43 i 89; rozkazy ludzi do ludzi — 119 i 89.

8 Imperativo presente e aoristo nelle preghiere agli dbi. ,Studi Italiani di Filologia Classica”
1963 fase. 2 s. 186-198. Ten sam artykut jest czesécig ksigzki tegoz autora: Probierni di sintassi latina.
Firenze 1966 s. 108-117.'

9 Tjie Greek Imperative. An Investigation into the Aspectual Differences between the Present and
Aorist Imperatives in Greek Prayer from Homer up to the Present Day. Amsterdam 1966.

10 Studi recenti sull'imperativo greco. ,,Lingua e Stile” 5:1970 n. 1 s. 87-105.

11 Salamanca 1954.

12 Griechische Grammatik. Auf der Grundlage von K. Brugmanns Griechischer Grammatik.
Bd. 1. Allgemeiner Teil, Lautlehre, Wortbildung, Flexion. 2 Aufl. Minchen 1953 (przedruk 1959);
Bd. 2. Syntax und syntaktische Stilistik. Vervollstandigt und hrsg. von A. Debrunner. Miinchen
1950 (przedruk 1959).
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a zwilaszcza moralistow. Oni jednak opierajg swe obserwacje gtownie na refleksji
filozoficzno-teologicznej i historycznej ksigg biblijnych, a nie bezposrednio na ana-
lizie form jezykowych. Przez imperativus rozumiejg na ogot wszelkie rodzaje naka-
z6w i zakazOow w sensie logicznym, a nie gramatycznym.

Wsréd protestantéow za jeden z najwybitniejszych autorytetdbw w dziedzinie
etyki Nowego Testamentu uchodzi Rudolf Bultmannl3. Z opracowan katolickich
ostatnich lat wieksze zainteresowanie wzbudzita praca dominikanina, ojca Jérdbme
Murphy-O’Connora, profesora w Ecole Biblique w Jerozolimie: Moral Imperatives
in Saint PaullA. Autor nie uwzglednia w swych dociekaniach Listu do Efezjan
oraz Listéw pasterskich. Jego badania zmierzajg do udzielenia odpowiedzi na pyta-
nie: Jakie wiasciwie znaczenie przypisywat $w. Pawet licznym w swych pismach
imperatiwom (w sensie logicznym). Jedynym autorytatywnym nakazem podawa-
nym przez Apostota jest, wedtug ojca Jérdbme, nakaz mitosci. Innym natomiast
imperatiwom $w. Pawet nie usituje nadawa¢ powagi obowigzujgcego nakazu Boze-
go. W rozwigzywaniu problemow etycznych chrzescijanin musi sie zawsze liczy¢
z calg wspolnota. Bo w wizji Pawiowej cztowiek moze by¢ w petni sobg tylko przez
uczestniczenie w zyciu wspolnoty chrzescijan. Tam jedynie' moze sie rozwing¢ jego
autentyczna wolnosc.

Podobny temat refleksji naukowej podjat polski biblista z Warszawy ks. Kazi-
mierz Romaniuk. Przeprowadzit analize motywacji nakazow moralnych w Listach
Sw. Pawla. Wyniki opublikowat w pozycji ksigzkowej w r. 197115,

W Zadnej z dostepnych mi dotychczas pozycji nie znalaztem wykazu form trybu
rozkazujgcego w Listach $w. Pawta. Wiasna kwerenda doprowadzita do ustalenia,
Ze imperativus pojawia sie w nich 422 razy16. W tym 324 miejsca wyznacza impera-

13 Der alte und der neue Mensch in der Theologie des Paulus. Darmstadt 1964. Tomik ten za-
wiera 3 wydane wczesniej w réznych czasopismach naukowych artykuty: 1. Das Problem der Ethik
bei Paulus', 2. Rémer 7 und die Anthropologie des Paulus', 3. Adam und Christus nach Rémer 5.
Zob. takze tegoz autora: Theologie des Neuen Testaments. 3 durchgesehene und ergénzte Aufl.
Tibingen 1958, a zwiaszcza w tym dziele § 59: Das Verstadndnis des Imperativs-, oraz H. Windisch:
Das Problem des Paulinischen Imperativs. ,Zeitschrift fir die neutestamentliche Wissenschaft” 1924,
s. 265-281.

14 Wymieniong prace poznatem w wersji francuskiej : L'existence chrétienne selon saint Paul.
Paris 1974. Lectio Divina 80.

15 Motywacja napomnied moralnych w Listach $w. Pawia. Poznan 1971. Sprawy Biblijne. Z. 25.

16 Do Listow $w. Pawtla zaliczamy cate Corpus Paulinum, to znaczy takze List do Efezjan
i Listy pasterskie. Wylagczamy natomiast List do Hebrajczykéw. Tekst 13 Listéw $w. Pawla sktada
sie z 32 303 wyrazéw (liczba podana za R. Morgenthalerem, jw., s. 164), z czego 422 to czasowniki
w trybie rozkazujgcym. A zatem 1,3 % tekstu stanowig imperatiwy. W zakresie poszczeg6lnych
listbw dane te przedstawiajg sie nastepujgco: 1 Tes: 1472 wyrazy, w tym 20 imperatiwéw, zajmuja
wiec one 1,4% tekstu (dalej kolejno$¢ ta sama); 2 Tes: 824-7-0,8%; Gal: 2220-21-0,9%; 1 Kor:
6807-99-1,4%; 2 Kor: 4448-24-0,5%; Rz: 7094-62-0,9%; Kol: 1577-30-1,9 %; Firn: 328-4-1,2%;
Ef: 2425-41-1,7 %; Flp: 1624-25-1,5%; 1 Tm: 1586-42-2,6 %; Tt: 663-14-2,1 %; 2 Tm: 1235-33-2,
7%. Listy te podane sg w ukladzie chronologicznym: od najwczesniejszych do najpdzniejszych.
Ten sam porzadek zachowany jest w tekscie artykutu przy cytowaniu zdan.
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tiws praesentis, a 98 — aoristi; 327 — imperatims drugiej osoby, a 95 — trzeciej.
Liczby te uwzgledniajg kazde pojawienie sie imperatiwu tgcznie z jego powtorzeniami.

Z tak bogatego materiatu badawczego 422 miejsc z imperatiwem jako elemen-
tem syntaktycznie dominujgcym wybrano do niniejszego artykutu tylko te formy,
ktorych podstawowym znaczeniem jest ,,by¢” lub ,trwac¢” oraz ,czyni¢”. Do ,by¢”
i ,trwac” zaliczono yiyeoitai, elvott, psvEiv, £jupsviiv i axfiKeiv, do ,,czyni¢” na-
tomiast — iioietv, Jipdaoeiv i KaTEpydijeaSai. Wybdr tych wiasnie czasownikéw
wynikt ze spostrzezenia, ze w ogole wszystkie imperatiwy, wystepujgce w listach
apostota Pawla, da sie podzieli¢ na dwa typy: jedne o strukturze semantycznej
»,badz (badzcie, niech bedzie itd.) kims, czyms$, w kim$ itd.”, drugie o strukturze
»czyncie cos$, kogos itd.”. Te pierwsze stuza do formowania samego podmiotu, dru-
gie natomiast — do ksztattowania jego czynnosci. Stowa wybrane do niniejszego
artykutu stanowig wiec niejako fundament obu typow17.

Z tych dwu typéw $w. Pawet wykorzystat w swoich pismach przede wszystkim
typ o strukturze semantycznej z centralnym ,badz, badZcie”. Swiadczy to o tym,
ze w swych wymaganiach nastawiat sie przede wszystkim na formacje wewnetrzng
odbiorcow, na ksztaltowanie ich osobowosci, mniej natomiast na ich zewnetrzne
czynnosci. O wiele czesciej poucza w imperatiwach, jaki ma by¢é podmiot, niz co
ma robi¢. Koniecznosci spetniania dobrych czynéw oczywiscie Apostot nie odrzuca.
One jednak sg postulowanym owocem wczesniej poprawnie uksztattowanego umy-
stu, woli i calej struktury duchowej cztowieka, odnowionego, jak méwi sam autor,
w Chrystusie. Nie mozna takze dopatrywac sie w tej preferencji wyzszosci cech
podmiotu nad jego czynnoSciami. Przejawia sie przez nig tylko pragnienie autora
Listdw, by wychowaé najpierw samego chrzescijanina, a potem jego dziatanie. Bez
dobrze uformowanej osobowosci podmiotu niemozliwa by byta integralnos¢ w jego
postepowaniu. A przeciez Sw. Pawtowi bardzo zalezy na tym, by chrzescijanin
angazowat sie caly w kazdy swodj czyn i stowo. Nie chce, by odbiorcy jego pism
spetniali etycznie dobre czyny na sposob chocby najdoskonalszych robotéw, ale
bezrozumnie, bez wiasnej inicjatywy i tylko dlatego, ze kto$ im nakazat. Szlachetne
postepowanie ma by¢ konsekwencjg ich harmonijnie i integralnie uksztattowanej
struktury duchowej.

Uwagi te jednak majg w tym miejscu charakter juz zbyt aprioryczny. Za bardzo
wyprzedzajg dtugg argumentacje, opartag na przegladzie wszystkich imperatiwdw
w Listach apostota Pawta. A ta nie wchodzi w zakres tresci niniejszego artykutu.
Wréémy wiec do tych dwu grup czasownikéw w trybie rozkazujgcym, ktdre uzna-
liSmy za najbardziej reprezentatywne dla obu gtownych typoéw imperatiwu, czyli
do yivecr9ai, etvai, crri)KEiv, pSveiv i ejupeveiv oraz do Jioifiv, npucroew i K<xxep-
ya”eoScti.

17 Wszystkie imperatiwy z Listébw $w. Pawia sg w stadium opracowywania w osobnej roz-
prawie.
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Przez to, ze imperatims typu ,,badzcie” ksztattuje podmiot, a typu ,,czyncie” —
jego czynnosci, uwazamy obie grupy za opozycyjne wzgledem siebie. Ot6z zajmiemy
sie oddzielnie biegunami tej opozycji. Najpierw dokonamy przegladu i zestawien
miejsc z wybranymi imperatiwami typu ,badzcie”, potem z imperatiwami typu
»czyncie”. Wspdlne dla catej opozycji spostrzezenia umiescimy w zakonczeniu.

Jak wyzej wspomniano, w statystyce imperatiwow uwzgledniono takze powtdrze-
nia tych samych form tego samego czasownika. Repetycje uwaza¢ mozna za sposéb
zwrocenia uwagi adresata, zwhaszcza jesli bezposrednio po sobie nastepujg, lub za
znak doniostosci danego polecenia. Jest w tym zjawisku jednak jeszcze inny, wielkiej
wagi aspekt: aspekt jezykowy. Bardzo rzadko pojawia sie¢ imperativus samodzielnie.
Normalnie wystepuje on w grupie syntaktycznej, przynajmniej prostej, lecz na ogét
ztozonej18. Korzystajac z tradycyjnej terminologii sktadniowej powiemy, ze z im-
peratiwem #aczg sie dopetnienia, okoliczniki, orzeczniki, a istotne takze dla wykona-
nia nakazu jest oznaczenie podmiotu danego imperatiwu.

Z wystepowania imperatiwu w grupach syntaktycznych wynika, ze przedmiot
nakazu czy zakazu zawiera si¢ nie tylko w samym czasowniku, majgcym forme
trybu rozkazujacego, ale takze w zwigzanych z nim syntaktycznie elementach. Owszem
sama forma imperatiwu moze przez swdj sufiks stowotworczy i fleksyjny powiedzie¢
nam, czy autor nakazu zgda na przyktad czynnosci dokonanej czy niedokonanej,
jednorazowej czy permanentnej, czynnej czy zwrotnej, drugiej czy trzeciej osoby,
kauzatywnej czy instrumentalnej (oznaczajg to sufiksy stowotwdrcze) itd. Wazny
element nakazu zawiera sie oczywiscie w samym znaczeniu danego czasownika.
Czesto jednak to znaczenie, tgcznie z oznaczeniami sufiksalnymi, jest niepetne,
ogolnikowe, niejasne. Sprecyzowanie nakazu dokonuje sie dopiero w grupach syn-
taktycznych. W czasowniku wiec i w podporzadkowanych mu sktadniowo elemen-
tach szuka¢ bedziemy petnej tresci nakazu.

Czasownik stanowi w grupach syntaktycznych osrodek dominujacy, lecz tylko
w relacjach sktadniowych, bo logiczne centrum nakazu, wskazujgce na istotny tego
nakazu element, przesung¢ sie moze z imperatiwu na czton syntaktycznie podpo-
rzagdkowany, a wiec na dopetnienie, okolicznik, czy orzeczenie imienne.

Jesli za grupe syntaktyczng (w sensie dostownym, od ony-cor-cto) uznamy takze
ztozone czasowniki, wtedy komponenty przystowkowe (jako przystéwki wystepuja
w zlozeniach werbalnych np. przyimki wkasciwe) uznamy za okoliczniki, a imienne
za dopetnienia. Akcent logiczny moze w nich spoczywa¢ zaréwno na temacie cza-
sownika, jak i na dodanym do niego komponencie. Na przyktad w imperatiwie
CTuyKaKO07rd9riaov, ,,znie$ przykrosci razem z”, za gtéwny element nakazu mozna by
uzna¢ polski ekwiwalent cmy- ,razem z, wspolnie” (zob. 2 Tm 1,8).

Wiekszos$¢ czasownikdw z sufikséem -era derywowana jest od imion. Imie to sta-
nowi w strukturze semantycznej danego czasownika na -era odpowiednik orzecznika,

18 O teoriach grup syntaktycznych zob. M. Kaczmarkowski. Stan badan nad grupami
syntaktycznymi taciny klasycznej. ,,E0s” 64:1976 s. 231-255.
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do ktdérego dodajemy, zgodnie z oznaczeniem formantu -e© (to samo oznaczenie
moga miec i inne sufiksy stowotwdrcze), facznik ,,by¢”. Majg wiec one identyczny
uktad jak grupa syntaktyczna ziozona z formy slvai (yivsaSai itp.) i orzeczenia
imiennego. Na przyktad imperativus koivOvEi rownoznaczny jest z kowgwdc icrih,
,badz uczestnikiem”.

Zastosowanie teorii grup syntaktycznych do badania zakresu tresci nakazu
zwigzanego z uzyciem form imperatiwu pozwala stwierdzi¢, ze jesli przy tym samym,
imperatiwie zmieni sie choéby jeden z elementéw jego grupy syntaktycznej, np.
okolicznik, wtedy jest to juz nowy nakaz. Staje sie to jeszcze bardziej oczywiste, gdy
syntaktyczne centrum, jakim z reguty jest forma imperatiwu, nie pokrywa sie z cen-
trum logicznym nakazu, ktore, jak wyzej zaznaczono, moze przesunaé sie¢ na jakis$
okolicznik lub dopetnienie, a chyba zawsze spoczywa na orzeczniku, a nie na tgczniku
,by¢” w jego formach trybu rozkazujacego. Ale i z tego orzecznika akcent logiczny
moze przemiesci¢ sie na jakis$ okolicznik.

Nie kazdy okolicznik (w tym takze zdanie okolicznikowe), ztgczony syntaktycznie
z imperatiwem, moze nies¢ tre$¢ konatywng. Na przykiad okoliczniki przyczyny
podajg tylko przyczynowe uzasadnienie nakazu, zdania okolicznikowe warunku
ograniczaja, lub zupetnie zawieszajg wykonanie nakazu, niektore rodzaje zdan za-
miarowych wiasciwych stanowig uzasadnienie celowe nakazu itd. Tre$¢ przez nie
oznaczana istnieje obiektywnie i nie zalezy od wykonania przez przedmiot nakazanej
imperatiwem czynnosci. Na og6t w zakres nakazu wchodzg okoliczniki sposobu,,
stopnia, miary, miejsca i czasu.

Wszystkie elementy objete zakresem nakazu mozemy nazwa¢ grupg syntak-
tyczng konatywng. Gdy nizej przejdziemy do wykazu miejsc z wybranymi im-
peratiwami opozycji ,,badzcie” — ,czynicie”, takie grupy wyodrebnimy w prze-
ktadzie polskim kursywg i podaniem ich oryginalnej wersji greckiej.

Wspomniano juz wyzej, ze i wykonawca czynnosci czy stanu, oznaczonego im-
peratiwem nalezy takze do przedmiotu nakazu. Oczywiscie nieco w innym sensie
niz czynnosci czy stan, oznaczony czasownikiem. Nadawca nakazu wyznacza do
wykonania jakg$s czynno$¢ lub stan, lecz przeciez on takze decyduje, kto ma ja
wykona¢. Robi to czasem przez uzycie wokatiwu czy zaimka osobowego, lecz nor-
malnie oznacza tegoz wykonawce sufiksem fleksyjnym imperatiwu. Mowigc na przy-
ktad épais wyznacza na wykonawce druga osobe liczby mnogiej, a eliminuje przez
opozycje na przyklad osoby trzecie. Wyrazniej przynaleznos¢ podmiotu do tresci
nakazu wida¢ przy uzyciu imperatiwu w formie trzeciej osoby. Gdy na przyktad
nadawca nakazuje Tcpoipfjrai 6s 860 1) ipste ~a’ei-craoay, ,,z prorokéw niech prze-
mawia dwoch lub trzech” (zob. 1 Kor 14,29), to przedmiotem jego woli, i to cen-
tralnym, jest ograniczenie liczby przemawiajacych: dwoéch lub trzech. Z tych zatem
powodow w wykazie zdan z formami trybu rozkazujgcego wybranych stow ozna-
czymy takze kursywsg i wersjg greckg wymienione podmioty imperatiwu.

W skkad konatywnej grupy syntaktycznej wejs¢ moze zaimek, czesto w rodzaju
nijakim, np, anrd, jako dopetnienie imperatiwu, albo przystéwek zaimkowy, np..
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08x(oe jako okolicznik. W takich wypadkach konkretnych imion lub okolicznikéw,
zastgpionych przez owe zaimkowe formy, szuka¢ trzeba w blizszym lub dalszym
kontekscie. Czasem znalez¢ je mozna tatwo, niekiedy jednak ustaleniu towarzyszy
duzy stopief niepewnosci. W wybranych do niniejszego artykutu zdaniach uzycie
zaimka jest stosunkowo czeste. W miare mozliwosci bedziemy podawaé tres¢ przez
nie oznaczang pod cytowanym zdaniem.

A. ZDANIA Z WYBRANYMI IMPERATIWAMI TYPU ,BADZCIE”, ,TRWAICIE”

1 ,,A zatem, bracia, trwajcie i trzymajcie sie mocno nauki, o ktorej zostaliscie
przez nas pouczeni bgdz to ustnie, badz tez listownie” (2 Tes 2,15) — ddskcpoi,
<jtt]ket8. Tesaloniczanie majg trwa¢ prawdopodobnie w prawdziwej wierze — ;v
rtioTEi — przekazanej im przez nadawce listu (zob. 2 Tes 2,13-15).

2. ,,Ale chocby$Smy my sami lub aniot z nieba ogtosit wam inng nauke, niz ta?
ktérg wam ogtosilismy, niech bedzie wylgczony” (Gal 1, 8) — fipeie 1) fiyyekoe ¢i;
mi>pavoC dvdSepa ecttcd. Wykonanie nakazu uzaleznione jest od zachowania sie
podmiotu. Jesliby gtosit ortodoksyjng nauke, nakaz nie obowigzuje. Lecz jesli wy-
paczathy jg i choéby robit to sam apostot Pawet lub nawet aniot z nieba (w oryginale
zdanie przyzwolone ze spdéjnikiem Kai ¢dv), konatywna decyzja nadawcy (a jest
nim przeciez tenze Apostot) obejmuje go. _

3. ,.Jesli ktos$ gtositby wam ewangelie inng, niz ta, ktérg przyjeliscie, niech bedzie
wylgczony" (Gal 1,9) — ne dvéSspa ectto> Warunkiem wykonania nakazu jest za-
chowanie sie podmiotu, tie. Jezeli zmienialby ewangelie (w tekscie greckim zdanie
warunkowe ze spéjnikiem si), nakaz obowiazuje, jezeli nie — nakaz nie ma zobo-
wigzujgcego znaczenia.

4. ,Badzcie, bracia, prosze was, tacy, jak ja, skoro ja stalem sie taki, jak wy”
(Gal 4,12) — yivecjite de (y®, dSE"cpoi. Prawdopodobnie nakaz okre$la postawe
echrzescijanska, w ktdrej, jesli chodzi o nadawce, wyrdznia sie zarliwos¢ w spetnianiu
obowigzkow apostolskich, wierno$¢ prawdzie ewangelicznej, bezinteresownos¢, ofiar-
nos¢ (zob. Gal 4,8-20).

5. ,,Chrystus po to nas uczynit wolnymi, bySmy trwali w wolnosci. Trwajcie wiec
i nie naktadajcie znowu na siebie jarzma niewoli” (Gal 5,1) — ot"kete, Z pierwszej
sczesci zdania wynika, ze nakaz dotyczy trwania w wolnosci — ;v tt] ¢/.euSepie.

6. ,.Jesli kto$ wsrdd was uwaza, ze jest madry w sprawach tego $wiata, niech sie
.stanie glupim, by sta¢ sie madrym prawdziwie” (1 Kor 3,18) — xte ¢v i>ptv pcopoe
yevEcrS<o. Spetnienie tego nakazu uzaleznione jest od warunku, czy znajdzie sie kto$
taki, kto by sie uwazat za madrego w sprawach tego $wiata (w oryginale zdanie
warunkowe ze spojnikiem ei). Paradoks polecenia opiera sie na przeciwstawieniu
madrosci tego $wiata madrosci Bozej.

7. ,Prosze wiec was, badzcie moimi nasladowcami” (1 Kor 4,16) — npiptirai
giou yivEa9e. Apostot nie okresla blizej, w czym majg Koryntianie go nasladowac.
W tekScie natomiast zawartym w 1 Kor 4, 1-17 méwi 0 sobie, ze jest tylko stuga
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Chrystusa i szafarzem tajemnic Bozych, a kazdy szafarz powinien by¢ wierny —
Tticrroe; ze jest ostatnim z ludzi i jakby na $mieré skazanym, widowiskiem $wiata,
aniotdw i ludzi, glupim dla Chrystusa, niemocnym; ze doznaje wzgardy, gtodu,
pragnienia, zimna; ze jest bity, skazany na tutaczke, utrudzony pracg; ze dobrem za
zlo odptaca; ze stat sie jakby Smieciem tego Swiata i odraza dla wszystkich; ze wysyta
do odbiorcéw Tymoteusza, by im przypomniat drogi jego w Chrystusie — 0So0e
pou -ate ¢v Xpioxfi TtcfoQ Z catosci wynika, ze prawdopodobnie $w. Pawet postu-
luje dwie zasadnicze cechy u odbiorcow: wierno$¢ nauce Chrystusa i pokorng stuzbe
na drodze wyznaczonej przez Chrystusa.

8. ,,Zona niech nie odchodzi od meza, a jesliby odeszta, niech pozostaje w ogole
bez meza, albo niech sie z mezem pojedna” (1 Kor 7,10-11) — yuvf| pevéxco dyapoe.
Nakaz uwarunkowany jest zachowaniem si¢ podmiotu (zdanie warunkowe z ;dv):
jesliby zona odeszta od meza, wtedy obowigzuje ja wykonanie nakazu; jesli jest
przy mezu, polecenie jej nie dotyczy.

9. ,Kazdy niech trwa w tym stanie, wjakim zostat powotany” (1 Kor 7,20) —
£KoOten:oe Sv rrj K/.Tjoei fi ¢(KAifl), (v x<ioxt| pevéxco. To znaczy, ze nieobrzezany ma
po przyjeciu nauki ewangelii nadal pozosta¢ nieobrzezanym, a obrzezany — obrze-
zanym (zob. 1 Kor 7,18-20). =

10. ,,Zostaliscie nabyci za zaptate chwaty. Nie badzcie wiec niewolnikami ludzi”
(1 Kor 7,23) — pf| yiveaSe SoOaoi dv$pd>jrcov. Niewola ma tu sens duchowy (zob.
tamze 7,22).

11. ,,Kazdy, bracia, niech trwa przed Bogiem w tym stanie, wjakim zostat powo-
tany” (1 Kor 7,24) — SKacToe ev d>SKATjOri, $v todtcd pevexco napa Osra. Z kontekstu
wynika konkretny sens tego nakazu: niewolnik po przyjeciu wiary chrzescijanskiej
ma by¢ nadal niewolnikiem, a wolny — wolnym. Sw. Pawet glosi wolno$¢ wewnetrzng
(por. wyzej zdanie 10). Nie wystepuje przeciwko spotecznej instytucji niewolnictwa.
Jednak wedtug gloszonej przez niego nauki wszyscy ludzie, bez wzgledu na pozycje
spofeczng, sg sobie réwni (zob. np. 1 Kor 7, 21-23).

12. I nie badzcie batwochwalcami, jak niektorzy z nich to zrobili” (1 Kor 10,7)
— pt]8z eiSaAokcrpai yivea$e, KaSche xivee ai)x<bv. Aluzja do batwochwalstwa
Izraelitow na Pétwyspie Synajskim (por. Wj 32,6).

13. ,,Nie badzcie zgorszeniem ani dla Judejczykow, ani dla Grekéw, ani dla zgro-
madzenia wybranych Boga" (1 Kor 10,32) — dTtpéaKonoi Kai TooSaioie ylveaSc
Kai "EM/ncnv Kai xfj ¢(KKXTi<ria xo0 Osou.

14. vBadzcie moimi nasladowcami, tak jak ja jestem nasladowcg Chrystusa”
(1 Kor 11,1) — pipr|xai pou yiveaSe KaOcde tcdych XpicrxaO.

15-16. ,,Bracia, nie badzcie dzie¢mi w swoim mysleniu. Badzcie owszem nimi,
gdy chodzi o zto, ale w mysleniu badzcie dojrzali” (1 Kor 14,20) — d8eX<poi, pi)
itaiSia yivF.aSs xaie <ppeaiv [...], xai¢ Se <ppecriv xeXeioi yiveoOe. Nakaz srodkowy
»,Badzcie owszem...” jest wyrazony imperatiwem VTi7iidexe. Apostot postuluje ro-
zumienie spraw objawionych przez Boga. Uogélnit w tym zdaniu zadanie takiego

3 Roczniki Humanistyczne, t. XXV, z. 3
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korzystania z charyzmatu moéwienia réznymi jezykami, by sam méwiacy i jego stu-
chacze rozumieli sens wypowiadanych w natchnieniu stéw (por. tamze 14,2-27).

17. ,,O0 co wiec.chodzi, bracia? — Gdy sie razem schodzicie i kazdy ma czy to
dar $piewania hymnow, czy dar nauczania, czy dar objawienia, czy dar moéwienia
jakim$ jezykiem, czy dar ttumaczenia — niech wszystko stuzy budowaniu” (1 Kor
14,26) — ndvxa jcpoe oiKo8opf]v ywectko. lldvxa obejmuje, jak wynika z pierw-
szej czesci zdania, wszelkiego rodzaju dary duchowe chrzescijan.

18. ,,A zatem, moi bracia, starajcie sie pozyska¢ dar prorokowania i nie prze-
szkadzajcie mowié¢ réznymi jezykami, ale wszystko niech sie odbywa godnie i w ta-
dzie” (1 Kor 14,39-40) — lldvxa 8e ei>axr|(i6va)e Kai Kaxd xaeiv ywecdko. Przy-,
toczony kontekst i dalszy $wiadczg, ze chodzi tu, jak w zdaniu poprzednim (17.)
o cel korzystania z otrzymanych od Boga charyzmatéw.

19. ,,A zatem, bracia moi umitowani, badzcie mocni, niewzruszeni. Wyrézniajcie
sie zawsze w dziele Panskim, wiedzac, ze trud wasz nie jest w Panu daremny” (1 Kor
15,58) — dSekcpoi pou dya7tr|xoi, $Spaioi yiveaOe djisxaKivr|xoi, 7tepiooEQovxee $v
X$ lipyQ x00 Koplou 7TQOXOXE, HSOXECI O O KOTTG: O(T)V OUK £0XIV KEVCGe v KUpira.
Z punktu widzenia sktadni przymiotniki i imiestowy podporzgdkowane sg impera-
tiwowi YivECTRE Wydaje sie, ze wszystkie stanowig tres¢ nakazu. 'E8paioi i dpe-
xaKlvrixoi dotyczg prawdopodobnie wiary, a zwtaszcza tej prawdy, ze chrzescijanie
odniedli w Chrystusie zwyciestwo nad grzechem i $miercig (zob. tamze 15,54-57).

20. ,, Trwajcie w wierze” (1 Kor 16,13) — crxflKExe ¢v xrj Ttiarsi.

21. ,,Wszystkie wasze sprawy niech sie dokonujg w mitosci” (1 Kor 16,14) —
Ildvxa 6pc5v ev dydnr) ywEoOco. W konteks$cie tego zdania nie mozna znalez¢ zad-
nej konkretyzacji ndvxa. Chyba wiec ono okres$la cato$¢ czynow, stéw, mysli, za-
chowan, postaw odbiorcy.

22. ,Jedli kto$ nie mituje Pana, niech bedzie wylgczony” (1 Kor 16,22) — xie
iixcD dva9epa. Wykonanie nakazu zalezy od zachowania sie¢ podmiotu (w orygi-
nale zdanie warunkowe z si).

23. ,,Nie stdjcie w niezgodnej parze z niewierzacymi” (2 Kor 6,14) — pf) yivEoSe
¢ XEpoe«yoOvxee daioroie. Przez niewierzacych rozumieé tu nalezy ludzi czynigcych
nieprawos$¢, zyjacych w duchowych ciemnosciach, stuzacych réznym poganskim
béstwom (por. tamze 6,15-16).

24. ,Zresztg, niech bedzie, ja nie statem sie dla was ciezarem. Lecz pewnie,
jak cziowiek przewrotny, wzigtem was na podstep?” (2 Kor 12,16) — Scrxco jest
w tym zdaniu forma nieosobowa. Sw. Pawel pokazuje bezinteresowno$é swego
apostotowania wsérod odbiorcow listu.

25. ,,Niechze Bog bedzie prawdomowny, a kazdy cztowiek ktamcg” (Rz 3,4) —
ywsoS® 8e o6 Itede dkr|9ije> 8e fivipamoe \|/E6cmie. Jest to niezbyt zrozumiata
parafraza zdania z Ps 115[116], 11. Sw. Pawel wyjasnia w niej, ze nawet niewiernosé
ludzi w zachowaniu przymierza z Bogiem nie moze sprawi¢, by Bog nie dochowat
danej przez siebie w tym przymierzu obietnicy i w ten sposéb okazat sie niejako
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wiarolomny. Raz uzyty imperativus yivéc9co petni funkcje orzeczenia w dwu zda-
niach. Zdania te majg podmioty i orzeczniki wiasne.

26. ,,Niech sie stanie ich stot sidlem dla nich i siecig, potrzaskiem i odptatg” (Rz
11,9) — yeuti&NT(D f) zpam”™a aoxa>v eig¢ nayiSa Kai sie 9f|pav Kai eie oKav5akov
Kai eie dvxa7t68opa aoxoie. Jak zdanie poprzednie, tak i to jest przeksztatconym
troche cytatem z Ps 68[69],23. Zaimek ai>xfi)v oznacza niewiernych lzraelitow, kto-
rzy nie dali postuchu ewangelii Chrystusa (zob. Rz 10,14—11,10).

27. ,,Nie badzcie madrzy we whasnych oczach” (Rz 12,16) — pf| ytuEcrSs ipp6vi-
poi nap’ ¢auioie. | to zdanie jest cytatem, zob. Prz 3,7 oraz 1z 5,21

28. .| badzcie wdzieczni" (Kol 3,15) — suydpiatoi yivEa9e. Bog wybawit czto-
wieka z niewoli grzechu i zaprosit do udziatu w swej chwale. Stad w koncepcji
teologicznej $w. Pawta wdzigeczno$¢ ma charakteryzowac stosunek cztowieka do Boga.

29. ,,Badicie dla siebie dobrzy i serdeczni, przebaczajgc sobie wzajemnie tak, jak
i Bog przebaczyt wam w Chrystusie™ (Ef 4,32) — yiveo&E 5e eie akkflkooe 'ipr\<sxoi,
e0<j7tkayxvoi, yapi*dpeyoi ;autoie KaMe Kai 6 Oede ev XpuTX<a ¢yapiaaTo 6piv.

30. ,,Badicie wiec, jako umitowane dzieci, nasladowcami Boga” (Ef 5,1) — yl-
vea9s piprixai xo0 SecO. Prawdopodobnie to nasladowanie ma sie wyrazi¢ przede
wszystkim przez przebaczanie sobie wzajemne i przez odnoszenie si¢ do ludzi z mi-
foscig (zob. tamze 4,32—5,2).

31. ,,Nie badzcie zatem ich wspdlnikami” (Ef 5,7) — pi) yivec9e aoppstoyoi
auxd)v. Zaimek am&v oznacza rozpustnych, nieczystych, zachtannych, to jest w sze-
rokim sensie batwochwalcdw, oraz buntujacych sie przeciwko prawu Bozemu (zob.
tamze 5,5-6).

32. ,Z tego whasnie powodu nie badzcie bezrozumni, lecz dociekajcie, co jest
wolg Pana” (Ef 5,17) — pi) yivecrof. d(ppovee. Postulowanym przedmiotem zrozu-
mienia jest ,wola Pana”.

33. ,,Badzicie wspdlnie, bracia, moimi nasladowcami” (Flp 3,17) — auppippiai
pou yivea$f, dSs/.cpoi. Cechy postawy nadawcy, godnej nasladowania, znalez¢
mozna w Flp 3,7—16. Oto Apostot wyrzekt sie wszystkiego, co na tym Swiecie
wydaje sie zyskowne, a poszedt za warto$ciami wskazanymi przez Chrystusa; wszy-
stko uznaje za $mieci, byleby tylko Chrystusa pozyska¢; chce znalez¢ sie w Chry-
stusie przez oparcie sie na wierze w Niego i na prawosci danej przez Boga; zapo-
mina o tym, co za nim, a dgzy po nagrode obiecang przez Boga.

34. ,,A zatem, umitowani i wytesknieni bracia moi, moja radosci i korono, umi-
towani, trwajcie mocno w Panu” (Flp 4,1) — ddskipoi pou dya7tr]xoi Kai S7ti7to9r|-
x0i, xapa Kai ax$(pavoe pou, ouxcog oxi)ksxe $v Kupicp, ayairr™oi. Przystowek ouxtoe
nie zastepuje tu jakiego$ konkretnego wzoru, lecz prawdopodobnie oznacza stopien
postulowanego w axi)KEXS stanu. Stad za ekwiwalent polski uznaliSmy przystéwek
,»mocno’’ 19,

19 W. Bauer. Griechisrh-deutsches Worterbuch zu den Schriften des Neuen Testanents und
der ubrigen urchristlichen Literatur. Aufl. 5. Berlin 1958 s. v. oCtsx; 3.
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35. ,,Diakoni niech beda mezami jednej tylko zony, dobrze kierujacymi swym1l
dzie¢mi i swoim domem" (1 Tm 3,12) — Skxkovoi saxcooav piae yovaiKOe av5pee,
XBAAV KakQ0e TipOICTXgEVOl Kai X0V igiaov dkaov,

36. ,,Dla wierzacych badz wzorem w stowie, w zachowaniu, w mitosci, pierze,
w Swigtobliwosci” (1 Tm 4,12) — timoe yivou xo0v TticxéSv év Adygp, év dvaaxpoipti,
év ayarci], év itiaxei, év ayveia. Jest to nakaz dany Tymoteuszowi, biskupowi
chrzescijan w Efezie.

37. ,,0 te sprawy sie troszcz, w nich trwaj, aby twdj postep widoczny byt dla
wszystkich” (1 Tm 4,15) — év xooxoig icrih. Przedmiot oznaczony zaimkiem xou-
xoig — to dawanie wiernym wzoru w stowie, zachowaniu, mitosci, wierze, $wigto-
bliwosci; zajmowanie sie czytaniem, zachecaniem, nauczaniem; niezaniedbywaniem
otrzymanego charyzmatu (zob. tamze 4,12-14).

38. ,,Czuwaj nad sobg i nad nauka. Trwaj w tym. Bo to czyniac i siebie oca-
lisz, i tych, co cie stuchajg” (1 Tm 4,16) — ércipevE aurote. AuroTe oznacza czuwa-
nie nad soba i nad nauka oraz prawdopodobnie takze wszystkie te czynnosci,
ktore wymienione sg wyzej przy zdaniu nr 37.

39. "Ty natomiast trwaj w tym, czego$ sie nauczyt i w co uwierzyte$s”" (2 Tm
3,14) — gu 86é pévs év oie epattee Kai ¢ jnax<i>i}e.

'i. FORMA IMPERATIWOW WYBRANYCH z TYPU ,BADZCIE”

W podanym wyzej wykazie zdan konatywnych imperatiwy stowa yivopai po-
jawiajg sie 24 razy, z czego w formach praesentis — 22 razy (yivEO&s — 17, yivé-
oiko — 4, yivou — 1), w formach aoristi — tylko 2 razy (ysvéaScD — 1, yevr)9r|xco
— 1). Z tych dwu form aoristi jedna wystepuje w cytacie z Ps 68[69],23, a wiec
w pewnym sensie nie pochodzi z wyboru $w. Pawla, przez drugg Apostot nakazuje
zapoczatkowanie stanu ,by¢ gtupim” w sprawach tego $wiata (zob. 1 Kor 3, 18).
Dla wszystkich form mozna utrzyma¢ odpowiednie znaczenie ,,by¢”, ewentualne
odstepstwa narzucone zostaty przez strukture zdania polskiego. Imperativas aoristi
przyjat odpowiednie formy od ,sta¢ sie”.

Eipi wystepuje w trybie rozkazujagcym 6 razy (egxoo — 3, Eoxaoav — 1, ia9i
— 1, fidfl — 1). Zawsze ma znaczenie ,,by¢”, choé, jak dla yivopai, nie w kazdym
polskim zdaniu mozna je zachowad.

Imperativus od pévco i empavco, ,.trwac”, spotkamy w Corpus Paulinum 5 razy,
wylacznie w praesens (pEvéxco — 3, pévs — 1, énipEve — 1).

XxijKdi, ,trwac” — jest to neologizm pojawiajacy sie po raz pierwszy w No-
wym Testamencie (por. perfectum od ioxripi: eaxT|Ka) — u $w. Pawla uzyty jest
jako imperativus 4 razy, zawsze w praesens i tylko w liczbie mnogiej; oxijKEXE

A zatem autor uzyt z grupy obranych tu stow tylko 2 razy forme imperativus
aoristi (1 Kor 3,18 —sysvéadco, Rz 11,9 — yevr|9ixco). Nakazat nimi podmiotowi
wejscie w stan posiadania pewnej cechy. Wszystkie inne formy postuzyty mu do
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przekazania nakazu ciagtego trwania w jakich$ stanach, ciggtego byc¢ jakims, kims,
czym$ lub w czyms.

Dwadziescia pie¢ razy imperatiwy majg forme drugiej osoby, a 14 — trzeciej.
Druga osoba oznacza postulowane cechy odbiorcy Listow, trzecia natomiast wy-
raza zadania pewnych przymiotow i stanéw badz to u niektérych ludzi sposrod
odbiorcédw, badz tez u osob, a nawet rzeczy, spoza kregu adresatow.

Autor Listéw czesciej nakazuje niz zakazuje. Nakazu uzywa 32 razy, zakazu
z pfl (htpe) — tylko 7 razy, i to wylacznie przy imperatiwie yivec9e. Zakazowi
towarzyszy czasem w strukturze antytezy pozytywny nakaz.

II. KONATYWNE GRUPY SYNTAKTYCZNE

Sam imperativus ,,badzcie”, ,trwajcie” (i pozostate ich formy) jest semantycznie
niedookres$lony. Uzupetniajg go wiec orzeczniki, okoliczniki lub dopetnienia two-
rzgce z nim konatywng grupe syntaktyczng. Sa to niekiedy grupy proste, dwuwy-
razowe, czesciej jednak sktadajg sie z wielu elementéw. Mozna w nich odréznié
pewne jako podstawowe, a inne jako dookreslajace. W podanym wyzej wykazie
zdan, posiadajacych w centrum skfadniowym ktdrys$ z obranych do niniejszych roz-
wazan imperatiwow, znajdujg sie nastepujace podstawowe typy konatywnych grup
syntaktycznych:

1 Typ ,.badzcie” (,,badz” itd.) kims$, czyms$ lub jakim$, tzn. ukiad ,badzcie” +
orzecznik.

a) Rzeczownik (z ewentualng przydawka) w funkcji orzecznika.

— yivou TOroe Tiflv TtiGTiav, ,,badz wzorem dla wierzacych” (dostownie
gen. ,wierzacych” — 1Tm 4,12).

— yiveoSs pipi)T(ri roR 9eof, ,badzcie nasladowcami Boga” (Ef 5,1).

— yiveo9s pipr|xai pou, ,badZcie moimi nasladowcami” (1 Kor 4,16;
11,1; Flp 3,17).

— pt| ylvscriis SoRkoi dvop(ii)iov, ,.nie badzcie niewolnikami ludzi”
(1 Kor 7,23).

— pi)5s yivEGOE EiScokokCTpai, ,,nie badzcie batwochwalcami” (1 Kor
10,7).

— pi) yivso9e naiSia, ,nie badzcie dzie¢cmi” (1 Kor 14,20 a).

— eotoo dvadspa, ,.niech bedzie wylgczony” (Gal 1,8; 1,9). W tekScie
greckim dvd9epa jest rzeczownikiem. Formalnie pochodzi on od czasownika dva-
xi9r)pi, w rzeczywistosci jednak jest to kalka wyrazu hebrajskiego, majacego pod-
stawowe znaczenie ,,oddany bostwu”, z ktérego rozwinety sie przeciwstawne zna-
czenia pochodne: ,,poswiecony” albo ,,wyklety”20. Ze wzgleddw stylistycznych za-

20 Tamze s. v. avd9epa 2. Uwaga, nie myli¢ z dva9dt|lio. Pierwsze ma znaczenie takie jak
participium perfecti passivi dvaTsSstpévov, drugie oznacza nazwe wytworu z sufiksem — pa.
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mieniliSmy w przekfadzie polskim rzeczownik na przymiotnik (zaimek) i nadali$my
mu znaczenie ,wykgczony” w przekonaniu, ze ono blizsze jest kalce greckiej, niz
znaczenie ,,wyklety”, ktdre w dodatku obcigzone zostato w historii chrzeécijaﬁ-
stwa niebiblijnymi konotacjami.

— fjxco dva9epa, ,,niech bedzie wytgczony” (1 Kor 16,22). Zob. uwagi jw.

— ywscrOco \|[/Eu<yrrle, ,,niech bedzie klamcg” (Rz 3,4).

— ysvn9I|TCO (a) eie itayi9a, (b) eie 9i|pav, (c) eie CTKavBakov, (d) eie
dvxajré8op<x, ,niech sie stanie (a) sidtem, (b) siecia, (c) potrzaskiem, (d) odptatg”
(Rz 11,9). Eie z akkusatiwem jest tu semityzmem2l. Accusativus ten petni funkcje
predykatywnego nominatiwu, czyli po prostu orzecznika rzeczownikowego.

— earcooav piae yovaiKOe av8pee, ,niech bedg mezami jednej tylko zo-
ny” (1 Tm 3,12).

b) Przymiotnik w funkcji orzecznika.

— yiveo9e rskeioi, ,,badzcie dojrzali” (1 Kor 14,20 b).

— vyivea9e (a) zSpotoi, (b) dperaicwriroi, ,badzcie (a) mocni, (b) nie-
wzruszeni” (1 Kor 15,58).

— vyivea9c eu/dpioroi, ,,badzcie wdzieczni” (Kol 3,15).

— vyivsa9e (a) '/priotoi, (b) coa7tkayywoi, ,.badzcie (a) dobrzy, (b) ser-
deczni” (Ef 4,32).

— ytvea9s dTrpéoKonot, ,,nie badzcie zgorszeniem” (1 Kor 10,32). "Arcpéa-
KOitot jest przymiotnikiem. Jego komponentu d- privativum uzyliSmy w przekladzie
do zaprzeczenia imperatiwu.

— pi) yiveo9e <ppovipoi, ,,nie badzcie madrzy” (Rz 12,16).

— pf) yivea9e d<ppoveg, ,,nie badzcie bezrozumni” (Ef 5,17).

— pf) yiveo9e ooppexoxoi, ,,nie badzcie wspdlnikami” (Ef 5,7).

— yiv$a9o) dkr)9fie, ,,niech bedzie prawdoméwny” (Rz 3,4).

— yevs$adci) pcopde, ,,niech sie stanie glupi” (1 Kor 3,18).

— pevSTca ayapoe, ,niech pozostaje bez meza” (lub ,niezamezna”
1 Kor 7,10-11).

c) Participium w funkcji orzecznika.

— yiveo9e (a) TtEpiaasnovxeg, (b) £i80x£e, dost. ,badzcie (a) obfitujacy-
mi, (b) wiedzgcymi” (1 Kor 15,58).

— yivea9e x«piedpevoi, dost. ,badzcie przebaczajgcymi” (Ef 4,32).

— pf) yivEo9e sifpoeuyoOvxEe, dost. ,nie badzcie noszacymi obce jarz-
mo” (2 Kor 6,14).

— £CTXcooav 7ipovaxdpevoi, dost. ,,niech bedg stojacymi na czele”, stad
»Kierujgcymi” (1 Tm 3,12).

21 Tamze s. v. eie 8 a.
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2. Typ ,.badzcie” (,,badz” itd.) w kim$, w czyms, jako$, po co$, to znaczy uktad
»,badzcie” + okolicznik.
a) Okolicznik miejsca.
— icrih ¢v Todioie, ,trwaj w nich” (1 Tm 4,15).
— |isv8 ¢v oie epaSse Kai ¢iticrTthSrig, ,,trwaj w tym,czego$ sienauczyt
i w co uwierzyte$” (2 Tm 3,14).
— ¢(Icipeve auToie, ,trwaj w tym” lub ,nad tym” (1 Tm 4,16).
— orfiKere ¢v Kupioi, ,,trwajcie w Panu” (Flp 4,1).
— oxrikex8 £v xtj nimei, ,trwajcie w wierze” (1 Kor 16,13 oraz z do-
mys$inym ,w wierze” 2 Tes 2,15).
— <jxi|Kexe z domysinym ;v xfj $*eoOepie, ,,trwajcie w wolnosci” (Gal 5,1).
— yivéaSco £v dydnt], dost. ,niech bedzie w mitosci” (1 Kor 16,14).
— pevsx© £v xfl KXfi<ret f| (KMiOr), £v xanxr) [...], ,niech trwa w tym
stanie, w jakim zostat powotany” (1 Kor 7,20).
— gevexco (a) Ev Ay (KARIH> ;v xorxco [...] (b) napa %fi>, ,,niech trwa (a)
w tym stanie, w jakim zostat powotany (b) przed Bogiem” (1 Kor 7,24).
b) Okolicznik sposobu.
— vyiveo9e dx syci), dost. ,,badZcie jak ja” (Gal 4,12).
— ywsaSoi (a) euayepOYGig, (b) Kaxa xa’iv, dost. ,,niech bedzie (a) god-
nie, (b) w tadzie” (1 Kor 14,40).
¢) Okolicznik celu.
— vyiv$09(o npde 0iKOS8opf]v, dost. ,niech bedzie ku budowaniu” (1 Kor
14,26).

Podane wyzej podstawowe grupy syntaktyczne skladajg sie z imperatiwu i ele-
mentu go okres$lajgcego. taczy je bezposredni stopien zaleznosci. Juz wczesniej
spotkaliSmy jeden raz samo ecrcco bez dopetnien. Okazato sie ono bezosobowsg for-
ma wyrazenia zgody (2 Kor 12,16). Z powyzszych dwucztonowych struktur nie-
ktore stanowig takze zamknietg juz grupe konatywng. W wielu jednak nakaz jest
nadal jeszcze jniepetny, niejasny lub wrecz nielogiczny, jak na przyktad w nakazach
»hie badzcie madrzy” (Rz 12,16), a gdzie indziej ,,nie badzcie bezrozumni” (Ef 5,17).
Jasnos$¢ i logicznos¢ uzyskuja te grupy dopiero po uznaniu za ich integralne czesci
jeszcze innych okreslen, a takze podmiotu. Dopiero cala taka struktura ztozona
wyraza petng tres¢ nakazu, sygnalizowanego przez centralny sktadniowo imperativus.

Oto te pozostate elementy konatywnych grup syntaktycznych, dookreslajgcych

nakaz zwigzany z formg trybu rozkazujacego wybranych stow:
*

1 Podmiot

Podmiot wyznacza, je$li chodzi o druga osobe, zakonczenie imperatiwu. Ta
druga osoba w omawianych zdaniach to zawsze odbiorca danego listu, czyli chrze-
Scijanie w Koryncie (10 razy), w Efezie (4 razy), w Galacji (2 razy), w Filippach
(2 razy), w Tesalonikach (1 raz), w Rzymie (1 raz), w Kolosach (1 raz) oraz Tymo-
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teusz, biskup w Efezie (4 razy). Dodatkowo w niektérych miejscach autor Listow
oznaczyt wykonawce wokatiwem aSsktpoi, ,bracia” (zob. 2 Tes 2,15; Gal 4,12;
1 Kor 7,24; 14,20; Flp 3,17). Wotacz jest takze poszerzany przez przydawki: doeX-
(pot pou dyauriToi, ,.bracia moi umitowani” (1 Kor 15,58), d8ek<poi pow dyamiToi
Kat ¢KiTréSTiToi, %apd Kai ax$(pavée pou [...] dya7tr|xoi, ,,umitowani i wytesknieni
bracia moi, moja radosci i korono, umitowani” (Flp 4,1). Tak serdecznymi wyra-
zami $w. Pawel tagodzi swoje nakazy. Przez to majg one charakter nie autoryta-
tywnych polecen, lecz braterskich zachet, nasyconych mitoscig do odbiorcow i tro-
ska o ich dobro. Jeden raz zamiast wokatiwu wystepuje zaimek osobowy au ,,ty”
(2 Tm 3,14).

Podmiot imperatiwdéw w trzeciej osobie wyznaczony jest przez nominativus imion
giokovoi, ,diakoni” (1 Tm 3,12), 6 9s6e, ,,B4g” (Rz 3,4), nag dv9po:)7toe, ,.kazdy
cztowiek” (Rz 3,4), yovf|, ,,zona” (1 Kor 7,10-11), fi tpdTte"a, ,st6t’ (Rz 11,9),
¢Kacrtoe, ,.kazdy” (1 Kor 7,20; 7,24), xte (;v upiv), ,kto$ (wsrod was)” (Gal 1,9;
1 Kor 3,18; 16,22), f|peie i) fiyyeAoe ef oupavoO, ,,my albo aniot z nieba” (Gal 1,9),
7iavxa (upé5v), ,,wszystko, wszystkie sprawy (wasze)” (1 Kor 14,26; 14,40; 16,14).

2. Dookreslenia

a) Okreslenie sposobu. — ,,Badzcie moimi nasladowcami tak, jak ja jestem
nasladowcg Chrystusa” — Katcbe Kaych Xptcrxo0 (1 Kor 11,1). — ,,Badzcie prze-
baczajacymi [...] tak, jak i Bog przebaczyt wam w Chrystusie” — KaOrag Kai 6 9soe
¢V Xpicrxq) ¢%apicraxo upiv (Ef 4,32). — ,,Badzcie naSladowcami moimi wspol-
nie” — komponent aop — w rzeczowniku auppipr)xai (Flp 3,17). — ,,Nie badzcie
batwochwalcami, jak niektorzy z nich to zrobili” — KaStée xivse aiml>v (1 Kor 10,
7). — ,, Trwajcie w Panu mocno” — ooxcoe (Flp 4,1). — ,,Diakoni niech bedg [...]
dobrze — Kaké&e — Kkierujagcymi swymi dzie¢mi i swoim domem” (1 Tm 3,12).
W tym ostatnim zdaniu nalezy potozy¢ akcent logiczny wiasnie na przystowku Kaké&e.

b) Okreslenie os6b, dla ktorych korzysci lub szkody podmiot ma posiada¢
dang ceche. — ,,Badzcie dla siebie — sie d7Af|Xoue — dobrzy i serdeczni, prze-
baczajac sobie wzajemnie” — Zzauxoie (Ef 4,32). — ,,Nie badZcie zgorszeniem ani
dla Judejczykéw, ani dla Grekéw, ani dla zgromadzenia wybranych Boga” — Kai
TouSaioie Kai "Ekkxicnv Kai xti ¢KK"ricrig xoC 9eou (1 Kor 10,32). — ,,Nie stojcie
W niezgodnej parze z niewierzagcymi” — dTtiatoie (2 Kor 6,14). Miejsce to jest
trudne do dostownego przektadu, stad odstepstwo w wersji drcicrroie. — ,,Nie badz-
cie madrzy we wiasnych oczach” — 7tap’ ¢auxoie (Rz 12,16). — ,,Niech sie stanie
ich stot sidtem dla nich” — adxote (Rz 11,9).

c) Okreslenie miejsca, w ktdrym ma sie przejawia¢ dana cecha podmiotu.
»,Badz wzorem [...] w stowie, w zachowaniu, w mitosci, wierze, w $wigtobliwosci”
— sv Abyg>, ev dva<Ixpocpf], sv dydrcri, $v 7iiaxei, ¢v dyysiei (1 Tm 4,12). ,[...] wy-
rozniajcie sie [...] w dziele Pariskim” — sv x¢o epycp xo0 Kopioo (1 Kor 15,58). ,,Badz-
cie dojrzali w mysleniu” — xate (ppecrfv (1 Kor 14,20 b). ,,Nie badzcie dzie¢cmi w my-
$leniu” — xaie <ppscxiv (1 Kor 14,20 a).
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d) Okreslenie czasu okazywania cechy podmiotu. — ,,[...] wyré6zniajcie sie
zawsze — ttdvxoxe — w dziele Panskim” (1 Kor 15,58).

e) Okreslenie zakresu cechy. ,,[...] wiedzac, ze trud wasz nie jest w Panu
daremny” — on 6 KOnoe 6péov ouk scttiv Ksvoe ¢v Kupico (1 Kor 15,58). ,,Diakoni
niech bedg dobrze kierujgcymi swymi dzie¢mi i swoim domem” — xekvcov [...] Kat
x&vV iSicov ovkcov (1 Tm 3,12).

. ELEMENTY ZDAN Z IMPERATIWAMI
NIE NALEZACE DO KONATYWNYCH GRUP SYNTAKTYCZNYCH
Poza konatywnymi grupami syntaktycznymi, okre$lajgcymi tresci podlegajace
realizacji przez podmiot imperatiwu, znajdujg sie podrzedne zdania warunkowe
oznaczajgce takie zachowanie sie podmiotu z powodu ktérego musi on poddac
sie nakazowi (zob. Gal 1,8; 1,9; 1 Kor 3,18; 7,10-11; 16,22), oraz zdania lub wy-
razenia podajgce powdd koniecznosci wykonania polecenia. Powo6d ten wynika
badz to z faktu juz zaistniatego (zob. Gal 4,12; 1 Kor 7,23), badZ tez z majacego
sie zrealizowa¢ (zob. 1 Tm 4,15). Nie nalezg ponadto do struktur okreslajacych
tre$¢ nakazu pewne wyrazenia poprzedzajgce imperativus, a mianowicie jiliparnych
odv ugae, ,,prosze wiec was” (1 Kor 4,16) i SSopai upctsv, ,,prosze was” (Gal 4,12).
Jak przez vocativus doéekipoi, tak przez takie wiasnie stowa nadawca Listéw tagodzi
swe polecenia.

B. ZDANIA Z WYBRANYMI IMPERATIWAMI TYPU ,CZYNCIE”

1. ,,Ajesli kto$ uwaza, ze postgpitby niewtasciwie wzgledem swojej dziewczyny,,
jako ze jest ponad miare rozwiniety, i ze tak sta¢ by sie musiato22, niech czyni to,
czego pragnie, nie grzeszy: niech mianowicie zawierajg zwigzek matzenski” (1 Kor
7,36) — xte [...] 6 98kei Jioieirco. Przedmiotem tego pragnienia jest poslubienie
dziewczyny zwigzanej $lubem dziewictwa.

2. ,,A wiec czy jecie, czy tez pijecie, czy cokolwiek innego czynicie, wszystko
czyncie na chwale Boga” (1 Kor 10,31) — né&vxa ete 50£av Osof} rcoieixe. Nakaz
ten jest uogo6lniong konkluzja wywodoéw $w. Pawa na temat godziwosci spozywania
pokarmoéw ztozonych w ofierze béstwom poganskim. Ildvxa obejmuje jedzenie,,
picie i wszelkie inne czynnosci odbiorcéw.

3. ,,Czyhcie to dla przypomnienia sobie o mnie” (1 Kor 11,24) — xoRx0 noieixe
ete xrlv ¢jrrjv dvd|W|mv. Jest to przytoczenie stow Jezusa Chrystusa. Todxo
oznacza wszystkie czynnosci i stowa Chrystusa przy przeistaczaniu chleba w ciato.

22 W przekfadzie tego miejsca uwzgledniono interpretacje podang po raz pierwszy przez E.
Grafego, a potem podtrzymywang przez wielu innych. Zob. E. Grafe: Geistliche Verlébnisse bei
Paulus. ,,Theologische Arbeiten des Rheinischen Wissenschaftlichen Prediger-Vereins”. (Neue Fol-
ge) 3:1899 s. 53-69; E. Dgbrowski. Listy do Koryntian. Wstep, przektad z oryginatu, komen-
tarz. Poznan 1965 s. 205. Biblia tysiaclecia podaje nastepujaca wersje tego miejsca z 1 Kor: ,Je-
zeli kto$ jednak uwaza, ze nieuczciwo$¢ popetnia wobec swej dziewicy, jako ze przeszly juz jej lata,
i jest przekonany, ze tak powinien postapic¢, niech czyni, co chce: nie zgrzeszy; niech sie pobiorg”,,
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4. ,,Czyncie to, ile razy pijecie, dla przypomnienia sobie 0 mnie” (1 Kor 11,25) —
toOto TtoieitE, 6aOKie éav 7iivtite, cie xi)v épi)v dvéapvriaiv. Jak w zdaniu poprzed-
nim, apostot Pawetl przytacza stowa Chrystusa. ToOxo obejmuje wszystkie gesty
i stowa Chrystusa przy przemienianiu wina w krew.

5. ,Jesli chodzi o zbidrke na rzecz $wietych, to uczyncie i wy tak, jak nakazatem
zgromadzeniom wybranych w Galacji” (1 Kor 16,1) — rcepi 8e xfje ~oyelae xfje sie

/Toug dyioue, waicsp distaba rate ¢(KK~paiai¢ tfje Fa”~aiiae oCtooge Kai 6pgie Ttonj-
aats. Rzecz dotyczy kolekty na ubogich chrzescijan.

6. ,,Nie chcesz lekac sie wtadzy? — Czyn dobro, a pochwate od niej uzyskasz”
(Rz 13,3) — x0 ayaSdv tioiei. Przez dobro nalezy tu rozumie¢ wartosci uznane
w nauce Chrystusa.

7. ,Wdziejcie na siebie Pana, Jezusa Chrystusa, i nie troszczcie sie o cialo w ta-
jkim stopniu, by podsyca¢ pozadania” -(Rz 13,14) — Kai xfje crapKkOe Ttpovoiav pi)
:Jtoieio9s sie £7u9upiae.

8. ,,A gdy ten list zostanie u iww przeczytany, zadbajcie o to, aby przeczytano
go takze w zgromadzeniu wybranych Laodycei, a wy abyscie przeczytali list z Laody-
cei” (Kol 4,16) — Kai dxav avayvcuaSfj nap’ 6piv i] éjuaxokr|, non)aaxe iva Kai
év xfi AaoSiKEcov éKKkx|oi(? avayvcoaSfj, Kai xi)v ek AaoSiKsiag iva Kai bpete
avayvdixe.

9. ,I'wy, panowie, czyicie wobec nich to samo” (Ef 6,9) — oi KUpioi, xa auxa
jtoxeixs Ttpde abiobe. Nakaz dotyczy stosunku panéw do niewolnikéw. Ta abxa
oznacza czynienie dobra, aya96v; auxobe okresSla niewolnikéw. Czynienie sobie
wzajemne dobra jest obowigzkiem obu tych grup spotecznych (zob. tamze 6,8).

10. ,,A zatem, umitowani moi, jak zawsze byliScie postuszni, i to nie tylko wtedy,
gdy bylem przy was, lecz jeszcze bardziej teraz, gdy jestem daleko, tak z bojaznig
i drzeniem spehniajcie do korica wasze zbawienie” (Flp 2,12) — ayajtr|xoi poi), KaOdbe
jtavxoxe U7tr|KOijaaxe, pi) cbe év xfj napoucnp pou pévov UXXA vOv noXXfo pakXov
év xr) dirouaia pou, psxa ipopoo Kai xpopou xi)v éavxfijv acpxr|piav Kaxepya”scrOe.

11. ,,CzyAcie wszystko bez narzekan i bez wyrachowania, aby sie sta¢ ludzmi
bez zarzutu i bez skazy, niezmazanymi dzieémi Boga, zyjacymi posrod plemienia
nieprawych i przewrotnych” (Flp 2,14-15) — n&vxa jcoisTxe ycopie yoyyuap&v Kai
-Siakoyiapcov.

12. ,,Czyncie to, coscie ode mnie przyjeli i nauczyli sie, coScie ustyszeli i zoba-
czyli we mnie, a Bog pokoju bedzie z wami” (Flp 4,9) — d Kai épa&exe Kai icape-
Xapexe Kai f[Ko6oaxE Kai ei5exe év époi, xaOxa TtpaaasxE.

13. ,,Wykonaj dzieto glosiciela ewangelii” (2 Tm 4,5) — Spyov noirioov euayye-
XiaxoO.

I. FORMA IMPERATIWOW WYBRANYCH Z TYPU ,CZYNCIE”

Z czasownikoéw zaliczonych do typu ,,czyncie” tioiéio wystapito w Listach sw.
Pawta jako imperatims 11 razy, Tipdtorcrco natomiast i Kaxepyd”opai po 1 razie.
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Razem 13 razy. Z tego w praesens noteite — 5 razy, icoiei — 1, rcoisix®© — 1 (jest
to jedyna forma w trzeciej osobie), 7raifl<r9e — 1, np0.aaeie — 1, KaTspya~eaSs
— 1; w aoristus 7tovr)aaxE — 2 i icoifl<TOV — 1

We wszystkich miejscach, z wyjatkiem Rz 13,14, imperativus stuzy do wyraze-
nia nakazu.

II. KONATYWNE GRUPY SYNTAKTYCZNE

Jak przy typie ,,badzcie” wyodrebni¢ mozna w powyzszych zdaniach typu ,,czyn-
cie”, w ich czesci wchodzacej w zakres tresci nakazu, elementy podstawowe i ele-
menty dookres$lajace.

1. Elementy podstawowe

— jiofEi x6 aya&ov, ,.czyn dobro” (Rz 13,3).

— Ttoifixe navxa, ,,czyncie wszystko” (1 Kor 10,31 i Flp 2,14-15).

— noisiTS toCro, ,,czynhcie to” (1 Kor 11,24 i 11,25).

— Tcoietre xa auxu, ,,czyncie to samo” (Ef 6,9).

— icpacroEXE xaCxa, fi Kai épa&sxs Kai ixapsXapExs Kai f[Kolaaxf Kai eiSexe
év époi, ,,czyncie to, coScie ode mnie przyjeli i nauczyli sie, coscie ustyszeli i zoba-
czyli we mnie” (Flp 4,9).

— TioiEixcli 6 SéA-si, ,,niech czyni to, czego pragnie” (1 Kor 7,36).

— pf] Ttoieicifis xfje aapKOe itpbvoiav, dost. ,,nie czyncie opieki nad ciatem”

(Rz 13,14).

— KaxspyainecTik xflv éaoxtov acoxripiav, ,spetniajcie wasze zbawienie”
(Flp 2,12).

— Tioir|(Tov spyov EuayyskioxoC, ,wykonaj dzieto gtosiciela ewangelii”
(2 Tm 4,5).

— Tcoiflaaxe, iva Kai év xfj Aaofincécov éKKXrjaig fivayvcoa9df), Kai xflv ek
AaofiiKEiag iva Kai bpeig¢ avayvoixe, dost. ,,uczyncie, aby przeczytano go (tzn. list)
takze w zgromadzeniu wybranych Laodycei, a wy abyscie przeczytali list z Laody-
cei” (Kol 4,16).

— itoif|CTaxE oimog, dionsp Sisiata xate (KK~ rioiaig¢ xfje Takariae, ,,uczyn-
cie tak, jak nakazatem zgromadzeniom wybranych w Galacji” (1 Kor 16,1).

Jak widzimy, podstawowa struktura konatywnych grup syntaktycznych z im-
peratiwem ,,czyn”, ,,czyncie” itd. sktada sie normalnie z tegoz imperatiwu i z do-
petnienia w akkuzatiwie jakiego$ imienia lub w zdaniu dopetnienionym. Tylko
w jednym wypadku w ukiadzie takim znalazt sie obok imperatiwu okolicznik (1 Kor
16,1).

2, Elementy dookreslajace

a) Okreslenie celu. ,,Wszystko czyncie na chwale Boga” — sis S6”av OeoO
(1 Kor 10,31). ,,Czyncie to dla przypomnienia sobie o0 mnie” — Ele xf|v épf|v fiva-
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jiv)CTiv (1 Kor 11,24 i 11,25). ,Nie troszczcie sie o ciato w takim stopniu, by pod-
syca¢ pozadania” — ele 7ti9upiae (Rz 13,14). Wydaje sie, ze we wszystkich tych
zdaniach akcent logiczny nakazu spoczywa wiasnie na okolicznikach.

b) Okreslenie sposobu. ,,Czyncie wszystko (1) bez narzekan i (2) bez wy-
rachowania” (1) %oopie yoyyvali&\ Kai (2) SiaJoyiopc&y (Flp 2,14-15). ,,(1) [...] jak
zawsze byliscie postuszni, i to nie tylko wtedy, gdy bylem przy was, lecz jeszcze
bardziej teraz, gdy jestem daleko, tak (2) z bojaznig i (3) z drzeniem spetniajcie (4)
do konca wasze zbawienie” — (1) KaOcbe 7tavToxe 6nr)KOuaaTE, pi) de £v rfj na-
pouolec pou pévov 6XXa vOv itoTACp p6AAov sv tt) d7touoig pou, (2) psia cpoPoo
(3) Kai rpopou, (4) komponent Kara — w imperatiwie Kar-epYdi*eode (Flp 2,12).
I w tych zdaniach akcent logiczny spoczywa na okolicznikach.

c) Okres$lenie czasu. ,,A wiec (1) czy jecie, (2) czy tez pijecie, (3) czy cokol-
wiek innego czynicie, wszystko czyncie na chwate Boga” — (1) eire ea9iers (2)
eire Ttivere (3) eire n tioieTts (1 Kor 10,31). ,,Czyncie to, ile razy pijecie [...]" —
6odKie edv 7iivTre (1 Kor 11,25). ,,A gdy ten list zostanie u was przeczytany, za-
dbajcie o to [...]” — drav dvaYVcoadfi nap' upa>v f| ¢7ilaroAfi (Kol 4,16). Okolicz-
niki czasu nie przejely na siebie akcentu logicznego.

d) Okreslenie zakresu czynnosci. ,,Czyncie to samo wobec nich” — npde
auroue (Ef 6,9). ,Jesli chodzi o zbiorke na rzecz Swietych, to uczynicie i wy tak
[...]” — nepi 5e rfje Aoyelae rije eie roue dyioue (1 Kor 16,1).

3. Podmiot

Tylko jeden raz pojawit sie imperativus typu ,,czyncie” w trzeciej osobie: KQieirco.
Jego podmiotem jest rie, blizej okreslone w zdaniu podrzednym (1 Kor 7,36). Wszy-
stkie inne imperatiwy majg forme drugiej osoby. Ich podmiotem zatem jest odbio-
rca listu, czyli konkretnie chrzescijanie w Koryncie (4 razy), w Filippach (3), w Rzy-
mie (2), w Kolosach (1), w Efezie (1) i Tymoteusz, biskup w Efezie (1). Ponadto
nadawca oznaczyt jeszcze wykonawce nakazu przez vocativus (ijanr\xoi pou, ,,umi-
towani moi” (Flp 2,12), przez zaimek rpeie, ,,wy” (1 Kor 16,1) oraz przez nomina-
tivus w funkcji wokatiwu oi Koépioi, ,,panowie ”(Ef 6,9).

I1l. ELEMENTY NIE NALEZACE DO KONATYWNYCH GRUP SYNTAKTYCZNYCH

Takze w zdaniach z imperatiwami typu ,,badzcie” znalazty sie pewne elementy
nie oznaczajgce tresci nakazu. Do nich nalezy jedno zdanie warunkowe wraz z jego
okresleniami (zob. 1 Kor 7,36) oraz zdania stuzace argumentacji. Za te drugie uzna-
liSmy: 1 zdanie pytajne ,,Nie chcesz lekac sie wladzy?”, ktére ma sens przyczynowy:
»Poniewaz nie chcesz [...]”; 2. zdanie o tresci skutkowej: ,,a pochwate od niej (tzn.
od wiladzy) uzyskasz”, to znaczy gdy spetnisz nakaz ,,czyn dobro” (Rz 13,3); 3. zda-
nie celowe wihasciwe: ,aby sie sta¢ ludzmi bez zarzutu i bez skazy, niezmazanymi
dzie¢mi Boga, zyjacymi posréd plemienia nieprawych i przewrotnych” (Flp 2,14-15).
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Przeglad obu wybranych typéw imperatiwow poswiadcza uczynione wyzej zato-
zenie, ze trzeba je bada¢ w grupach syntaktycznych. Sam imperativus bowiem na-
wet z najblizej go okreslajgcym wyrazem jest na ogo6t z semantycznego punktu wi-
dzenia niepetny. Zespdt wszystkich wyrazéw, wyznaczajagcy w zdaniu petny zakres
tresci nakazu, nazwaliSmy konatywna grupg syntaktyczng. Imperativus sta-
nowi skfadniowe centrum takiej grupy. Istotny jednak element nakazu kry¢ sie
moze, jak zobaczyliSmy to na konkretnych przyktadach, w wyrazach podporzadko-
wanych imperatiwowi.

Jesli wolno nam na podstawie powyzszych kilkudziesieciu przyktadéw formuto-
wac jakie$ ogolniejsze stwierdzenia, to powiemy, ze konatywna grupa syntaktyczna
miesci sie w granicach jednego zdania prostego lub ztozonego. Czasem nawet nie-
ktore czesci zdania nie nalezg do niej. Sa to zazwyczaj poprzedniki zdan warunko-
wych, okoliczniki przyczyny (w tym tez zdania okolicznikowe przyczyny), zdania
celowe whasciwie i przypuszczalnie skutkowe, cho¢ dla tych ostatnich brakowato
ewidentnych przykfadow. Wychodzi¢ trzeba koniecznie poza dane zdanie z grupg
konatywng w nim zawartg, by wyjasni¢ znaczenie poszczego6lnych wyrazéw, a zwia-
szcza dla napetnienia konkretng tre$cig uzytych w grupie zaimkéw, przystdwkow
zaimkowych i innych tego typu wyrazéw zastepczych.

Konatywng grupe syntaktyczng w Scistym znaczeniu tworzy imperatiyus i okresla-
jace go dopetnienia, okoliczniki itd., czyli wszystkie wyrazy oznaczajace tre$¢ na-
kazu, przeznaczong do wykonania. W szerszym natomiast zakresie nalezy do nigj
takze podmiot imperatiwu. On przeciez z woli autora nakazu ma by¢ wykonawca.
Nie mozna go ponadto wytgczy¢ z grupy konatywnej ze wzgledéw nawet czysto
formalnych. Wprowadza go przeciez do niej suliks fleksyjny imperatiwu. Podmiot
zwigzany wiec jest nierozerwalnie z samym centrum syntaktycznym grupy.

Formalny aspekt przegladu imperatiwow opozycji ,,badZzcie” —e ,,czyncie” na-
suwa spostrzezenie — oczywiscie w granicach dopuszczalnych dla tych kilkudzie-
sieciu miejsc — ze autor Listow preferuje imperathus typu ,,badzcie”. Pojawia sie
on w 39 miejscach, typ ,,czyncie” natomiast — tylko w 13. W obu typach przewaza
zdecydowanie imperatiyus praesentis (47 miejsc) nad imperatiwem aoristu (5 miejsc).
Wynika z tego, ze $w. Pawel czesciej zada od odbiorcdw swych Listow roznych
przymiotéw podmiotowych, a rzadziej czynnosci. Z zastosowania natomiast impera-
tiwdw czasu terazniejszego mozna wnioskowaé, ze Apostot niejako zaktada juz istnie-
nie danych cech w odbiorcy i ze istota nakazu dotyczy ich trwania. A poniewaz
praesens oznacza czynno$¢ lub stan nie ograniczony w czasie, a wiec dane cechy
majg trwac zawsze.

W obu opozycyjnych grupach przewazajg formy drugiej osoby nad formami
osoby trzeciej: dla ,,badzcie” 25:14, dla ,,czyncie” 12:1. To znaczy, ze autor zwraca
nakazy zazwyczaj do wszystkich odbiorcéw listu. Tymi odbiorcami omawianych
nakazow sg chrzescijanie w Koryncie — 14 razy, w Filippach — 5, w Efezie — 5,
iymotcusz, biskup Efezu-— 5, chrzescijanie w Rzymie — 3, w Galacji — 2, w Ko-
losach — 2 i w Tesalonikach — 1. Imperatiyus trzeciej osoby stuzy do wydawania
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polecen pojedynczym osobom lub grupom os6b, a nawet rzeczy. Zdarza sie jednak,
ze podmiotem imperatiwu w trzeciej osobie jest jakie$ imie oznaczajace catos$¢, np.
iravra, SKaaxog itp.

W nakazach obu typdéw najczesciej powtarza sie zagadnienie nasladowania do-
brych wzoréw i rownocze$nie dawania dobrego przykfadu. | tak podmiot ma by¢
nasladowca Boga i $w. Pawla, ma by¢ wzorem, a nie by¢ zgorszeniem, ma czynic¢
to, co widziat w postepowaniu Apostota.

Na drugim miejscu pod wzgledem czestotliwosci pojawiania sie wystepuje zada-
nie umystowej dojrzatosci i trwatosci w zakresie wiary, a rownocze$nie braku ro-
zumienia spraw zta. Podmiot ma nie by¢ dzieckiem w mysleniu, a by¢é mocnym,
niewzruszonym, dojrzatym; nie by¢ batlwochwalcg, by¢ glupim w sprawach tego
Swiata, trwa¢ w wierze, w nauce Ewangelii.

W stosunku do Boga podmiot ma by¢ wdzieczny, ma trwa¢ w Panu i w Jego
dziele, ma spetnia¢ wszystko na chwate Boga dla przypomnienia sobie o Chrystusie.

Wzgledem ludzi podmiot ma by¢ dobry, serdeczny, przebaczajacy, nie by¢ ich
niewolnikiem, ma trwa¢ w mitosci i wolnosci, jego postepowanie ma stuzy¢ budo-
waniu innych, ma czyni¢ dobro, ma wspotdziata¢ w dobru, nie by¢ wspdlnikiem
ztych ludzi ; btednie nauczajacy o Chrystusie ma by¢ wytgczony sposrod chrzescijan.

Doniostg funkcje w omawianych grupach spetniajg okoliczniki. One czesto ozna-
czajg istote nakazu. Niektore zdania z okolicznikami majg charakter generalnych
norm postepowania, co wynika takze z tego, ze okoliczniki te towarzyszg czesto
zaimkowi navra. Sw. Pawet zada, by podmiot trwat w Panu, w wierze, w. wolnosci,
w mitosci, w nauce Ewangelii. Wszystko w zachowaniu odbiorcéw ma sie dokony-
waé godnie, w tadzie, w mitosci, ku budowaniu innych. Podmiot ma czyni¢
wszystko ku chwale Boga, bez narzekan, bez wyrachowania. Ma spetnia¢ swoje
zbawienie z bojaznig i drzeniem, do konca. Przez okolicznik czasu domaga sie
autor trwatego lub wielokrotnego powtarzania czynnosci.

Uderzajace jest w postulatach Pawiowych to, ze cho¢ zada on najczesciej cech
podmiotu, a nie czynnosci, jednak te cechy, poza przymiotem umystowej dojrza-
fosci w wierze, oznaczajg postawe podmiotu wzgledem ludzi i wzgledem Boga.

LES IMPERATIFS DANS LES LETTRES DE SAINT-PAUL.
(OPPOSITIONS CHOISIES DU TYPE SOYEZ ET DU TYPE FAITES)

Résumé

L article se compose de quatre parties qui sont les suivantes: 1. L’état de recherches sur les
modes et particulierement sur I'impératif dans la langue grecque. 2. Quelques considérations sur
I’utilisation de la théorie des groupes syntaxiques dans I’étude sur I'impératif. L’impératif et ses
déterminants recoivent le nom du groupe syntaxique conative (conor, conatus sum). Ce méme
groupe embrasse “gaiement le sujet de I’action désignée par I'impératif. 3. L’analyse des groupes
syntaxiques conatives, soumis dans les lettres de Saint-Paul a I'impératif du type soyez et faites.
Selon I"auteur, ces deux types constituent une opposition. Il choisit, pour le type soyes les formes
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de I'impératif des verbes ylveaSat, etvai, pévetv, éttipévetv, axfiKeiv pour le type faites, I'impé-
ratif des verbes itoteiv, itpdaaEtv; KaTSpyaCeadat. 4. Dans la conclusion, lI'auteur constate que,
bien que tout le groupe conatif soit régis par I'impératif, le centre logique de I’ordre peut étre con-
stitué par un de ses déterminants. La partie essentielle du commandement est souvent exprimée
par Saint-Paul au moyen du complément circonstantiel. Le groupe conatif n’embrasse que rare-
ment la proposition toute entiére. Trés souvent restent en dehors, é’est-a-dire n’entrent pas dans
le contenu de l'ordre, les compléments circonstantiels de cause, les antécédants des phrases con-
ditionnelles, les propositions de but etc. Saint-Paul Utilise plus souvent les impératifs du type soyez
que les impératifs du typefaites. Il se sert des premiers pour modeler la personnalité du sujet, c’est-
-a-dire des chrétiens, et a recours aux autres pour désigner l’action du sujet. Dans les toutes der-
niéres phrases de son article, I’auteur énumeére les qualités et les actions postulées par I’Apotre.



