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WALKA Z TYRANIA, PODBOJAMI | KRZYWDA SPOLECZNA
W PIJARSKICH PODRECZNIKACH HISTORII

Dopoki w pisaniu historii starozytnej obowigzywal zaprowadzony przez
J. B. Bossueta judeocentryzm z opieraniem sie na Starym Testamencie
jako zrddle 1, pierwszego w dziejach ludzkosci tyrana upatrywano w Nem-
rodzie z ksiegi Genesis (10, 8-12). Historyk zydowski z pierwszego wieku
ery chrzescijanskiej Flavius Josephus okreslit go jako cztowieka niespo-
kojnego, sine pace. Wedtug Arabdw Nemrod nie mogac ukonczyé budowy
wiezy Babel, z ktérej zamierzat wyzwaé Boga do ostatecznej rozprawy,
poczat msci¢ sie na ludziach. Arabowie nazywajg go zatem buntownikiem
lub tyranem. Jako tego, ktory pierwszy przechwycit tyranie i narzucit ja
ludom nie nawyktym do niej, okre$lit go lzydor z Sevilli (f 636). Na pod-
stawie wspomnianego zwrotu sine pace Kronika Wielkopolska zrobita
z niego w w. XIV Niemierze, czyli Stowianina: non pax seu non mensu-
rans pacem, ,nie mir lub nie mierzagcy pokoju”, od ktérego rozpoczeta
sie niewola miedzy ludzmi, gdy dawniej byta niewzruszona wolnos¢, kté-
rego zuchwato$¢ i Smiatos¢ narzucita prawo niewoli nie tylko braciom
stowianskiego pochodzenia, ale i catemu $wiatu 2 W ten sposob XIV-wie-

1 Discours sur I’histoire universelle, 1681 O wprowadzeniu przezeA judeocen-
tryzmu zob. F. Koneczny, Kosciét w Polsce wobec cywilizacji. ,,Ateneum Kaptan-
skie” R. 14. T. 22: 1928 s. 420-421. Pijarzy po reformie 1753 r. przyjeli dzieto Bossueta
za podstawe w nauczaniu historii. Bossuet sprawit, ze historie $wietg Starego Testa-
mentu wszyscy uznali za ,,gtéwny trzon historii starozytnej” a Zydéw za ,moralng 0$
Swiata”. Z takim traktowaniem historii starozytnej zerwata Komisja Edukacji Naro-
dowej. Zlecajac pijarowi Kajetanowi Skrzetuskiemu napisanie podrecznika historii
dla szkot narodowych wedtug zasad sformutowanych przez Ignacego Potockiego, wy-
chowanka pijarskiego Collegium Nobilium, KEN zarzadzita opuszczenie w nim
historii biblijnej, bo ta miata by¢ traktowana oddzielnie (T. Mandybur. O nauce
historii w szkotach Komisji Edukacyjnej w Polsce. ,,Muzeum" 10:1894 s. 782-783).
W okresie tzw. restauracji pijar, Pawet Kotowski, w Historii starozytnej zawierajgcej
w sobie dzieje wszystkich narodéw od stworzenia $wiata do potyczki pod Akcjum, od
1 do 1974 roku $wiata, wydanej w Warszawie w r. 1818, wrécit do judeocentryzmu
w pisaniu historii starozytnej.

2 B. Kiirbisdwn a Studia nad Kronikg Wielkopolskg. Poznan 1962 s. 128-130;
F. Arnold. Die Rechtslehre des Magisters Gratianus. W: Studia Gratiana. Vol. 1,
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czny interpolator Kroniki Wielkopolskiej ustalit priorytet Stowianszczyzny,
w szczegllnosci Polski, w zaprowadzeniu tyranskiej formy rzadu i w do-
konywaniu podbojow.

Z innego zrodta wywiodt Juliusz Stowacki tyranie w Stowianszczyznie.
w urywku planu Krdla Ducha znalezionym w autografie autora czyta-
my, ze chodzito mu takze o wyttumaczenie ,tajemnicy tyranstwa w duchu
pierwotnych Stowian” i o przedstawienie ,,ucisku narodu pod sitg zatrwa-
zajgcego miecza” Popiela, ,,wiernosci pierwotnych Stowian i przywiazania
do panoéw, a razem nieugietosci ducha w meczarniach” i, zadawanych
przez owego tyrana harfiarzowi Zorianowi. Dzieki przyzwyczajeniu naro-
du przez Popiela do znoszenia okrutnych cierpien, Polska stata sie ,na
bol skatg”, co jest etymologig wcale nie lepszg od owej XVI-wiecznej,
wedtug ktérej Nemrod byt polskim Niemierza.

Nie ma zadnych historycznych dowod6w na istnienie u nas epoki ty-
ranii takiej, jaka w Krolu Duchu przedstawit Stowacki. Cierpliwe zno-
szenie jej, imputowane przezen narodowi, nie zgadza sie z jego charakte-
rem. Polacy, jak stwierdza Gall Anonim, byli dumni z tego, ze nigdy nie
dali sie ujarzmi¢. Nie potrzebowali tez wypedza¢ czy zabija¢ rodzimych
tyranow, bo ich wcale nie mieli. Wolno$¢ polska przyciggata narody
oscienne. W r. 1385 doszto do unii krewskiej, czyli do inkorporacji Litwy
do Krolestwa; po zwyciestwie grunwaldzkim ludno$¢ catego panstwa krzy-
zackiego poddata sie krélowi i otrzymata odenn daleko idgce swobody,
o jakich pod panowaniem Zakonu ani marzy¢ nie mogta. W r. 1545 stany
pruskie, zrzucajgc z siebie tyranskie witadztwo krzyzackie i $ciggajac za to
na siebie klagtwe papieska i banicje cesarska, poddaly sie Kazimierzowi
Jagiellonczykowi, synowi triumfatora spod Grunwaldu, i w trzynastolet-
niej wojnie z Zakonem obronity swojg przynalezno$¢ do Korony, w wiek-
szej czesci bezposrednig, a w mniejszej lenng. Za panowania Zygmunta
Augusta poddaty sie Polsce Inflanty. Pod rzady tyranskie nikt dobrowolnie
nie spieszy. Nie od krélow tez, ktérych prawa i obowigzki byty doktadnie
ustalone w artykutach henrykowskich i w Pacta conventa, obawiano sie
zaprowadzenia absolutyzmu w Polsce. W latach dziewiecdziesiatych
w. XVI ukazata sie w druku Actio prima, czyli pierwsza mowa szlachcica
polskiego przeciw jezuitom, cztonkom zakonu powstatego w Hiszpanii,
posgdzonym o zamiary zaprowadzenia w Polsce hiszpanskiego ustroju

Bologna 1953 s. 463: ,Nemroth wird geradezu ais hominum oppressor et extinctor
bezeichnet,” J. B. Bossuet w dziele pt. Politique tirée des propres paroles de I'Ecriture
Sainte, wydanym w 5 lat po jego $mierci, w r. 1709, wspominajac o Nemrodzie pisze,
ze pierwsza pobudka do wojen niesprawiedliwych jest pragnienie podbojow, ze umito-
wanie potegi pchato tego ,wielkiego w oczach Pana mysS$liwca’ do agresji przeciw
krajom sasiedzkim.

3 J. Stowacki. Dzieta. T. 4 Wroctaw 1949 s. 537.
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politycznego. Z Antwerpii, poteznej hiszpanskiej bazy, do Gdanska byto
tylko szes¢ dni drogi a masywnie rozbudowane kolegia jezuickie, takie
jak w Poznaniu i Lublinie, fatwo mogty sta¢ sie ostojg dla najezdzcow4.

Pijarom nigdy tego rodzaju zamierzen nie zarzucono. Przybyli oni do
Polski w r. 1642, uciekajac z Moraw przed Szwedami, i od razu znalezli
opieke u krolow Wiadystawa IV i Jana Kazimierza, u biskupéw polskich
i w sejmie Rzeczypospolitej. Nawet po skasowaniu ich zakonu przez Sto-
lice Apostolskg za kontakty z Galileo Galilei w r. 1646 mogli oni nadal
w Polsce prowadzi¢ szkoty, az w r. 1660 krdl Jan Kazimierz i krélowa
Maria Ludwika wywalczyli w Rzymie cofniecie kasaty. Odwdzieczyli sie
za to pijarzy Polsce niezwyklym przywigzaniem do niej i patriotycznym
wychowywaniem jej milodziezy. Ale niebawem staneli przed wyborem
miedzy wdziecznos$cig dla pary krdlewskiej a wdziecznoscig dla wielkich
panéw polskich, szczegélnie dla Lubomirskich, od ktorych otrzymali pie-
nigdze na uruchomienie kolegium w Podolincu na Spiszu. Krélowa usilnie
zabiegata o zaprowadzenie elekcji vivente rege, co byloby niewatpliwie
dla Polski zbawienne, czemu jednakze, jako naruszajgcemu rzekomo swo-
body narodowe, przeciwstawit sie Jerzy Lubomirski wszczynajgc rokosz.

Wydanie wiasnego podrecznika retoryki dato pijarom sposobnosé do
zajecia stanowiska wobec tego zaburzenia Rzeczypospolitej przez dumnego
magnata. Autorem podrecznika byt Stanistaw Papczynski, ktory w latach
1657-1667 uczyt wymowy w kolegiach w Podolincu, Warszawie i Rzeszo-
wie, a potem wystapit ze zgromadzenia i zostat zatozycielem mariandw,
jedynego w dawnej Rzeczypospolitej rodzimego meskiego zgromadzenia
zakonnego. Pieniadze na druk, przynajmniej drugiego i trzeciego wydania
z lat 1664 i 1665, dali widocznie Lubomirscy, skoro autor pomiescit w nich
panegiryk na ich czes¢ pt. Orationes ad, Luhomirios Principes, Stanistawa
i Jerzego. W wydaniu czwartym, wydrukowanym bez daty, brak tych
utworéw Papczynskiego 5. Byto to juz widocznie po udaniu sie rokosza-
nina, zwycieskiego na polu bitwy, na dobrowolne wygnanie. Jeszcze w sto
lat przeszto pozniej pijarzy nie szczedzili mu pochwat za obrone swobdd
narodowych przeciw zakusom dworu krdlewskiego. Kajetan Skrzetuski
w Historii politycznej dla szlachetnej mtodzi, wydanej w roku 1773 ale
napisanej jeszcze nie na zamdwienie KEN, pisze na stronie 305 co naste-
puje: ,,Fakcja krdlowej Ludwiki, ktdrej sie sprzeciwiat Lubomirski, nowa
zajeta wrzawe, ale sprawiedliwo$¢ i nad krolewska triumfowata potega.

4 J. Tazbir. Literatura antyjezuicka w Polsce 1578-1625. Warszawa 1963 s. 56,
63-67, 71, 72; A. Wojtkowski. Z dziejow szkolnictwa katolickiego dla $wieckich
(do r. 1918) W: Ksiega Tysigclecia Katolicyzmu w Polsce. Cz. 3. Lublin 1969 s. 32-33.

5 G. Karo lewic z. Z badan nad pismami Stanistawa Papczynskiego (1631-
1701). ,,Roczniki Humanistyczne" 23:1975 z. 2's. 135 przyp. 15.
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Wigzaly sie na podZwignienie przesladowanej niewinnosci wielkopolskie
wojewddztwa”. Na stronie 316, w rozdziale pt. Uwagi polityczne nad dzie-
jami ojczystymi Skrzetuski zganit po raz drugi przeciwnikéw rokoszanina
piszac: ,[..] a potem byli tacy, ktdrzy stawnego Lubomirskiego dlatego.
ze przy swobodach i przywilejach ojczystych obstawat, zgubi¢ chcieli”.
Doda¢ tu nalezy, ze w owych usitowaniach postugiwano sie takze krzy-
woprzysiestwami.

Bronigc swobdd szlacheckich przeciw dazeniom do wzmocnienia wita-
dzy krolewskiej i do oszczedzenia krajowi zaktdcen potgczonych z bez-
krélewiami, pijarzy przeciez potrafili gani¢ to, co w ustroju politycznym
i spotecznym szlacheckiej Rzeczypospolitej byto zle. Przez cate zycie, po-
czawszy od pierwszego, wydrukowanego w r. 1732 tomu pijarskiego wyda-
nia Volumina legum, Konarski walczyt ze ,,zrenicg” owych swobod, czyli
z tyranig liberum veto. Z owego o$miotomowego zbioru praw polskich
mtodziez szkot pijarskich miata sie przekonac, ze nie opierato sie ono na
zadnej ustawie, ze byto tylko zgubnym dla Polski zwyczajem. Moralnemu
unicestwieniu ulegto liberum veto w czterotomowym dziele Konarskiego
0 skutecznym rad sposobie. Po wydrukowaniu w r. 1763 ostatniego tomu
zaden sejm juz nie zostat zerwany.

Za Konarskim, wpajajacym mitodziezy przekonanie o istnieniu ,natu-
ralnej rownos$ci” miedzy ludzmi6, poszli historycy pijarscy Kajetan i Win-
centy Skrzetuscy. Pierwszy uczy}, ze natura nie ustanowita zadnych réznic
miedzy swoimi dzieémi, ze data wszystkim ,jednakie prawo do daréw
swoich” a takze rowno$¢ umystowa réznicujaca sie tylko przez ,,edukacje”.
»Natura nie ustanowita ani panéw, ani poddanych, ani ksigzat, ani nie-
wolnikdw; ani bogatych, ani ubogich. Jakzez wiec jednostronne i szkod-
liwe jest ustanowienie ludzkie, wprowadzajace whrew urzadzeniom natury
nieréownos$¢ we wszystkich tych wzgledach, traktujac jednych przychylnie,
a krzywdzac drugich. Pokdéj wewnetrzny oparty na krzywdzie spotecznej
nie moze by¢ trwaty, bo krzywdzeni buntowali sie dotad i bedg sie bun-
towac nadal. Pospdlstwo powstaje tylko w ostatniej biedzie, nie za$ z ,,nie-
statku i porywczos$ci”. Od cierpigcych ,,ub6stwo niezmierne” i dzwigaja-
cych ,ciezkie jarzmo” nie mozna wymaga¢ okazywania ducha obywatel-
skiego. Psychika wszystkich warstw spoteczeristwa polskiego jest jedno-
lita: tez zmysty, tez potrzeby, jeden koniec, jedne stabosci, jednez srodki”.

W szystkie nieszczescia starozytnego Rzymu — pisze K. Skrzetuski da-
lej — powstaty z naruszenia prawa powszechnej réwnosci. Nierownosé
zaprowadzono juz w poczatkach przez ustanowienie ,senatorskich i gmin-
nych pokolen”. Doprowadzito to do nastania za Tarkwiniuszdw tyranii
1ery okrucienstw. Uratowato Rzym od ostatecznej zagtady danie wszyst-

L. Kurdybacha. Dzieje oSwiaty kosScielnej do konca XVIII w. Warszawa
1949 s. 180.
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kim nadziei na rownos$é, czego skutkiem byto to, ze kazdy obywatel stat
sie bohaterem. Lecz z czasem ostabta ta wielko$¢ duszy Rzymian. Wy-
buchty walki wewnetrzne, te za$ zawsze najbardziej ,gminowi” dajg sie
we znaki. Wdwczas to uratowali Rzym trybunowie ,stosujac prawa do
réwnosci od samej natury przekazanej i bronigc gminnego stanu”. W erze
podbojéw, kiedy Rzym odart zwyciezonych a z kolei obywatele ztupili
Rzeczpospolitag, nastata ogromna nieréwno$¢ majatkowa a z nig pojawita
sie wzrastajgca ciggle przestepczos¢ 7.

Gwatcenie ustaw, wojny domowe, zagtada wolnosci republikanskiej,
skazenie obyczajow, mordowanie ludzi, ktérzy odwazyli sie by¢ uczciwi,
wreszcie samowtadztwo cesarzy, ktdre otworzyto bramy najezdzcom — oto
skutki pogwatcenia prawa réwnosci8.

Dodatnia opinia K. Skrzetuskiego o rzymskich trybunach ludu daleka
byta od tego, co o nich sadzit Stanistaw Konarski piszac, ze to oni ,wol-
no$¢ Rzymianom obmierzili i rzeczpospolita zgubili”, ze to ich Cezar
~Wzigt za jej zgube instrument”. Mieli oni wiladze zakladania veta,
.2 z tym przyktadem, pisze Konarski, dowodzi sie, ze nasza wolnos¢
z prawem wiecej niz trybunskim rwania sejmow, albo sine pluralitate, sta¢
nie moze” 9.

Piszac o ztupieniu rzeczypospolitej rzymskiej przez obywateli K. Skrze-
tuski zastrzega sie, ze nie brato w nim udziatu ,pospdlstwo”. W miare
wzrostu zasobow panstwa potegowata sie takze chciwos$é: i wierzycze
mozna, aby pospoélstwo tego pierwszego niesprawiedliwosci kroku do-
puszczato sie?” Zdobyli sie na to dostojnicy panAstwowi, upojeni swoja
wiadzg, ,wole swojg na miejsce prawa zastawiajac” 10

Na poparcie przytoczonej wyzej tezy, ze ,pospolstwo w ostatniej tylko
powstaje biedzie”, Skrzetuski wskazuje na powstanie niewolnikéw pod
Spartakusem i na bunty kozackie na Ukrainie: ,[..] a tyle wojen domo-
wych z Kozakami, jakiejze innej przypisa¢ racji, jezeli nie zbytecznej
poddanstwa ucigzliwosci? u. W sprawie owych wojen domowych wypo-
wiedziat sie rowniez brat Kajetana Skrzetuskiego, Wincenty, takze pijar,
wspominajac ,,pamietne dla naszego narodu i fatalne az nadto Pawlukow,
Muchéw, Nalewajkéw i Chmielnickich imiona, ktére do upadku prawie
nachylity Rzeczpospolitg”. | on przyczyny widzi w ,,okrutnym uci$nieniu
poddanych” 12 Zaden z obu braci nie wspomniat o Goncie i Zelezniaku.

7 K. Skrzetuski. Przypisy do historii powszechnej dla szk6t narodowych
na klasg trzecia. Warszawa 1782 s. 36-38.

8 Tamze s. 41

8 O skutecznym rad sposobie. Warszawa T. 2 rozdz. 16.

io przypisy s. 42.

51 Historia polityczna dla szlachetnej miodzi. Warszawa 1773 s. 324.

i; Mowy o gtowniejszych materiach politycznych. Warszawa 1773 s. 75 (Mowa
VII. O rolnikach. Ze ucigzliwe obchodzenie sie z nimi wielka jest rolnictwa zawada).
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Okrucienstwa, ktérych sie wéwczas w ttumieniu buntu dopuszczano, wy-
pomnieli krolowi Stanistawowi Augustowi konfederaci barscy w akcie
detronizacji jego, ogtoszonym przez Generalno$¢ w Preszowie, w pazdzier-
niku 1770 r. Krdl zostat w nim napietnowany jako ,kraju nieprzyjaciel”
i jako ,tyran”, ktérego ,witasciwymi i istotnymi znamionami” sa ,pfacz,
nedza, ubo6stwo, spustoszenie, zabdjstwa, gwatt, niewola, kajdany, tancu-
chy, spisy, noze, pale, haki i roznego okruciefistwa instrumenta”. Podrzu-
canie na spisach, whijanie na pat, rozrywanie hakami —e oto kary stoso-
wane w czasie pacyfikacji wobec zbuntowanych chtopéw. Jednakze dnia
3 listopada 1771 porwanego krola konfederaci nie zabili, bo chcieli go
odda¢ w rece Kazimierza Putaskiego. Ujeci zamachowcy poniesli kare
$mierci przez ¢éwiartowanie.

Instytucje niewolnictwa w starozytnosci i handel niewolnikami w cza-
sach nowozytnych napietnowat ks. Dominik Szybinski, nauczyciel historii
w miedzyrzeckim (na Wotyniu) kolegium pijarskim. ,,Ci niewolnicy moga
sie nazwa¢ sromotg natury ludzkiej; niczym bowiem co do natury ludzkiej
nie réznigc sie od najwyzszych monarchdw w S$wiecie, byli jednak jako
bestie traktowani; zakupowano ich i przedawano na rynkach, do najciez-
szych robd6t za nedzne pozywienie obracano”, a gdy stali sie niezdolni do
pracy, ,hie dbano o nich gorzej nad bydleta”. A w wieku OS$wiecenia
»~Anglicy, Francuzi, Portugalczykowie etc. w Afryce i po innych krajach
zakupujg Murzynéw, nimi handluja, zakupionych posytajg do osad ame-
rykanskich, gdzie w ciezkiej nedzy pracowa¢ musza” 13 Ks. Szybinski tez
wpadt na pomyst rozstrzygania sporéw miedzy panstwami pojedynkami
junakdéw, przez co wojny statyby sie niepotrzebne. Szlachetna, ale naiwna
sugestia ta zostata przeciez zastosowana, mianowicie w przerwanym zdra-
dg majora Pluta pojedynku Tadeusza Soplicy z kapitanem Rykowem.
Bitwa na dziedzincu dworu soplicowskiego, nie rozstrzygnieta w ten spo-
s6b, musiata toczy¢ sie dalej u.

W r. 1734 Monteskiusz ogtosit drukiem swoje Considérations sur les
causes de la grandeur des Romains et de leur décadence. Dowodzi on
w tym dzietku, ze nie wasnie wewnetrzne, jak usitowat wykazaé Bossuet,
lecz zbyt wielki rozrost obszaru imperium potozyt kres wolnosci republi-
kanskiej w starozytnym Rzymie. Prowincje potozone na peryferiach tak
rozlegtego wiadztwa mogty byé utrzymane w ulegtosci i postuszenstwie
tylko przez wielkorzadcow wyposazonych w nieograniczong wtadze. Ci, co
z obowigzku musieli by¢ straszni dla ujarzmionych narodéw, po powrocie
do metropolii nie mogli by¢ potulnymi barankami. Zrozumiate jest zatem
ich dazenie do zaprowadzenia i w niej rzgdéw despotycznych. W ten spo-

13 Krétka wiadomos$¢ o znakomitszych w $wiecie monarchiach. T. 1 Warszawa
1772 s. 189 przyp.
4 Tamze s. 153.
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s6b to, co byto — jak pisze Monteskiusz w swych Pensées et fragments —
najdtuzszym sprzysiezeniem, jakie kiedykolwiek zostato skierowane prze-
ciw catemu $wiatu, obrocito sie w koncu przeciw samej owej potedze i do-
prowadzito ja do zguby 15

Za sprawg Adama Kazimierza Czartoryskiego Considérations zostaty
przetozone na jezyk polski przez dwéch pijaréw, Antoniego Wisniewskiego
i Jozefa Baxtera. Przektad ten ukazat sie w druku w trzecim tomie Roz-
mow w ciekawych i potrzebnych, w filozoficznych i politycznych ma-
teriach w Collegium Nobilium warszawskich Scholarum Piarum mianych
(1762 s. 103-354), bez podania nazwiska autora, ktory byt niechetny papie-
zowi i teologom. Dopiero w wydaniu ksigzkowym, w przedmowie Wis$-
niewskiego, nazwisko to zostato ujawnione. Czartoryski, ktoremu przektad
ten byt dedykowany, jako komendant Korpusu Kadetow zatlozonego
w r. 1766, kazat w nim wyktadaé historie zgodnie z koncepcjg Monte-
skiusza, czyli pod katem widzenia przyczyn wielkosci panstw oraz ich
upadku 1L,

W dzietku Monteskiusza Konarski znalazt sze$¢ przyczyn upadku wol-
nosci republikanskiej w starozytnym Rzymie. Byty to: ,szkaradne a nie-
ustanne kiotnie miedzy ludem a patrycjuszami”; ,nieuwazna chu¢ Rzy-
mian zdobywania i podbijania coraz nowych krajow a rozszerzenie bez
konca potencji, ktora dla wielkosci swojej ludzkim rozumem ani zadnym
zabiegiem utrzymac sie nie mogta”; hetmandw rzymskich prepotencja
i Slepe do nich, bardziej jak do ojczyzny, przywiazanie kilkaset mil zawsze
od ojczyzny oddalonego wojska”; ,,cudzoziemcoéw najwiekszy gmin osia-
dajagcych w Rzymie, ktérego miasta ani znaé¢ ani kochaé nie mogli za swojg
ojczyzne”; ,zepsowanie wielkie w mieScie obyczajow przez takomstwo,
zbytek i irreligie”; trybunéw ambicje i zwady okrutne” 17.

Zainteresowanie sie Konarskiego zagtadg wolnosci republikanskiej
w Rzymie nie miato bynajmniej charakteru czysto antykwarskiego. Cho-
dzito mu o unaocznienie, na przyktadzie rzymskim, wiasnemu narodowi,
ze anarchia konczy sie zawsze tyranig. Przytacza wiec z Considérations
nastepujgce zdania: ,Ambicji petni ludzie, ktérzy wolno$¢ chca zgubié,
konfuzje naprzéd w rady wprowadzi¢, rzady za tym znie$¢ i anarchie
wnies¢ usitujg.” Wiasnie ,,hetmandéw rzymskich prepotencja” pokazata, co
w tej mierze potrafi zdziata¢. Triumwirowie Pompejusz, Krassus i Cezar
»,hiecnoty najpierwej publiczne od kar i prawa wyjeli, cokolwiek na ha-
mulec grzechow i obyczajow zepsowanych dawno Swiatobliwo$¢ i madrosc¢

5 A Wojtkowski. Zagadnienie przyczyn ioielkosci i upadku panstw i na-
rodow w podrecznikach pijarskich. W: Kultura i literatura dawnej Polski. Warszawa
1967 s. 533-554.

6 . Kurdybach a Staropolski ideat wychowawczy. Lwéw 1938 s. 116.

7 Konarski. O skutecznym rad sposobie T. 2 rozdz. 16.

8 — Roczniki Humanistyczne
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opisaty, wywrocili. Cokolwiek na trzymanie w powinnosci kazdego i ku
dobremu rzadzeniu prawa rozkazaly, zniesli”. Dobrzy prawodawcy staraja
sie urzadzic¢ rzeczpospolitg jak najlepiej, a obywateli zrobi¢ lepszymi, ,,oni
za$, aby jak najgorszych z nich zrobié¢ usitowali”. ,takomstwo ludu za-
ostrzyli, wprowadziwszy we wszelkie obierania przedajnos¢ Kkrysek.
0 ambicje, o szkodliwe korupcje, o Zle sprawowane urzedy oskarzonym
calg ufnos¢ zostawili w okupianiu sie i ztocie. Elekcje bronig i zelazem
zakidcili i zniesli. Trybunaty bojaznig, grozbami i gwattami przestraszyli.
Magistratéw i ludu rzymskiego powage zwalili. Tak pierwsi ci ludzie
wszystko do gory obrdcili, zeby przez te nierzady ludowi rzymskiemu jego
witasng obmierzili wolno$¢” 18 Do tych stwierdzen Monteskiusza dodaje
Konarski: ,,I dokonali tego”.

Czytelnicy mogli wprawdzie do$piewaé sobie w duszy, ze to samo, ku-
bek w kubek, dziato sie w 6wczesnej Polsce. Lecz Konarski uznat za po-
trzebne podpowiedzie¢ im to wyraznie. Pisze wiec co nastepuje: ,Nie
mozemy, dobrg wiarg idac, zaprze¢ tego, ze niemate przynajmniej tych
rzeczy podobienstwo i u nas widzimy. Narzekamy na trybunaty i sady
niesprawiedliwe i czesto bez wstydu przedajne, na krzywoprzysiestwa,
obrocone juz prawie w natég i nature”. Narzekamy ,,na krzywdy od moz-
niejszych i mocniejszych nieznosne i ze matych tyranéw i tyranii nad
stabszymi co niemiara jest wszedzie”. ,,Ze wojska do kraju proporcji
lwewnetrznego bezpieczenstwa az z ohyda zbyt mato i tego komplet nie-
zmiernie krzywdzony”. ,Ze bojazii jaka$, licho$¢ umystéw i podtosé
generalna opanowata wszystko”. Narzekamy na dbanie o wiasne tylko
interesy a zanik dbania o ojczyzne, na oszustwa i fatsze w transakcjach
publicznych; na niedostatek skarbu koronnego, ,ubozszego i gorzej rza-
dzonego od wielu miastek cudzoziemskich”; na upadek handlu, ,poddan-
stwa niezmierne ubodstwo, miast i miasteczek ruine”; na ,,$miecig monety
kraj zarzucony”, na niemozno$¢ otwarcia wtasnej mennicy krajowej. Skar-
zymy sie na ,opresje od sasiadow nieznos$ne”; na ,zewszad granic usz-
czerbki i gwatty i podczas pokoju jasyry”; na brak bezpieczenstwa mienia
prywatnego, zon i zycia, powodowany przez ,domowe i obce najazdy
i kupy swawolne”. Trwajg nieugaszone miedzy panami niesnaski”. Za-
ktocane sg ,elekcje urzedow, postow, sedziow”. ,,Sejmy, sejmiki niegodzi-
wie bez ustanku rwane, ze od 70 lat jeden tylko ordynaryjny sejm racho-
wacé sie moze”. ,Nieskonczone miedzy KosSciotem i $wieckimi utarczki”.
»Z postronnymi tysigczne interesa z niezmierng Rzeczypospolitej krzyw-
da [...]” . Niestawa, hanba, stabo$¢, sromota, upadek na wszystkim catego
narodu”. ,Praw ojczystych zupetna ruina”. ,,Rozpacze wielkie po catym
kraju, ze juz nigdy lepiej nie bedzie, nie sgz to préby anarchii? nie sz

18 Tamze.
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to oczywiste dowody, ze bez rady i sejméw giniemy? ze ten stan, w kto-
rym jesteSmy, niczemu przypisaC sie nie moze, tylko rwaniu ustawiczne-
mu sejméw? mozez kto o tym watpi¢ rozsadnie?” 19

Wszystko to juz byto w czasach Piotra Skargi i on tez, silniej od
Modrzewskiego, napietnowat owe naduzycia wiodace Rzeczpospolitg do
zguby. Zaden z pijaréw tez, potepiajac ucisk chiopéw, nie znalazt stow,
ktore by sitg swojg przewyzszaly sformutowania Skargi, modwigcych
0 ,krwi abo pocie zywych poddanych i kmiotkéw” — ,jako ziarna pod
miynskim kamieniem, tak ci kmiotkowie pod pany swymi”. Zwrotéw tych
uzyt Skarga w 6smym z kazan sejmowych, poswieconym ,niekarnosci
grzechow jawnych”. Zdaniem jego ucisk chtopéw w Polsce byt zatem jed-
nym z owych grzechow jawnych, ktérych nikt nie karat. Tak sprawa ta
nabrata charakteru religijnego, z zadnym, jak wiadomo, skutkiem. Nie
pomogto tez ujecie ucisku chtopdw ze strony prawnej. W kazaniu si6dmym,
mowigcym o prawach niesprawiedliwych, Skarga porusza ,,i owo zie pra-
wo, ktérym kmiecie i wolne ludki, Polaki i wierne chrzescijany, poddane
ubogie, niewolnikami czynig [..] Jezeli nie kupieni ani pojmarncy, jesli
Polacy tejze krwie, nie Turcy ani Tatarzy, jesli chrzescijanie: czemuz
w tej niewoli stekajg? Czemu ich nie jako niewolnikéw, ale jako na-
jemnikow uzywac nie mamy [..] Jakzez sie takim prawem wszystkiego na
Swiecie chrzescijanstwa nie wstydzi¢? Jako sie o takg tyranstwa krzywde
na oczy boskie ukaza¢?” 2

Skarga zadat ,wolnos$ci osobistej dla chtopa i zniesienia sgdéw patry-
monialnych”. Radzit tez zamieni¢ pafAszczyzne na prace najemng, a wiec
wynagradzang, gdyz w przeciwnym razie zmienitaby sie tylko nazwa a nie
rzecz sama. ,,O zupeinym jednak rownouprawnieniu wszystkich warstw
spotecznych [Skarga] nie mowi, owszem, jego zdaniem, stany powinny
pozosta¢ tak, jak sa: pod tym wzgledem nie wznidst sie nad przesady
swego wieku, tak samo jak Modrzewski [..]” 2L Ale i pijarzy w dwiescie
lat p6zniej nie zazadali tego wyraznymi stowami, mimo ze tyle stéw uzyli
na wykazanie szkodliwosci pogwatcenia prawa réwnosci w starozytnym
Rzymie. Lecz wolnosci osobistej dla chtopdw, czyli zniesienia poddanstwa,
zazgdat Konarski w Rozmowach o uszcze$liwieniu wiasnej ojczyzny. ,,Nie-
wola ludu prowadzi do ubdstwa catego narodu”. ,,Nie dziwujmy sie i nie-
plennosci ludu, nie mogacego sie w takiej krzewi¢ niewoli, nie dziwujmy
sie i tej z whosci naszych, z cudzoziemskimi skomparowanych, niezmiernej
rocznych dochoddw réznosci, [...] ktérej roznicy ta jest jedyna przyczyna:

O I. Chrzanowski. Historia literatury niepodlegtej Polski. Warszawa 1971
s. 460-461. Wywody Konarskiego, zawarte w dziele O skutecznym rad sposobie, sg tu
przytoczone.

*> Tamze s. 270.
2 Tamze s. 270.
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mnogos$¢, dowcip i praca ludzi” 2 Zadat tez Konarski oczynszowania
chtopéw i podziat miedzy nich ziemi folwarcznej 2L

O wiele silniej niz Konarski napietnowat Skarga zgubng role magnatéow
w historii naszej. Owg ,zlotag wolnos$¢” szlacheckg nazwal on wolnoscig
»piekielng”, gdyz prowadzita do anarchii i upadku panstwa. Zwrdcit tez
uwage na to, ze owa wolnos¢ jest tylko pozorng wolnoscia, ,w istocie
bowiem szlachta jest w niewoli u ,krélikow”, to jest magnatéw, ktdrzy
robig co chcg, a szlachta w prostocie nie wiedzac, co sie dzieje, przyzwala
i wrzaskiem wszystko odprawuje; ci za$ ,krélikowie” z sobg sie wadzac
i jeden drugiemu zajrzac wszystko nogami wzgdre obréca, wszystko wam
zepsujg i was pogubig”. Powiedziat to patriotyczny kaznodzieja w széstym
kazaniu sejmowym zatytutowanym ,, O monarchijej i krdlestwie”, gdzie
wystgpit z pomystem wzmocnienia wiadzy kréla przez powierzenie mu
wiadzy ustawodawczej, czyli zaprowadzenia w Polsce monarchii na podo-
bienstwo francuskiej czy hiszpanskiej 2. Posgdzenie jezuitdw przez autora
wspomnianej wyzej Actio prima o zamiar zaprowadzenia w Polsce hisz-
panskiego ustroju politycznego nie byto zatem catkowicie bezpodstawne.
Jezeli w sto lat pdzniej pijar Stanistaw Papczynski, jak wspomniano
wyzej, a w dwiescie lat po Skardze pijar Kajetan Skrzetuski — o czym
rowniez wyzej byta mowa — wystapili w obronie Jerzego Lubomirskiego
jako tego, co sie upomniat o wolno$é szlachecka a w rzeczywisto$ci, wedtug
Skargi, o wolnos¢ ,,piekielng”, to byt to wielki krok wstecz uczyniony.

Zgubng role, jaka w dziejach naszych odegrato moznowtadztwo, na-
Swietlit Skarga rowniez w drugim kazaniu sejmowym O mitosci ku ojczyz-
nie. Ignacy Chrzanowski zaswiadczyt mu, iz ,,on jeden jedyny tak jasno
zrozumial, ze magnaci ,cie$nigc i kurczac” mitos¢ ojczyzny w swoich do-
mach i ,,pojedynkowych pozytkach”, to jest dbajgc nie o szczescie Polski,
tylko o potege swych domow i rodow, wtracajg ojczyzne w przepasé”; ze
on ,jeden jedyny wreszcie o$mielit sie rzuci¢ tym magnatom straszne sto-
wo, ze ich serca sg — ztodziejskie” 25 Zarzut ten, ktéry magnaci schowali
spokojnie do kieszeni, gdyz mu zaden z nich nie zaprzeczyt, opierat sie na
stwierdzonym okradaniu przez nich skarbu panstwa. Wystarczy zajrze¢ do
siodmego tomu Acta Tomiciana z lat 1522 i 1523, by sie przekona¢ o stusz-
nosci tego zarzutu. Ot6z szlachta wielkopolska uprosita sobie zamiane
udziatu osobistego w pospolitym ruszeniu przeciw Turkom i Tatarom na
danine pienieznag. Danina zostala wptacona i niezwiocznie przez pandéw

2 Z Libera. ,Przedmowa” do Pism wybranych Stanistawa Konarskiego.
Warszawa 1955 s. 37.

2Z Kurdybacha. Dzieje oSwiaty kosScielnej s. 181.

2 Chrzanowski, jw. s 269

5 Tamze s. 267-268.
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koronnych rozkradziona 2i. Nie mogta bra¢ w tym udziatu szlachta wiosko-
wa, ktora miata tylko moznos¢ uciskania swoich chtopéw panszczyznia-
nych. Mogli to uczyni¢ tylko ci, co byli u ztobu, czyli moznowtadcy. Dziato
sie to oczywiscie i w czasach Skargi, skoro mogt je on, jako zjawisko
notoryczne, tak niestychanie $miato napietnowac.

Zaden z pijar6w nie o$mielit sie napietnowaé rzadéw magnackich
w dawnej Rzeczypospolitej tak, jak to uczynit Skarga. Ostrzezenie: ,,Pol-
sko, z samych panéw twoja zguba” zostalo wypowiedziane dopiero pod
koniec jej istnienia jako panstwa, i to nie przez ktérego$ z pijaréw lecz
przez Stanistawa Staszica. Kazania sejmowe Skargi przedrukowano w w.
XVIII tylko dwa razy, mianowicie w r. 1738 i 1792, to drugie w warszaw-
skiej drukarni pijaréw, po raz pierwszy w osobnym, ksigzkowym wydaniu.
Pieciu natomiast wydan doczekato sie w XVIII w. Zotnierskie nabozenstwo
Skargi. Przedruk z r. 1763 zostat doszczetnie zaczytany przez konfederatéw
barskich.

Na poskromienie anarchii i tyranii magnackiej potrzebne byto wzmoc-
nienie wiadzy centralnej, krélewskiej. Mogto ono by¢ uskutecznione przez
przyznanie krélowi wiadzy takze ustawodawczej, po odebraniu jej sejmo-
wi, ktéry, wedtug Skargi, miat zatrzymac tylko prawo uchwalania podat-
kow. W latach, w ktorych podreczniki swoje pisali obaj Skrzetuscy, o takim
wzmocnieniu witadzy krdlewskiej nie mogto byé mowy, gdyz sprzeciwiat
mu sie wielki autorytet Monteskiusza zadajacego $cistego podziatu witadz,
jako jedynego skutecznego pogodzenia dwdch wyltgczajagcych sie wzajem-
nie postulatéw: silnej whadzy rzadowej, bez ktérej zadne panstwo utrzy-
mac sie nie moze, i wolnosci obywateli. Wprawdzie Kajetan Skrzetuski
w r. 1773 pisat, ze ,,nar6d szwedzki pod jedynowtadnos$cia szczesliwy byt”,
ze pod rzgdami Wazéw ,wiecej miat chwaly, ubezpieczenia i rozlegtosci”,
ze Dania ,,po ustanowieniu jedynowtadztwa [..] we wszystko obfituje” 27,
ale w r. 1782 byt juz innego zdania pouczajgc miodziez chodzgcg do trze-
ciej klasy, ze ,w pafAstwach monarchicznych bardzo mata obywateléw
czastka do rzgddéw wchodzi”, ze i te czastke samowtadca ma ,za trzode
niewolnikéw, ktérzy na reszte poddanstwa kajdany kujg”, ze inaczej jest
w krajach wolnych, w ktérych ,kazdy cztowiek jest obywatelem a by¢
powinien politykiem, prawodawcg i republikaninem” 28 Do owych krajow
wolnych Skrzetuski zaliczat niewatpliwie Polske. W krajach z takim ustro-
jem politycznym do tyranii dojs¢ moze tylko wtedy, gdy ,,obywatel moze
bezkarnie nie by¢ postusznym urzednikom”. Wtedy kraj, ,,zaktdcony swa-
wolg obywateléw, mniej lub wiecej do bezrzednosci i upadku nachylac sie

2 Acta Tomiciana 7.
Z1 Historia polityczna dla szlachetnej mtodzi t. 1 S. 380.
28 Przypisy do historii powszechnej dla szkél narodowych na klasa trzecig s. 31.
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bedzie”. A gdy do tego dojdzie i to jeszcze, ze naduzycia urzedéw bedg bez-
karne, ,,wtedy innym tylko sposobem, ale zginie wszystko, a cicha tyrania
z tym wiekszym niebezpieczenstwem wcisnie sie, ze powaga i pozorem
prawa bedzie sie utrzymywac” 2. Piszac o ,swawoli obywateléw” autor
miat anarchie magnackg na mysli. Przeciw niej, jak i przeciw naduzyciom
ze strony wiadzy wykonawczej, sama grozba nastania tyranii nie mogta
by¢ wystarczajgcym S$rodkiem zaradczym. Pozostat tylko postulat podziatu
wiadz najwyzszych, wysuniety przez Monteskiusza. Przyjagt go i Kajetan
Skrzetuski, gdyz wykonany ,,prowadzi za sobg sprawiedliwos$¢ i bezstron-
no$¢ ustaw i pewniejsze ich wykonanie” 3. U Konarskiego nie ma jeszcze
ani $ladu tej teorii. ,Bo tez, pisze Wiadystaw Konopczynski, jaki bytby
sens teorii Monteskiusza dla Polski czasdw saskich?” ,Spostrzezenie, iz
roztgczenie petnomocnictw roznych organdéw zabezpiecza wolnos$é, dobrze
znane byto Polakom od czaséw zygmuntowskich. W w. XVIII i Karwicki,
i Leszczynski, i Konarski rozprawiajg o rownowadze inter Maiestatem et
Libertatem”, ,MieliSmy wiec od dawna swojg séparation des pouvoirs,
doprowadzong do ostatecznosci”. Byta jedna wiadza prawodawcza. , Byt
caly szereg wiadz wykonawczych, nawzajem sobie niepodlegtych: kro-
lewska, hetmanska [kitdcace sie niekiedy o prawo bezposredniego rozkazy-
wania putkom], dalej wiadza marszatkowska, podskarbinska etc, nie
moéwigc juz o wiadzach samorzadnych”. Monteskiusz u nas ,najpierw
musiatby zlepi¢ z kilkunastu wiadz trzy skoncentrowane, potem by je
dopiero rozgraniczat” 3L W dziesie¢ lat po $mierci Konarskiego uczen jego,
Kajetan Skrzetuski, uznat przeciez za mozliwe zaprowadzenie i u nas
takiego podziatu wiadz, jakiego zgdat Monteskiusz, i zastgpienia nim po-
dziatu, ktéry juz dawno powinien byt by¢ usuniety do lamusa.

Kajetan Skrzetuski, ktéry tyle zawdzieczat Monteskiuszowi, przeciez
potrafit mu sie przeciwstawia¢. Odrzucalt mianowicie jego teze o decydu-
jacym wptywie klimatu na charakter narodow. W szczeg6lnosci nie zgadzat
sie z jego wywiedzeniem niewoli ludow azjatyckich z warunkéw klima-
tycznych, w ktérych one zyly. Jego zdaniem ,despotyzm urodzit sie z gru-
bianstwa, niewiadomosci, a gtupstwo i fanatyzm go utrzymuje”. Gene-
ralniej ujat to zagadnienie w 15 lat pdzniej w Przestrogach dla Polski
(1790) Stanistaw Staszic piszac, ze ,ustawa towarzyska dla ludzi jakiego-
kolwiek klimatu jest jedna”, ze ,zadne potozenie kraju nie odmienia
naturalnych praw cztowieka”. ,Nigdzie klimat, wszedzie gwatt przeistacza
cztowieka. Zostawia milionom ludzi zycie, a sobie jednemu przywiaszcza
prawa do tego zycia nalezgce” R

D Tamze s. 40-41.

P Tamze s. 43.

3 W. Konopczyhski. Stanistaw Konarski. Warszawa 1926 s. 230-232.

2 W. Smolenski. Monteskiusz w Polsce XVII1 wieku. Warszawa 1927 s. 86.
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W czternastotomowym dziele swoim pt. Histoire ancienne, ktérej tom
pierwszy ukazat sie w r. 1730, Charles Rollin (1661-1741) nie tylko stwo-
rzyt wzoér pisania historii pod katem widzenia przyczyn wielkosci narodéw
oraz ich upadku, ale przekonat takze narody nalezace do kultury regionu
$rédziemnomorskiego, ze historia starozytna jest niezastgpiona w wycho-
waniu chrzescijansko-monarchistycznym. W szczeg6lnosci wskazat on na
bohateréw starozytnosci klasycznej, jako na najlepsze wzory dla mtodziezy.
W jego przedstawieniu chodza oni w aureoli cn6t heroicznych wielkich
Swietych. Z tego powodu cytowane dzieto jego byto czytane az w gigb
w. XIX3

Poszedt za tymi wskazaniami i Kajetan Skrzetuski, najpierw w drugiej
czesci swej Historii politycznej dla szlachetnej mtodzi z roku 1775. Wsrdd
wzoréw starozytnych, przedstawianych mtodziezy polskiej do nasladowa-
nia, wielki ten wrég podbojéw, ucisku i tyranii nie umiescit ani Aleksan-
dra Wielkiego, ani Cezara. Uwzglednit natomiast obroncéw i wybawcow
ojczyzny, zaczynajgc od Arystydesa a koriczac na Stefanie Czarnieckim.
Jest tam oczywiscie i Epaminondas, o ktorym Konarski napisat tragedie.
Sa tam i wielcy twdrcy dziet pokojowych34 W r. 1782 wytozyt doktadniej
zapatrywanie swoje na kult bohateréw: ,,Zna¢ ludzi jest zaszczytem same-
go rozumu a cztowieka doskonatoscig. Do historii nalezy wystawiac i przy-
pominaé jego dzieje. Tam sie w istocie odkrywa owo najpiekniejsze i naj-
szlachetniejsze wszechmocnosci w naturze dzieto: cztowiek [...] On panuje
nad ziemig, chociaz jej tylko szczypta jest; ktory jednym umystu swojego
poruszeniem albo si¢ nizej kladzie od zwierzat, albo sie wdziera do przy-
bytku niesSmiertelnosci [...]" W historii uczymy sie odkrywac ,dwa naj-
prawdziwsze heroizmu zrédta: wolnos¢ umystu i cnote serca, bo te sg
zwyczajne dusz wielkich poruszenia” 3

Przyktadem stoczenia sie cztowieka, owego ,najpiekniejszego i naj-
szlachetniejszego wszechmocnosci w naturze dzieta”, ponizej zwierzat,
jest u Skrzetuskiego cesarz Kaligula, ktéry byt ,niecnotg, zbrodniarzem,
zabdjcg, okrutnikiem, ztoczynca, tyranem i jezeli jeszcze co gorszego po-
wiedzie¢ mozna”. Ale Skrzetuski znalazt tez w historii rzymskiej przyktad
przeistoczenia sie okrutnika w dobrego wtadce. Chodzi o cesarza Augusta,
ktory jako Oktawian byt ,srogim, msciwym, rozpustnym, niesprawiedti-

Monteskiusz moéwi o tym w rozdziale trzecim ksiegi XVII dzieta o duchu praw.
Przeciwstawia mu sie Skrzetuski w Historii politycznej dla szlachetnej mtodzi. Cz. 2
s. 186. Wypowiedz Staszica na s. 11 Przestrog dla Polski.

B E. Fueter. Geschichte der neueren Historiographie. Minchen 1936 s. 290;
A. Wojtkowski jw. s 533-554.

I K. Skrzetuski. Historia polityczna. Cz. 2. 1775 s. 212-213.

P K. Skrzetuski. Przypisy do Historii powszechnej dla szk6t narodowych
na klase trzecig. 1782 s. 1-2 w rozdz. 1 zawierajagcym ,Wyktad przedsiewziecia
w utworzeniu dzieta tego”.
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7

wym okrutnikiem”, a jako August ,ludzkim, wspaniatym, dobroczynnym
cesarzem. Tu Skrzetuski przeprowadza znakomitg paralele miedzy jednym
i drugim: ,,Oktawian byt to rozwigzty Rzymianin i niepoczciwy obywatel,
niewdzieczny i okrutny triumwir, August byt dobry pan, madry rzadca,
protektor nauk. Oktawian z Brutusem i Kasjuszem za wolno$¢ obstaja-
cymi walczyt, August z nieprzyjaciotmi wojowat rzymskiego panstwa.
Oktawian zadat ostatni cios ojczystej wolnosci, gdy jeszcze byta rzecza-
pospolitg, August ozywit jg, gdy juz byta monarchig. Panowat srogo
Oktawian, kiedy mu sie i taskawie panowac nie godzito, panowat taskawie
August, gdy okrutnie panowa¢ mogt: albo sie rodzi¢, albo umiera¢ byt nie
powinien. Gdyby sie byt Oktawian nie rodzit, nie bytoby proskrypcji,
morderstw, triumwiratu; gdyby byt August nie umierat, Tyberiuszow,
Neronoéw, Domicjanow Rzymianie by nie widzieli” 3.

Ale byt tez wsérdéd cesarzy rzymskich jeden bez skazy. Byt nim, wedtug
Monteskiusza, Trajan, stanowigcy przyktad, ze i w monarchiach moga
by¢ dobrzy wiadcy. Pochwata Trajana przez Monteskiusza tak sie spodo-
bata Konarskiemu, ze jg w swoim przyktadzie umiescit w dziele O sku-
tecznym rad sposobie: ,Trajan, najlepszy z pandw, o ktorych kiedykolwiek
pisata historia, szcze$liwy, kto zyt pod panowaniem jego. Nie jak pan, ale
jak ociec, nie jak stugom i niewolnikom, ale jak dzieciom panowat. Procz
tego nikt nad niego miedzy cesarzami szcze$liwszy, nikt wiekszego lustru
imieniowi rzymskiemu nie przydat. Ze wszystkich miar madry w pokoju
pafstwa rzadca i woOdz najstawniejszy na wojnie. Natury do dobrze
wszystkim czynienia sktonnej. Rozsadku, ktérym tatwo zaraz wybra¢ mu
byto co najlepszego w radach. Umystu do najwiekszych i najpiekniejszych
rzeczy sposobnego i do wszystkich cnot zrobionego, w ktérych nic nadto
nie byto. Mgz, nad ktérego nikt nie byt wiasniejszy do ludzkiej ozdobienia
natury, ani podobniejszy do boskiej”. Do tego dodat Konarski: ,,Niechaj
takich majag monarchéw, a bedg zawsze szczeSliwe i swobodne mo-
narchie” 37.

Wsrod obroicéw wolnosci republikanskiej przeciw zakusom jedyno-
wiadztwa wysuwaja sie u Kajetana Skrzetuskiego na plan pierwszy De-
mostenes w Grecji i Katon Utycenski w Rzymie.

O pierwszym z nich moéwi on, ze jest wielki zaréwno jako ,republi-
kant jako i wytworny mowca”; ze byt ,najwiekszym nieprzyjacielem
poddanstwa i niewoli”, ze ,Filip i Aleksander, krdlowie macedonscy,
przyznali, ze straszniejszego w nim mieli nieprzyjaciela nizeli w zjedno-
czonych wszystkich Grekdw sitach”. C6z dopiero bytoby, koiczy charakte-

% K. Skrzetuski. Historia polityczna. 1773 s. 431. 433-434.

¥ Konarski. O skutecznym. rad sposobie. T. 2, § XVII pt. ,Majag swoje pod
dobrymi pany i monarchie przystojng wolno$é: lecz straszna jest odmiana rzeczy-
pospolitych w monarchie i absolutyzm wpadajacych; czego w Rzymianach przyktad”.
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rystyke jego Skrzetuski, gdyby ,okretami, wojskiem i skarbami Grecji
rozporzadzat, kiedy mowg jedng catg poruszat Grecje?” O Katonie pisze,
Ze U mego ,nienawis¢ tyranii juz sie wtedy pokazywata, gdy dowie-
dziawszy sie o zabdjstwach Sylli [Sulli] zycie mu odebra¢ chciat”. ,,Cwi-
czyt sie ten republikant w krasomdwstwie, lecz tym celem, aby miat czym
broni¢ prawa sprawiedliwosci”. Po zwyciestwie Cezara pod Pharsalus,
,unoszac niby na tonie swoim wolno$¢ z Wioch wypedzong, udat sie do
Utyki, tam nie majac juz nadziei ocalenia praw i wolnosci odebrat sobie
zycie, ktore sadzit niepozyteczne”. Skrzetuski nie pochwala tego samo-
béjstwa i nazywa je fatszywym heroizmem, ,ktory zycie odbiera wtedy,
kiedy sie zdaje najnudniejsze”. Ale dodaje, ze czcimy jego pamie¢ za jego
poswiecenie sie dla dobra ojczyzny

Wielki mysliciel niemiecki J. G. Herder wypowiadat te same, co wspoét-
cze$ni mu Skrzetuscy, przekonania w sprawie walki z tyranig, podbojami
i uciskiem spotecznym. W ldeen zur Philosophie der Geschichte der Men-
schheit, ogtoszonych drukiem w tatach 1784-1791, stawit on Spartakusa.
»Bytoby cudem, gdyby te ogromne rzesze uciskanych ludzi nie wyrzgdzity
Rzymowi zadnej szkody, gdyz jak kazde zte urzadzenie, tak i to, musiato
samo sie msci¢ i kara¢”. ,,Owa krwawa wojna niewolnikéw, ktdrg Sparta-
kus odwaznie i madrze przez trzy lata z Rzymianami toczyt’, nie byta
zresztg jedyna zemsta uciskanych40. Lzyt Herder wszelkg cezaryczng
potege czynu i wiadztwa (die Schmahung jeder Casarischen Tat- und
Herrscherkraft); za wyzej od niej stojgcg uwazal najskromniejszg zastuge
dla dobra ludu i najubozszg regute moralng (das bescheidenste Verdienst
um Volkswohl, die armste Sittenregel); pochwalil autora ody na czes¢
wyzwolenia chtopéw z poddanstwa; wierzyt, ze Aleksander Wielki musi
gleboko skitoni¢ gtowe przed cesarzem Antoninem Piusem (138-161) za
dobroczynng jego polityke wewnetrzng i skuteczng obrone granic cesar-
stwa 4L Panstwu Fryderyka Il przepowiadatl taki sam los, jaki spotkat
panstwo Pyrrhusa 2 Nic wiec dziwnego, ze w szkole pruskiej nie mogt
by¢ uwazany za wychowawce narodu niemieckiego. .

B K. Skrzetuski. Historia polityczna. 1773 s. 418-422.

‘9 Tamze s. 428, 430.

0 Gesammelte Werke. T. 4 s. 172-173.

4 M. Kommerell Der Dichter ais Fuhrer in der deutschen Klassik. Klop-
stock, Herder. Goethe, Schiller, Jean Paul, Holderlin. Berlin 1928 s. 318.

£ F. Meinecke. Die Entstehung des Historismus. Miinchen 1936 s. 397.
Panstwa kréla pruskiego nie beda szcze$liwe, dopdki nie zostang z powrotem poroz-
dzielane. ,Wo wird sein Reich bleiben? Wo ist das Reich der Pyrrhus? Hat es mit
diesem nicht grosse Aehnlichkeit?” — Do Herdera mozna by odnie$¢ stowa, ktére
Mickiewicz w wyktadach paryskich powiedziat o ksiedzu Kordeckim, mianowicie
iz wzniost sie na takie wyzyny doskonato$ci moralnej, ze z nich widaé juz byto
przysztosé.
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Herder podnosit wysoko pokojowe usposobienie Stowian. Posuwali sie
oni na zachod nie jak zdobywcy, nie podbijali innych narodéw i nie wy-
dzierali im ziemi. ldgc za ustepujgcym wojowniczym i awanturniczym
narodem germanskim i zajmujac opuszczone przezeh obszary opanowali
wreszcie pokojowo najwiekszg przestrzen, jaka kiedykolwiek jaki narod
posiadat. Dzieki swej pracowitosci naprawili zniszczenie pozostawione
przez ustepujacych. Przeciwnicy ,rabowania i pladrowania”, dobroczynni
i goscinni, pracowici; ,,mitosnicy wiejskiej swobody, ale potulni i postusz-
ni” (ostatnie te dwie cechy uwydatnit szczegdlnie Stowacki w Krolu
Duchu), stali sie Stowianie wreszcie tupem wojowniczych szczepow ger-
manskich. Wytepiono ich w catych prowincjach, albo zamieniono w chio-
poéw niewolnych, a ziemie ich oddano biskupom i szlachcie. Ale poniewaz
nie jest do pomyslenia, by w Europie nie zapanowaly wreszcie prawo,
sprawiedliwos$¢ i pokdéj w miejsce ducha wojowniczego, ,przeto i wy, tak
bardzo teraz ponizane a niegdy$ tak pilne i szcze$liwe narody, zbudzicie
sie ze swego dlugiego i ociezatego snu, zrzucicie tancuchy niewolnicze,
zaczniecie uzytkowaé, jako swojg wiasnosé, piekne obszary od Adriatyku
az do Karpat, od Donu az do Muldy (lewy doptyw taby)”. Zapewnienia
te kofAczy Herder, autor Stimmen der Voélker in Liedern, wezwaniem do
zbierania i ratowania od zagtady reszty zwyczajow, piesni i podan stowian-
skich i do napisania historii ,catego szczepu stowianskiego”. Odtad Sto-
wianie zaczeli patrze¢ na swoja historie oczami Herdera. Z niego czerpali
wiare w lepszg przysztosc¢ 43

Zdaniem Herdera natura wymaga tego, aby sie na ziemi rozwijato
wszystko, co sie na niej rozwija¢ moze i aby w tej ro6znorodnosci osiggnieé
wszystko chwalito Stwdrced Skarzyt sie wiec na dazenie wielkich wo-
jowniczych narodow do potegi, bo prowadzito ono do ujarzmienia matych
narodéw. ,,W czasach pdzniejszych — pisze Meinecke — skarga ta roz-
brzmiewa uderzajgco czesto, a zawsze stawial totyszow, Kuronczykow,
Prusow, Litwinow i Stowian obok siebie”. W przymusowym nawracaniu
Wymienionych narodéw oraz Estoriczykéw przez Krzyzakéw oraz Sasow
w Niemczech przez Karola Wielkiego upatrywat ,,nie dajagca sie wywabié
plame podupadtego chrzescijanstwa”. ,,Kazde z podbojow powstate pan-
stwo byto dla niego tworem ohydnym?”, bo kazde takie panstwo zaborcze
rozrywato organicznie zro$niete kultury narodowe podbitych ludow45 Byt
niezmiernie rad, ze dotagd Europie nie udato sie zosta¢ tyrankg uszczesli-

B R. Schierenberg. Der politische Herder. Graz 1932 s. 73-76; Mei-
necke, jw. s. 396, 453.

4 Wedtug cytatu z Ideen zur Philosophie der Geschichte der Menschheit, przy-
toczonego przez ks. Cezarego Pecherskiego w ksigzce pt. Brodzinski a Herder. Kra-
kéw 1916 s. 197.

6 Meinecke, jw. s 396, 454-455.
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wiajacg przymusowo wszystkie narody $wiata, ze jeszcze zadnemu Nemro-
dowi nie udato sie zapedzi¢ ludzko$¢ w jedno ogrodzenie B

»Zblizamy sie — pisze Herder dalej — do tronu natury i najgorszej
tyranii, do bogatego w srebro i okrucienstwa Peru. Tu biedni Indianie
zostali najbardziej chyba ucisnieci, a ci co to czynili, to klechy [Pfaffen]
i wsrod kobiet zniewiesciali Europejczycy. Wszystkie sity tych delikat-
nych dzieci natury, niegdy$ tak szczeSliwych pod swoimi Inkami, majg
te jedyng mozno$¢, z ttumiong w sobie nienawiscia cierpie¢ i znosic.
W Peru niewolnik murzynski jest wspaniatym stworzeniem w poréwnaniu
z nedzarzami, do ktérych kraj ten nalezy” 47.

Powiedziat to Herder w r. 1785. A w r. 1773, czyli 12 lat wczes$niej,
pisat podobnie pijar Wincenty Skrzetuski. Gtosit on, ze Europa zbogacita
sie przez wyzysk krajéw zamorskich. Ale nie wszystkim zdobywczym
panstwom wyszto to na dobre. Hiszpania, mimo posiadania ztotych gor
w Meksyku i Chile, zupetnie zubozata. Amerykanskie kolonie juz sg sil-
niejsze od Anglii. Nie bedzie ona mogta zapobiec ich odpadnieciu, ,ktore
kiedyzkolwiek nastagpi¢ musi”. Doszto do tego trzy lata pdzniej. Przykiad
ten, pisze W. Skrzetuski dalej, powinien by ,uderzyé owg nienasycong
wojowania chciwos$¢ i panowania nad rozlegtymi krajami4g’.

Postulat ten, oczywiscie w zupeinej niezaleznosci od Skrzetuskiego,
sformutowat takze Herder w nastepujacych stowach: ,jezeli kiedykolwiek
ludzkos$¢ [tj. humanitaryzm] znajdzie miejsce wsrdd ludzkosci [Menschlich-
keit im Reich der Menschheit], natenczas bedzie ona musiata najpierw
wyrzec sie owego szalonego ducha zdobywczosci [dem tollen Eroberungs-
geist entsagen], ktéry z koniecznosci w niewielu generacjach sam siebie
zniszczy¢ musi” 4. W ciggu nastepnych dwustu lat okazato sie przeciez.
ze automatycznie do takich katastrof nie dochodzi, gdyz kazda idea — jak
pisat Mickiewicz w Trybunie Ludéw — potrzebuje sity materialnej, by
moc zwyciezac.

W taki to Swiat nowych idei i mys$li oraz Smiatych spojrzen w przysz-
tos¢ wprowadzali uczniéw swoich pijarscy autorzy podrecznikéw dla szkét
narodowych, najpierw pijarskich, a potem takze dla szkot KEN. Punktem
wyjscia dla nich byta teza Monteskiusza o zbyt wielkiej rozlegtosci panstw
jako przyczynie zagtady w nich swobodd republikanskich i stoczenie sie

B Herder. Ideen zur Philosophie der Geschichte der Menschheit. Berlin
1914 s. 101

4 Tamze s. 69.

B K. Skrzetuski. Mowa w gtéowniejszych materiach politycznych. Warsza-
wa 1773 s. 43-54: Mowa V o osadach. ,,Ze niepozyteczne panstwom, gdy sg nazbyt
obszerne i gdy w zupetnej utrzymane by¢ podlegtosci nie moga”.

M Pecherski, jw. s. 197, przyp. 19. Cytat z ldeen zur Philosophie der
Geschichte der Menschheit.
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ich do tyranii i ucisku stabszych. To za$, ze, rozwijajgc ten motyw prze-
wodni, doszli do tych samych wynikéw, co po nich Herder, przynosi im
szczegOlny zaszczyt. Mieli oni zaufanie do mtodziezy szkolnej, ze i takie
trudne zagadnienia i rozwigzania znajdg u niej zrozumienie. Oddziatywali
oni jednakze i na nastepne pokolenia miodziezy, te, ktore znalazty sie
pod zaborami.

LA LUTTE CONTRE LA TYRANNIE, LES CONQUETES ET L'INJUSTICE
SOCIALE DANS LES MANUELS D’HISTOIRE UTILISES PAR LES PIARISTES
AU XVIIIES

RESUME

Jusqu'a présent, la probleme n'a pas été étudié. En 1967, l'auteur des présentes
remarques a publié dans l'ouvrage collectif Kultura i literatura dawnej Polski [Cul-
ture et littérature de l'ancienne Pologne] (pp. 533-554) un article sur la fagon dont
les piaristes écrivirent des manuels polonais d’histoire, centrés sur l'analyse des
causes de la grandeur et de la décadence des nations; il y a montré que ces piaristes
eurent pour modeles Charles Rollin, le premier a avoir adopté ce point de vue dans
I’historiographie, auteur de I'Histoire ancienne en 14 volumes (1730), et Montesquieu,
qui en 1734 fit paraitre ses Considérations sur les causes de la grandeur des Romains
et de leur décadence.

Montesquieu avait vu dans la trop grande extension de I’Etat la cause de la
ruine de la liberté républicaine dans la Rome antique et de l'introduction de la mo-
narchie; les auteurs piaristes de manuels d’histoire insistérent a leur tour sur le
role néfaste que jouaient dans la vie des Etats et des nations les conquétes terri-
toriales et les tyrannies par elles engendrées, qui asservissaient et exploitaient des
nations étrangéres aussi bien que leurs propres sociétés. Les auteurs en question,
ce furent les piaristes Vincent et Gaétan Skrzetuski et Dominique Szybinski. Le pre-
mier (m. en 1791) composa une Historia powszechna dla szkél narodowych na kla-
se IV dzieje greckie zawierajaca [Histoire universelle pour écoles nationales, classe
de I1V1, contenant Ihistoire grecque], publiée pour la premiéere fois en 1786, rééditée
deux fois au XVllle s. et au XIXe s. trois fois, la derniere fois a Krzemieniec en
1819. L, autre (m. en 1806) est l'auteur d’une Historia polityczna dla szlachetnej mto-
dzi zawierajgcej zebranie krotkie: Przypadkéw znakomitych w dawnych monar-
chiach [..] tudziez Uwagi polityczne nad zasztymi w tychze panstwach odmianami;
na koniec: Wyobrazenie heroiczne niektéorych stawnych w starozytnosci ludzi. Do
pojecia mtodego wieku przystosowana. [Histoire politique pour la noble jeunesse
contenant un brief recueil de faits éminents dans les anciennes monarchies [..] aussi
bien que des Observations politiques sur les changements survenus dans ces Etats;
a la fin: une Image héroique de certains hommes célebres dans I'Antiquité. Aux
capacités du jeune age adaptés]. La premiere partie en parut en 1773. La seconde,
publiée en 1775, comporte, g c6té de ce ,,bref recueil”, des remarques: ,,Sur la poli-
tique et I'art militaire, le plan d'une paix permanente en Europe [..]". En 1782
Gaétan Skrzetuski fit paraitre des notes a I'histoire universelle destinées aux écoles
nationales, classe de Ille, rééditées I'année suivante. Dominique Szybinski (m. en 1799)
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publia en 1772 le tome | de Krotka wiadomos$¢ o znakomitszych w S$ioiecie monar-
chiach [Breve information sur les monarchies plus éminentes dans le monde], pro-
bablement traduction d’un ouvrage frangais.

A co6té des manuels, l'auteur a fiat état des vues de Stanislas Konarski relati-
vement aux causes de la décadence de la liberté républicaine a Rome, formulées
dans O skutecznym rad sposobie, ainsi que de l’'oeuvre de Vincent Skrzetuski Mowy
o gtéwniejszych materiach politycznych [Discours sur les matiéres politiques impor-
tantes], 1773, plus particulierement de son discous n° VII: ,Sur les paysans. Ou’un
mauvais traitement a eux infligé est un grand obstacle a la bonne marche de l'agri-
culture”.

Avant d'aborder I'analyse de ces ouvrages lauteur signale les vues concernant
la tyrannie, lancées en Pologne antérieurement. Comme lIgnace Potocki fit éliminer
des manuels I'histoire biblique, dans les manuels que les piaristes mentionnés plus
haut écrivirent pour la Commission d’Education Nationale il n’y a aucune informa-
tion sur le premier tyran bibligue Nemrod, considéré comme Polonais par l'inter-
polateur de XIVe s. de la Chronique de Grande-Pologne. L'auteur mentionne aussi
la facon dont Jules Stowacki explique dans son Roi-Esprit I'apparition de la tyran-
nie dans le monde slave; c’est a la tyrannie que la nation polonaise doit, suggeére
de poéte, sa capacité de couffrance et d'endurance. Cependant toute notre histoire
contredit cette these de Stowacki. Pour ce qui est du XVle s, l'auteur mentionne
les accusations qui vers la fin de cette période se firent entendre, accusations portant
sur les jésuites soupgonnés de vouloir introduire en Pologne l'absolutisme & la ma-
niere espagnole. Une place particuliére est accordée létude des sympathies des pia-
ristes a I’égard du séditieux Lubomirski, que Gaétan Skrzetuski qualifie de ,célebre”
encore en 1773, en le considérant comme un innocent persécuté pour ,avoir défendu
les libertés et les privileges de la patrie”.

Les deux Skrzetuski inculquérent aux jeunes dans les écoles de piaristes et
ensuite dans celles de la Commission d’Education Nationale, la thése mise en avant
par Stanislas Konarski, selon laquelle il y avait une ,égalité naturelle". Toutes les
manifestations de l'inégalité sont contraires aux ,arrangements de la nature” et par
conséquent une paix intérieure fondée sur Il’injustice sociale ne saurait guere étre
durable. On ne peut pas s’attendre a trouver beaucoup d'esprit civique chez ceux qui
souffrent ,,une misére effroyable”. La ,,populace” est le produit du dénuement extré-
me, et non pas de ,l'inconstance et de I'emportement”. Tous les malheurs de Rome
antique, enseigne Skrzetuski, p. ex. le souléevement de Spartacus, furent le résultat
de la violation de l1e loi de I’é¢galité de tous. Tous les deux Skrzetuski expliquent
aussi la révolte de paysans en Ukraine au XVlle s. par une trop grande oppression.
Il passent cependant sous silence le soulévement mané par Gonta et ZeleZzniak. La
répression cruelle de celui-ci (empalement, etc.) fut reprochée a Stanislas-Auguste
par les confédérés de Bar dans leur acte de détronement de 1770. L’abbé D. Szybil-
ski s’emportait surtout contre l'institution de Il'esclavage dans I’Antiquité et contre
le trafic des esclaves développé aux temps modernes par les Portugais, les Anglais
et les Francais. ,Ces esclaves — afirme-t-il — peuvent étre considérés comme la
honte de la nature humaine; car ne se distinguant en rien, quant a la nature hu-
maine, des plus hauts monarques du monde, ils furent traités comme des bétes sau-
vages”.

Dans la suite, l'auteur parle de l'intérét que Konarski et ses disciples, auteurs
de monuels scolaires, portérent aux oeuvres de Montesquieu (Considérations et De
I’esprit des lois). Leur but fut de montrer, en invoquant Montesquieu, que l'anarchie
était toujours génératrice de tyrannie. Ce fut une mise en garde adressée aux grands
seigneurs polonais, fauteurs de troubles, surtout que, ajoute Konarski, ,quelque
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peur, la médiocrité des esprits et la bassesse générale avaient tout noyé” et que le
pays entier désespéra de toute possibilité d’amélioration. Ce furent des accents de
détresse, qui deux siécles plus tdt se firent entendre chez Pierre Skarga. Ce dernier
fut toutefois plus catégorique dans sa défense des paysans polonais et dans ses atta-
ques contre les oligarques. Les piaristes ne reprirent pas non plus les appels de
Skarga concernant la consolidation du pouvoir royal. La séparation des trois pou-
voirs préconisée par Montesquieu fut aux yeux des piaristes un instrument devant
mettre fin aus menées des magnats anarchiques et prévenir la tyrannie.

Malgré leur culte de Montesquieu, les piaristes polonais surent cependant par-
fois s’opposer a cette autorité. Ainsi K. Skrzetuski rejeta la thése selon laquelle
I’'esclavage des peuples d’Asie résultait des conditions climatiques. De I’avis de notre
piariste, ,le despotisme naquit de l'ignorance et il est maintenu par la bétise et le
fanatisme”.

En suivant en cela Rollin, nos piaristes jugérent utlile de montrer aux jeunes
les héros de I’Antiquité classique comme modéles a suivre. Parmi ces modéles pro-
posés par K. Skrzetuski manguent les grands conquérants: Alexandre le Grand, Cé-
sar ..; on y trouve par contre les défenseurs de leurs peuples tels que Démosthéne.
Aristide, Epaminondas, Caton d’Utique... Il y a également de grands créateurs
d'oeuvres pacifiques.

A la fin de l'article l'auteur cite les vues semblables de Herder (m. en 1803). Le
grand penseur allemand se mit a rendre publiques ses opinions sur la tyrannie, les
conquétes et l'injustice sociale plus tard que nos piaristes, mais sans les connaftre.
Le fait que ceux-ci furent les premiers, n’est pas le moindre de leurs mérites.



