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DUCHOWIENSTWO
WOBEC POLSKIEJ MACIERZY SZKOLNEJ 1905-1907

Pozbawiony niepodlegtosci naréd polski, germanizowany i rusyfiko-
wany w 2. pot. XIX w., trwajgc przy wiasnej kulturze, szukat oparcia
dla narodowych aspiracji. Na przetomie XIX i XX w. w budzeniu uczué
patriotycznych wielkie zastugi potozyta inteligencja szerzaca oSwiate w
duchu narodowym ws$rdd szerokich warstw spotecznych. Nie wszystkie
inicjatywy dziataczy o$wiatowych tego okresu sa dostatecznie opraco-
wane w naszej historiografii. Do nich nalezy rowniez dziatalno$¢ Pol-
skiej Macierzy Szkolnej istniejgcej w Krdélestwie Polskim w latach 1905-
-1907. Znana jest ona gtownie ze sprawozdan i wspomnien jej dzialacza
Jozefa Stemlera. Wyniki, przede wszystkim statystyczne, podane przez
Jozefa Stemlera oraz dane z pierwszego opracowania dziejow Macierzy,
dokonane przez jej wiceprezesa Stanistawa Libickiego 1 przeszty do na-
stepnych opracowan Funkcjonowaniu tej instytucji nie zostato jednak
poswiecone, nie liczagc haset encyklopedycznych, samodzielne studium.

Nniniejsza praca nie stanowi réwniez odpowiedzi na catoksztatt pro-
blemoéw zwigzanych z funkcjonowaniem Macierzy. Celem jej jest analiza
dotyczaca wkiadu duchowienstwa w prace Macierzy, o czym dotychczas
wspominano tylko marginalnie.

Zrodta dotyczace PMS sg nieliczne, poniewaz archiwum PMS naj-
prawdopodobniej ulegto zniszczeniu podczas Il wojny Swiatowej. Zo-
staty po nim tylko opublikowane przez Stemlera niektore protokoty
z posiedzenia Zarzadu Gitoéwnego oraz cze$¢ okoOlnikéw i odezw3 Nie-
wiele tez poszytdw dotyczacych Macierzy znajduje sie dzi§ w archiwach

1 J. Stemler. Polska Macierz Szkolna. Szkic historyczno-sprawozdawczy
z 20-lecia dziatalnos$ci 1905-1925. Warszawa 1926; tenze. Dzieto Samopomocy Na-
rodowej. Polska Macierz Szkolna 1905-1935. Warszawa 1935; S. Libicki. Macierz
Szkolna Polska. Wielka Encyklopedia llustrowana. T. 45-46. Warszawa 1910 s. 156 nn.

2 Z Kmiecik. Ruch o$wiatowy na wsi w Krdélestwie Polskim 1905-1914.
Warszawa 1963 s. 27-55; H. Kiepurska. Warszawa w rewolucji 1905-1907.
Warszawa 1974 s. 336-341.

3 Stemler. Dzieto Samopomocy Narodowej.
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panstwowych4 i koscielnychs, gdzie zgromadzono wiele materiatbw do-
tyczacych udziatu ksiezy w dziatalnosci Macierzy. Dane te, jak réwniez
publikacje prasowe wszystkich odtamow opinii spotecznej Krélestwa Pol-
skiego z lat 1905-1907 stanowig gtéwny materiat Zrodtowy niniejszego
opracowania.

1 GENEZA | OSIAGNIECIA
POLSKIEJ MACIERZY SZKOLNEJ

Przetomowy dla Polakéw pod zaborem rosyjskim rok 1905 przyniost
wiele udogodnien w zyciu narodowym i spotecznym. W wyniku ponie-
sionych klesk na Dalekim Wschodzie w wojnie z Japonig oraz na skutek
zaburzen rewolucyjnych carat zmuszony zostat do pewnych koncesji na
rzecz demokratyzacji stosunkéw spotecznych. Ustepstwa te dotyczyty
rowniez funkcjonowania instytucji wychowawczych i oSwiatowych,
z ktérych najbardziej zywotng byta Polska Macierz Szkolna.

Potrzeba polskiej instytucji o$wiatowej w Krolestwie Polskim w
1905 r. stata sie naglagca. W wyniku zapoczgtkowanego w lutym strajku
szkolnego, bojkotujgcego rosyjskag szkotle rzadowa, tysigce dzieci i mio-
dziezy zostalo pozbawionych mozliwosci pobierania nauki6. Wyrastat
rbwniez problem ukierunkowania zainteresowan tej miodziezy i wyko-
rzystania jej wolnego czasu. Istniejgce polskie szkoty prywatne, ,,pensje”,
w zadnym wypadku nie potrafity wchiongé masy strajkujgcych ucznidw.
W Warszawie, np. liczba katolickiej mtodziezy w szkotach panstwowych
w styczniu 1905 r. wynosita dla chlopcow 9476, a dla dziewczat 2620.
W listopadzie 1906 r. liczby te kolejno wynosity 2512 i 529 7. Zorgani-
zowanie prywatnego szkolnictwa polskiego byto jednym z najbardziej
waznych problemow.

Sprawg ta zainteresowaly sie ugrupowania inteligencji warszawskiej.
Inteligencja skupiona wokét partii Narodowo-Demokratycznej (endecji)
zalozyta Zwigzek Unarodowienia Szkét. Propagowat on bojkot szkoty ro-

4 Archiwum Gtéwne Akt Dawnych (dalej AGAD). Kancelaria General Guber-
natora Warszawskiego (dalej KGGW) sygn. 104847-104849; Wojewo6dzkie Archi-
wum Panstwowe w Lublinie (dalej WAPL). Lubelski Urzad Gubiernialny do Spraw
Stowarzyszen (dalej LUGdoSS) syg. 97, 108, 109; tamze Kancelaria Gubernatora Lu-
belskiego (dalej KGL) syg. 1907 11 stl, 51 stl, 16T.

5 Archiwum Kurii Biskupiej w Lublinie (dalej AKL). VIII Sprawy szkolne
sygn. 46-48. Inne archiwa kos$cielne oddzielnych poszytéw nie posiadaja.

6 M. Szulkin. Strajk szkolny 1905 r. Wroctaw 1959.

7 ,Biblioteka Warszawska” 1907 T. 3 s. 394-397 (Kronika miesieczna).
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syjskiej oraz organizowal nauczanie prywatne w tzw. kompletach 8 Ugru-
powania inteligencji ,,postepowej” réwniez interesowaly sie tym proble-
mem. Z jej witasnie inicjatywy zaczeto mys$le¢ o ogo6lnospotecznej insty-
tucji oSwiatowej. Zgodnie z wstepnymi porozumieniami, w zebraniu orga-
nizacyjnym takiej instytucji miato uczestniczy¢ po 8 przedstawicieli ze
wszystkich ugrupowan. Endecja wystata jednak 40-osobowg grupe, ktdra
zmajoryzowata zgromadzenie i sitg faktu przejeta catg inicjatywe. Zwy-
ciestwo narodowych demokratow uwarunkowane byto przede wszystkim
mozliwoscig dysponowania wieloma dziataczami oswiatowymi, ktorzy
przez wiele lat prowadzili w konspiracji na wsi i w mieScie dziatalnosé
oswiatowg w szeregach Towarzystwa OSwiaty Narodowej9.

Mimo opozycji inteligencji lewicowej PMS stata sie wkrotce najlicz-
niejszg tajng organizacjg. Tymczasowy zarzad organizacji warszawskiej
wytoniono 28 IV 1905 r., a juz 15V rozszerzono dziatalno$¢ Macierzy na
teren catego Krolestwa; po wydaniu ustawy o stowarzyszeniach (17 IlI
1906) wystapiono o jej legalizacje. Warszawski Urzad Gubernialny do
Spraw Stowarzyszen zatwierdzit jg 11 VI 1906 r. i wpisat do rejestru pod
nr 1 Byfa to pierwsza instytucja zalegalizowana wedtug nowych prze-
pisow.

W szybkim czasie cate Krdlestwo zostato pokryte siecig kdt lokalnych
PMS. W okresie dziatalnosci nielegalnej (do czerwca 1906) zawigzano 97
kot i zebrano 55386 rb nie liczac pieniedzy przeznaczonych na zorga-
nizowanie seminarium dla nauczycieli ludowych (90 tys. rb) oraz na szko-
le im. A. Mickiewicza (100 tys. rb)10 W lipcu 1907 r. istniato 781 kot
z 10 613 cztonkami rzeczywistymi i 9638 cztonkami wspierajgcymi. Rocz-
ny obrot kot wynosit 398 537 rb M Ofiarno$¢ na cele Macierzy w ciagu
1906-1907 r. osiggneta wraz z darami w naturze 1 min rb, a 900 kot
liczyto 116 341 czionkdw. Zatozyli oni 786 szkdt elementarnych, 317
ochronek, 505 czytelni i bibliotek, z ktdérych skorzystato 400 544 czytel-
nikéw. Macierz utworzyta réwniez szkoty srednie w Puttusku i teczycy,
a finansowata w Ptocku, Siedlcach, Wieluniu i Sieradzu 12

Pomys$iny, mimo nieustannych szykan rzgadowych, rozw0j instytucji
zostat szybko przerwany. Od konca 1906 r. kurator Warszawskiego Okre-

8 B. Nawroczynski. Stowo wstepne. W: Nasza walka o szkote polskg
1901-1917. T. 1-2. Warszawa 1932-1934. T. 1 s. 14-15. Zwigzek Unarodowienia Szkot
powstat z inicjatywy Towarzystwa O$wiaty Narodowej.

9 S. Kozicki. Historia Ligi Narodowej. Londyn 1964 s. 338 nn. Kiepur-
ska, jw. s. 337.

10 Pierwsze sprawozdanie Polskiej Macierzy Szkolnej za 1906-1907 r. Warsza-
wa 1907 s. VI-VII.

1 Tamze. W tym czasie do ochron Macierzy uczeszczato 61 908 dzieci.

2 Nasza walka t. 2 s. 170; Libicki, jw. s. 156-160; Stemler. Polska Ma-
cierz Szkolna s. 173. -
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gu Naukowego zaczat domagal sie wprowadzenia jezyka rosyjskiego do
szk6t Macierzy. Wobec nieustepliwo$ci dziataczy, niektérzy z nich (Sta-
nistaw Libicki, Maria Dzierzanowska, Karol Stawecki, ks. Jan Gralew-
ski) zostali skazani na wydalenie z Krolestwa 13 W kilka tygodni pdzniej
14X11 1907 r. rozporzadzeniem Warszawskiego Generat Gubernatora
dziatalnos¢ Macierzy zostata zawieszona. W rozporzadzeniu podano mo-
tywy tej decyzji, z ktorych zasadniczym zarzutem byto budzenie ducha
narodowego wsrdd Polakéw oraz zeSrodkowanie kierownictwa w rekach
nacjonalistow polskich 14 Premier rzadu rosyjskiego Piotr Stotypin uznat
dalsze istnienie Macierzy za szkodliwe dla porzadku panstwowego i na
zasadzie obowigzujgcego w Krdlestwie prawa o stanie wyjagtkowym po-
stanowit zamkng¢ Macierz ze wszystkimi jej kotami i zaktadamils

Wznowienie, przerwanej w peinym rozwoju, dziatalnosci Macierzy
nastagpito w 1916 r. z inicjatywy ostatniego przewodniczacego Zarzadu
Gtéwnego dra Franciszka Kowalskiego 16. Restytuowana Macierz funkcjo-
nowata przez caty okres istnienia 11 Rzeczypospolitej.

Duze sukcesy PMS w latach 1905-1907 majg swe zrodto w wielkim
zapotrzebowaniu na szkote polska oraz w catkowitym oddaniu jej pra-
cownikéw sprawie oSwiaty, ktérzy nie pobierali zadnego wynagrodzenia.
Wsréd tak zaangazowanych spotecznikéw znajdowata sie ogromna ilosé
ksiezy.

2. KSIEZA W PRACACH
POLSKIEJ t6ACIERZY SZKOLNEJ

Ksieza pracowali zar6wno w centralnych wiadzach Macierzy, jak i te-
renowych kotach lokalnych. Do centralnych wiadz PMS nalezat Zarzad
Giéwny, Rada Nadzorcza i Zgromadzenie Ogolne 17. Zarzad Gtowny skia-
dat sie z 12 cztonkéw wybieranych przez Zgromadzenie Og6lne. Sposrdd
siebie Zarzad wybierat przewodniczgcego, 2 jego zastepcOw, sekretarzy
i skarbnika. Przez caty czas istnienia PMS funkcje | wiceprezesa petnit
prefekt szkot warszawskich ks. Gralewski. On tez w okresie nielegalnej
dziatalnoSci Macierzy, z ramienia jej organizatoréw jezdzit do Peters-

13 AGAD Kancelaria Pomocnika Generat Gubernatora sygn. 117 k. 71-74; Na-
sza walka t. 2 s. 183. 9

14 WAPL. LUGdoSS sygn. 108 — koipia pisma Skaltona. ,Sprawy Szkolne"”
1908 nr 1s. 79-80.

15 Stemler. Polska Macierz Szkolna. W: Nasza walka t. 2 s. 183-4.

6 Stemler. Polska Macierz Szkolna [...] 1905-1925 s. 41.

17 Ustawa Towarzystwa Polskiej Macierzy Szkolnej. Warszawa 1906.
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burga do ministra Wiodzimierza Glazowa w sprawie zaktadania szkét
prywatnych z jezykiem polskim jako wyktadowym 1S Nie zdradzano sie
woéwczas z przygotowan do powotania ogélnokrajowej organizacji o$wia-
towej. W dobie walki o autonomie Krdlestwa wiadze carskie instytucje
takg mogtyby poczyta¢ za pierwsze ministerium autonomicznego rzadu
Krolestwa. Ks. Gralewski omawiat tylko szersze mozliwosci funkcjono-
wania polskich szkdt prywatnych prowadzonych przez kierownikow posz-
czeg6lnych pensji, ktore mogtyby w sposéb tajny podlegaé Macierzy.
Po ukazie z 17 Il 1906 r. sprawe organizacji ogolnokrajowej mozna byto
postawi¢ na gruncie prawnym. W okresie jawnej dziatalnosci Macierzy
ks. Gralewski sprawowal mandat poselski do | i Il Dumy Panstwowej.
Tam tez z ramienia Kota Polskiego byt referentem do spraw szkolnych 19
W osobie ks. Gralewskiego Macierz miata swego przedstawiciela w ro-
syjskim parlamencie. On tez w 1906 r. z jej polecenia jezdzit do USA
dla zapoznania sie z tamtejszym szkolnictwem 20,

Przy Zarzadzie Gtéwnym funkcjonowatly 4 wydziaty: Os$wiaty Ludo-
wej, Skarbu, Pracy i Organizacyjno-Statystyczny. Oprocz ks. Gralew-
skiego w Wydziale Oswiaty Ludowej pracowali ksieza August Loth (sek-
cja szkolna) i Stanistaw Stonecki (sekcja czytelnictwa)2l Niewiele wiemy
0 dzialalnosci tych ksiezy. Sekcje, w ktorych pracowali, byly najbardziej
czynne i miaty najwieksze osiggniecia. Liczyty one kolejno 28 i 20 czton-
kéw 2 Zatem udzial ksiezy w pracach poszczeg6lnych agend Zarzadu
Gtéwnego nie byt wielki.

Drugg instytucjg centralng Macierzy byla Rada Nadzorcza, ktdrej
przewodniczyt H. Sienkiewicz. Kontrolowata ona wszystkie agendy Ma-
cierzy, a jej cztonkowie (10 os6b) mogli uczestniczy¢ w pracy wszystkich
wydziatdbw i komisji. Przez caly czas do Rady Nadzorczej wchodzit ks.
Jan Dabrowski z okregu opoczynskiego2 Od konca listopada 1907 r.,
na skutek naciskéw episkopatu, drugie walne zebranie Macierzy powo-

18 ,Dziennik dla wszystkich” 1905 nr 185 z 26 VIII.

9 Z tukawski. Kolo Polskie w rosyjskiej Dumie Panstwowej w latach
1906-1909. Wroctaw—W arszawa—Krakow 1967 s. 113.

D Ks. J. Gralewski zastuguje na oddzielng monografie. Przed | wojng S$wia-
towa byt jednym =z pionieréw polskiej mys$li pedagogicznej. W latach 1905-1911
zwigzany byt z partiag narodowo-demokratyczng. W latach 1899-1914 nalezal do ko-
mitetu redakcyjnego Encyklopedii Wychowania, wspdtpracowat z Wielkg Encyklo-
piedig llustrowang. Za dziatalno$¢ pedagogiczng i o$wiatowg w duchu polskim szy-
kanowany byt przez wiadze carskie. Po 1918 r. pracowal w resorcie szkolnictwa.
Na zjezdzie nauczycielstwa polskiego w lutym 1919 r. byt gtéwnym referentem.
Polski stownik biograficzny. T. 8 Warszawa 1960 s. 538-540; M. Nowakowski.
»Wiadomos$ci Archidiecezjalne Warszawskie” 1924 nr 4-5.

2L Stem ler, jw. s. 16.

2 Pierwsze sprawozdanie s. XVII-XVIII.

2 Tamze s. 13.
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lalo do Rady roéwniez ks. bpa Kazimierza Ruszkiewicza, sufragana archi-
diecezji warszawskiej u.

Trzecig instytucjg centralng, a zarazem najwyzszg, bylo Zgromadze-
nie Ogo6lne. W krotkim okresie istnienia Macierzy zebrato sie ono tylko
dwa razy: 1VI 1906 i 28 X1 1907 r. Uczestniczyli w nim cztonkowie Za-
rzgdu Gitoéwnego, Rady Nadzorczej i delegaci ze wszystkich kot tereno-
wych. Nie mozna dzi§ w petni ustali¢ udzialu duchowieAstwa w tych
zjazdach, chociaz byt on znaczny. O jego uczestnictwie decydowali de-
legaci z terenu, gdzie duchowienstwo miato znaczne wptywy. Sprawozda-
nie ks. Ignacego Mioduszowskiego, pisane dla administratora diecezji
sejnenskiej ks. Jézefa Antonowicza, wyraznie wskazuje na duzg grupe
ksiezy, ktorzy na zjezdzie w 1907 r. stali w opozycji do wielu poczynan
Zarzadu XS

Posrednim ogniwem miedzy wiadzami centralnymi a kotami lokalny-
mi byty 23 Zwigzki Okregowe. Nie wszystkie podaty oficjalny wykaz
swych zarzadéw.. Z 14 podanych wykazéw tylko 4 zarzady w swym
skiadzie nie posiadaty ksiedza (m. Warszawa, Przasnysz, Wioctawek i Za-
wiercie). Uwzgledniajgc mozliwe do zdobycia dane dotyczace 2 innych
Zwigzkdéw Okregowych (Ptock i Lublin) otrzymamy wykaz zarzaddw
Zwigzkoéw Okregowych, w skitad ktorych wchodzili nastepujacy ksieza 6
(patrz tabela nr 1)

Tab. 1. Udziat ksiezy w zarzadach zwigzkéw okregowych
Polskiej Macierzy Szkolnej

Zwiazek Diecezja Imie i nazwisko Funkcje
Okregowy w zarzadzie
1. Zagtebie F. Pleszkiewicz cztonek
Dabrowskie kielecka T. Urbanski zastepca prezesa
2. Kielce S. Putawski cztonek
3. Radom sandomierska S. Koprowski zastepca skarbnika
4. Opoczno A. Zebrowski zastepca prezesa
5 teczyca warszawska M. CiemniewskKi prezes
6. Grojec n W. Mieczkowski cztonek
7. Miawa ptocka K. Ostrowski cztonek
8. Ostroteka S. Figielski prezes
9. Plonsk L. Bonkowski zastepca skarbnika
10. Ptock B. Marianski sekretarz
U. Czestochowa  kujawsko-kaliska S. Stakowski cztonek

2 Archiwum Kurii
kiego 1906-1912. List ks. J.

5 Tamze.

2 Wykaz sporzadzono w oparciu: Stemler, jw. s

Biskupiej w tomzy (dalej AKL). Akta Zwigzku Katolic-
Mioduszewskiego do administratora z 29-XI 1907.

17-21; WAPL LUGdoSS

sygn. 108; ,,Mazur” 1906 nr 23 s. 1 Nie posiadamy danych odnos$nie do nastepuja-
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Prawie 3/4 Zwigzkow Okregowych posiadato ksiezy w swym zarza-
dzie. Trudno ustali¢ dlaczego do pozostatych 5 zarzadéw nie wchodzili
ksieza lub dlaczego w Ptonsku i Grojcu petnili funkcje prezeséw, a w
Kielcach i teczycy wiceprezesow. Najprawodopodobniej decydowaty tu
przymioty osobiste ksiezy, a nie uwarunkowania spoteczno-polityczne.
W bardzo oddanym endecji Srodowisku witoctawskim nie spotykamy ksie-
dza w zarzadzie, chociaz jest prezesem i zastepcg skarbnika w drugim
silnym os$rodku wptywoéw Narodowej Demokracji jakim byt Pionsk2r.
Ogédlnie przyja¢ mozna, ze w $rodowiskach, gdzie dla popularyzacji ideo-
logii Macierzy ksieza byli mniej potrzebni, rezygnowano z ich pracy na
tych stanowiskach. W Warszawie, todzi czy Lublinie z pewnosScig byli
ksieza odpowiedni do tej pracy. Inteligencja Swiecka byta tu na tyle
silna i popularna, ze mogta obywaé sie bez ich pomocy. Inng przyczyng
braku duchownego w zarzadzie okregowym byto stabe zainteresowanie
ksiezy tego okregu w pracach Macierzy, co np. odnosi¢ sie¢ moze do po-
wiatu przasnyskiego 2. Na ogdt jednak, szczegdlnie na terenie kot lokal-
nych, obejmujacych swym zasiegiem przewaznie terytorium odpowied-
niej parafii, bardzo czynnie zaangazowali sie ksieza w prace Macierzy.
Chociaz spotykamy wzmianki o ich niecheci do pracy o$wiatowej, jak
np. w Przasnyszu, nalezg one do wyjagtkow 2,

Gidéwna zastuga kleru w pracach oswiatowych Macierzy polega na
ich czynnej dziatalnosci w kotach lokalnych.

Zaangazowanie ksiezy w pracach lokalnych k&t Macierzy w poszcze-
golnych guberniach ilustruje nastepujgca tabelkad przedstawiajgca ich
udziat w zarzadach. Nalezy zaznaczy¢, ze ksieza w zarzadach byli przede
wszystkim przewodniczacymi, a w nielicznych tylko wypadkach (30) wi-
ceprzewodniczgcymi, skarbnikami lub sekretarzami.

cych zarzadéw okregowych: t6dz, Ciechanéw, tomza, Radziejowice, Miechéw, Pin-
czow i Piotrkéw Trybunalski.

27 Kozicki, jw. s. 386 n. Prezes Zarzagdu Okregowego w PloAsku ks. S.
Figielski zastuzyt sie bardzo dla diecezji ptockiej. Byt redaktorem pisma ludowego
~Mazur- i ,Miesiecznika Pasterskiego Pltockiego”, wspdtpracownikiem Ptockiego To-
warzystwa Opieki nad Wychodzcami. W okresie Il wojny Swiatowej przez pewien
czas administrowat diecezjg. Zgingt zamordowany w obozie koncentracyjnym w
Dziatdowie.

2B ,Mazur” 1906 nr 40 s. 3.

2 Archiwum Zaktadu Historii Ruchu Ludowego (dalej AZHRL). A. Bogu-
stawski. Pamietnik. T. | s. 39 (dalej P-30l). Wzmianek o negatywnym stano-
wisku ksiezy do akcji oSwiatowej w okresie funkcjonowania Macierzy posiadamy
bardzo niewiele. X

P Tabela sporzadzona na podstawie wykazéw poszczeg6lnych zarzadéw za-
mieszczonych w pracy Stemlera Polska Macierz Szkolna [...] 1905-1925.
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Tab. 2. Kota Polskiej Macierzy Szkolnej w dniu 1VII 1907 r.
Kota z ksiedzem w zarzadzie

Gubernia I,"CZba

k6t PMS Liczba %
1. kaliska 76 40 52,7
2. kielecka 60 34 56,7
3. lubelska 110 54 49,1
4. tomzynska 62 33 53,2
5. piotrkowska 82 30 36,6
6. ptocka 81 41 50,6
7. radomska 55 20 36,4
8. siedlecka 62 28 45,2
9. suwalska 10 4 40,0
10. warszawska 157 68 43,3

11. miasto
W arszawa 26 1 39
Razem 781 353 45,2

W 353 kotach, tj. w 45% wszystkich kot lokalnych, ksieza odgrywali
decydujaca role, sprawujac najwyzsze funkcje. Kota PMS byly bowiem
instytucjami autonomicznymi, nie skrepowanymi w swych pracach na-
kazami wtadz centralnych, ktérych zadaniem byto tylko inspirowanie,
dawanie wskazéwek i prowadzenie w imieniu tych kot korespondencji
z wihadzami administracyjnymi. O funkcjonowaniu danego kota decydo-
waly wiec osoby bezposrednio zaangazowane w jego pracach. Stad tez
nadzieja na opanowanie kot lokalnych spowodowata oficjalne poparcie
Macierzy przez episkopat i kler diecezjalny, mimo ze ludzie ktérzy ja
organizowali, nie zawsze znani byli ze swej katolickiej ortodoksyjnosci,
wymaganej wowczas przez Kosciol od dziataczy oswiatowych. Objawem
poczatkowej niecheci byta m. in. wypowiedz redakcji ,,Przegladu Katolic-
kiego” 3l zalecajacego duchowienstwu wyczekujgce stanowisko wobec in-
stytucji niewyraznej pod wzgledem religijnym. Duza autonomia két lo-
kalnych pozwalata zwolennikom Macierzy agitowa¢ za czynnym jej po-
parciem. Charakterystyczna jest tu wypowiedz ks. Mariana Fulmana na
tamach redagowanego przez niego pisma dla ksiezy pt. ,,Wiadomosci Pa-
sterskie”: ,,Zatem duchowienstwo ma jedng tylko droge wobec Macie-
rzy, wejs¢ do niej, organizowa¢ nowe kota i wies¢ jg sprawna reka, jesli
nie kierujac nig jako wodz naczelny, to przynajmniej jako cztonkowie
energiczni i oddani” 2 W tym duchu wypowiadali sie réwniez rzadcy
diecezji. Ks. J. Antonowicz z Sejn pisal w grudniu 1906 r. zalecajac
duchowienstwu ,[..] izby samo zapisywato sie do liczby cztonkéw Ma-

3l ,Przeglad Katolicki® 1906 nr 30. ,Przeglad Katolicki” byt potoficjalnym or-
ganem konsystorza warszawskiego.
2 ,Wiadomosci Pasterskie” 1906 nr 8 s. 490.
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cierzy, oraz popierato jej prace zachecajagce wiernych do tej pozytecznej
instytucji” 33 W podobny sposéb wypowiedzieli sie inni éwczesni biskupi.
Réwniez wiece diecezjalne ksiezy, jakie odbyty sie we Wioctawku i San-
domierzu oraz konferencje dekanalne, wyrazaty poparcie dla prac Ma-
cierzy 3 Bp Stefan Zwierowicz po wiecu sandomierskim w liscie paster-
skim do duchowienstwa pisat: , Spotykajcie jag z ufnoscig i zyczliwie.
Starajcie sie do jej zarzagdow lokalnych wejs¢ i pietno Chrystusowe na
jej dzietach wycisngé” 35 Ksieza odpowiedzieli na te wezwania. Wedtug
tabeli sytuacja pod tym wzgledem najlepiej przedstawiata sie w guber-
niach: kieleckiej, kaliskiej, tomzynskiej, plockiej i lubelskiej; gorzej w
guberniach bardziej uprzemystowionych, tj. piotrkowskiej, radomskiej
i warszawskiej. Przykiad samej Warszawy jest tu bardzo wymowny.
W tych ostatnich guberniach znajdowalo sie z pewnos$cig wiecej inteli-
gencji Swieckiej, zaangazowanej w prace oSwiatowe, i udziat kleru nie
byt tam tak bardzo potrzebny. Fakt ten sygnalizowaliSmy juz powyzej.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze nie wszyscy ksieza czynnie zaangazowani
w prace Macierzy, wchodzili do zarzadéw kot lokalnych Niekiedy po-
pierali Macierz, udostepniali jej budynki parafialne, sami nie uczestni-
czac w pracach zarzadu, a tylko patronujac jego poczynaniom 36 Udziat
ksiezy w zarzgdach kot lokalnych wedtug ich przynaleznosci diecezjal-
nej przedstawia tabela 3.

Tab. 3. Ksieza poszczegblnych diecezji w zarzadach ko6t lokalnych
Polskiej Macierzy Szkolnej 37

i Liczba _ Liczba Kota z ks. Liczba
Diecezja L'CZbﬁ ksiezy I(_|czba par na ksiezy na
parafii \ gjec. KOV PMS ol Liczba Vol 1 koto
1 kujawsko- 339 500 130 2,5 61 46,2 8,2
katiska
2. warszawska 287 548 169 17 60 34,9 9,3
3. lubelska 250 395 172 14 83 48,3 4,6
4. ptocka 236 370 141 11 74 51,8 5,0
5. kielecka 236 303 76 3,8 39 51,3 78
6. sandomier- 208 277 55 3,6 21 36,4 13,2
ska
7. sejnenska 138 345 38 3,2 15 39,5 23,0
Ogotem 1694 2743 781 21 353 45,2 7,8

B AKL. Akta Zwigzku Katolickiego 1906-1913. Pismo z 11Xl 1906 r.

A ,Kronika Diecezji Kujawsko-Kaliskiej” (dalej KDKK) 1907 nr 1 s. 24; nr
2's. 62; nr 7s. 228

$H ,Wiadomosci Pasterskie” 1906 nr 11 s. 700.

% ,Gazeta Swiagteczna” 1907 nr 6 s. 6-7.

37 Tabela sporzgdzona na podstawie materiatbw podanych w przyp. 30oraz na
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Poréwnujgc dane tabeli odnosnie do liczby parafii danej diecezji przy-
padajacych na 1 koto Macierzy oraz liczby ko6t Macierzy z ksiedzem w
zarzadzie, dochodzimy do wniosku, ze sie¢ két PMS byta najbardziej
rozbudowana w diecezji lubelskiej, ptockiej i warszawskiej. W tych die-
cezjach na 3 parafie przypadaly 2 kota Macierzy. Najgorzej sytuacja
przedstawiata sie w diecezji sandomierskiej, gdzie na 1 koto przypadato
3,6 parafii. Znacznie korzystniej byto w diecezji sejnenskiej (3,2). Nalezy
jednak zaznaczyé, ze w diecezji tej kota Macierzy powstawaly przede
wszystkim na terytorium guberni tomzynskiej i czesci guberni plockiej,
ktore wchodzity w skiad tej diecezji. Ta czes¢ terytorium diecezji byta
zamieszkiwana przez ludnos$¢ polskg. W litewskiej utworzono tylko 10 két
Macierzy.

Poréwnujac liczbe ksiezy w zarzadach powstatych kot w stosunku do
og6tu ksiezy w danej diecezji, sytuacja przedstawiata sie najlepiej réw-
niez na terenie diecezji lubelskiej (4,6 ksiezy na 1 koto z ksiedzem w za-
rzadzie) i ptockiej (5 ksiezy na 1 koto); najgorzej za$, podobnie jak i w
poprzednim przypadku, na terenie diecezji sandomierskiej (13,2) i sej-
nenskiej (23,0). Bardzo stabe zainteresowanie Macierzg wsrod ksiezy tej
ostatniej diecezji wynikato ze sktadu narodowosciowego jej kleru. Wsrod
wiernych w 1905 r. przewage mieli Polacy, ktérych byto 365 tys. przy
325 tysigcach wiernych narodowosci litewskiej. Statystyka ksiezy przed-
stawiata sie zupetnie inaczej. Na 325 ksiezy pracujacych w tym roku w
diecezji tylko 78 pochodzito sposrod ludnosci polskiej. Reszte, tj. 271 oséb
(77,6%), stanowili ksieza pochodzenia litewskiego38 ktdérzy w znacznej
mierze organizowali litewskie towarzystwa oSwiatowe. Dotyczyto to
szczeg6lnie guberni suwalskiej, w wiekszym stopniu zamieszkatej przez
ludno$¢ litewska. Stabe wyniki obydwu porownan dla diecezji sando-
mierskiej wynikaly zaréwno z braku dziataczy oswiatowych w terenie,
jak i stabego zaangazowania sie ksiezy w pracach Macierzy. Zresztg stan
oSwiaty w guberni radomskiej, pokrywajacej sie z terenem diecezji
sandomierskiej, przed powstaniem Macierzy przedstawiat sie najgorzej.
Umiejgcych czyta¢ byto tam tylko 22%. Na uwage zastugujg osiggniecia
Macierzy w guberni lubelskiej, ktora pod wzgledem stanu os$wiaty przed
powstaniem Macierzy znajdowata sie na przedostatnim miejscu3d

Analizowana tutaj dziatalno$¢ ksiezy miata bardzo czesto decydujace
znaczenie dla funkcjonowania lokalnych ko6t Macierzy, zwiaszcza wiej-

podstawie schematyzmoéw diecezjalnych wszystkich diecezji Krélestwa Polskiego
z r. 1906.

3B ..Kraj" 1905 nr 13 z 141V s. 8

B K. Wojciechowski. OSwiata ludowa 1863-1905 w Krdlestwie Polskim
i Galicji. Warszawa 1954 s. 93; Archiwum Diecezji Ptockiej (dalej ADP). Z rekopi-
séw ks. Charszewskiego t. 46 k. 32.
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skich. Ludno$¢ miejska na ogot do Macierzy odnosita sie entuzjastycznie.
Bojkotujgca za$ Macierz inteligencja lewicowa tworzyta w miastach pod
swym patronatem inne towarzystwa osSwiatowe (Towarzystwo Kultury
Polskiej, Swiatto itp.) i nieprzychylni dla Macierzy mogli tam organi-
zowac swoje zycie kulturalne. Na wsi, gdzie tylko 16% ludnosci potrafito
czyta¢ (wskaznik ten dla miast wynosit 33%)40, sytuacja byta zgota inna.
Tylko nieliczni chlopi emancypowali sie spod wptywu duchowienstwa
(,siewbiarze”, ,,zaraniarze”). Mimo niejednokrotnych zatargow z ludnos-
cig wiejskag z powodu optat za postugi religijne, ksieza stanowili na wsi
niekwestionowane autorytety. Ich stosunek do Macierzy miat wiec de-
cydujace znaczenie dla jej rozwoju. Zrodta archiwalne moéwig o funk-
cjonowaniu juz powstatego kola, a prasa, szczegdlnie ludowa, donosi
0 nadzwyczajnych nieraz zabiegach ksiezy w celu zorganizowania ta-
kiego kota.

Inicjatywa zatozenia kota pochodzita zazwyczaj od miejscowego pro-
boszcza, ktéry w ogtoszeniach parafialnych podawal miejsce zebrania
organizacyjnego. Poniewaz ten rodzaj zachety nie zawsze zdawat egza-
min, zebranie organizacyjne urzadzano bezpos$rednio po mszy $w. w nie-
dziele. W innych wypadkach ksieza proponowali plebanie jako miejsce
zebrania organizacyjnego, a kiedy wierni niechetnie odnosili sie do tego,
sami chodzili po wioskach, przekonywujgc ludzi o potrzebie os$wiaty.
Przyktadem takiej dziatalnosci jest postawa ksiezy w parafii Przeros$l w
guberni suwalskiej. Kiedy nie skutkowaly zachety proboszcza ks. Jana
Bartoszewicza kierowane do ludzi z ambony, wikariusz ks. Kazimierz
Ramotowski poszedt na rynek i tam zachecajgc ludzi przekonat ich o ce-
lowosci zawigzania kota Macierzy w ich parafii4l Wiadomosci tego typu
spotykamy niemal w kazdym numerze pism ludowych ,Gazety Swigtecz-
nej” i ,Mazura” 42

Niechetna postawa chitopow w niektorych miejscowosciach wynikata
z braku potrzeby szerzenia o$wiaty tak czesto przez nich nie doce-
nianej, jak rowniez w niektérych wypadkach z pobudek politycznych.
W Olszewkach np. rodzice nie doceniajgc oswiaty odmodwili ptacenia
na szkote Macierzy motywujac, ze zaptacili juz na rosyjskg szkole gmin-
ng. Nie interesowatlo ich to, ze nawet rosyjska szkota moze w swych

L0 Tamze.

4 ,Gazeta Swiateczna” 1906 nr 49.

12 Na przyktad ,Gazeta Swiagteczna” 1906 nr 38, 44, 46, 49; 1907 nr 11, 14, 15.
Odnosi sie to do nastepujagcych miejscowos$ci: Konopnica, Chodcza, Przero$l, Bra-
toszewice, Mtawa, Olszewki, Ostrow. ,Mazur” 1906 nr 40 (Kleczkowo, Skrwilno);

nr 43 (Chetmnica Wielka); nr 37 (Dobrzejowice); 1907 nr 5 (Stawogéra Nowa); nr
51 (Wizajny). Wiadomosci tego typu jest bardzo duzo.
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muraeh pomiesci¢ tylko znikomg ilos¢ ucznidw43 Nieche¢ rodzita sie
réwniez z negatywnego stosunku do dziataczy Macierzy, ktérzy rekru-
towali sie przede wszystkim z cztonkéw partii narodowo-demokratycz-
nej. W napietej atmosferze rewolucyjnych lat 1905-1907 niecheé¢ do en-
decji, podsycana przez partie socjalistyczne, przejawiata sie nieraz bar-
dzo wyraznie. Ludno$¢ Bratoszewic nie wierzyta zatem w czyste in-
tencje dziataczy Macierzy. Podejrzewano w tej akcji podstep klas posia-
dajgcych 44 W parafii znanego spotecznika ks. lzydora Kowalskiego w
Czarnocinie spotykamy sie réwniez z antyszlacheckimi nastrojami. Sze-
rzono tam wiesci, ze cztonkowie Macierzy zostang zabrani ze swej ziemi
i bedg musieli p6js¢ z ,,sokotami” do powstania 45 Nastroje antyszlachec-
kie sg tu bardzo wyrazne, a bojéwki endeckie, ,sokoty”, utozsamiano
z cztonkostwem Macierzy. Napotykany wiec op6r w dziatalnosci osSwia-
towej ksiezy wsréd ludnosci mogt mie¢ i polityczne motywacje. Kler
ptacit haracz za bliskie zwigzanie sie z partig, nie akceptowang przez
cate spoleczenstwo. Nie umniejsza to w niczym zastug ksiezy na tym
polu. Biorgc pod uwage, ze tylko 16% ludnosci wiejskiej potrafito czytac,
a ilos¢ niepisSmiennych w skali catego Krdélestwa wynosita az 69,5%, kaz-
da akcja oSwiatowa zastugiwata na poparcie. W tej sytuacji nieangazo-
wanie si¢ autorytetOw powszechnie uznawanych przez rzesze niepiSmien-
nych, op6zniatoby konieczng dla podniesienia kultury narodu akcje
osSwiatowg. W jaki spos6b odczuwano potrzebe ksiedza w tej akcji, przy-
najmniej w niektérych miejscowosciach, Swiadczy fakt, ze mimo istnienia
w Staszowie biblioteki kota Macierzy, ludzie po ksigzki zwracali sie do
ks. W. Sieka, ktory z kolei ksigzki te pobieralt z biblioteki Macierzy.
Stanowito to dla niego pewng niewygode, gdyz zmuszony byt do prowa-
dzenia drugiej kontrolide. Bardzo czesto obarczano tez ksiedza funkcja
bibliotekarza Macierzy. W guberni lubelskiej np. kontrola 50 bibliotek
Macierzy wykazata, ze w 11 wypadkach prowadzili je miejscowi ksieza4r.

Mimo wiec zarzutdw klerykalizacji Macierzy, podnoszonych przez
ob6z niechetnych poczynaniom endecji, udziat duchowienstwa w pra-
cach Macierzy w oOwczesnych warunkach spotecznych warunkowat jej
pomyslny rozwdj, a przekazywane tresci w odczytach, szkotach, biblio-
tekach czy czytelniach odnosity sie nie tylko do problemow religijnych,
ale przede wszystkim do zagadnied historycznych, patriotycznych, rolni-
czych, dotyczacych higieny osobistej. Sprawy te, jak i sam fakt walki
z analfabetyzmem, zastugiwaty ze wszech miar na gorgce poparcie.

4B ,Gazeta Swigteczna” 1906 nr 41; 1907 nr 14, 15; ,Mazur” 1906 nr 40.
4 ,Gazeta Swigteczna” 1907 nr 11 s. 2.

4% Tamze nr 6 s. 6-7.

%6 ,Kronika Diecezji Sandomierskiej” (dalej KDS) 1911 nr 3 s. 93.

4 WAPI. LUGdOSS sygn. 97.
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3. KONFLIKT MACIERZY Z DUCHOWIENSTWEM

Po r. 1864 wtadze carskie izolowaty ksiezy od wptywu na wychowa-
nie w szkole. W 1890 r. ukaz cara Aleksandra Il dopuszczatl wprawdzie
duchowienstwo katolickie do nauczania religii w szkotach ludowych, jed-
nak administracja i kurator Warszawskiego Okregu Naukowego Aleksan-
der Apuchtin, poprzez obszerne instrukcje do ukazu, uniemozliwili w
zasadzie ksiezom wykonywanie przyznanych im praw 48 W szkotach $red-
nich natomiast lekcji religii udzielali zazwyczaj ksieza prefekci. Bardziej
gorliwych niekiedy usuwano, zastepujac ich nawet nauczycielami akato-
likami 49. W sprawach edukacji og6lnej, a nie tylko religijnej, duchowni
mieli jeszcze mniej do powiedzenia. Niewielu tez decydowato sie w tych
warunkach na prowadzenie tajnej akcji oSwiatowej. Dziatacze ruchu lu-
dowego, np. Tomasz Nocznicki, Aleksander Bogustawski, M. Malinowski
wspominajg o pozytywnej roli ksiezy. Oni w ich dziecinstwie udostepniali
w spos6b nielegalny polskie ksigzki, czasopisma i uczyli nauki pisania 50.
Tacy ksieza nalezeli jednak do wyjatkow.

Okres izolacji kleru od zaangazowan spotecznych byt réwnoczesnie
okresem radykalizacji inteligencji, jej obojetnienia religijnego oraz per-
cepcji Swiatopogladu laickiego. Proces ten, jak i szerzenie sie niewiary
juz w szkole $redniej, o czym niejednokrotnie wspominajg 6wczes$ni pa-
mietmikarze, duchowienstwo w uproszczony sposob tlumaczyto brakiem
prawnego zagwarantowania wasciwego miejsca w szkole dla prefektow
i w og6le dla spraw religijnych5L Lata rewolucji 1905-1907 stwarzaty
przed duchowienstwem wielkg szanse. Ukazy o tolerancji religijnej i o
stowarzyszeniach dawaly mozliwo$¢ swobodnej pracy w duchu wyzna-
wanych przez siebie prawd. Zwrdocono wiec uwage na szkole, tym bar-
dziej, ze przenikaly do niej tendencje socjalistyczne, nie akceptowane
przez Kosciot. W tych warunkach PMS mogta liczyé na poparcie ducho-
wieAstwa, o ile cele wychowawcze Macierzy nie bylyby sprzeczne z ce-
lami zaktadanymi przez duchownych. Na tym tle dochodzito do kon-
fliktdw Macierzy z duchowiefstwem.

Zagrozony szerzeniem sie ateizmu Kkler przywiagzywal tym wieksza
wage do wychowania religijnego w szkole. Takie wychowywanie miato by¢
zasadniczym celem szkot ludowych. W sposéb jasny wyrazit to jeden

4B ..Przeglad Katolicki” 1905 nr 46 z 16X11 s. 713.

O AKL IX-7. Pismo bpa F. Jaczewskiego do Lubelskiego Towarzystwa Rol-
niczego z 511 1908 r.

D T. Nocznicki. Moje wspomnienia z ubiegtego zycia. AZHRL P-18 s. 12;
A. Bogustawski. Wspomnienia. Tamze P-30 | s. 7; M. Malinowski. Wspom-
nienia, Cz. 1. Tamze P-52; KDS 1910 nr 2 s. 50-54.

51 AKL IX-7. Pismo biskupa z 511 1908 r.; KDKK 1907 nr 1s. 25.
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z najbardziej aktywnych cztonkéw episkopatu biskup kujawski Stanistaw
Zdzitowiecki. ,,Celem szkot jest przede wszystkim wyksztatcenie religijne
i moralne wychowanie miodziezy; nie wystarczy zatem nauka czytania,
pisania, arytmetyki, geografii, historii itp., ale potrzebne jest bezwarun-
kowo praktyczne wyuczenie dziecka zycia katolickiego. Stad religia ma
by¢ podstawg catej nauki” 22

Na takie cele powstajgcych szkét nie godzili sie Swieccy dziatacze Ma-
cierzy. Przechodzac w szeregi endeckie zwracali uwage na cele narodowe
i wtasnie one decydowaly o ich stosunku do nowopowstatej instytucji
Macierzy. Kosciotowi i religii przyznawano powazne miejsce w zZyciu spo-
tecznym jako instytucji integrujacej nardéd polski. Nie interesowano sie
Kosciotem ze wzgledu na jego prawdziwos¢, ale funkcjonolnos¢, utytitar-
nos¢. Na takie traktowanie sprawy wskazywaly wypowiedzi dziataczy en-
deckich 53 Narodowym demokratom zarzucato duchowiefAstwo nacjonalizm
wykluczajgcy powage Stolicy Apostolskiej, che¢ stworzenia kosciota na-
rodowego, nieszczere przywigzanie do religii, niewiare 0s6b wchodzacych
v/ jej sktad SA Nawet sprzyjajace endecji pismo ,Wiadomosci Pasterskie”
w 1907 r. wypowiedziato sie w tej sprawie bardzo ostro, piszac o niej:
jJL.Jnie wystepuje wprawdzie wrogo przeciw naszej religii, ale tumanigc
narod, prowadzi go do zupetnej obojetnosci religijnej” 55

Skrajne pojmowanie celow prowadzito do konfliktow, ktérych z obu
stron nie chciano, zdajac sobie sprawe z fiaska samodzielnych poczynan.
Biskupi poparli Macierz liczac, ze praca w kotach opanowanych przez
katolikdw bedzie prowadzona wedtug ich polecen. Tymczasem incydenty
w terenie stawialy sprawe na forum publicznym. Juz 6X 1906 r. w
okolniku do duchowienstwa biskup kielecki atakuje lokalnych dziataczy
Macierzy za pomijanie strony religijnej w wychowaniu, krytyke ksigzek
religijnych polecanych przez ksiezy oraz bojkotowanie ksiezy pracujacych
nad ureligijnieniem Macierzy. Biskup solidaryzowat sie z odsuwanymi
ksiezmi i twierdzit, ze zapewnienie wychowania religijnego w szkole
jest jedynym warunkiem zabezpieczajagcym zdrowg o$wiate dla ludu5e.
W tym duchu wypowiedziat sie réwniez 19111 1907 r. bp Zdzitowiecki
w liscie pasterskim. Postulowat zmiane ustawy Macierzy tak, aby jasno
wyrazata katolickie cele wychowawcze. Proponowat przeniesienie sporu
do zarzadow kot lokalnych, z ktérych powinni by¢ usunieci bezwyzna-

2 KDKK 1907 nr 12 s. 367.

5 Program Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego w zaborze rosyjskim.
Krakéw 1903 s. 17-18; J. K. K. Cave.ant consultes. ,,Przeglad Katolicki” 1906 nr 5-6;
R. Dmowski. W dziedzinie religii, ,Gazeta Warszawska” 1910 nr 20; 29.

5 J. Charszewski. W palacej sprawie miodziezy. Ptock 1907 s. 96.

% ,Wiadomos$ci Pasterskie?” 1907 nr 11 s. 694.

% Archiwum Diecezji Kieleckiej (dalej ADK). OA 2/10 k. 60. Oko6lnik biskupa
z 6 X 1906 r.



DUCHOWIENSTWO WOBEC POLSKIEJ MACIERZY SZKOLNEJ 1905—1907 127

niowcy, nie gwarantujgcy realizacji katolickich celow wychowawczych 57.
Zrealizowanie takich postulatow prowadzitoby do przeksztalcenia Ma-
cierzy w instytucje wyznaniowg. Zarzad Gdwny w swych okélnikach
deklarowal swg lojalnos¢ wobec Kosciota i religii, podkreSlat znaczenie
wychowania religijnego, lecz byt przeciwny nadaniu Macierzy charak-
teru instytucji wyznaniowej, poniewaz Macierz ,[..] obejmuje wszyst-
kich synow Ojczyzny bez wzgledu na wyznanie” 55

Do kwietnia 1907 r. spdr ten miat mate znaczenie. Jego zaostrzenie
dokonato sie w zwigzku z powotaniem do zycia Zwigzku Katolickiego,
ktérego zebranie organizacyjne odbyto sie 29 IV 1907 r. Zawigzany pod
bezposrednim patronatem Kosciota Zwigzek Katolicki miat réwniez w
programie zakladanie szkot, ktore zamierzano prowadzi¢ w duchu czysto
wyznaniowym 3. Opozycja niektdrych ksiezy wobec Macierzy zaznaczyta
sie juz dosy¢ wyraznie na zjezdzie Zwigzku. Gtownymi oponentami byli
ksieza: Wactaw Namiotko z Sejn, Wiodzimierz Jakowski z Czestochowy
i grupa delegatek z Czestochowy reprezentowanych w oficjalnych wystg-
pieniach przez Marige Jastrzebiec6. Ewentualno$¢ powstania szk6t wyzna-
niowych spowodowata og6lng dyskusje i spory na temat szkét Macierzy w
catym Kkraju.

Nazajutrz po zebraniu organizacyjnym Zwigzku Katolickiego w mie-
szkaniu arcybiskupa W. Popiela odbyta sie narada delegatéw biskupich
ze wszystkich diecezji Krolestwa nad stosunkiem KosSciota do szkét Ma-
cierzy. Zebrani nie byli jednak we wszystkim jednomys$ini. Niestety nie
znamy delegatow z wyjatkiem diecezji ptockiej (Antoni Nowowiejski,
Ignacy Lasocki) i lubelskiej (Adam Pleszczynski, Karol Majewski) i trudno
w pelni ustali¢c zachodzace miedzy nimi rdéznice pogladéw6l Wyniki
narady staty sie jednak obowigzujgcg normg dla wszystkich ksiezy w
Krélestwie. Domagano sie wprowadzenia do Zarzadu Gitéwnego jednego
z biskupéw oraz zapewnienia nauczycielom religii w szkotach Macierzy
wptywu na kierunek instytucji. Zmiany te zamierzano wprowadzié droga
nacisku na Zarzad Gtoéwny ze strony wiernych, ktérych zaagitowano do
tego rodzaju wystapien. W razie niepowodzenia grozono bojkotem szkét
Macierzy 62

Sprawa poddana zostata wiec pod ogo6lnonarodowg dyskusje. Listy
pasterskie biskupoéw informowaty wiernych o sporze i zachecaty do zaje-

5 AKL, Akcja Katolicka 1906-1913. List pasterski z 19 111 1907 r.

B8 AKL VIII-46. Zarzad Gitéwny PMS do Zarzadéw Okregowych —czerwiec
1907 r.

B Ustawa Zwigzku Katolickiego w Krolestwie Polskim. Warszawa 1906.

8l ..Miesiecznik Pasterski Ptocki” (dalej MPP) 1907 nr 5 s. 128-135.

8l ADP Listy bpa A. Wnukowskiego do bpa W. Popiela. Listz 261V 1907 r.;
AKL VIII-46. Pismo ks. Pleszczynskiego do biskupa z 4V 1907.

122 AKL YIII-46.
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cia okre$lonej postawy. Sprawie tej poswiecili tez biskupi wiele okélni-
kdw do ksiezy63 Dopiero teraz incydentom lokalnym nadano szerokie
znaczenie. Dotychczasowe spory pewnych ksiezy z dziataczami Swieckimi
Macierzy zyskaty oficjalng aprobate, co uczynito ich bardziej nieprzejed-
nanymi. Spér trafiat teraz na ambone, w poszczeg6lnych wypadkach od-
mawiano nawet rozgrzeszenia rodzicom tych dzieci, ktore uczeszczaty do
szk6t Macierzy 64 Pismo ludowe ,,Siewba” przez swych korespondentéow
terenowych informowalo o agitacji za Zwigzkiem i bojkotem Macierzy,
a do najwiekszych jej przeciwnikdw zaliczato ksiezy: Jakowskiego, Na-
miotke, Siwickiego, Augustajtisa i Antonowicza 65

Ks. Antonowicz, petnigcy urzad administratora diecezji sejnenskiej,
rzeczywiscie byt najbardziej nieprzejednanym przeciwnikiem Macierzy
wsrdd episkopatu, mimo ze jeszcze na poczatku 1907 r. zachecat do niej
zar6wno ksiezy, jak i wiernych. Jego stosunek do zaistniatego konfliktu
widzimy najlepiej z analizy listu do ks. J. Mioduszewskiego, ktory bedac
przewodniczagcym zebrania cztonkdéw kota lokalnego w Dabrowie Wiel-
kiej, nie przeforsowat postulatow zjazdu delegatéw biskupich,z 30 111 1907
r. Nie przebierajgc w stowach i grozbach ton tego listu, wskazuje na
wielkie i skrajne zangazowanie sie administratora 66 Stanowisko ks. An-
tonowicza i ksiezy z jego diecezji (Namiotko, Augustajtis) umotywowac
mozna niechecig do polskiej akcji oswiatowej, gdyz sami jako Litwini,
patronowali akcji tworzenia litewskich towarzystw o$wiatowych.

Episkopat nie chciat jednak zniszczenia jedynej polskiej instytucji
szkolnej, ktora swym zasiegiem ogarneta szerokie warstwy spoteczen-
stwa polskiego, lecz pragnat, nawet drogag szantazu, uczyni¢ Macierz
bardziej podatng na wptywy Kosciota i na wyeliminowanie ze szk6t nau-
czycieli jawnie przeciwstawiajgcych sie ideologii Kosciota6/. Ksieza die-
cezjalni byli w tej sprawie jeszcze bardziej pojednawczymi od biskupow.
Duchowienstwo najwiekszej diecezji kujawsko-kaliskiej na tamach ofi-
cjalnego miesiecznika diecezjalnego podwazato sensowno$é¢ wynikéw na-
rady delegatow biskupich z 30 111 1907 r. Ks. M. Fulman wyraznie ttu-
maczy dziataczy Macierzy, ktérzy bronig sie przed szyldem katolickim,
aby nie narazi¢ sie konkurencyjnej inteligencji ,postepowej” na zarzut
klerykalizacji szkoty@ Jeszcze dosadniej wyrazat sie ks. Jozef Magott,

6 AKL YIII-46. List ks.J.Antonowicza z 10V 1907 r.List bpa A.Wnukow-
skiego do duchowienstwa z 10 VI11907r.;MPP 1907 nr 8 s.207-211;ADK OA 2/10
k. 73.

6 ,Wiadomosci Pasterskie” 1907 nr 6 s. 374; ,Sztandar” 1907 nr 27; AZHRL
P-30 I s. 36; P-133 s. 3.

6 ,Siewba” 1907 nr 14 s. 1-2.

0 AKL. Akia Zwigzku Katolickiego 1906-1913. Pismo z 29 i 31V 1907 r.

6/ Tamze. List z 3VI 1907 r.

8 KDKK 1907 nr 1s. 22.
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ktéory walke z Macierzg uwazat za bezcelowa, gdyz nawet najwieksi wro-
gowie nie o$Smielali sie twierdzi¢, ze dzieci w szkotach Macierzy stajg sie
obojetnymi religijnie. Walka o wyraz ,katolicki” w ustawie — wedtug
Magota — nic nie zalatwia, gdyz o katolicyzmie decyduja ludzie a nie
ustawa. Podwazal on réwniez sensowno$¢ uczestniczenia biskupa w pra-
cach Zarzadu Gidwnego, gdzie zawsze moze by¢ przegtosowany 6. Pisma
diecezjalne podawaty nie tylko gtosy poszczegOlnych ksiezy przeciwsta-
wiajacych sie w walce z Macierzg. W tym duchu wypowiadaly sie cate
konferencje dekanalne w diecezji kujawsko-kaliskiej. Nakazano uswiada-
mia¢ spoteczenstwo przed niebezpieczenstwami szkoty bezwyznaniowej
(Macierz zresztag nie byta szkotg bezwyznaniowg), ale droga osobistych
przekonywan, pigdy z ambony lub poprzez konfesjonat. Godzono sie w
stosunku do Macierzy na kompromis polegajacy na wyszczegdlnieniu w
ustawie celu wychowawczego polegajgcego na szerzeniu ,,ducha narodo-
wego i religijnego”, ktdry mogta przyja¢ strona przeciwna 70

Zdawano sobie sprawe z bezprzedmiotowosci sporu takze w diecezji
lubelskiej. Bp Franciszek Jaczewski surowo zabronit préb bojkotowania
szkét Macierzy i nakazat uczestniczy¢ w ich pracach7L Ksieza diecezji
lubelskiej wypowiedzieli si¢ za zaniechaniem sporow. W Lublinie za-
wigzato sie nawet stowarzyszenie prefektéw pod wezwaniem $w. Jana
Kantego, ktére w przeddziehA wyjazdu delegatéw diecezjalnych na zjazd
z 30 111 1907 r. odbyto zebranie, a jego decyzje zgodne z referowanymi po-
wyzej wypowiedziami ks. Fulmana i ks. Magotta mial przedstawi¢ w
Warszawie ks. Pleszczynski 72 Stowarzyszenie $w. Jana Kantego cieszyto
sie przychylnoscig biskupa. Funkcje sekretarza petnit profesor semina-
rium duchownego ks. Adam Woroniecki.

Trudno domyslaé sie nieprzyjaznego stosunku delegatéw z Plocka na
zjazd z 30111 1907 r. Ksieza z tej diecezji mimo niejednokrotnie ma-
nifestowanej niecheci wobec narodowych demokratdw nie mieli powoddw
do wystgpien przeciw Macierzy. Duchowni odgrywali duza role w Zarza-
dach Okregowych i w zarzgdach ko6t lokalnych. Mamy réwniez dowody
wspoOtpracy z dziataczami endeckimi na polu kulturalnym i o$Swiatowym 73

® Tamze nr 8 s.261-264.
0 Tamze nr 2 s.62; nr 7 s. 227-228;nr 8 s. 260.
7. AKL VIII-46.Pismo bpa F. Jaczewskiego do zarzadu kota PMS w Jézefo-
z 20Vl 1907 r.Sp6r z  ksiedzem rozstrzygana korzy$¢é zarzadu. »Instytucje
te, o ile mi wiadomo, starajg’sie dziata¢’w duchu religijnym odpowiednio do wy-
znania ludnosci, wéréd ktérej zadania swe spetniajg”.

72 AKL VIII-46. Stowarzyszenie Ksiezy $w. Jana Kantego do biskupa z 291V
1907 r. Prezesem stowarzyszenia byt ks. J. Kureczko.

B Kozicki, jw. s. 386 nn; S. Gajewski. Diecezja ptocka w latach 1864-
1914. ,Rocznik Ptocki” T. 3:1975 s. 319 n.

9 — Roczniki Humanistyczne
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Wielu ksiezy z roznych diecezji zdawato sobie sprawe z niebezpie-
czenstw zmiany ustawy wyraznie okre$lajagcej cele katolickie Macierzy.
Zmiana ustawy pozwalataby klerowi miejscowemu nie zawsze szeroko
rozumiejgcemu cel wychowawczy ,w duchu katolickim” na ingerowanie
w zycie kot lokalnych. Dlatego stwierdzi¢ mozna, ze zaostrzenie walki
z Macierzg przez duchowienstwo byto nie tyle walka o szkote katolicka,
gdyz Macierz w zasadzie odpowiadata zapotrzebowaniom stawianym przez
kler, ile raczej epizodem szerszej walki o wpltywy w narodzie miedzy
ludZmi zwigzanymi z Kos$ciotem a zwolennikami Narodowej Demokracji,
w stosunku do ktorych wielu duchownych miato wiele zastrzezeh z po-
wodu ich utylitarnego traktowania Kosciota. W S$rodowiskach wyraznie
endecji przeciwstawnych, np. wsrod ksiezy litewskich diecezji sejnenskiej
i katolickich grup integrystycznych, w postaci tzw. ,,grupy czestochow-
skiej”, pragnacej poddaé¢ pod kontrole Kosciota catoksztatt zycia spotecz-
nego, walka z Macierzg nalezata do programu klerykalizacji stosunkow
spotecznych. Dazenia tej grupy wyrazane na tamach tygodnika ,,Mysl
Katolicka”, wychodzacego w Czestochowie, nie znalazty jednak uznania
nawet wsrod wszystkich cztonkéw episkopatu 74

Nieustgpliwos¢ Zarzadu Gidwnego i jego poparcie przez kota lokalne,
ktore wydelegowaly zwolennikéw dotychczasowej ustawy na walny zjazd,
majagcy sie odby¢é w listopadzie 1907 r. zmusity duchowienistwo do
ustepstw. Biskupi warszawscy Wincenty Popiel i Kazimierz Ruszkiewicz
godzili sie na kompromis. Do Rady Nadzorczej wprowadzono bpa Rusz-
kiewicza, nie zmieniajac w niczym dotychczasowej ustawy ™® Kompromis
dla Macierzy byt bardzo korzystny, gdyz z Rady nigdy nie chciata elimi-
nowa¢ duchownych (przez caly czas nalezat do niej ks. Dabrowski), a bp
Ruszkiewicz znany byt ze swojej otwartej postawy wobec nowych pra-
déw w zyciu spotecznym. Porozumienie byto jednak zaskoczeniem dla
wielu ksiezy. Na listopadowym zjezdzie Macierzy ks. Zygmunt Chetmicki
w imieniu konsystorza warszawskiego musiat da¢ na pismie informacje
0 porozumieniu, poniewaz kilku ksiezy nie chciato przyja¢ tego do wia-
domosci 76.

Toczacy sie ponad pot roku spor zostat zazegnany w listopadzie 1907 r.
Byly to jednak juz ostatnie chwile Macierzy, ktéra w grudniu zostala
rozwigzana przez wiladze carskie. Walka z pewnos$cig ograniczyta oddzia-

7 ADP. Z rekopiséw ks. J. Charszewskiego 1913-1914 k. 109, 136. Uwagi 0 nie-
sympatyzowaniu z redakcjg ,,Mysli Katolickiej” dotycza abpa A. Katowskiego i bpa
S. Zdzitowieckiego.

B AKL. Akta Zwigzku Katolickiego. List z 29X1 1907 r.

0 Tamze.
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tywanie Macierzy, a dziatalno$¢ wielu ksiezy stata sie bardziej umiarko-
wana z obawy narazenia sie swym koscielnym zwierzchnikom. Zawarty
kompromis stawat sie podstawag zgodnej pracy inteligencji S$wieckiej
i duchowienstwa. Niestety represje carskie przerwaly nowe perspektywy
wspolnej pracy.

4. KONTYNUATORZY PRAC MACIERZY PO JEJ DELEGALIZACII

Na terenie Krdlestwa rownolegle z Macierzg funkcjonowato jeszcze
kilka innych towarzystw o$wiatowych, ktére nie rozwinety dziatalnosci
na szerszg Skale. Towarzystwa te (Stowarzyszenie Kursow dla Analfabe-
tdw Dorostych, Towarzystwo Kultury Polskiej, Towarzystwo Czytelni m.
Warszawy, Swiatlo, t6dzkie Towarzystwo Szerzenia O$wiaty, Uniwer-
sytet Ludowy Ziemi Radomskiej) prowadzane byty przez ludzi, ktérzy
dali pozna¢ sie ze swej antykoscielnej postawy. Dlatego towarzystwa te
jak i prowadzone przez nie szkoty byty bojkotowane przez ksiezy, chociaz
dziatacze ci zapewniali spoteczerstwo o swym szacunku do ludzkich prze-
konan. Postawe sprzyjajacqg wobec tych towarzystw ze wzgledu na dy-
scypling koscielng zajmowali tylko nieliczni ksieza. Nalezat do nich ks.
Antoni Kwiatkowski77 z Bychawy, popierajacy poczatkowo dziatalnosé
lubelskiego ,Swiatta”, mimo ze prowadzone byto przez dziataczy zblizo-
nych do PPS. Ksieza opowiedzieli sie¢ jednak przede wszystkim za Ma-
cierza. Po jej delegalizacji popierano szkolnictwo i instytucje prowadzo-
ne w duchu Macierzy, z pominieciem istniejgcych jeszcze legalnie towa-
rzystw ,postepowych”, a przede wszystkim prywatne inicjatywy zakia-
dania szkét, ktére prowadzone byly przez Swieckie osoby, stad poparcie
udzielane przez kler jest trudno uchwytne. Bezsprzecznie jednak w wielu
miejscowosciach kazda dziatalno$¢ oswiatowa prowadzona przez, katoli-
kow musiata znalez¢ oddzwiek wsrdod ksiezy. W Piotrkowie Trybunal-
skim np. ksieza tamtejszego dekanatu, oprdcz moralnego poparcia dla
zorganizowania prywatnej szkoty Sredniej, zadeklarowali 3-letnig pomoc
materialng. Proboszczowie ptacili po 1 gr od osoby mieszkajacej w ich
parafiach, wikariusze ptacili tylko potowe tej kwoty. Po pierwszym roku
sktadek na ten cel wpiyneto 1305 rb. Zadeklarowali tez pomoc ksieza
z dekanatow sasiednich 78 Dekanaty te nie nalezaly do osobliwych wy-

77 ,Kurier Lubelski” 1906 nr 236; A. Kwiatkowski. Refleksje. ,Przeglad
Katolicki” 1906 nr 50 s. 795-6.
B KDKK 1907 nr 4 s. 132-3.
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jatkow. Podobnie potoczyly sie sprawy w Ptocku, gdzie ks. Ignacy La-
socki wspotpracowat przy zaktadaniu 7-klasowej szkoty zenskiej, nie za-
tujagc osobistych ofiar materialnych. W akcji tej wzieli udzial rowniez
ksieza: Adam Maciejowski, Franciszek Klimkiewicz, Wactaw Marchew-
ka 7 Podobne inicjatywy dotyczyty szkét ludowych. Ks. Dabrowski w pa-
rafii Klembow zorganizowat szkote ludowa, a ks. J. Borysewicz z Krezni-
cy Jarej na ten cel ofiarowat 1500 rb 8. Do zatozycieli szkoty w Irenie
w powiecie putawskim nalezat rowniez ks. S. Korytkow ski8L

Z chwilg przegtosowania w Dumie projektu nauczania powszechnego
w Rosji, wspomniany juz ks. Lasocki wzywal proboszczéw na tamach
miesiecznika diecezjalnego dla ksiezy, do popierania nauczania powszech-
nego przez organizowanie szkdt elementarnych 8 Akcje takie, ze wzgle-
du na ich prywatny charakter, nie zawsze przez ksiezy firmowane, sg

niemozliwe do peinego ich ustalenia. Byty jednak prawdopodobnie po-
dejmowane.

Funkcjonujagce w duchu Macierzy po 1907 r. legalne stowarzyszenia
oSwiatowe nie rozwinety szerszej dziatalnosci i nie majg dokumentacji
archiwalnej. Dlatego udziat kleru w tych przedsiewzieciach jest trudno
uchwytny. Dziatali oni jednak w gubernialnych towarzystwach oswiato-
wych. Cztonkiem i zatozycielem ,Towarzystwa Opieki Szkolnej w Gu-
berni Piotrkowskiej” byt m. in. wspomniany juz w pracy proboszcz z Cze-
stochowy ks. Fulman. W zarzadzie gtownym ,Kaliskiego Towarzystwa
Oswiaty” zasiadt ks. W. Jasinski. Ksieza byli sztonkami wiadz lokalnych
tych towarzystw, np. w Tuliszkowie (ks. S. Ciesielski), w Wieluniu (ks. W.
Wilczynski)8 W Ptocku funkcjonowato ,Towarzystwo Pomocy Uczacej
sie Mtodziezy”, gdzie ks. Lasocki cieszyt sie najwiekszg popularnoscia.
Towarzystwo liczyto 300 cztonkéw i dysponowato, np. w 1909 r. 4215 rb.
ktore wydatkowano na pomoc dla poszczeg6lnych szko6i84 Podobne to-
warzystwo istniato w Warszawie pod nazwg ,Katolickie Towarzystwo
Przyjaciot Uczacej sie Mtlodziezy”. W jego zarzadzie zasiadali miedzy
innymi ksieza: J. Gnatowski, A. Pyzowski, J. Radziszewski. Towarzystwo
utrzymywato uczniéw w szkotach $rednich, w seminarium nauczycielskim,
w seminarium duchownym oraz na wiasny koszt wystato 9 studentow na
studia zagraniczne 8

™ ADP sygn. 107. Odezwa ks. J. Lasockiego z 16 VIl 1907; ,Mazur” 1910 nr 48
s. 699.

8 ,Przeglad Katolicki” 1911 nr 30 s. 596; 1912 nr 46 s. 735.

8l WAPL LUGdO0SS sygn. 147.

& MPP 1913 nr 7 s. 121

8 ,Gazeta Swiqteczna” 1909 nr 21; nr 29.

8 ,Mazur” 1910 nr 43 s. 617.

& ,Wiara” 1908 nr 1s. 7.
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Zwrocono tez uwage na ksztatcenie zawodowe. Mogto to by¢ wyni-
kiem walki, ktéra duchowieristwo prowadzito ze szkotami gospodarczymi
prowadzonymi przez ,zaraniarzy” 8 Ksieza prowadzili wiec szkoty be-
dace alternatywga dla bojkotowanych szkot zaraniarskich. Ks. A. Pleszczyn-
ski z Maciejowic zatozyt dla chtopcéw szkote tkacka, ks. P. Zatuska z Re-
tkini pod todzig szkote robot recznych dla dziewczat, ks. Zmijewski kurs
koronkarstwa i guzikarstwa recznego dla dziewczat, ks. S. Brykczynski
z Goworowa kursy tkactwa pod kierunkiem nauczyciela z Towarzystwa
Popierania Przemystu Ludowego 87. Duchowienstwo wyzsze i nizsze za-
checato ludzi z ambony i na tamach diecezjalnych wydawnictw do udziatu
w szkoleniach prowadzonych przez Centralne Towarzystwo Rolnicze.

W okresie reakcji stotypinowskiej po r. 1907 dziatalno$¢ ksiezy na
polu oswiatowym zmniejszyta sie bardzo wyraznie, chociaz wt petni nie
mozna ustali¢ zakresu tej pracy ze wzgledu na brak materiatdw. Ostabie-
nie aktywnosci kleru na tym polu nie byto wyjatkiem i dotyczyto niemal
wszystkich organizacji tego typu na calym terytorium Krolestwa Pol-
skiego.

Najwieksza instytucja oswiatowa w Krélestwie Polskim — Polska Ma-
cierz Szkolna, istniata tylko w rewolucyjnych latach 1905-1907, kiedy
administracja carska nie mogaca opanowaé sytuacji pozwalata na demo-
kratyzacje stosunkow spotecznych i budzenie polskiego ducha narodowego.
W ciggu tak krétkiego czasu osiggfneta Macierz znaczne rezultaty. Duza
aktywnos¢ ksiezy w pracach Macierzy i ich nieprzejednany stosunek do
konkurencyjnych instytucji oSwiatowych, prowadzonych przez inteligen-
cje zwigzang z obozem liberalnym, spowodowaly zarzuty kilerykalizacji
oswiaty przez Macierz, ktéra nadawata inny profil wychowaniu szkolne-
mu niz w szkotach prowadzonych przez inteligencje liberalng. Jednak
w Owczesnych warunkach spotecznych nieangazowanie sie ksiezy sprzy-
jatoby kulturalnemu zastojowi spoteczenstwa, poniewaz ,postepowcom”
brak byto zaréwno dziataczy terenowych dla opanowania catoksztattu
poczynan oSwiatowych, jak i zaufania spoteczenstwa, zwigzanego z religia
i katolicyzmem. Nieobojetng wiec rzeczg byto zaangazowanie wszyst-
kich mozliwych sit dla zmiany profilu wsi polskiej, tylko w 16% piSmien-
nej, czy catego spoteczenstwa, majacego 69,5% analfabetéw. Zatem praca
ksiezy w szeregach Macierzy byta wowczas wynikiem zrozumienia po-
trzeb spoteczenstwa Krélestwa Polskiego.

® W. Pigtkowski. Dzieje ruchu zaraniarskiego. Warszawa 1956 s. 152.
& ,Gazeta Swiateczna” 1914 nr 27; ,Mazur” 1908'nr 15; ,Przeglad Katolicki”
1911 nr 43.
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LE CLERGE FACE A POLSKA MACIERZ SZKOLNA,
ASSOCIATION DE LA PROPAGATION DES LUMIERES 1905-1907

Résumé

En dépit de la trés courte période de son activité et de maints obstacles venant
des autorités administratives russes, lassociation ,Polska Macierz Szkolna” qui
fonctionnait dans le Royaume de Pologne entre 1905 et 1907 obtint dimposants
résultats. Elle réussit a organiser 900 sociétés locales qui dirigeaient 786 écoles
de niveau élémentaire, 2 écoles secondaires (elle en financait 4 autres), 317 écoles
maternelles, 505 salles de lecture (400544 de lecteurs). L’activité des sociétés locales
était dlautant plus précieuse qu’elle résultait des besoins de I’heure: en janvier-
-février 1905 commenca dans le Royaume la gréve générale des écoles d’état russes.
Parmi les dollaborateurs de ,Macierz”, un rbdle important revenait aux prétres
catholiques.

L’initiative de l’association revient aux militants laics de la cause de l'instruction
publique. Parmi ceux dont le mérite semble étre de toute premiere importantce,
il faut citer les membres du parti national démocratique chargés des plus hautes
fonctions dans l'association. Dans le nombre de quelques dizaines de personnes
qui constituérent la direction (Administration Centrale, ses Départements, Conseil
de surveillance) il y avait 5 prétres dont un seul, abbé J. Gralewski, remplissait
I'importante fonction du I-er vizce-président durant toute la période de IlZactivité
de ,,Macierz”. Les prétres travaillaient surtout dans les Administration Régionales:
les 3/4 du personnel de ces Administrations étaient constitués par des prétres.
Le fonctionnement des sociétés locales dépendait dailleurs dans une large mesure
de la participation active du clergé. Vu l'autonomie laissée aux sociétés locales,
I'attitude des militants régionaux décidait du travail qui sy faisait. Le r6le positif
des prétres, appelés surtout aux fonctions des présidents, est sur ce plan inconte-
stable. Les meilleurs résultats sont & noter dans le diocése de Plock et dans celui
de Lublin; par centre, les diocéses de Sandomierz et do Augustdw-Sejny ne peuvent
prétendre a de grandes réussites. Les sociétés locales de ,Macierz” eurent du mal
a s'implanter dans le dioceése de Sejny, étant donné I’origine lituanienne de la plu-
part des prétres (77%) qui organisaient plutét linstruction publique lituanienne.
D’une facon générale, les prétres étaient initiateurs des sociétés locales particulie-
rement a la campagne; dans ces milieux, la direction de ,Macierz” leur revenait.
Dans les villes, l’initiative venait des milieux laics et la participation du clergé
dans le travail administratif était moindre. Les administrations locales de ,,Macierz”
a Varsovie et a £6dz ne comptaient pas de prétres au nombre de leur personnel.

En dépit des dispositions favorables que le clorgé manifestait par rapport
a l’association ,Macierz”, un conflit se déclara en 1907. Certains milieux catholi-
ques, ennemis du parti national démocrate, visant la cléricalisation des conditions
sociales, désiraient faire de ,Macierz” une institution confessionnelle. L’association
acceptait sependant par principe les buts pédagogiques religieux; plusieurs pré-
tres, voire quelques évéques (F. Jaczewski, K. Ruszkiewicz, J. Teodorowicz), se
prononcérent contre le boycottage de ,Macierz”. Le manque d’efficacité de I’Asso-
ciation Catholique, groupement pédagogique concurrent, détermina les epposants
a se retirer. La fin du conflit précéda de quelques semaines la délégalisation de
»Macierz”. Plusieurs prétres continuérent par la suite une activité pour la propaga-
tion de Illinstruction, en aidant a organiser l’inseignement privé et en essayant
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de créer d’autres associations visant le méme but que ,Macierz”; celles-ci n’abou-
tirent pourtant jamais a dépasser lechelle régionale. En dépit d’une certaine clé-
ricalisation de l'instruction, le travail du clergé dans l’association ,Polska Macierz
Szkolna” répondait aux besoins de la société a I’¢poque qui fait l'objet de la pré-
sente étude. Dans les conditions ou le Royaume comptait 69,5% d’analphabétes
(@ la campagne jusqua 84%) le travail éducatif des autorités reconnues qu’étaient
incontestablement les prétres rendait possible la lutte contre Il’ignorance. Les re-
pressions tsaristes amenerent la fin de lactivit¢ de ,Polska Macierz Szkolna”
au bout de 3 ans do son fonctionnement.



