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muréw okre$lajacych rozpieto$¢ korpusu nawowe-
go, kryje pierwotne relikty (potrzebne sg badania
architektoniczne i archeologiczne). Jest to duza roz-
pieto$¢ okoto 13 metréw. Wykroj okna w nawie
otwierajagcego sie¢ od potudnia na dzisiejszy choér
muzyczny, odbiega od pozostatych, co moze $wiad-
czy¢ o jego najstarszym charakterze. Pierwotna
wysoko$¢ korpusu nawowego mogta siega¢ gzymsu
obiegajacego obecnie wnetrze, a wspomniany wy-
zej otwér w wiezy otwieratby sie w kierunku
przestrzeni miedzy ewentualnym stropem a wiezbg
dachowa. Taka bryte zda si¢ potwierdza¢ wystepo-
wanie ponad tym gzymsem drugiej galerii now-
szych okien o wykroju renesansowym. Ponadto
pierwotng geometrie szczytu zachodniego wydaje
sie wyznacza¢ zachowany uskok na péinocnej
krawedzi fasady zachodniej, (oznaczony na il. 1).
Takie elementy jak: potozenie osady na pierwot-
nym szlaku handlowym z Wielkopolski i Slaska na

Litwe i Ru$. strategiczne potozenie przy przepra-
wie na Wiéle, pozostato$¢ po grédku w postaci
wolnostojacej wiezy3 wskazujg na realnos¢ tacze-
nia tych elementéw i okreslenia osadnictwa na tym
terenie jako efekt domeny ksigzecej z charakterem
zachowanych reliktow budownictwa, (wieza i
kosciét emperowy z wieza w fasadzie zachodniej)
typowym dla fundacji rycerskiej XIIl w.4

Na marginesie tego komunikatu autor sygnali-
zuje zwrdcenie swej uwagi na pierwotny kosciét
(dzisiaj kaplica $w. Anny) w Janowcu n/Wisla.
Posiada on pewne cechy taczace tego typu funda-
cje jakich mozna sie spodziewa¢ w Kazimierzu
Dolnym i by¢ moze Janowcu.

Od wrze$nia 1975 r. autor zajgt sie tym
tematem, dalsze badania dadzg petniejsze dane
pozwalajace by¢ moze sprecyzowaé a nawet dato-
waé omawiane wyzej obiekty w Kazimierzu i
Janowcu.

Wojciech Koziejowski

ZARYS HISTORII WEOKIENNICTWA NA ZIEMIACH POLSKICH
DO KONCA XVIII WIEKU. Red. J. Kamirnska, I. Turnau. Wroctaw — Warszawa
— Krakow 1966

W

Wydana w 1966 r. zbiorowa praca pod red.
Janiny Kaminskiej i Ireny Turnau Zarys historii
wiokiennictwa na ziemiach polskich do korica XV 111
wieku stanowi obszerne studium catoksztattu wyt-
warczo$ci wiokienniczej w Polsce we wszystkich jej
przejawach od starozytnosci az do korica XV III w.

Z ukazanej do tego czasu pokaznej liczby
publikacji z dziedziny wiokiennictwa tylko niektd-

re, i to przewaznie z ubiegtego stulecia czy tez z
poczatku XX w., prezentujg stan badan nad
widkiennictwem albo stanowig pewng prébe cato-
Sciowego ujecia powszechnej historii réznych
branz widkienniczychl Poza tym ukazaly sie
nieliczne pozycje o charakterze przyczynkowym,
dotyczace produkcji wiokienniczej w poszczegdl-

nych miastach czy regionach Polski"™’. Zebrano

3 Na romanski charakter stylowy wiezy wolnostojacej tzw. stolpu w Lublinie lezagcym na tym samym szlaku handlowym, w éwczesnej

dzielnicy krakowsko-sandomierskiej, siedzibie kasztelana, zwrdcit uwage W. Koziejowski (,Studia i Materiaty Lubelskie” Muzeum

Okregowe w Lublinie, z. VIH), oraz omoéwienie tej pracy w Rocznikach Humanistycznych (23:1975 z. 5) — tym samym autor wtdzi realno$c¢

wigzania rodowodu wiezy w Kazimierzu z XIIl wiekiem.

4 A. Tomaszewski. Romanskie koscioly z emporami zachodnimi. Wroctaw 1974 s. 155-174.

1+. Gotehbiowski. Ubiory w Polsce od najdawniejszych czaséw do chwil obecnych, sposobem dykeyonarza utozone i opisane. W arszawa
1830; J. Kotaczkowski. Wiadomosci tyczace sie przemystu i sztuki w dawnej Polsce. Lwow 1905; E. Swieykowski. Zarys artystycznego
rozwoju tkactwa i hajciarstwa. Krakéw 1906.

" E. Makowska-Gulbinowa. Wilenskie cechy tkackie do roku 1795. ,Ateneum Wilefiskie” 1924 z. 5-6; S. Herbst. Torunskie cechy
rzemie$lnicze. Zarys przesztosci. Torun 1933; W. Dtugoborski. Wroctawski przemyst tekstylny w XVUIl w. ,Sobétka” 5:1950; J.
Kam inska. Tkaniny z osady rzemiesIniczo-rybackiej z X #-XHt wieku »v Gdarsku. ,,Polska Sztuka Ludowa” 1952 nr. 2 s. 74-76; E. Kotula.
iMncucki osrodek tkacki w XV I1i XVII1 wieku. ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 2:1954 nr 4; M. Bogucka. Gdanskie rzemiosto
tekstylne od XVI do potowy XVII wieku. Wroctaw 1956; J. Deresiewicz. Produkcja sukiennicza i sukiennicze znaki towarowe w
Wiejkopolscc w 2 poi. XVII1 w. w: Studia i materiaty do dziejow Wielkopolski i Pomorza. T. I. Poznan 1956 z.2: W. Hotubowicz. Opole w
wiekach X-XII. Katowice 1956: J. Kamirska. A. Nahlik. Wiokiennictwo gdariskie X-XIIl wieku. t6dz 1958; s.
Sukiennictwo w Czestochowie na tle rejonu do potowy XVII wieku. ,Rocznik t6dzki” 1:1958 s. 149-162.

Krakow ski.
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takze i opublikowano wiele cennych materiatéw
etnograficznych odnosnie do tkactwa wiejskiego.
W naszym stuleciu liczba publikacji powiekszyta
sie 0 opracowania szczeg6towe na temat pojedyn-
czych obiektéw czy tez grup z dziedziny widkien-
nictwa, w tym szczegélnie tkanin wzorzystych i
haftéwl Nikt jednak nie prébowat dotychczas
przedstawi¢ catosciowych i syntetycznych wyni-
kéw badan w jednej pozycji, dokonano tego
dopiero w omawianej tu pracy

Zarys historii widkiennictwa na ziemiach pol-
skich do konca XVIII wieku sktada sie z trzech
czesei, z ktérych kazda zawiera szereg rozdziatow
ukazujacych w uktadzie chronologicznym historie
widkiennictwa w najszerszym pojeciu. Uwzgled-
niono nastepujace dziedziny: ptéciennictwo, su-
kiennictwo, fiicownictwo, dziewiarstwo, tapisjer-
stwo, kobiemictwo, kilimiarstwo, pasamonictwo,
namiotnictwo, persjarstwo, tkactwo jedwabne,
koronkarstwo i hafciarstwo, a takze zwigzane z
nimi zagadnienia surowca, farbiarstwa, sprzetu
tkackiego oraz konsumpcji i rynku zbytu wyro-
béw widkienniczych.

Pierwsza cze$¢ ksigzki obejmuje zagadnienia
wytwoérczosci wiokienniczej w starozytnosci, zwig-
zanej z krosnem pionowym oraz widkiennictwa
okresu wczesnofeudalnego, opartego przewaznie
na kro$nie poziomym. W kazdym z rozdziatow
uwzgledniona zostata krotka charakterystyka gos-
podarki cztowieka na terenach Srodkowoeuropej-
skich. Szerzej omo6wiono te zagadnienia w odnie-
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sieniu do ziem polskich, podkreslajac uprawe
rodlin widknistych, hodowle zwierzat wetnodaj-
nych jak réwniez doktadnie przedstawiono techni-
ki wiékiennicze.

W czeéei 110 111 omawianej publikacji znajduja
sie rozdziaty dotyczace zagadnieA surowca krajo-
wego i importowanego. Zawarta jest tam réwniez
charakterystyka procesu produkcji, doskonalenia
sie form rzemiosta tkackiego; porusza sie takze
problem tworzenia sie manufaktur witékienni-
czych. W dalszych rozdziatach 11 i 11l czesci
zanalizowane zostaty poszczeg6lne gatezie wié-
kiennicze od prostych tkanin odziezowych az do-
bogatych tkanin dekoracyjnych jedwabnych i
weknianych. W zakoriczeniu podano spis biblio-
grafii polskiej, dotyczacej podstawowych zagad-
nien wiokiennictwa oraz niektére wazniejsze pozy-
cje zagraniczne. Uwzgledniono réwniez stownik
terminologiczny technik tkackich, narzedzi i trud-
niejszych wyrazéw z zakresu widkiennictwa.

Baze Zarysu historii wokiennictwa stanowig
zrédta archeologiczne, ubozsze odnosnie do okre-
sOw wczesnych, bardziej bogate w nastepnych
epokach, dotyczace wczesnosredniowiecznych
warstw kulturowych. Oparto sie rowniez na boga-
tych zasobach tkanin nagromadzonych w mu-
zeach.

Aby powstat pewien obraz proceséw obrébki
widkien, ustalenia technik i budowy sprzetu tkac-
kiego, skorzystano ze wspotczesnych materiatow,
jakie przetrwaty w kulturze ludowej. Pomocni-

3 A. Bochnak. Gobeliny katedry z historig Jakuba. ,Prace Komisji Historii Sztuki PAU” 10:1952 s. 61-77; A. Bochnak, J.

Pagaczewski. Polskie rzemiosto artystyczne wiekdw $rednich. Krakéw 1959; C. Buchwald, Aus dem Nachlass des Kanonikus Helentreuter.
W: Schlesiens Vorzeit in Bild und Schrift. Neue Folge. Bd. 8. Breslau 1924 $. 74-78; Z: Butrymow icz, Polskie tkaniny dekoracyjne XVI-
-XVHI wieku. ,Przemyst Wi6kienniczy”. Biuletyn Instytutu Wzornictwa Przemystowego 1955 nr 6. s. 11 n.; M. Gebarowicz, T.
M afikowski. Arrasy Zygmunta Augusta. ,Rocznik Krakowski 29: 1937; M. Gutkowska-Rychlewska. Seria drukowanych opon
jlamandzkich Piotra Woutersa z Antwerpii. ,Rozprawy i Sprawozdania Muzeum Narodowego w Krakowie” 3:1953 s. 122-148; M.
Gutkowska-Rychlewska, M, Taszycka. Polskie hafty $redniowieczne, Katalog wystawy. Krakéw 1967; J. Hulm. Polska tkanina
dekoracyjna od arraséw do drukowanych kretonély-~Wiedza i Zycie” 1960 nr. 8 s. 466-472; T. K ruszynski. Ornat i dalmatyki z Zywca,
Krakéw 1927; tenze, Ornat Piotra Kmity i ottarz $w. Antoniego fundacji Kmitéw w katedrze wawelskiej. Krakéw 1930; tenze. RacjonatX
daru krélowej Jadwigi wskarbcu katedry wawelskiej. K rakéw 1927; tenze. Ostatnie wyniki badai nadpasami polskimi. Krakéw 1939; tenze.
Pasy polskie wyrabiane w Niemczech i we Francji. ,Prace Komisji Historii Sztuki” 4:1927; T. M afikow ski. Kobierce Mazowieckie. ,,Studie
Pomorskie” 1:1957 s. 357-369; .tenze. Pasy Polskie ,Prace. Komisji Historii Sztuki” 7:1937/1938; tenze. Polskie tkaniny i hafty XVI-XVII1
wieku. Krakéw 1954; tenze. Kobierzecperski w skarbcu katedry krakowskiej, ,,Sprawozdania PAU™ 1950 nr. 7s. 455-458; tenze. Namioty $
natniotnidwo w Polsce. ,,Sprawozdania PAU” 1952 nr. 2 5..66-69; tenze. Pasy polskie wyrabiane we Wioszech. ,,Biuletyn Historii Sztuki I
Kultury” 3/4:1946 s. 241-243; M. M orelow ski. Arras z historig rycerza z tabedziem w kosciele $w. Katarzyny w Krakowie. Krakéw 1915;
tenze. Arrasy wawelskie Zygmunta Augusta. ,Sztuki Pigkne” 1:1929, tenze. O nieznanych tapiseriach tkanych dla Polski w XVI, XV I1i
XVill w. ,Sprawozdania z Czynno$ci Posiedzen PAU™ 32:1927; tenze. Warto$¢ historyczna i artystyczna gobelindw katedry wileniskiej.
Wilno 1933; M. Zagadnienia genezy haftéw kaszubskich. ,Polska Sztuka Ludowa” 1958 nr 3 6. 131-150; M.
Szczypkoéwna. Hafty zarnowieckie. ,,Zeszyty Naukowe UP", Historia Sztuki 1960 z. 2 s. 159-227; M. Taszycka. Z zagadnieh zwigzkow
hafciarstwa wieku XV z grafika. Wroctawski ornat z Ukrzyzowaniem. ,,Biuletyn Historii Sztuki” 33:1971 nr 2 s. 245-250; tenze. Bialy haft
renesansowy ze zbioréw Muzeum Narodowego w Krakowie. ,Rozprawy i Sprawozdania Muzeum Narodowego w Krakowie” 6:1960 s. 53-70;
A. Wréblewska. Arras z warsztatu Jakuba Geubelsa iv zbiorach Muzeum Narodowego w Poznaniu. ,Studia Muzealne” 2:1957 s. 253-261.

Przezdziecka.
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czym zrédiem byly réwniez ryciny a takze wia-
domosci z kronik i dokumentéw, ’obrazujace
niekiedy sposéb wykonania, rodzaj i surowiec
tkaniny Zatozeniem autoréw Zarysu historii wié-
kiennictwa byto podanie w mozliwie jak najszer-
szym ujeciu catoksztattu wytwoérczosci widkienni-
czej na ziemiach polskich. Poruszono tez problem
tkanin importowanych, zwitaszcza tapiserii, tkanin
jedwabnych wtoskich, francuskich i wschodnich,
zwigzanych niekiedy, jak w przypadku arraséw
wawelskich, z historig kultury polskiej.
Obszerny materiat zgromadzony w omawia-
nym tu studium jest jednak nieréwnomiernie
roztozony co do warto$ci poszczegdlnych dziedzin
widkienniczych. Zagadnienie tkactwa prostego i
zwigzanych z nim proceséw technicznych zostato
szczegdtowo i obszernie omoéwione. Natomiast
inne dziedziny witékiennicze, a w szczegélnosci
hafciarstwo, przedstawiono bardziej ogdlnie, z
podaniem niewielu, oczywiécie najbogatszych i
najcenniejszych obiektéw. Jak wiadomo, ta piekna
dziedzina rozwijata si¢ przede wszystkim w sztuce
koscielnej — najbardziej w $redniowieczu, ale
rébwniez w okresach pézniejszych. Do naszych
czasoOw dotrwata nieporéwnywalnie mata .liczba
«»zabytkéw hafciarskich, niemniej jednak daje ona
bogaty obraz tej wspaniatej dziedziny sztuki
rzemiosta artystycznego. Bogate, cenne hafty
zebrane w muzeach diecezjalnych i archidiecezjal-
nych, a takze w skarbcach koscielnych byty i sa
prawdziwg skarbnicag wytworczosci hafciarskiej
dla badaczy
Dwa rozdziaty w omawianym tu Zarysie histo-
rii wiokiennictwa poswiecone zostaty hafciarstwu.
Jeden traktuje o hafciarstwie od X1V do poi. XVII
w, drugi o haftach XVII i XVIlI-wiecznych.
Okres wcze$niejszy — romanski zupetnie pominie-
to, a przeciez zachowaly sie hafty z przetomu XI11 i
X1l w oraz z 2 poi. XIIl w., jak fragmenty
haftowanej stuty z Tynca, Kruszwicy, fragmenty
tzw. ornatu $w. Jadwigi z Henrykowa4 Te nie-
zmiernie cenne zabytki hafciarstwa romanskiego
omoéwione zostaty niedawno w pierwszym tomie
Sztuki polskiej, niemniej jednak materiaty odkry-

4 Sztuka polska przedromariska i romanska do schytku XIIl wieku. T
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wcze znane byly zapewne jeszcze przed wydaniem
Zarysu historii wékiennictwa.

Niektdére informacje podane w Zarysie — jak
np. ,,[...] ornat ze sceng ukrzyzowania z konnca XV
w., przypisywany fundacji Kazimierza Jagiellon-
czyka, a przechowywany w skarbcu koSciota
jasnogoérskiego w Czestochowie™ — budza pewne
zastrzezenia. Opinia ta wydaje si¢ by¢ sprzeczna z
materiatami zrodtowymi, jakie znajdujg sie w
archiwum paulinéw na Jasnej Goérze. Ornat z
ukrzyzowaniem figuruje w wizytacji kard. Radzi-
wiHa z dnia 20 IV 1593 r. jako dar archiprezbitera
kosciota Najswietszej Maryi Panny w Krakowie6
Wzmianka ta nie tylko ustala ofiarodawce i
najprawdopodobniej fundatora w jednej osobie,
ale rzutuje réwniez na przypuszczenie o krakow-
skiej proweniencji ornatu jasnogoérskiego.

Oprocz wymienionych w tym rozdziale li-
cznych haftéw $redniowiecznych wypadatoby
przedstawi¢ réwniez wiele cennych obiektéw za-
chowanych w skarbcach, chociazby kosciota Ma-
riackiego w Krakowie, w katedrze ptockiej, gdan-
skim kosciele N.M.P., skarbcu jasnog6rskim oraz
zebranych w muzeach koscielnych: w Diecezjal-
nym Muzeum w Tarnowie, Sandomierzu, Ptocku,
w Archidiecezjalnych Muzeach w Poznaniu i
Wroctawiu. Znajdujg sie¢ tam nie tylko cenne
hafty, ale rowniez godne uwagi tkaniny. Muzeum
Diecezjalne w Sandomierzu przechowuje kilka
ornatéw z pieknych $redniowiecznych aksamitow
wioskich oraz rzadki okaz wzorzystego aksamitu
hiszpanskiego. Ta sama uwaga odnosi sie rowniez
do zespotu haftow pézniejszych okreséw.

Zbyt skape jak dotad i dos$¢ pobieznie potrak-
towane publikacje z zakresu haftu polskiego
stanowig powazng przeszkode w bardziej szczeg6-
towym i wyczerpujagcym opracowaniu tych zagad-
nien. Zapewne zawazylo to w duzej mierze nad
objetoscig i zawartoscig rozdziatow dotyczacych
hafciarstwa. Niemniej jednak ogromng zastuga ca-
tego zespotu autorskiego Zarysu historii wiokien-
nictwa jest usystematyzowanie jak tez catosciowe i
chronologiczne ujecie wszystkich dziedzin wytwér-
czo$ci widkienniczej w Polsce az po schytek XV 111

1. Pod red. M. Walickiego (1971) s. 294 n. i il. 1220-

4 M. Taszycka. Hafciarslwo. w: Zarys historii wiékiennictwa. Wroclaw — Warszawa — Krakéw 1966 s. 257.

»[...] casula ex filo aureo contexta coSoris lutei habens crucem cum passione ab Archypresbytero Cracovicn B. Mariae Virginia

exhibit” {Miracutorum B.V. Monasterii Cestochoviensis. T. 1: Anno Domini MDXCIII die XX Augusii. Visitauo Radeiwili Cardinalis ec

[.] k. 44).
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w. Mimo pewnych niedociggnie¢ i usterek dos¢
jasno rysuje sie obraz wiokiennictwa, dziedziny
najblizej zwigzanej z kulturg cztowieka i réwniez
tak wzniostej i waznej jak architektura, rzezba czy
malarstwo. Zarys historii wiékiennictwa jest jedy-
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na, jak dotad, opublikowang pozycja, ujmujaca
tak obszerny i r6znorodny materiat wiokienniczy
w jednym cato$ciowym opracowaniu.

Stanistawa Gomuta

SW. BONAWENTURA 1274-1974. Volumen commemorativum anni septies centena-
rii a morte S. Bonaventurae Doctoris Seraphici cura et studio Commissionis
Internationalis Bonaventurianae. Grottaferrata (Roma) 1973 ss. XV I+ 276, 128 il.

Przypadajaca 15 VII 1974 r. 700-letnia roczni-
ca S$mierci $w. Bonawentury byta okazjg do
uczczenia serafickiego doktora ksiega pamigtko-
wa. Jest nig 5-tomowy Volumen Centenarii Sancti
Bonaventurae naktadem Quaracchi. Cztery pierw-
sze tomy omawiajg kolejno ikonografie, zycie,
mysli i dzieta Bonaventury, a tom V podaje w
systematycznym uktadzie kompletng bibliografie
Swietego.

Tom | poswiecony ikonografii, ktéry ukazat
sie w lutym 1973 r. jest opracowany przez znanego
wioskiego historyka sztuki Franceso Petrangelo
Papiniego. Jakkolwiek o szacie zewnetrznej oma-
wianej pozycji zwykto sie méwi¢ pod koniec
recenzji, w tym wypadku trudno nie zacza¢ od tej
wiasnie strony, tak silne bowiem jest pierwsze
wrazenie wywotane zetknigciem si¢ z tym dzietem!
Elegancka oprawa, zgrabny format, doskonaty
papier, starannie przemyslany uktad graficzny, a
przede wszystkim znakomite i liczne reprodukcje
(takze barwne) sktadajg sie na wysoce estetyczng
catoé¢. Ojcom edytorom nalezg sie stowa uznania i
wdziecznosci: Il (lottom seraffico nclia reffigurazio-
ni deghi artisti wymownie $wiadczy o ich mitosci
dla $wietego. W avant-propos Etienne Gilson
podkreslit doniosto$¢ filozoficznego dorobku Bo-
nawentury i gtebie jego teologicznych spekulacji,
przy czym szczegdlnie wyakcentowat chrystocen-
tryzm w jego nauce o zbawieniu. Druga przedmo-
ewa pidra P. Gerlacha OFMCap jest bezposrednim
wprowadzeniem do ikonografii Bonawentury.

F.P. Papini omawiajac przedstawienia Bona-

wentury w malarstwie, rzezbie i tzw. sztuce malej
(relikwiarze, drzeworyty itp.) podzielit caty doro-
bek artystyczny dotyczacy $wietego na trzy czesci:
| — obejmuje dzieta wiloskie, Il — takze wioskie,
ale znajdujace sie w Bagnoregio, miejscu urodzin i
szczegOlnego kultu Bonaventuryl a 11l — europej-
skie i amerykanskie. Autor wprowadza czytelnika
w mato znany $wiat ikonografii bonawenturian-
skiej, w ktérym dos$¢ czesto spotyka sie dzieta o
nieprzeczuwalnym pieknie i ekspresji, ukazuje
rozwo6j i przeobrazenia ikonograficzne, a swoim
wszechstronnym komentarzem utatwia ich zrozu-
mienie. Bonawentura, teolog i mistyk2 nigdy nie
nalezat do popularnych $wietych. Lud, ktéry go
nie znat, nie miat jego podobizn, dlatego tez jego
przedstawienia spotyka sie prawie wylgcznie w
obiektach przeznaczonych dla zakondéw francisz-
kanskich. Tak w zyciu jak i w sztuce silniej niz
osobowo$¢ Bonawentury oddziatywata jego twor-
czo$¢ literacka typu ascetyczno-mistycznego3 stad
tez ikonografia jego w okresie przed kanonizacja
(1482 r.) ksztattowata sie prawie wylacznie pod
wplywem jego pism. // dottore seraffico unaocznia
te prawde i pokazuje, jak ptodny dla sztuki okazat
sie zwlaszcza jego traktat Lignum vitae, bedacy
komentarzem do stéw Apokalipsy: ,,Drzewo zycia
rodzace 12 owocow, wydajace swoj owoc kazdego
miesigca, a liscie drzewa stuza do uzdrowienia
narodéw” (22, 2-3). Artysci X1V i XV w. oczaro-
wani symbolikg wyktadu Bonawentury stworzyli
urzekajaco piekne kompozycje o nieprzemijajacej
wartoéci artystycznej, w ktérych sam Chrystus

! Przejawem tego kultu jest miedzy innymi wydawany w Bagnoregio od 1953 r. periodyk ,Doclbr Seraphicus”.
2 E. Longpré, Dictionnaire dc Spiritualité ascétique et mystique. T. I. Paryz 1934 s. 1768-1843.
3 Wplyw na szluk¢ wywarty zwtiaszcza: jtinerarium mentis in Dettm, Ligtntm t'itae, De 5 festivitatibm Pueri Jetsu. Vilts Mystica i
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