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Z BADAN NAD PISMAMI
STANISLAWA PAPCZYNSKIEGO (1631-1701)

Tworczos¢ Stanistawa Papczynskiego, zatozyciela marianéw, jedynego
meskiego zakonu rodzimego pochodzenia w Polsce przedrozbiorowej, nie
zostata dotychczas wszechstronnie zbadana. Dzieta jego wykorzystano
w badaniach nad szkolg zycia wewnetrznego, ktérej byt twdrcgl; ana-
lizowano tez na ich podstawie poglady spoteczne i etyczne autora2
Wspomniane studia rzucity ciekawe Swiatto nie tylko na jego osobowosé,
ale rowniez na mentalno$¢ i poziom intelektualny $rodowiska, ktdre
reprezentuje. Ze wzgledu na te reprezentatywnos$¢ pisma Papczynskiego
stanowig interesujgcy przedmiot badann. Drugim waznym wzgledem,
dla ktérego warto podjgé studia nad dzietami fundatora marianéw, jest
fakt jego chtopskiego pochodzenia. Wyszedt on z warstwy spotecznej, kto-
ra w tym czasie i dlugo jeszcze potem nie pozostawita $ladow pisanych.
Podjecie dziatalno$ci pisarskiej przez syna chlopskiego byto wtedy zja-
wiskiem wyjatkowym. Prawie jedyng szanse awansu spotecznego da-
wato wstgpienie do stanu duchownego. Papczynski nalezy wiec do tych
nielicznych przedstawicieli warstw plebejskich, ktérzy potrafili przekro-
czy¢ bariery swego stanu.

W niniejszym artykule zostang zasygnalizowane niektdre zagadnienia
zwigzane z tworczoscig zatozyciela marianéw, jak np. klimat, w jakim
powstawaly jego pisma, ich cel, wydania oraz zwigzek z pismami in-
nych autoréw, do ktérych Papczynski sie odwotuje.

Zdobycie odpowiedniego wyksztatcenia umozliwiajgcego dziatalnosc
pisarska synowi chtopskiemu nie byto w owym czasie tatwe. Osiggat je
Papczynski etapami. Rozpoczat, zgodnie z Owczesnym zwyczajem, od

1 Ks. K. Krzyzanowski. Stanislaus a Jesu Maria Papczynski O. Imm.
Conc. (1631-1701). Magister studii perfectionis. Romae 1963.

* E. Jarra. Mysl spoteczna o. Stanistawa Papczynskiego, zatlozyciela maria-
néw. Stockbridge 1962; G. Karolewie z. Uwagi o pismach Stanistawa Papczyn-
skiego. ,Sprawozdania z czynno$Sci wydawniczej i posiedzen naukowych TN KUL”
15:1967 s. 113-116; taz. Poglady spoteczne Stanistawa Papczynskiego. Tamze s. 121-
-125; taz. Papczynski jako moralizator zycia spotecznego. Tamze s. 125-129.
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dwuletniej szkotly parafialnej. Uczeszczat do niej we wsi rodzinnej Po-
degrodzie, a potem w Nowym Saczu. Kontynuowat nauke w kolegiach
jezuickich kolejno w: Jarostawiu, Lwowie i Rawie Mazowieckiej 3. Jako
pijar uzupetniat wyksztatcenie w kolegium reformatéw $w. Antoniego
w Warszawie 4 Nie ma S$ladéw ksztatcenia sie Papczynskiego w Akade-
mii Krakowskiej ani podejmowania przezeh studiow poza krajem. W
tym wypadku nie jest on wyjatkiem. W XVII w. studia zagraniczne na-
lezg u pijardw do rzadkos$ci, wzmagajg sie dopiero w w. XV III5 Znacz-
nie lepsza sytuacja pod tym wzgledem byta u dominikanow6. Wsréd pi-
sarzy pokrewnych zatozycielowi mariandw spotykamy takich, ktérzy, jak
na przykiad M. Kraus (| 1703), ksztatcili sie tylko w szkotach zakonnych 7.
Nie znaczy to bynajmniej, ze nie bylo w tym czasie pisarzy wyksztat-
conych w Akademii Krakowskiej (np. Sz. Makowski f 1683, M. Waleszyn-
ski t 1739) lub za granicg (np. K. Sowinski f 1699, S. Stryjewicz +1681)8
Problem wyksztatcenia kleru ciggle oczekuje na gruntowne zbadanie.

Z zachowanych dziet Papczynskiego9 najwczesniejszq jego publika-
cja jest podrecznik retoryki pt. Prodromus reginae artium sive informatio
tyronum eloquentiae (Varsavie 1663), opracowany w zwigzku z petnie-
niem przez niego funkcji nauczyciela retoryki w kolegium pijarskim
w Podolincu, Warszawie i Rzeszowie (w latach 1657-1667)I10. Byt to wiec
rezultat gromadzenia materiatdw niezbednych do wyktadoéw, o czym pi-
sze we wstepie: ,Zlecitem sposdb, w jaki sam nauczam” n. Autor stawia
za cel nie tylko rozwdj intelektualny miodziezy, ale i wychowawczy. Za-

3 B. W. Oskiera MIC. Papczynslci Jan Stanistaw. Stownik bio-bibliograficz-
ny T. 2 Dzieto zbiorowe pod red. R. Gustawa OFM. s. 193-194.

4 Wiadomos$¢ te podaje M. Leporoni Stanislao di Jest Maria Papczynski (1631-
-1701). W: G. A. Navikevicius MIC. Vita fundatoris — 1715. Roma 1960 s. 69%).
Jest ona bardzo prawdopodobna, gdy pijarzy w poczatkowym okresie dziatalnosci
nie majac wtasnych instytutéw teologicznych korzystali z instytutéw innych za-
konéw. W Warszawie instytut pijarski powstat dopiero w r. 1679. Por. I. Buba.
Pijarzy w Polsce. (Préba charakterystyki). ,Nasza Przeszto$¢” 12:1962 t. 15 s. 19.

5 Ks. J. Srutwa. Szkota ksiezy pijaréw. W: Dzieje teologii katolickiej w Pol-
sce. T. 2 Cz. 2, Lublin 1975 s. 560 n.

6 R. Swietochowski OP. Szkolnictwo teologiczne dominikanéw. Tamze
s 227-230.

7 R. Leszczyhnski, M Kraus. Polski stownik biograficzny. T. 15 s. 239.

8 Bp M. Rechowicz Wydziat Teologiczny Akademii Krakowskiej w XVII
i XVIII w. W: Dzieje teologii katolickiej w Polsce s. 24, 25.

9 Nie zachowane pisma Papczynskiego zestawit ks. K. Krzyzanowski (jw.
s. 145-150).

10 Oskiera, jw. s 195 n.

11 Wstep do krolowej sztuk. Z jez. tac. przetozyt objasnit opatrzyt E. Jarra.
Rzym 1960 s. 5.
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raz po dedykacji nastepuje apostrofa do Maryi: ,Naucz, o najczystsza
Rodzicielko, MadroSci i dobrze zy¢, i dobrze moéwic¢” 12 W stowie wstep-
nym do ,przyjaciela czytelnika” pisze: ,Jest to zawiazek retoryki, peiny,
jak sam zauwazysz, obfitych prawidet oraz przyktadéw, zastosowanych
do obyczajéw. Nic od innych nie wzigtem, nic wiasnego nie przydatem,
coby nie uzasadniato zwieztego i jasnego sposobu dobrego mdwienia i za-
razem dobrego zycia” 13 W podobnym duchu wypowiedziat ostatnie zda-
nie podrecznika: ,[..] bierz czesto do reki to dzietko, ktére zostato ze
wzgledu na ciebie opracowane; przyjmij je z wdzieczno$cig i pomadl sie
za tworce do naszego zbawienia Tworcy, ktory oby i tobie okazal sie
przychylnym i nauczyt cie sztuki tak dobrego moéwienia, jak i dobrego
zycia” 14 Tego pietna wychowawczego nie spotykamy w popularnych
w XVII w. podrecznikach 15 Juz ze wstepdw do nich mozna sie zorien-
towa¢, ze autorowie zachecajg do pilnego uprawiania retoryki i wy-
trwatej lektury, ale nie wskazujg zasad dobrego zycia. Przyktadow w tych
podrecznikach jest znacznie mniej, sg one lapidarne i trudno doszukaé
sie w nich tendencji moralizatorskich. Papczynski maégt korzysta¢ jako
nauczyciel z opublikowanych podrecznikéw retoryki, ktorych w owym
czasie byto wiele. Opracowanie przez niego ksigzki wedtug witasnej kon-
cepcji, samodzielny dobdér materiatu Swiadczy o tym, ze byt cztowiekiem
tworczym, z calym poswieceniem oddawat sie pracy pedagogicznej i miat
indywdualng metode prowadzenia mitodziezy. Chcial, by docierat do
wychowankdw wyselekcjonowany materiat i ksztaltowat w nich odpo-
wiednig postawe do zycia. Uderzajacy jest fakt, ze w przyktadach sto-
sowanych przez niego w omawianym podreczniku prawie brak jest takich,
ktore nie miatyby akcentu moralnego, np. bajka o koniu, jeleniu
i cztowieku podkresla znaczenie wolnosci, rozprawa o mitoSci Eneasza
do ojca, ktérego wyniost on na barkach z pozogi trojanskiej, ma by¢
wzorem szacunku wzgledem rodzicow16 Omawiany podrecznik doczekat
sie 4 wydan 17. Jedli jako kryterium popularnosci dzieta przyjmiemy licz-

Tamze s. 3.

Tamze s. 5

Tamze s. 148.

Zob. przypis 18-25.

Papczynski, jw. s. 12n.

P. Stanislaus a J. M. Schol. Piar., Prodromus Reginae Artium sive Informatio
Tyronum Eloquentiae [..]. Ed. 1 Varsaviae 1663; Ed. 2. Varsaviae 1664; Ed. 3.
Varsaviae 1965 (jako: Prodromus rhetoricus sive institutiines rhetoricae, quibus
adjectae sunt orationes ad Lubomirios Principes — niedostepne); Ed. 4. Cracoviae
(1669) (jako: Prodromus Reginae Ariium sive informatio Tyronum Eloquentiae [...]).
Informacje o powyzszych wydaniach podaje ks. Krzyzanowski (jw. s. 96 n.).

RBERBER
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be wydan, to podrecznik Papczynskiego nalezy do S$redniopopularnych
w zestawieniu na przyktad z podrecznikiem M. Radau, ktory w XVII w.
miat 19 wydan 18 C. Soareza — 8 wydan 19 Z. Lauxmina — 5 wydan 20
Te samg co podrecznik Papczynskiego liczbe wydan mial Phoenix rhe-
torum J. Kwiatkiewicza2l Ukazywaly sie rowniez publikacje jedno-
razowe, jak np. G. Beckera 2 B. Duczyminskiego 23 M. Krausa 24, K. W.
Kojatowicza 25

Poréwnanie trzech dostepnych edycji podrecznika retoryki piéra Pap-
czynskiego (I, Il, 1V) wykazuje rdéznice miedzy nimi. Autor likwiduje
niektore fragmenty lub wzbogaca ksigzke nowymi przykiadami, np. w
wydaniu IV dodat bajke o koniu, jeleniu i cztowieku, opowie$¢ o Scil-
lurusie wzywajagcym synoéw do zgody 26 Zmiany, jakie autor wprowadza,
wynikajg z intencji udoskonalenia dzieta. Taki wniosek nasuwa sie ze
wstepu do IV wydania: ,[...] usungwszy juz pewne znamiona gtadszym
wypuszczam mdj twor ponownie” 27. Poza tym modyfikacje w dziele
wynikaty rowniez z obawy przed cenzurg. To, ze Papczynski musiat sie
liczy¢ ze szlachtg, wynika z wtrgconego zdania przed krytykg praw w
Polsce: ,[...] jeSlibym sie nie lekat obrazi¢ [..] szlachty, nazwatbym je
[prawa] herezjami” 28 Obawa przed warstwg rzgdzaca ograniczata swo-
bode pisarzy XVII w., zdanych czesto na taske naktadcy, przewaznie
magnata2. Na przyklad t. Opalinski wytykajac wady szlacheckie mu-

18 Orator extemporanaeus sen artis oratoriae Breviarium Repartitum (K. Est-
reicher. Bibliografia polska. T. 26 s. 24-26 — dalej cyt. Estr.).

19 De Arthe Rhetorica Libri Tres (Estr. XXVIII 341 n.).

2D Praxis oratoria sive Praecepta Artis Rhetoricae, quae ad componendam ora-
tionem scitu necessaria sunt, tam separatim singula quam omnia simul exemplis
expressa et ad aemulationem eloquentiae studiosis proposita [..] (Estr. XXI 131).

2L Phoenix rhetorum seu rarioris Atticismi nec vulgaries eloquentiae funda-
menta et species (Estr. XX 426).

2  Orator extemporanaeus 1655 (Estr. XII 427).

2 Exercitium Rhetoricum Ad exemplum Primae Ciceronis Philippicae Ad M.
Antonium de Dominis nuper Archiepiscopus Spalatensem nunc horrendum apostatam
[..] Cracoviae 1619.

24 Manuductio institutionum Rhetoricarum [..]. Varsoviae 1687.

5 Institutionum rhetoricarum. P. 1: De modis universalibus orationum ac
epistolarum consoribendarum, subiectis earundem praxibus [..] Vilnae 1654; P. 2:
De modis partionearibus orationum in RepUblica nostra frequentiorum, subiectis
praxibus sententiis ac eruditionibus iis deserviantibus Rhetoriubs proposita. Vilnae
1654.

% Wstep do krolowej s. 14-16, 79.

21 Tamze s. 5.

28 Prodromus Reginae Artium ed. 1i 2s. 36.

D J. S. Bystron. Dzieje obyczajow w dawnej Polsce. T. 1. Warszawa 1934
s. 417 n.
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siat ukry¢ nazwe drukarni i naktadce3. Tych wiasnie informacji brak
w Il i Il wydaniu podrecznika Papczynskiego. Obawa przed cenzurg
byta najprawdopodobniej powodem usuniecia z IV wydania krytyki ,li-
berum veto” i kary za zabodjstwo wymierzanej w zaleznosci od pochodze-
nia spotecznego winowajcy zamieszczonej w wydaniach wcze$niejszych.
Ili Il wydanie zawierajg natomiast panegiryk na cze$¢ Stanistawa i Je-
rzego Lubomirskich 3L Znamienne jest umieszczenie w tytule Ill wydania
wzmianki o tym utworze. Moze to Swiadczy¢ o pozytywnym poczatkowo
ustosunkowaniu sie Papczynskiego do rokoszu Jerzego Lubomirskiego.
W wydaniu IV brak tego panegiryku. Ukazato sie ono juz po skazaniu
rokoszanina na banicje, potgczong z pobawieniem go urzedu i majatku,
w drukarni B. Smieszkowica, bedacej pod protektoratem krola® Wy-
kreslenie wiec fragmentow o Lubomirskich jest zrozumiate.

Praktyczne zastosowanie zawartych w Prodromus teoretycznych wska-
z6wek krasomowczych znajdujemy w panegirykach i kazaniach Pap-
czynskiego. Z tych pierwszych znany jest m. in. panegiryk na czes¢
Sw. Tomasza z Akwinu 3 Utwor ten wigze sie ze wspOipracg zatozyciela
marianéw z dominikanami, u ktorych byt kaznodziejg w Warszawie, w
kosciele Sw. Jacka3d W 2 pot. XVII w., w zwigzku z odrodzeniem sie
kultu $w. Tomasza, rozpowszechnianego szczeg6lnie przez dominikandw
i jezuitdw 3 pojawia sie wiele panegirykdw na cze$¢ tego Swietego36.

P Co$ nowego pisanego roku tysigc szeSCsetnego pieédziesigtego wtérego. W:
tenze. Wybdr pism. Opra¢. S. Grzeszczuk. Wroclaw 1959 s. 234:

~Drukowano w Koziej Glowie,
Kiedy miesiac byi na nowie,
Kosztem za$ pana jednego,

Z bractwa pitawieckiego,

A drukarnig za$ zakryto

Boby drukarza zabito.”

3l Ed. 2 s. 218-230. O zamieszczeniu tych panegirykow w Il wyd. (dzi§ nie-
dostepnym) wiadomo z tytutu dzieta (zob. Estr. XXIV s. 54).

® J. S. Bandkie Historia drukari krakowskich od zaprowadzenia drukéw
do tego miasta az do czas6w naszych. Krakoéw 1815 s. 445,

B Doctor Angelicas in sui ordinis Varsaviensi basilica, pro rostris laudatus [..].
Varsaviae 1664.

3 O tym, ze pisat panegiryk na zaproszenie dominikanéw, wspomina sam w
tym utworze (s. 1).

$H K Gorski. Od religijnosci do mistyki. Zarys dziejow zycia wewnetrznego
w Polsce. Cz. 1. 966-1795. Lublin 1962 s. 165.

B Na przyktad: I. M. B. Krauzowski. Divus Thomas Aquinas, doctor angel-
icas sub imagine centri vertiais exhibitus. Et in basilica SS Trinitatis Inclyti Ordi-
nis Praedicatorum Crac., recurrente anniversariae solennitatis suae [..]. Cracoviae 1671
(Estr. XX 249); M. Cichowski. Angelici Doctoris S. Thomae Aquinatis de Beatis-
simae Virginis Deiparae Immaculata Conceptione sententia E multis eius operibus
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Nastepne panegiryki piora Papczynskiego dotycza biskupa ptockiego Ja-
na Gembickiego 3 oraz krdéla Michata Wisniowieckiego 38 Drugi z nich
wydat autor anonimowo. Powodem byt spér Papczynskiego z przetozo-
nymi, ktdrzy «— wedtug niego — przez zazdros¢, by nie zyskat sobie pro-
tektorow, zabronili wydrukowania jego nazwiska 3. Piszac ten panegiryk
Papczynski nie byt wyjatkiem. Elekcja wspomnianego krdla stata sie oka-
zja do pojawienia sie licznych tego rodzaju utworow 40.

Z ogtoszonych kazan Papczynskiego zachowaly sie dwa cykle: Ora-
tor Crucifixus sive ultima septem verba liomini nostri Jesu Christi4l;
Christus patiens septem discursibus. Qua dragesimali Poenitentia accom-
modatis 2 W XVII w. wzmogta sie tworczo$¢ kaznodziejska. Istnieje po-
glad, ze w tym czasie wiecej niz 1/3 catej umystowej tworczosci polskiej
ma charakter méw i kazan 43 Popularny byt nawet zwyczaj postugiwania
sie kazaniem w celach pozareligijnych, politycznych. Juz pod koniec
XVI w. kazanie zaczynato odgrywa¢ w okolicznosciowej literaturze poli-
tycznej takg role, jakg dotychczas speiniat dialog; o ile byt on nacecho-
wany elementem refleksyjnym, polemicznym, o tyle kazanie zabarwio-
ne byto raczej uczuciem44 Rzecz ciekawa, ze oba cykle kazan Pap-
czynskiego zostaly wydane w czasie trudnych dla autora przezy¢ oso-
bistych: pierwszy, kiedy wskutek zatargu z witadzami zakonu pijarow
zdecydowal sie go opusci¢ i w zwigzku z tym trapity go niepokoje 45; dru-
gi zas, gdy zatozona przezen kongregacja, po smierci biskupa poznanskie-
go Stefana Wierzbowskiego, jego protektora, byta narazona na prze-

studiose collecta et edita [..]. Posnaniae 1651 (Estr. jXIV 269); J. D. Mos$cinski.
Kazanie na wtorg niedziele postu w chwalebne $wieto S. Tomasza Doktora Aniel-
skiego [...]. Krakéw 1632. (Estr. X XII 586) i wiele innych.

37 Panegirycus Liryca. lllustrissimo et Reverendissimo Domino S. Joanni Gem-
bicki Dei et Sedis Apostolicae gratia Episcopo Plocensi decantata. Varsaviae 1666.

8 Panegirycus Augustissimo Principi Michaeli Korybuth Divinitus Electo Regi
Poloniae. Varsaviae 1669.

® Apologia. W: Navikevicius, jw. s 23%

0 Na przyktad: J. Kwiatkiewicz Sarmatia: Cive patriae coronata sereniss.
Michaele Korybut, rege Poloniarum inter puUblicos regiae inaugurationis plasus ac
triumphos sub aspectum regnis imperiisque data, e voto Societatis Jesu polono.
Anno Regis Regum 1669 Cracoviae (Estr. XX 426); J. A. Betzecki. Ad serenissim-

um et Potentissimum Principem Michaelem 1 Regem Poloniae. Leopoli 1670 (brak
u Estreichera) i wjele innych.

4 Cracoviae 1670. £ Varsaviae 1690.

B Rozwdj wymowy w Polsce. Wymowa koscielna. Dzieje literatury pieknej
w Polsce. Cz. 2. Krakéw 1918; Encyklopedia Polska. T. 22 s. 324. PAU.

4 J. Nowak Dluzewski. Zywoty $wietych Piotra Skargi. ,Zycie i Mysl”
12: 1962 nr 11/12 s. 18 n.

b S. Papczynski. Origo jundationis. W: Navikevicius, jw. s 27 *
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$ladowaniad6. Oba cykle poswiecone sa szczegétowemu opisowi meki
Chrystusa. W jednym z kazan Papczynski pisze: ,,Chciatbym zakonczy¢,
lecz zatrzymuje mnie kontemplacja Pana przywigzanego do kolumny” 47.

To zdanie najlepiej charakteryzuje wspomniane kazania. Chodzi w nich
przede wszystkim o kontemplacje meki Chrystusa. Autor ukazuje oczom
czytelnika wizje Chrystusa na krzyzu wypowiadajagcego 7 stow w Orator
Crucifixus, a w Christus Patiens obrazuje kolejne etapy meki Panskiej
od Ogrodu Oliwnego do $mierci krzyzowej. Whnioski praktyczne poleca
czytelnikowi wyprowadzi¢ samodzielnie; ,W mojej pracy nie wypowia-
dam swego zdania, pozostawiam to, czytelniku, twojej szczodrosci.” 48
Papczynski tworzy panegiryki i kazania w epoce zepsucia wymowy.
Przejawiato sie ono w przesadnym panegiryzmie, nadetosSci i kwiecisto-
§ci stylu. Nie byty wolne od tych wad i kazania, pozbawione czesto planu
i logiki49. Zamiast tresci religijnych podawano w nich niedorzeczne his-
torie, anegdoty, basnie, dowcipy, fraszki, obnizajgce powage nauki ko-
Scielnej so. Temu stylowi wymowy wypowiadali walke zwolennicy kla-
sycznej szkoty humanistycznej, nawotujac do prostoty, nazywajgc pane-
girystdw ,batwochwalcami”, odwroconymi tytem do ottarza Panskiego,
a zwréconymi ku wschodzacemu stoncu3l Zalecali powrét do wzorow
Ojcow Kosciota i Pisma $w.32 Narzuca sie pytanie, do ktorej z tych szkét
retorycznych nalezat Papczyrski? Dopiero giebsza analiza jego pism mo-
gtaby naswietli¢ ten problem. Juz jednak pobiezny ich przeglad wska-
zuje na sympatie dla szkoty klasycznej. Swiadczy o tym na przyktad
cytat z dzieta lzydora Peluzioty, zamieszczony jako motto do podrecznika
retoryki: ,,Wymownym nazwatbym tego, kto rzeczy poznane duchem mo-
ze wytozyé zrozumiatg mowa, a nie tego, kto bardzo uczonymi i wyszu-
kanymi stowy zaciemnia nawet to, co jasne i wyrazne. Pierwszy rzeczy
ukryte wyprowadza na Swiatto, drugi to, co dla wszystkich oczywiste,
pograza w mroku. W rezultacie pierwszego, jako pragngcego pomdc stu-
chaczom, stawie w najwyzszych pochwatach, drugi przeciwnie, jako pto-

48 M. Sydry. Czcigodny stuga Bozy O. Stanistaw od Jezusa Marii Papczynski
i jego dzieto w Swietle dokumentéw. Warszawa 1937 s. 174-177. Wierzbowski byt
przyjacielem marianéw, zabiegat o ich zatwierdzenie oraz sprowadzit ich do Gory
Kalwarii.

4 Christus patiens s. E2/

48 Orator Crucifizus s. A4V,

O HHaduch Zasady wymowy ogodlnej i koscielnej. Krakow 1937 s. 363.

9 B.Nadolski. Wybér méw staropolskich. Wroctaw 1961 s. XCVIII.

5 J. Pelczar. Zarys dziejow kaznodziejstwa w Polsce. Krakéw 1917 s. 189.

2 S. Piotrowski. Zasady duszpasterzowania. ,,Ateneum Kaptanskie” 55:1963
t. 66 z. 2 s. 148.
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nacy rzadzg chwaly, pozostaje bez czci i nagrody” 53 Liczne cytaty z dziet
Cicerona, stawianego miodziezy za wz6r, jako ,najznakomitszego ksie-
cia méwcow”, nawigzywanie do Arystotelesa i Kwintyliana% wskazujg
wyraznie na kontynuacje tradycji ztotego okresu retoryki. Kazania Pap-
czynskiego pozbawione sg jakichkolwiek anegdot. Czesto natomiast spo-
tyka sie w nich cytaty z Pisma $w. i Ojcéw Kosciota. W ich konstrukcji
widoczny jest okre$lony plan 5. Wszystko to $wiadczy o tym, ze elementy
zepsutej wymowy nie czesto wystepowaty na kartach jego pism, cho¢
catkowicie sie od nich uchronit. Napuszony styl obserwowaé mozna w pa-
negirykach, gdzie odstepujac od wiasnych wskazowek, idgc za moda,
wychwala z przesadg cnoty i zastugi $sw. Tomasza i Korybuta Wisnio-
wieckiego. Cudowne znaki na niebie miaty na przyktad zapowiadac¢ przyj-
$cie na Swiat Sw. Tomasza i elekcje krola 56.

Papczynski jest rowniez autorem pism o charakterze autobiograficz-
nym. Sag to: Protestatio Romam abeuntis (1667) 5/, Apologia (1671)3
oraz Origo fundationis (1675) 5. Nosza one pietno osobistych przezy¢
autora. Dwa pierwsze wigzg sie z okresem jego przynaleznosci do pija-
row. Dotycza sporu miedzy nim a przetozonymi oraz jego podrdzy
do Rzymu. Rzucajg Swiatlo na przyczyny opuszczenia przezen zakonu pi-
jarow. Ostatnie z wymienionych pism jest opisem licznych zmiennych
okoliczno$ci, w jakich powstawata kongregacja marianska zatozona przez
Papczynskiego w r. 1673. Znajdziemy tam m. in. informacje o osobach
i instytucjach ja wspierajgcych.

W r. 1675 zostatlo opublikowane dzieto ascetyczne Papczynskiego.
Dopiero w 1. pot XVIIlI w. doczekato sie ono dwu dalszych wydan6L
Miata to byC¢ lektura ,dla chrzescijan wszelkiego stanu” dazacych do
Swietosci®2 Chrzescijanin jest tu przedstawiony jako mistyczna $wiatynia
Boga. Centralnym punktem rozwazan autora jest zycie wewnetrzne czto-
wieka, warunki jego rozwoju, jak pokuta, umartwienie, modlitwa, prak-
tykowanie cndt i rad ewangelicznych. Wedtug opinii K. Gorskiego Pap-

B Wstep do krolowej s. 4.

& Prodromus Reginae Artium ed. 1s. (Ai) v.

% Papczynski stosuje sie do znanego juz w starozytnosci planu, co wyraznie
wida¢ w podreczniku retoryki. Plan ten zawiera nastepujace czesci: exordium, ex-
positio, causa, contrarium, exemplum, simile, epilogus.

8B Papczynski. Doctor Angelicus s. 4 n.; tenze. Panegirycus Augustissimo
Principi s. (A)v

5 Navikevicius, jw. s. 4*6%*

8 Tamze s. 14 *-23 *, P Tamze s. 27 *-31 *

@ Templum Dei Mysticum quod in homine christiano demonstravit [..]. Cra-
coviae.

8l Varsaviae 1741 i 1747.

® Papczynski. Templum Dei Mysticum ed. 1 karta tytutowa.
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czynski gtownie dzieki temu wiasnie dzietu jest tworcg nowej szkoty zycia
duchowego63 Nasuwa sie postulat wszechstronnej analizy poréwnaw-
czej dziela, by stwierdzi¢, jakie miejsce wsrod teologéw zajmuje Pap-
czynski. W XVII w. bylo duze zapotrzebowanie na tego typu lekture.
llosciowo jest jej wtedy duzo, ale jako$¢ budzi wiele zastrzezen. Podkres$la
sie oderwanie mysli teologicznej w Polsce od pradéw umystowych Za-
chodub4 Za wybitnych teologéw w 2. poi. XVII w. uchodzg Sz. Makowski
(t 1683), reprezentujacy teologie Akademii Krakowskiej i T. Mitodziano-
wski (f 1688), jezuita. Poza tym wieksze dzieta zostawili: S. Jurkowski
(t 1699), S. Stryjewicz (t 1681) i K. Sowinski (t 1699) &.

Norma vitae z r. 1687 & jest regutg pisang tradycyjnie przez wielu
fundatorow zgromadzehA zakonnych, np. misjonarzy, pijarow. Zredago-
wanie reguty w XVII w. przez Polaka jest zjawiskiem jedynym, tym
bardziej wiec zastuguje ona na przeanalizowanie pod ré6znymi aspektami.

Inng forma, jakg postuzyt sie Papczynski w pismach, sg testamenty.
Napisat ich dwa — jeden w r. 1692, drugi w 1699 6I. Zawierajg one row-
niez wiele elementéw autobiograficznych, S$wiadczacych na przykiad
0 jego przywigzaniu do Kosciota rzymskokatolickiego @ Zwyczaj pisania
testamentow w XVII w. byt bardzo rozpowszechniony &. Pisali je zar6w-
no duchowni, jak i $wieccy. Ich nasilenie potegowal fakt ciggtego nie-
bezpieczenstwa zagrazajacego zyciu w zwigzku z plagg wojenna. Testa-
menty zawieraty ostatniag wole nie tylko w sprawie rozporzadzenia ma-
jatkiem, ale réwniez wychowania dzieci, czasem zwolnienia od poddan-
stwa wiernych stug 70.

Wspomnieé trzeba réwniez, ze Papczynski, znany czciciel Najsw. Marii
Panny, byt autorem krotkiego wiersza jej poswieconego 7L

B8 Gorski, jw. s 170.

& L Piechnik. Akademie i uczelnie jezuickie. W: Dzieje teologii katolic-
kiej w Polsce. T. 2 Cz. 2 s. 82

6 Rechowicz, jw. s 24, 25

6 S. Papczynski. Norma vitae clericorum recollectorum, alias Marianorum,
pro dejunctis praecipue militibus et peste sublatis suffragantium. Varsaviae 1687.

6 Pierwszy z testamentow odpisany z rekopisu zawiera praca J. Teixeiry Zywot
Stugi Bozego o. Stanistawa od Jezusa Marii Papczynskiego (thum. M. Wisniewski.
Brockenville 1962 s. 61 n.), drugi za$ wydat Navikevicius (jw. s. 63*-65%).

B S. Papczynski. Ultimo Testamento del Fondatore 1701. W: Navike-
vicius, jw. s. 63*

® O. Hedeman. Testamenty bractawsko-dzisnienskie XV1I-XV111 w. jako
zrodto historyczne. Wilno 1935 s. 7.

M K. Opalinski. Na daremne testamenty i nie wypetnione. Satyry. Wyd.
L. Eustachiewicz. Wroctaw 1952 s. 182-186.

7L S. Papczynski. Triumphus sine originali macula conceptae Magnae Vir-
gini [...]. W: D. Kochanowski OFMObs. Novus asserendae Immaculatae Concep-
tionis Deipare Virginis modus. Casimiriae ad Cracoviam 1669.
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Pisma Papczynskiego zostaty przedrukowane w Rzymie w fatach
1958-1962 technika rotaprint.

Jak wynika z powyzszego przegladu, zatozyciel marianéw stosowat w
utworach wiele form typowych dla epoki. Tres¢ ich powinna by¢ poddana
wszechstronnej analizie. Rzuca bowiem $wiatto na mentalno$¢ religijna,
poziom umystowy S$rodowiska, w ktorym powstata, jak rowniez tych, do
ktérych byta adresowana.

Wsroéd wielu zagadnied zwigzanych z tworczoscig Papczynskiego na
uwage zastuguje wplyw innych pisarzy na jego dzieta. Sledzi¢ go mozna
dzieki wskazywaniu przez autora na zrodia, z ktérych czerpat materiat.
W niektorych pismach (Origo fundationis, Protestatio Romam abeuntis,
panegiryki i testameny) Papczynski nie powotuje sie na innych autorow.
Liczba cytowanych pisarzy, ponad 100, wskazuje na duze oczytanie auto-
ra oraz na stosowanie sie do wymagan epoki, kiedy na przyktad wartos¢
kazan mierzono liczba wymienionych w nich powag72 Pierwszym eta-
pem w pracy nad zagadnieniem wplywu pisarzy na Papczynskiego jest
ich zestawienie i sklasyfikowanie. W niejednym wypadku identyfikacja
ich nie byta prosta 7S

Jako pisarz chrzescijanski Papczynski czerpat materiat przede wszy-
stkim z mysli Kosciota katolickiego. Jego tworczos$¢ jest nasycona cyta-
tami z Pisma $w., i to zarbwno Starego, jak i Nowego Testamentu. Przy-
tacza je autor ponad 300 razy.

Jego tworczos¢ tkwi réwniez silnymi korzeniami w literaturze patry-
stycznej réznych okresow (I1-VIIl w.). Lista Ojcow Kosciota jest bogata.
Sg to: Sw. Ambrozy (IV w.), $w. Atanazy Wielki (Il11-1V w.; zgodnie z 6w-
czesnym pogladem przypisuje mu Papczynski autorstwo Symbolu Wia-
ry) u, sw. Augustyn (IV-V w.), Bazyli Wielki (IV w.), Beda Czcigodny
(VI-VII w.), $w. Cyprian (Il w.), sw. Cyryl Aleksandryjski (IV-V w.),
$Sw. Cyryl Jerozolimski (IV w.), $w. Efrem (IV w.), $w. Grzegorz z Nazjanzu

2 W. Kosinski. Jacek Mijakowski, kaznodzieja barokowy. Przyczynek do
dziejow kaznodziejstwa polskiego w XVII w. Radom 1916 s. 124.

B Trudno$¢ wynikata z braku blizszego okres$lenia autora, np. cytuje Stefana
opata. Nie wiadomo, o ktérego chodzi: czy o Stefana z Tournai, czy o Stefana
z Autun. Prawdopodobnie o tego pierwszego, gdyz encyklopedie podaja, ze petnit
funkcje opata w wielu klasztorach. Ten drugi jednak jako benedyktyn mogt byé
rowniez opatem. Nie wiadomo na pewno, czy ,Florus Germanicus” zacytowany przez
Papczynskiego jest historykiem rzymskim Lueiuszem Annaeuszem Florusem, nie spo-
tyka sie go bowiem pod przydomkiem Germanicus. Brak podania tytutdw dziet
tych autoréw uniemozliwia na razie rozstrzygniecie tej kwestii. W tekscie autorzy,
co do ktorych istniejg watpliwosci, sa wyrdznieni przez podanie pytajnika w na-
wiasie. Nie zidentyfikowano: Jan Bucler oraz Lauretur lub Laureatus de Fran-
chis.

7 Wiadomo, ze poglad na te sprawe jest dzisiaj inny. L. Batt er. Atanazjan-
ski symbol wiary. Encyklopedia Katolicka. T. 1 Lublin 1973 kol. 1024 n
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(IV w.), sw. Grzegorz z Nysy (IV w.), $w. Hieronim (IV-V w.), $w. lzydor
z Sewilli (VI-VIlI w.), $w. Jan Chryzostom (IV-V w.), $w. Leon Wielki
(IV-V w.), sw. Maksym z Turynu (V w.), $w. Paulin (IV-V w.), Tertulian
(11-111 w.). Nasuwa sie przypuszczenie, ze Papczynski stosowat sie do ustaw
kanonicznych Soboru Trydenckiego, ktdre zalecaly duchownym przede
wszystkim lekture Pisma $w. i Ojcdw Kosciota. W $lad za tymi wskazdéw-
kami podejmowano od XVI w. liczne publikacje poszczeg6lnych Ojcow
Kosciota, jak i wydan zbiorowych, wsréd ktorych XVIl-wieczne edycje
$w. Maura uchodzg za najlepsze. O tym, ze Papczynski liczyt sie z prze-
pisami tegoz Soboru, $wiadczy fakt powotania sie na powage jego uchwat
w Orator Crucifixus7, jak rowniez na opinie Prospra Fagnani (f 1678),
sekretarza Kongregacji do spraw interpretacji Soboru Trydenckiego, kto-
rego uwazat za ,najbardziej oSwieconego interpretatora prawa papies-
kiego”, o czym pisze we wstepie do Norma vitae.

Poza Ojcami Kosciota opierat sie Papczynski rowniez na innych pisa-
rzach chrzescijanskich z réznych okreséw historycznych — ascetach, mi-
stykach, apologetach, egzegetach, tworcach i reformatorach zycia zakon-
nego. Sa wsrod nich przedstawiciele réznych zakonéw. Do najdawniej-
szych pisarzy z okresu bliskiego Ojcom Kosciota (IV-VIII w.) naleza:
$w. Anastazy Synaita (VI-VII w.), Dydym Slepy (IV w.), Gennadius (V w.),
Sw. German (VII-VIII w.), $w. Grzegorz Wielki (VI-VII w.), $w. lldefons
(VII w.), lzydor Peluzjota (IV-V w.), sw. Jan Damascenski (VIII w.),
Kasjodor Wielki (VI w.), $w. Makary Egipski (IV w.), Salvianus (V w.),
Solinus (lub Aquilinus) (V w.), Teodoret (IV-V w.), Sw. Teodozjusz Ceno-
biarcha (V-VI w.).

Pisarze okresu baroku chetnie siegali do epoki $redniowiecznej 76. Nic
wiec dziwnego, ze w pismach Papczynskiego spotykamy réwniez przed-
stawicieli tej epoki, i to od wczesnego Sredniowiecza poczawszy (X w.) az
do jego schytku (XV w.) Sg to: Albert Wielki (f 1280), Jan Annius z Vi-
terbo (t 1502), Antoni Padewski (f 1231), sw. Anzelm (f 1109), $w. Bernard
z Clairvaux (f 1153), Bernardyn de Busto (XV w.), Bernardyn ze Sieny
(t 1444), Eutymiusz Zigabanus (f 1116), $w. Fulbert Karnotenski (f 1028),
kard. Hugo z Fouilloi (f 1174), Hugo od $w. Wiktora (f 1142), Mikotaj
Lyranus (f 1340), Piotr Damian (f 1072), Piotr Maurycy z Clugny (f 1156),
Remigiusz z Auxerre (f 908), Rupert z Duetz (f 1135), Ryszard od sw.
Wawrzynca (| 1465), Stefan z Tournai (ok. 1135) (?), Tomasz z Kempis

(t 1471), Sw. Wawrzyniec Justiniani (f 1455), Sw. Wincenty Ferreriusz
(t 1419).

B S. 2.

® J. Krzyzanowski. Historia literatury polskiej. Wyd. 2. Warszawa 1964
s. 262.
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Wsréd XVI-wiecznych pisarzy cytuje Papczynski: Filipa Nereusza
(f 1595), Kajetana (f 1534), Jana Lanspergera (| 1539), Ludwika Lippo-
mani ($ 1559), Marka Antoniusza Mureta (t 1586), Piotra z Alkantary
(] 1562), Wawrzyrica Suriusza (t 1578), Franciszka Toleta (t 1596), Fran-
ciszka Vatablusa (| 1547), Szymona Verepeusa z Brabantu (] 1598), Augu-
styna Valerio (f 1606). Z przetomu XVI i XVII cytuje: Roberta Bellar-
mina (t 1621), Jana od Jezusa Marii (| 1615) {?).

Nie obca byta rowniez Papczynskiemu literatura najnowsza, z w.
XVII, do ktorej réwniez chetnie siegat. Sposrod pisarzy z tego okresu cy-
tuje: Macieja Blozjusza (| 1646), Mikotaja Caussin (| 1615), Kaspra Druz-
bickiego (t 1662), Jeremiasza Drekseliusza (t 1638), Prospra Fagnani
(t 1678), Jana od Jezusa Marii (f 1615), Jana od Niepokalanego Poczecia
(t 1615), Kazimierza Wijuka Kojatowicza (f 1674), Korneliusza a Lapide
(t 1637), Zygmunta Lauxmina (f 1670), Jana Chrzciciela Lezane (f 1659),
Piotra Marchanta (f 1661), Marcina Martini (] 1661), Jakuba Maseniusza
(f 1681), Jana Euzebiusza Nieremberga (f 1658), Michata Radau (f 1687),
Rodriguesa Manuela zw. Lusitanus (| 1613), Kazimierza Sarbiewskiego
(t 1640), Mikotaja Vernulaeusa (f 1649).

Ten zestaw pisarzy wystepujacych w pismach Papczynskiego wska-
zuje, ze zatozyciel marian6w umiejetnie selekcjonowat lekture. Zaznacza
sie to np. w doborze pisarzy jemu wspotczesnych. Literatura teologiczna
w tym czasie byta obfita, ale réznej jakosci. Papczynski potrafit wybraé
z niej dzieta czotowych pisarzy stulecia, np. pisma Blozjusza i Nierem-
berga, ktére ttumaczone byty wowczas na wiele jezykow europejskich 77,
oraz homiletyczne Drekseliusza7S znane powszechnie z wysokiego po-
ziomu.

Idgc Sladem pisarzy barokowych Papczynski siegat réwniez do litera-
tury antycznej, interpretujagc zaczerpniety stamtgd materiat w charakte-
rystyczny dla baroku sposéb 7. Przyjeto sie w literaturze, wprowadzone
przez L. Salerno, okre$lenie tej postawy baroku wobec starozytnosci jako
»klasycyzmu barokowego”. Cechowata go m. in. che¢ oddziatywania na
ludzi, pouczania ich i zachwycania, a nie tworzenia obiektywnej doskona-
tosci 8, jak rdwniez mieszanie poganskiej starozytnosci z elementami

77 K. P. Blosius Ludwik. Encyklopedia Koscielna. T. 3-4. Pod red. Z. Chelmic-
kiego s. 410; E. K. Nieremberg. Encyklopedia Koscielna. T. 16. Pod red. M. Nowo-
dworskiego s. 242.

B J. Brucker. Drexelius. Dictionnaire de théologie catholique. T, 4 col.
1824 n.

D P. Frankastel. Architektura klasyczna i spoteczefAstwo europejskie XVII
wieku. ,,Biuletyn Historii i Sztuki” 20: 1958 nr 3/4 s. 264-266.

& J. Biatostocki. Barok — styl — epoka — postawa. Tamze nr 1 s. 25-35.
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chrzescijanskimi8lL Ten dydaktyczny pierwiastek w operowaniu materia-
tem antycznym i tgczenie go z pojeciami chrzescijafskimi dominujg w
pismach Papczynskiego.

WS$rdéd pisarzy starozytnych wymienionych w dzietach fundatora ma-
rianow spotykamy nazwiska poetdw: Enniusza, Horacego, Katulla, Lu-
kana, Owidiusza, Wergiliusza; filozofow: Arystotelesa, Marka Aureliusza,
Platona, Seneki (cytowany rowniez jako Annaeus); retordw: Aftonisa, Ci-
cerona i Kwintyliana; historykéw: Herodota, Florusa, Kurcjusza, Rufusa,
Korneliusza, Neposa, Swentoniusza Tranquillusa, Liwiusza; bajkopisarza
Ezopa; z innych autoréw: Valeriusa Maximusa.

Nie wszyscy pisarze wywarli jednakowy wptyw na Papczynskiego.
Swiadczy o tym m. in. liczba cytatéw. Z niektdrymi z nich nie rozstaje
sie prawie, do niektérych wraca czesciej lub rzadziej, jeszcze innych wspo-
mina jednorazowo. Wystarczy przerzuci¢ karty Prodromus, by stwierdzic,
ze ulubionym jego pisarzem jest Cicero, z ktérego zdaniem ogromnie sie
liczy i ktoremu pozwala przemawia¢ niemal na kazdej stronie. Nic wiec
dziwnego, ze imie mowcy rzymskiego powtarza sie w ksigzce niemal 200
razy. Kilkanascie razy wraca do Wergiliusza, niejednokrotnie do Seneki
i Horacego. Pozostatych pisarzy starozytnych cytuje nie wiecej niz 2-krot-
nie. Inne dzieta Papczynskiego — Templum Dei Mysticum, Orator Crucifi-
xus, Christus Patiens, Norma vitae — wskazujg, ze autor nie rozstawat
sie z Pismem $w. Starego i Nowego Testamentu. Znat on na wskro$ Swiete
ksiegi, odnosit sie do nich z ogromnym pietyzmem i wplatat nieustannie
w tres¢ swego tekstu, jakze trafnie dobierajagc stamtad cytaty dla uza-
sadnienia stuszno$ci tego ideatu moralnego, jaki stawiat. Oprécz powta-
rzajacych sie czesto imion ewangelistéw i bardzo umitlowanego przezen
»~apostota narodow”, $w. Pawita, duzym autorytetem cieszy sie u zato-
zyciela marianéw $w. Augustyn, $w. Bernard z Clairvaux i $w. Ambrozy.
Niejednokrotnie, cho¢ znacznie rzadziej, natrafiamy na cytaty z Drek-
seliusza, $w. Grzegorza Wielkiego, Mureta, $w. Hieronima, $w. Leona
Wielkiego, Ryszarda od $w. Wawrzynca, Jana Chryzostoma i Anzelma &
A wiec z calej przeszto setki pisarzy wspomnianych w pismach Pap-
czynskiego tylko ta mata garstka jest szczegdlnie uprzywilejowana. In-
nych wspomina 2-krotnie, 3-krotnie, a ok. potowe z nich tylko jednora-
ZoWo.

Poza wymienionymi autorami mogli wywrze¢ na Papczynskiego

8 M. Strzatkowska Dyskusja nad barokiem literackim we Francji. ,Prze-
glad Humanistyczny” 4:1960 nr 5 (20) s. 99; R. Po1lak. Wstep. W: S. Twardow -
ski. Nadobna Paskwalina. Krakéw 1928 s. XV III-XI1X.

& Pisarze ci wymienieni sg w tekscie wedtug kolejnosci od najczesciej cyto-
wanych.

10 — Boczniki Humanisytezne
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wptyw i inni pisarze, ktdrych wyraznie nie cytuje. Do nich nalezy nie-
watpliwie Sw. Tomasz z Akwinu, stawiony przezeA w panegiryku. Siad
jego wptywu wida¢ wyraznie w pogladach prawnych Papczyniskiego 8.

Interesujgce jest réwniez zagadnienie, z jakg dokladnos$cig korzysta
Papczynski z innych pism, czy parafrazuje lub znieksztatca mys$l pisarzy?
W inwokacji do Orator Crucifixus zaznacza, ze cytuje ,tymi samymi sto-
wami, by byta zachowana nalezna wymowie autorow chluba” 84 Trudno
sprawdzi¢ wiernos$¢ kilkuset cytatow z jego pism by przekonac sie, czy
w kazdym wypadku dotrzymat stowa. Trudnosé ta jest tym wieksza, ze
informacje dotyczace tytutu dzieta, a tym bardziej inne blizsze dane, jak
rozdziat, strona, sg czesto nieprecyzyjne. Sprawdzone jednak wyrywkowo
teksty Pisma $w., Nasladowania Tomasza a Kempis wskazujg, ze cytaty
sg dostowne. Wydaje sie, ze Papczynski korzystal z przytaczanych ksig-
zek bezposrednio, a nie za posrednictwem innych pisarzy. Spotykamy bo-
wiem bardzo sporadyczne wypadki, gdzie autor wyraznie przyznaje sie
do posrednictwa, np. ,idac Sladem Cicerona, Muret prowadzi dalej pole-
cenie nauk humanistycznych w nastepujagcym dowodzeniu [..]” & lub:
»Cicero za Celiusem [...]” 8 Wydaje sie wobec tego, ze jest to odstepstwo od
reguly; zatem w innych wypadkach tego posrednictwa nie bylo. Na ten
problem mogtoby rzuci¢ swiatto réwniez zbadanie bibliotek klasztornych
w miejscach, w ktérych, jako pijar zwiaszcza, przebywat. Wiele sposrod
cytowanych przezen dziet wchodzito w zakres obowigzujgcej lektury w
szkotach, do ktérych uczeszczat8r.

Niestety, Papczynskiemu mozna zarzucié¢, ze informacje bibliograficz-
ne w jego dzietach nie zawsze byty dokladne. Wynikato to ze stosowania
przezen sposobow zapisu polegajacych na:

1. podaniu autora oraz-tytutu dzieta w skrocie wraz z numerem ksie-
gi, rozdziatu lub listu, nieraz strong (np.: ,Cic.: in Ver. 2. n 52; Drex in
Nic.;, 1, I, c. I; Seneca, Phil., 1, 5 ep. 39) 83,

2. podaniu samego autora bez wskazania tytutu dzieta (np. Cicero, Se-
neka, Arystoteles itp.)89;

3. niepodaniu zrédta, skad wziety jest cytat lub opowiadanie (liczba

&8 G. Karolewie z. Poglady spoteczne Stanistawa Papczynskiego (mps —
Archiwum KUL) s. 64.

8 S. (A4). & Wstep do krolowej s. 68.

8 Tamze s. 90.

& Na przyktad w kolegiach jezuickich czytano m. in. Cicerona, Owidiusza,
Wergilego, Soareza, Horacego, Seneke, Liwiusza (S. Bednarski. Upadek i odro-
dzenie szkot jezuickich w Polsce. Krakéw 1933 s. 106-108).

8 Prodromus Reginae Artium, Ed. 2 s. 7, 96, 98.

8 Tamze s. 59, 64, 65.
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takich przypadkéw nie przekracza 20 i dotyczy przewaznie cytatow
z Pisma $w. lub z Nasladowania Chrystusa Tomasza a Kempis; autor
liczyt prawdopodobnie na znajomos$¢ tych tekstéw u czytelnikdw i tat-
wos¢ zidentyfikowania ich proweniencji);

4. odsytania czytelnika dla uzupetnienia wiadomosci do innych auto-
row (sa to sporadyczne wypadki)90.

Cytaty stosowane przez Papczynskiego sg roznej objetosci. Czasem s
krotkie, wyrazajace tylko jedng mysl, np.: ,Ucze sie nie zaniedbywac
tego, by pospieszy¢ z pomocg nieszczesliwym™ 9 lub: ,,Kiedy sie obawiasz
zblizy¢ z btaganiem do Boga, wejrzyj na Maryje. Nie ujrzysz tam, czego
bys$ sie miat lekaé, bo twéj rodzaj widzisz” %2 Nieraz za$ przytacza diugie
fragmenty tekstow przejete od innych autoréw, jak np. praktyke ofiaro-
wania dnia Bogu pidra Jana od Jezusa Marii® tekst sw. Pawla o mito-
§ci A, praktyke modlitewna zwigzang z rocznicg chrztu piéra Druzbickie-
go93. Papczynski stosuje niekiedy metode streszczania pogladéw innych
autoréw, np. bajka o debie i trzcinie® Technika cytowania w pismach
Papczynskiego poza ilosciowymi odchyleniami jest zasadniczo podobna
we wszystkich dzietach, choé wydaje sie, ze zastosowal wiekszg dokiad-
nos¢ w podreczniku retoryki. Moze liczyt sie bardziej z miodzieza, dla
ktérej podrecznik byt przeznaczony?

Nasuwa sie rowniez pytanie, czy mozna stwierdzi¢ wzrost oczytania
Papczynskiego na podstawie cytowanych przezen pisarzy. Przeciez mie-
dzy pierwszym wydaniem podrecznika retoryki w r. 1663 a cyklem ka-
zan pasyjnych uptyneto 27 lat. Na zmiane typu lektury u Papczyniskiego
od chwili jego wystgpienia z zakonu pijaréw zwrdcit juz uwage Jarra 97.
W Prodromus zatozyciel marianéw cytowal przede wszystkim autordw
starozytnych niechrze$cijaniskich. Tu rowniez korzystat z dziet wielu
wspétczesnych mu pisarzy. Do zagadnienia wymowy materiat z dziet
starozytnych byt jak najbardziej odpowiedni. W kolejnych pismach na-
stapit zdecydowany zwrot od pisarzy niechrzescijanskich do chrzescijan-
skich. Kaznodziejski i ascetyczny charakter pism wymagat innego typu
powag. Mozna na przyktad zauwazy¢ nowe nazwiska w nastepujgcych po
sobie utworach. W Templum Dei Mysticum jest o kilkanascie nazwisk

D Np. do dzieta J. Maseniusza (Wstep do krélowej s. 20), Michata Radau (tam-
ze s. 248), Jana Buclera (tamze s. 73).
Templum Dei Mysticum s. 159.
Orator Crucifixus s. dsv.
Templum Dei Mysticum s. 35-38.
Tamze s. 81 n. % Tamze s. 153-157.
Wstep do krélowej s. 9.
Jarra, jw.s. 25-30.

9QB8RB8BR



148 G. KAROLEWICZ

wiecej w stosunku do Orator Crucijixus B W Christus Patiens wystepuje
znowu kilka nowych nazwisk

Cel stosowania cytatow w pismach' Papczyrnskiego jest podwdjny:
1° poparcie wtasnego sadu powaga innych autor6w dla udowodnienia je-
go stusznosci, 2° stosowanie licznych pordéwnan i przyktadéw dla zilu-
strowania swej mys$li i podania jej w sposéb obrazowy.

Pierwszy przypadek wystepuje zwiaszcza w kazaniach i dziele asce-
tycznym, gdzie wymaga sie zwykle poparcia gtoszonych mysli autoryte-
tem Pisma $w. i pisarzy koscielnych. Autor ma zwyczaj przedstawiac
okreslong teze, a nastepnie poprze¢ ja jednym lub kilkoma cytatami, np.
teze o sercu jako centrum zycia duchownego cztowieka egzemplifikuje
cytatem $w. Bernarda, ktéry: "[..] nie inaczej sadzi [..] iz nie ma nic
wznio$lejszego nad ludzkie serce, nic szlachetniejszego, nic sie nie znaj-
dzie podobniejszego do Boga.” 10 Piszac gdzie indziej o obowiazku prze-
baczania nieprzyjaciotom, przytacza stowa $w. Augustyna: ,,Zachecam was
do mitowania waszych nieprzyjaciét, bo nie ma skuteczniejszego leku na
uleczenie ran naszych grzechow.” 10l Uzasadniajgc innym razem koniecz-
no$¢ modlitwy na kazdym miejscu powtarza za $w. Bernardem: ,,Gdzie-
kolwiek jeste$ [..] modl sie [...] nie szukaj miejsca, ty bowiem sam jeste$
miejscem [..].” 1@ Cytaty sg zazwyczaj wiernym odbiciem mysli i sgdow
Papczynskiego. Przytacza on przede wszystkim poglady, ktére uznat za
pewien wzorzec i ktére przyjmuje za witasne. Totez niejednokrotnie pod-
kreSla swoj pozytywny stosunek i uznanie dla pisarzy stanowigcych jego
zrodto, np.: najmedrszy Ambrozy 183 ksiaze doktoréw $w. Augustyn 104
Tuliusz Cicero, najznakomitszy ksigze mowcow 106, medrzec nad medrca-
mi Arystoteles106 Drekseliusz, pisarz w catym tego stowa znaczeniu
wymowny 107, Anzelm, do$wiadczony i biegty badacz ksigg Pisma $w.1B
Zaledwie 2-krotnie (na tak wielkg liczbe cytatow) podejmuje polemike
merytoryczng, tagodng w przypadku pisarza chrzescijanskiego: ,,Nie po-

B Sg to: Atanazy, Beda Czcigodny, Antoni Padewski, Piotr Damiani, Grzegorz
Wiélki, Grzegorz Nyssenski, Gennadiusz, Jan od Jezusa Marii, Leon Wielki, Makary
Egipski, Valerius Maximus, Nieremberg, Piotr z Clugny, Wawrzyniec Justiniani.

P Sa to: Anzelm, Bazyli Wielki, Ferreriusz, Larsperger, Marchant, Piotr z Al-
kantary, kard. Hugo.

,0° Templum Dei Mysticum s. 22.

Orator Crucifixus s. bwv.
Templum Dei Mysticum s. 62.
Tamze s. 94.

Tamze s. 226.

Wstep do'krolowej s. 46.
Tamze s. 64.

Tamze s. 92.

Christus Patiens S. Eor.
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dzielam zdania $w. Leona [..]” 1® (w sprawie ptaczu Matki Boskiej pod
krzyzem) i ostrg, gdy chodzi o Kalwina: ,,Niezbozny Kalwin we wszyst-
kich swoich dogmatach wydawat sad bluznierczy, o haniebne bluznier-
stwo, o gtupie, bezecne ttumaczenie ksigg Swietych!” u0. Jak w pochwa-
tach nie zatuje sperlatywow, tak w potepieniu réznowiercy brak mu
umiaru i obiektywizmu. Drugi cel stosowania przyktadéw wystepuje cho-
ciazby w podreczniku retoryki, gdzie dla zilustrowania znaczenia jed-
nosci w zyciu spotecznym postuguje sie opowiadaniem o Scillurusie Scy-
tyjczyku wzywajacym synow do zgody in, dla podkre$lenia za$ znacze-
nia wolnosci streszcza bajke o koniu, jeleniu i cztowieku 112

Papczynski nie miat ambicji tworzenia dziet o wysokim poziomie lite-
rackim. Podjat on dziatalno$¢ pisarska jako jeden z wielu $rodkéw w wal-
ce o odrodzenie moralne spoteczenstwa, ktdry to cel przySwiecat mu przez
cate zycie. W pismach postuzyt sie formg typowg dla epoki, jak: podrecz-
nik, kazanie, panegiryk, traktat ascetyczny, testament. Wystarczy prze-
rzuci¢ bibliografie Estreichera, by stwierdzi¢, ze tego rodzaju pism pu-
blikowano wdwczas wiele w naszym kraju. Zresztg nie tylko w naszym.
Jedynie zredagowanie przezen reguty zakonnej jest w Polsce w XVII w.
zjawiskiem wyjatkowym. Tresci ideologiczne pism Papczynskiego stano-
wig bardzo istotne zrédto do poznania mentalnosci nie tylko autora, ale
owczesnego spoteczenstwa, do ktdrego byty adresowane i do ktérego
poznania poziomu umystowego inaczej trudno dotrzeé. Stad nasuwa sie
wiasnie bardzo wazny postulat przeanalizowania tych pism, nieraz
nawet przecietnych, na ktére badacze zwykle nie zwracajg uwagi, zresz-
tg zupeinie niestusznie. W pismach Papczynski wykorzystat bogatg lite-
rature. Byt cztowiekiem bardzo oczytanym, mimo ze wyzszych studidw
nie konczyt. Doprowadzenie cztowieka do peini zjednoczenia z Bogiem
przestania Papczynskiemu wszystkie inne zyciowe zadania. Opiera sie
wiec na autorach, ktérzy podzielajg jego poglady w tym wzgledzie: na
Pismie $w. Starego i Nowego Testamentu, literaturze patrysytcznej, na
wielu pisarzach teologicznych z r6znych okreséw’ historii. Nie po-
mija réwniez pisarzy z poganskiej starozytnosci. Z catej liczby przeszio
100 cytowanych pisarzy tylko kilkunastu w jego pismach czesto sie po-
wtarza. Mimo ze Papczynski wykorzystuje w duzym zakresie dzieta r6-
znych pisarzy, panuje jednak nad materiatem z nich zaczerpnietym. Ma on
wiasng koncepcje, ktérg chce czytelnikowi przekazac; uzasadnia jg tylko
wypowiedziami innych. W artykule przedstawiono wnioski, jakie nasu-

Tamze s. lv.
Orator Crucifixus s. Ev.
Wstep do krolowej s. 14-16.

1»
110
m
12 Tamze s. 12
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wajg sie po przegladzie catego dorobku Papczynskiego. Ich tres¢ ideolo-
giczna w duzym jeszcze stopniu jest nieznana: Potrzebe studiow nie tyl-
ko nad zyciem i dziatalnoscig zatozyciela marianéw, ale i nad stworzong
przezen kongregacjg, uswiadomita sesja naukowa zorganizowana w KUL
24 i1 25V 1973 r., w jubileusz 300-lecia istnienia zgromadzeniall3

QUELQUES CONSIDERATIONS SUR LES ECRITS DE
STANISLAS PAPCZYNSKI (1631—1701)

Résumé

L’article fait une révision des écrits de Stanislas Papczynski, fondateur des péres
mariens. Ces écrits comprennent: le manuel de rhétorique, les sermons, un ouvrage
ascético-mystique, quelques panégyriques, la régle monastique, les écrits de
caractére autobiographique, le testament. Ce sont des formes typiques pour I’€poque.
L’6tude porte une attention particuliere sur l'influence que les écrivains exercérent
sur l'oeuvre de Papczynski. Celle-ci est importante. La plupart de ses écrits com-
prennent les citations de I’Ecriture Sainte, de I’Ancien et du Nouveau Testament, des
Peres de I’Eglise ainsi que d’autres auteurs, a commencer par lantiquité paienne
et chrétienne, les auteurs du Moyen-Age et jusqua ceux du XVIl-e siécle. Le
nombre d%crivains cités dépasse la centaine, quelques-uns seulement apparaissent
toutefois fréquemment. En dehors de ceux de I’Ecriture, ce sont les auteurs suivants:
Saint-Augustin, Saint-Bernard de Clairvaux, Saint-Ambroise, Saint-Grégoire le
Grand, Muret, Saint-Jérébme, Saint Léon le Grand, Richard de Sa'i¢t-Laurent,
Saint-Jean Chrysostome, Saint-Anselme. Parmi les anciens, il cite: Cicéron, Virgile,
Séneque et Horace. L’article postule d’autres recherches a faire sur l'oeuvre de
Papczynski et sur I'ordre fondé par lui.

113 Streszczenie referatow i komunikatow z tej sesji opublikowano w: ”Summa-
rium” 2(22/1) :1973 s. 73-189; petny tekst referatbw w nowej, poszerzonej wersji
wydano w: Marianie 1673-1973 (Praca zbiorowa pod redakcjg J. Bukowicza MIC
i T. Gorskiego MIC. Rzym 1975), gdzie zestawiono réwniez podstawowg bibliografie
zagadnienia.



