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Pochodzace z jezyka greckiego stowo ,,apologia” jest definiowane jako: ,,1. Obro-
na przed zarzutami, a jednocze$nie pochwata osoby, instytucji, dzieta lub idei;
2. Utwor literacki majacy forme sadowej mowy obronczej”. Apologeta to ,,obronca
jakiej$ idei, doktryny, zasady, przekonujacy o jej wyzszosci wobec innych zasad”
(Dunaj 2001). Apologizowa¢ mozna rozne wartosci, np. wolnos¢, prace.

Wedtug Encyklopedii katolickiej ,,apologia religii” to w znaczeniu wezszym
obrona, usprawiedliwienie, uzasadnienie; w znaczeniu szerszym — uzasadnienie
prawdziwosci twierdzen religijnych, motywowanie stusznosci roszczen religijnych
(Ktak, kol. 786). Apologia nie jest tozsama z dyskusja, polemika czy propaganda
religijna. Apologie chrzescijanstwa sa uzasadnieniem i obrong nadprzyrodzonego
charakteru objawienia chrzescijanskiego. Jest to pierwotnie wyktad nauki podanej
przez samego Jezusa: uzasadnienie Jego godno$ci mesjanskiej, synostwa Bozego,
cudoéw i zmartwychwstania, spisany nastepnie i utrwalony w Ewangeliach. W kaz-
dej z epok historycznych (m.in. kosciota pierwotnego, sredniowiecza, reformacji,
o$wiecenia, pozytywizmu) rézne aspekty doktryny wymagaly obrony. Zwigzane to
bylo z réznymi odbiorcami (Zydzi, poganie, wyznawcy islamu), z réznymi metodami
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badan i interpretacji Biblii, np. teoria predestynacji w okresie reformacji; racjona-
lizm i1 deizm w o$wieceniu; scjentyzm i naturalizm w dobie pozytywistycznej. Od
poczatku XX wieku zaczgto stosowaé pozytywny wyktad wiary, co przejawiato si¢
w apologijnych konferencjach. Byt to i jest

[...] rodzaj kaznodziejstwa, podjetego w celu przeciwdziatania przejawom niewiary i ignoran-
cji religijnej w srodowiskach intelektualnych, oraz ksztattowania ich chrzescijanskiego pogladu
na $wiat [...]. Przedmiotem konferencji apologijnych sa podstawowe prawdy religii chrzesci-
janskiej: istnienie Boga, historycznos¢ 1 bostwo Jezusa Chrystusa, nie§miertelnos¢ duszy, sens
zycia, pochodzenie religii, fakt objawienia chrzescijanskiego, odkupienie, boski charakter Ko-
Sciota, ukazywanie mysli Bozej w rozwoju dziejow ludzkosci. [...] Prawdy te rozwaza si¢ przede
wszystkim w $§wietle argumentacji rozumowej, unikajac zarazem jednostronnego intelektualizmu.
(Pilch 791)

W okresie najblizszym $w. Janowi Pawtowi II konferencje apologijne gtosili
m.in. ksieza: E. Kosibowicz, P. Bober, J. Stepa, L. Monko.

Drugie stowo wymienione w tytule: ,,krzyz”, ktorego apologeta byt §w. Jan
Pawet I, jest wieloznaczne. Za Encyklopediq katolickq (Gigilewicz 11) mozna
wyr6zni¢ nastgpujace jego znaczenia: 1. Narzedzie stuzace do wykonywania kary
$mierci, najbardziej hanbigcej i najciezszej; 2. Podstawowy symbol chrzescijanstwa;
3. Motyw chwaty Chrystusa i wierzacych; 4. Znak sprzeciwu dla niewierzacych;
5. Symbol mitosci Bozej i mitosierdzia Bozego; 6. Liturgiczny akt blogostawienstwa.

Sw. Jan Pawel I nauke o krzyzu Chrystusa glosit bardzo intensywnie, uwzgled-
niajac te podstawowe prawdy, ze krzyz Chrystusa jest znakiem odkupienia (re-
demptio), czyli dziatania Bozego przywracajacego wi¢z z Bogiem; Ze jest to akt
najblizszej niezglebionej milosci Boga do cztowieka; akt obdarowania, w ktérym
Bog wypowiedzial naraz wszystko, 1 Ze jest tajemnica niepojeta.

Te¢ prawde o Krzyzu Chrystusa $§w. Jan Pawel 11 glosit czlowiekowi XX wieku,
majac s$wiadomos¢, ze odbiorca czgsto egzystuje w sytuacji niewiary i traci wlasng
podmiotowos$¢. Na spotkaniu w auli KUL-u 9 czerwca 1987 roku przestrzegat:

Paradoksalnie mozna powiedzie¢, ze w miar¢ postgpu wiedzy w $wiecie — w wymiarach makro
i mikro — cztowiek coraz bardziej musi na gruncie postepu cywilizacji scjentystyczno-technolo-
gicznych broni¢ prawdy o sobie samym. Cztowiek tez musi w imi¢ prawdy o sobie samym prze-
ciwstawi¢ si¢ dwojakiej pokusie: pokusie uczynienia prawdy o sobie poddang swej wolnosci oraz
pokusie uczynienia siebie poddanym §wiatu rzeczy; musi si¢ oprze¢ pokusie samoubostwienia,
jak i pokusie samo urzeczowienia. (Jan Pawel II. Trzecia pielgrzymka 42)

W niniejszym szkicu, w ktérym sprobujemy przyblizy¢ sposoby gloszenia nauki
o znaczeniu krzyza w dziejach narodu polskiego, w zyciu spotecznym i indywidual-
nym, wykorzystujemy teksty trzech homilii Jana Pawta II wygtoszone w Sanktuarium
Krzyza Swietego w Mogile — Nowej Hucie 9 czerwca 1979 roku; w katedrze na
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Wawelu 10 czerwca 1987 roku i w Zakopanem (pod Wielkg Krokwig) 6 czerwca
1997 roku.

W czasie Mszy $w. odprawionej przed opactwem Cystersow w Mogile Ojciec
Swiety nawiazat do fizycznej obecnosci dwoch krzyzy: historycznego krzyza — re-
likwii z czasOw piastowskich, przywiezionego za panowania ksi¢cia Leszka Bia-
tego w 1222 roku, w czasach biskupa Iwona Odrowaza, jeszcze przed kanonizacja
$w. Stanistawa; i1 drugiego krzyza, postawionego na poczatku lat szes¢dziesigtych
XX wieku w miejscu przysztego kosciota, w nowo powstajacej dzielnicy przemy-
stowej w Nowej Hucie.

W pierwszej czgsci homilii identyfikuje si¢ ze swoimi stuchaczami i przedstawia
si¢ jako pielgrzym.

Wspolnie pielgrzymujemy do Krzyza Panskiego, od niego bowiem rozpoczal si¢ nowy czas
w dziejach cztowieka. Jest to czas taski, czas zbawienia. Poprzez Krzyz czlowiek zobaczyt na
nowo perspektywe swojego losu, swego na ziemi bytowania. Zobaczyt, jak bardzo go umitowat
Bog. Zobaczyt i stale widzi w $wietle wiary, jak wielka jest jego wlasna wartos¢. Nauczy? si¢
czlowiek swoja godnos$¢ mierzy¢ miarg tej ofiary, jaka dla jego zbawiania ztozyl Bog ze swojego
Syna: tak Bog umitowat §wiat, ze Syna swojego Jednorodzonego dat, aby kazdy, kto w Niego
wierzy, nie zginat, ale miat zywot wieczny (por. J 3,16). (,,Homilia” 238)

Jak widzimy, homileta formutuje swojg wypowiedz w formie oznajmien, o in-
tencji deklaratywnej, ktorej celem jest informowanie (tu chyba i przypominanie)
0 pewnym stanie rzeczy: chce, zZebys wiedzial (pamigtal), zZe... Moc perswazyjna
(przekonywania stuchaczy) wynika ze wspolnoty wiary (katolickiej), autorytetu
mowcy (papiez), sytuacji mowienia (podczas Mszy §w.) i alegacji' (przywotania
Biblii). Jan Pawet Il wypowiada tu podstawowa prawde o Krzyzu, ktéry rozpoczyna
nowg jako$¢ czasu w dziejach ludzkos$ci, przywraca warto$¢ i godnos¢ kazdemu
czlowiekowi, ukazuje niezmierzong i niepojeta mitos¢ Boga mierzona odkupiencza
ofiarg Jezusa. Nastepnie podkresla, ze obecnos¢ krzyza jest wazna, bo przypomina
wspotczesnym prawdg ,,0 zyciu ducha ludzkiego” (,,Homilia” 238), o wymiarze
duchowym (nie tylko materialnym) cztowieka, jest znakiem obecnosci Ewangelii.
Krzyz trwa jako znak zbawienia cztowieka przez mitos¢ Boga. W tej czgsci homilii
aktywizowana jest zarowno wiedza o znaczeniu krzyza wspdlna wszystkim wierzg-

! Michat Glowinski (110) alegacje definiuje nastepujaco ,,alegacjami bede przeto nazywac wszelkie
odwotania tekstowe nietgczace si¢ z zywiotem dialogicznosci, takie, w ktorych cytat czy aluzja nie
tylko nie staje si¢ czynnikiem wieloglosowosci, ale — przeciwnie — utwierdza jednoglosowos¢. Dzieje
si¢ tak wowczas, gdy przywotany tekst traktowany jest jako autorytatywny, obowiazujacy a priori
stuszny i warto§ciowy, a w konsekwenc;ji tekst cytujacy zostaje podporzadkowany tekstowi cytowa-
nemu. Pierwszy ma si¢ sta¢ autorytatywny za sprawg autorytatywnosci drugiego”.
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cym, jak i wiedza o znaczeniu Krzyza z Mogity jako znaku chrystianizacji Polski.
Obok Krzyza historycznego ustawiono drugi, nowy drewniany.

Czes¢ druga tej homilii, o nowym drewnianym krzyzu, kaznodzieja zapowia-
da nastgpujaco: ,,To tyle, moi drodzy o pierwszym krzyzu i najstarszym kosciele.
A teraz ten nowy” (239). Po tym wprowadzeniu Papiez odwoluje si¢ do osobistego
wspomnienia. Tu nalezy przywola¢ wydarzenia z kwietnia 1960 roku. Ot6z ow-
czesne wladze (z Gomutka na czele) cofnely wezesniejsze zezwolenie na budowe
kosciota w Nowej Hucie i nakazaty usunigcie krzyza z placu przysztej budowy.
22 kwietnia 1960 roku 6wczesny biskup krakowski — Karol Wojtyta — bezskutecz-
nie interweniowat u wtadz §wieckich w obronie krzyza jako miejsca kultu. Kiedy
27 kwietnia 1960 roku przyjechata ekipa, ktora przystapita do demontazu krzyza,
wowczas w jego obrone zaangazowali sie mieszkancy i robotnicy Nowej Huty.
Rozpoczety si¢ zamieszki, w ktérych kilka tysiecy robotnikow przeciwstawilo sie
przystanym oddziatom policji i ZOMO. Wtadza musiata ustapi¢, obroniony Krzyz
pozostat na miejscu?.

To wspomnienie pozwolito Papiezowi wypowiedzie¢ si¢ o godnosci pracy ludz-
kiej wynikajacej z godnosci osoby ludzkiej, z faktu, ze Chrystus, ,,ktory potozyt si¢
na tym swoim krzyzu” (,,Homilia” 241), sprzeciwia si¢ wszelkiej wrogiej ideologii
i degradacji cztowieka, w tym degradacji przez prace. Od przywolania (cho¢ nie
wprost) fizycznej obrony krzyza, walki o budowe ko$ciota, rozpoczat Papiez aktu-
alizacj¢ tamtego czynu i nakreslit potrzebe i zasady wspodtczesnej obrony Krzyza
jako nowej ewangelizacji’:

Od krzyza w Nowej Hucie zaczeta sic nowa ewangelizacja: ewangelizacja drugiego milenium.
Koscioty rowniez sg jej $wiadkiem i sprawdzianem. Wyrosty one z zywej, §wiadomej i odpowie-
dzialnej wiary — i trzeba, aby nadal jej sluzyly. Ewangelizacja nowego tysigclecia musi nawia-
zywa¢ do nauki Soboru Watykanskiego II. Musi by¢, jak uczy tenze Sobor, dzietem wspolnym
biskupow, kaptanow, zakonéw i §wieckich: dzietem rodzicow i mtodziezy. (,,Homilia” 242)

Drugim analizowanym tekstem jest homilia wygtoszona w katedrze wawelskie;.
Sktada si¢ z odémiu numerowanych czesci o dlugosci od o$miu do dwudziestu jeden
wersow, w ktorych powtarzaja si¢ stowa: krzyz 1 mitos¢ jako stowa-klucze. Aby za-
prezentowac specyfike dyskursu Papieza, zacytujemy pierwszy fragment tej homilii.

2 Opodal nowohuckiego krzyza powstat kosciot Arka Pana, ktory kardynat Wojtyta konsekrowat
w 1997 roku. Obroniony przez robotnikow Krzyz-pomnik ustawiono przed Kosciotem Naj$wigtszego
Serca Pana Jezusa.

* Ogtoszona w Nowej Hucie idea ,,nowej ewangelizacji” zostata podj¢ta przez Kosciot, ktory
realizuje ja nowymi metodami, gloszac Chrystusa ludziom nieochrzezonym w krajach misyjnych, ale
tez 1 w krajach schrystianizowanych, ktore ulegty laicyzacji (Nowak i Przyczyna).
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1. Ave, Crux*

Badz pozdrowiony, Krzyzu Chrystusa!!

Kiedy na gorze w Galilei Pan méwi do Apostolow: ,,Dana mi jest wszelka wtadza w niebie i na
ziemi” (Mt 28, 18), wowczas nasza mysl i serce zwraca si¢ do Krzyza.

To w Krzyzu jest Ci dana, o Chryste, ,,wszelka wtadza”, taka wtadza, jakiej nikt inny nie ma
w dziejach §wiata.

To w Krzyzu jest moc odkupienia czlowieka, w imi¢ ktorej Apostotowie stysza: Idzcie... na-
uczajcie wszystkie narody.

To w Krzyzu Chrystusa Bog Trojjedyny: Ojciec, Syn i Duch Swiety stat sie Zyciem dusz nie-
$miertelnych. A poczatek tego Zycia stanowi chrzest.

To w Krzyzu, w tym — po ludzku znaku hanby — states si¢, o Chryste, Pasterzem naszych dusz
i Panem dziejow.

Badz pozdrowiony, Krzyzu Chrystusa!

Ave, Crux”. (Jan Pawel II. Trzecia pielgrzymka 87)

Tekst homilii otwierajg stowa apostrofy: ,,4ve, Crux. Badz pozdrowiony, Krzyzu
Chrystusa!”. Jak wiadomo, apostrofa jest figura kontaktu nacechowang personalno-
$cia, jest bezposrednim zwrotem do Boga (bogdw), os6b badz upersonifikowanych
idei czy wartosci. Mowca zwraca si¢ do adresatow innych niz ustaleni przez oko-
liczno$ci mowy (tu: wiernych), odwotuje si¢ do Krzyza i pozdrawia go. Zuzanna
Topolinska (Topolinska) podkresla: ,,Apel, ktory jest trescig vocativu, kierujemy
do kogos, kto potencjalnie jest w stanie go odebrac, wiec do osoby”. Nastepnie
badaczka pisze: ,,Jesli nawet — mocg konwencji stylistycznej — kierujemy ten apel
do przedmiotu mysli, ktory w swoim inwariancie semantycznym nie ma kategorii
personalnos$ci, przez sam fakt uzycia frazy wokatywnej dokonujemy ad hoc kon-
tekstowej personifikacji”. Tutaj personifikacja krzyza jest uwypuklona przez akt
pozdrowienia, ktory zwykle kierujemy do cztowieka. Jednakze to pozdrowienie
uruchamia szersze myslenie o krzyzu, odsyta do osoby Jezusa ukrzyzowanego,
dziata na zasadzie metonimii.

Po wstepnym pozdrowieniu rozpoczyna si¢ pozytywny wyklad o znaczeniu krzy-
za, czyli o skutkach meki Jezusa. Katechezy papieskie sg bardzo mocno osadzone
w Pismie Swietym i do ich zrozumienia niezbedna jest jego znajomos¢. Pierwsze
zdanie: ,,Kiedy na gorze w Galilei...” ustyszane (badz odczytane) bez znajomosci
szerszego kontekstu moze sprawia¢ wrazenie ,,przeskoku myslowego” i wywolywac
pytanie o zwigzek z krzyzem tresci tego zdania. Ot6z wydarzenia, o ktorych mowi
Papiez, opisane w Ewangelii wg $w. Mateusza, rozgrywaja si¢ po zmartwychwsta-
niu. Jak wiadomo, po $mierci Jezusa uczniowie uciekli (m.in. do Emaus), poniewaz

4 Te stowa pozdrowienia Krzyza pochodza z piatej strofy tacinskiej wersji hymnu Vexilla Regis
proedunt (Sztandary Krola wznoszq si¢) odmawianego w brewiarzowych nieszporach Wielkiego Piatku.
Autorem hymnu jest $w. Wenancjusz Fortunat (ok. 539-600), wtoski kaptan i biskup Poitiers. Parafraza
tego hymnu jest wielkopostna piesn Krzyzu Chrystusa bgdzze pozdrowiony.
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wydawato im si¢, ze to koniec misji Jezusa. Wowczas Jezus ukazat si¢ niewiastom
i polecit im zwotanie uczniow w Galilei:

Jezus ukazuje si¢ niewiastom.

A oto Jezus stanal przed nimi i rzekl: «Witajcie!». One podeszty do Niego, objety Go za nogi
i oddaly Mu pokton. A Jezus rzekt do nich: «Nie bojcie si¢! IdZcie i oznajmijcie moim braciom:
niech idg do Galilei, tam Mnie zobacza». (Biblia Tysigclecia, Mt 28,9-10)

Kiedy uczniowie, powiadomieni przez niewiasty, wrocili 1 zebrali si¢ na gérze
w Galilei, wowczas ujrzeli zmartwychwstalego Jezusa, ktory wypowiedziat stowa
zacytowane przez Papieza. To w konteks$cie §mierci krzyzowej i zmartwychwstania
Jezus méwi o swojej wladzy, ,,wszelkiej wladzy na niebie i na ziemi”. Papiez nie
relacjonowat sytuacji, w ktorej Jezus przemawial (tzn. nie podkreslat, iz byto to
po mece 1 zmartwychwstaniu). Uzyt tu argumentu z dixit, czyli On powiedzial, tu:
Jezus powiedziat i odestat ,,do rzeczy znanej”, do Ewangelii. Zachodzi tu dobitny
sposob argumentacji, tj. topos ze §wiadectw, gdzie $wiadectwem jest Pismo Swiete
(w funkcji alegacji) wzmocnione autorytetem mowcy, tj. Papieza, ktory jest nie-
omylny w sprawach wiary (Korolko 71).

W tym pierwszym fragmencie homilii mowca jest piewea Krzyza Chrystusa.
Najpierw przedstawia temat syntetycznie, a nastgpnie wypowiada cztery paralelne,
anaforyczne wypowiedzenia rozpoczynajace si¢ od stow: 7o w KrzyzZu..., moéwiace
o fundamentalnych skutkach $mierci Chrystusa na Krzyzu: odkupieniu, zbawieniu,
zyciu dusz niesmiertelnych, poczatkach kosciota z Chrystusem jako ,,Pasterzem
naszych dusz i Panem dziejow”.

Te zdania majg charakter amplifikacji inwencyjnej, uwznioslajacej i rozszerzajacej
znaczenie apostrofy otwierajacej tekst. Kaznodzieja wypowiada te zdania, medytujac
Krzyz Chrystusa. ,,Medytacja nie ogranicza si¢ do aktu rozumu i serca, ale dotyczy
calego cztowieka, ktory otwiera si¢ na nowa Rzeczywisto$¢; w medytacji cztowiek
calg swa istotg zwraca na stowo Boze lub wydarzenia ewangeliczne, starajac si¢ je
przyswoic i zrozumie¢” (Misiurek 435). Medytacji podporzadkowana jest konstrukcja
tekstu z powtorzeniami struktur sktadniowych, ktére odzwierciedlajg powracanie do
obiektu medytacji. Powtorzenie wyraza bowiem i zarazem ksztattuje postawe, ktora
sprzyja stalemu powracaniu do wcigz tych samych spraw i znaczen, a nie ,,ruchowi
ku nowemu” i zmianom®. Medytacja Krzyza w obecnosci wiernych zgromadzonych
w katedrze wawelskiej wskazuje na dwoch adresatow: pierwszym jest Bog — wia-
Sciwy adresat medytacji, drugim — cztowiek, shuchacz homilii. Wzgledem odbiorcy
boskiego, wskazanego wotaczem O Chryste, medytacja jest wychwalaniem dziela
zbawczego dokonanego na krzyzu, absolutnie wyjatkowego, podjetego z mitosci

5 O typach i funkcjach powtorzen w poezji Karola Wojtyty pisata Anna Koztowska (228-251).
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Boga do cztowieka. Wzgledem odbiorcy ludzkiego (stuchajacych wiernych) medy-
tacja papieska pelni funkcje¢ ekspresywna i impresywna, wprowadza w przezywanie
tajemnicy Krzyza i ugruntowuje postawe religijng. Mowca wystepuje tu takze w po-
zycji patiensa, tzn. biorcy dzieta zbawczego; utozsamia si¢ ze swoimi stuchaczami,
kiedy mowi: nasza mysl i serce zwraca si¢ do Krzyza: states sig, o Chryste, Pasterzem
naszych dusz. Takze inicjalne i zamykajace ten tekst pozdrowienie wypowiadane
jest w imieniu stuchaczy. Wierni stysza przemawiajacego Ojca Swigtego, przema-
wiajacego doskonale, z roztozonymi akcentami logicznymi, z modulacja glosu,
odpowiednim dla percepcji tempem mowienia i ich wiara ,,rodzi si¢ ze stuchania”.

W tym fragmencie homilii apologia krzyza ma form¢ pozytywnego wyktadu
1 medytacji z odwolaniem do stow Ewangelii, a takze aktu uwielbienia.

Kolejne czesci homilii, oznaczone cyframi 2, 3, 4 (strony 8§7—88), poswigcone
sg heroicznej wierze krolowej Jadwigi, ktora swoja najwazniejsza decyzje zyciowa
podjeta modlac si¢ przy krzyzu wawelskim, nazwanym przez Papieza ,.krzyzem Ja-
dwigi”. Podniesienie krolowej do godnosci blogostawionej takze odbyto si¢ przy tym
krzyzu, gdzie ztozono jej relikwie. ,,Majg one sprawowac tutaj jakby ciagla, milczaca
liturgi¢ podniesienia krzyza. Podniesienie relikwii krolowej Jadwigi — podniesienie
przez Krzyz” — glosit Papiez. Ukazujac Chrystusowa mitos¢ ,,do konca”, méwca
przedstawia wyjatkowa sytuacje, w ktorej znalazta si¢ Jadwiga, od ktorej Bog tez
zazadat ,,mitosci do konca™: ,,Bog cie postawit posrodku ludéw i narodow. Powotat
cig, aby$ ogarngta swym sercem ich losy, ich dazenia, ich zmagania. Aby$ odgadta
Boze zamiary w stosunku do Polski, do Litwy, do ziem ruskich”. Nastepnie mdwca
stosuje zamiang czasu z przesztego na terazniejszy i wykorzystujac retoryczng figure
hipotypozy (obrazowe przedstawienie zdarzen), ,,eksponuje rzeczy w takiej formie,
ze sprawa zdaje si¢ rozgrywac, a rzecz toczy¢, bezposrednio na naszych oczach”
(Perelman 53). Zadaje dramatyczne pytania:

Na Krzyzu Chrystus ,,oddat za nas zycie swoje” (1 J 3,16). Czy ty takze, mtoda krélowo Polski,

Andegawenko, nie powinna$ ,,oddac zycia za braci?”

kochata przeciez ludzka mitoscig Wilhelma i miata prawo do tej ludzkiej, pigknej mitosci, zywio-
nej od dziecka [...] ktéra mogta sta¢ si¢ przeciez jej zyciowa droga i powotaniem.

Drugie pytanie brzmi réwnie dramatyczne:

Ale ,,czy ty takze nie powinnas «oddaé» swojej mitosci za tg¢ Mito$¢?” Jak moze w tobie ,,trwaé
mitos¢ do Boga” (por. 1J 3,17), gdybys$ zamkneta twoje serce do samej tylko ,,ludzkiej mitosci?”

Po tych dwu pytaniach nastepujg trzy kolejne:

Co ci méwi ten Chrystus z wysokosci wawelskiego Krzyza? Przedziwna jest jego ,,wladza” nad
sercem cztowieka.
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Skad si¢ bierze ta wtadza?
Jaka ma moc On, wyniszczony, skazany na swoja krzyzowa agonig¢ na tylu miejscach §wiata?
(Jan Pawel II. Trzecia pielgrzymka 88)

Te zadane Jadwidze pytania, majace forme pytan deliberatywnych (medytatyw-
nych), wymagaja odpowiedzi koncepcyjnej zwigzanej z aktywnoscig intelektualng,
shuza tez do emocjonalizacji odbioru i do stymulowania postawy stuchaczy, gdyz
to oni byli rzeczywistymi adresatami pytan.

Anna Pajdzinska, analizujgc perswazyjno$¢ w tekstach sw. Jana Pawta II stwier-
dzita, ze ,,mowca przewiduje watpliwosci i rozterki stuchaczy, jest $wiadom moz-
liwosci roznych wyborow i stara si¢ wskazac przestanki przemawiajace za tym
wlasciwym. Tak zbudowany tekst w niczym nie przypomina nakazu z pozycji naj-
wyzszej wladzy, a zwykle jest od niego skuteczniejszy” (157). Papiez ukazat dy-
lematy Jadwigi, a wybor ktorego dokonata, jest dowodem jej heroizmu. Sylwetka
krolowej jest argumentem, ze nawet bardzo trudne wybory sa mozliwe i ze wlasnie
one prowadza do Swigtosci. Przyktad postawy Jadwigi jest ponadczasowy, zawsze
aktualny.

»My wiemy, ze przeszliSmy ze $mierci do zycia, bo mitujemy braci, kto...nie miltuje, trwa
w $mierci” (1 J 3,14). Tak. Wiemy. Wiedziala o tym nasza krolowa Jadwiga, bltogostawiona —
i wiedze t¢ ugruntowata w dziejach narodu. W dziejach dusz polskich. Taka byta zawsze — i taka
pozostala wymowa wawelskiego krzyza. I taka jest wymowa kazdego krzyza na ziemi. Kazdego
krucyfiksu. (Jan Pawet II. Trzecia pielgrzymka 90)

Krzyz Jadwigi cieszy si¢ wielkim kultem i czcig. Papiez wspomina modlacych si¢
przy nim $w. Kazimierza krolewicza, zakonnika Michata Giedrojcia i ks. infutata Ka-
zimierza Figlewicza, ktorych nazywa mito$nikami wawelskiego krucyfiksu Jadwigi.

Homili¢ zamykaja dwa rozbudowane wypowiedzenia bedace rozwinigciem apo-
strofy inicjalnej i podsumowaniem dotychczasowych rozwazan:

Badz pozdrowiony, Krzyzu, gdziekolwiek si¢ najdziesz, na polach, przy drogach, na miejscach
gdzie ludzie cierpig i konajg... na miejscach, gdzie pracuja, ksztalcg si¢ i tworzg...

Na kazdym miejscu, na piersi kazdego cztowieka, m¢zczyzny czy kobiety, chtopca czy dziewczy-
ny... 1w kazdym ludzkim sercu, tak jak w sercu Jadwigi, pani wawelskiej.

Badz pozdrowiony, Krzyzu Chrystusa!

Ave, Crux! (90)

Powyzsze wypowiedzenia sg apelem o nieograniczong czes¢ dla krzyza. Ini-
cjalna forma zyczaca potaczona zostata z uogdlnieniem wyrazonym przystowkiem
gdziekolwiek i przymiotnikiem kazdy. Przystowek upowszechniajacy gdziekolwiek
wskazuje na nieokreslono$¢ miejsca, ktorego doktadne wskazanie jest dla mowia-
cego nieistotne (chodzi o kazde miejsce) i dlatego uzupeinia go proba wyliczenia,
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z przerwami w wypowiedzi (sygnalizowanymi w druku trzema kropkami). Mdwca
postuzyt si¢ tu retoryczna figurg mysli, zwang reticentia, ktora polega na przerwaniu
wypowiedzi w $rodku mowy, gdy reszte sadu (mysli) pozostawia si¢ stuchaczowi.
Z kolei przymiotnik kazdy (w znaczeniu: wszelki, bez wyjatku) jest kwantyfikato-
rem ogolnym i orzeka o jakiej$ wlasnosci wszystkich przedmiotow. Skoro Papiez
mowi o kazdym miejscu, kazdym cztowieku, kazdym megzczyznie, kobiecie, chtopcu,
dziewczynie, kazdym ludzkim sercu, to odbiorca tej wypowiedzi musi si¢ poczué
wiaczony do grona czcicieli krzyza, powinien odczu¢ potrzebe aktywizacji i dziatania
na wzor Jadwigi. Trzykrotnie powtarzany przymiotnik kazdy wzmacnia tez ekspresje
tej wypowiedzi, ulatwia percepcje i petni funkcje mnemotechniczng.

Kolejna, powszechnie znang homili¢ o krzyzu $w. Jan Pawet Il wygtlosit dziesie¢
lat p6zniej: 6 czerwca 1997 roku w Zakopanem, ,,u stop krzyza na Giewoncie” —
jak sam nazwat to miejsce — w stulecie ustawienia tam krzyza przez mieszkancow
Podhala. Homilia w Zakopanem zostala wygloszona w uroczysto$¢ Najswigtszego
Serca Pana Jezusa 1 do tego aspektu ofiary krzyzowej nawigzuje Papiez mowiac:

,.Beda patrze¢ na Tego, ktorego przebili” (J 19,37). Oto slowa, ktore uslyszeliSmy w dzisiejszej
Ewangelii. Sw. Jan tym proroczym cytatem koficzy swoj opis meki i $mierci Chrystusa na krzyzu.
Wiemy z tego opisu, ze w Wielki Pigtek przed $wictem Paschy Zydzi prosili Pitata, aby wszyst-
kim trzem ukrzyzowanym potamano golenie i usunigto ich ciata (por. J 19,31). Tak tez Zotnierze
uczynili w stosunku do obu ztoczyncoéw ukrzyzowanych z Jezusem. ,,Gdy [za$] podeszli do Jezusa
i zobaczyli, ze juz umart, nie tamali Mu goleni, tylko jeden z zomierzy wtdcznig otworzyt Mu
bok i natychmiast wyptyneta krew i woda” (J 19,33-34). Byt to dowod $mierci. Zotnierze mo-
gli zapewni¢ Pitata, ze Jezus z Nazaretu zakonczyt zycie. Natomiast $w. Jan Ewangelista w tym
miejscu widzi potrzebe jakby szczegdlnego uwiarygodnienia. Pisze tak: ,,Zaswiadczyl to ten, ktory
widzial, a §wiadectwo jego jest prawdziwe”. I rownoczesnie stwierdza, ze w tym przebiciu Chry-
stusowego boku wypehito si¢ Pismo, ktore mowi: ,,Kosci jego famacé nie begdziecie,” a na innym
miejscu: ,,Beda patrze¢ na Tego, ktorego przebili” (por. J 19,35-37). To wlasnie ten ewangeliczny
zapis stoi u podstaw catej tradycji kultu Serca Bozego [...]. Te stowa kieruja nasz wzrok ku krzyzo-
wi §wigtemu, ku drzewu krzyza, na ktéorym zawisto zbawienie $wiata. (Jan Pawet Il w Polsce 133)

W powyzszym tekscie Papiez zastosowat niemalze forme wykladu nauki o krzyzu
z monologow3, pierwszoosobowa forma wypowiedzi o charakterze informacyjno-ko-
mentujacym, nastgpnie zastosowat argumentacj¢ ze $wiadectwa. Podkreslit szczegol-
ne $wiadectwo stowa §w. Jana Ewangelisty, ale ukazat tez $wiadectwo zycia innych
wyznawcow. Zaprezentowat sylwetki dwu kobiet: Bernardyny Marii Jabtonskiej,
wspOlpracownicy brata Alberta Chmielowskiego, i Marii Kartowskiej — zatozycielki
Zgromadzenia Siostr Pasterek, ktore zawsze byly wierne Bogu i z mitosci do Niego
shuzyly ubogim i potrzebujacym. Po scharakteryzowaniu Bernardyny Marii Jablon-
skiej zauwazyt: ,,I dobrze, ze jest beatyfikowana w Zakopanem, bo to jest zakopian-
ska $wigta. Chociaz nie pochodzi stad, ale tu si¢ rozwingta duchowo do $wietosci,
przez Kalatowki, poprzez pustelni¢ Brata Alberta” (Jan Pawet II w Polsce 135).
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Z kolei o Marii Kartowskiej powiedziat: ,,Dobrze, Ze i ona beatyfikowana jest w Za-
kopanem, bo ten krzyz z Giewontu patrzy na calg Polske, patrzy i na péinoc, na
Pomorze, na Ptock”. Beatyfikowane dwie zakonnice sa — zdaniem Papieza — wzorem
do nasladowania i $wiadkami mito$ci Ukrzyzowanego.

Jednakze obecnos¢ i trwanie krzyza na Giewoncie nie sa wazne tylko dla gorali,
mieszkancow Podhala. W tym kazaniu Papiez kolejny raz uswiadamia swoim stucha-
czom, ze nauka ptynaca z krzyza nie dezaktualizuje si¢ i nie ma granic terytorialnych.

Ten krzyz [ze szczytu Giewontu] stoi tam i trwa. Jest niemym, ale wymownym $wiadkiem na-
szych czasow. Rzec mozna, iz ten jubileuszowy krzyz patrzy w stron¢ Zakopanego i Krakowa,
i dalej: w kierunku Warszawy i Gdanska. Ogarnia cala nasza ziemi¢ od Tatr po Baltyk. Chcieli
wasi ojcowie, aby Chrystusowy krzyz krélowat w sposob szczegolny na Giewoncie. I tak tez si¢
stato. (Jan Pawet Il w Polsce 134)

Nastepnie kaznodzieja zmienia styl i funkcje wypowiedzi, wyktad zamienia na
wypowiedz nakazowo-zyczaca i apeluje o wiernos¢ krzyzowi Chrystusa.

Umitowani bracia i siostry, nie wstydZcie si¢ krzyza. Starajcie si¢ na co dzien podejmowac krzyz
i odpowiada¢ na mito$¢ Chrystusa. Broncie krzyza, nie pozwélcie, aby Imi¢ Boze byto obrazane
w waszych sercach, w zyciu spotecznym czy rodzinnym. Dziekujmy Bozej Opatrznosci za to, ze
krzyz powrocit do szkot, urzedow publicznych, szpitali. Niech on tam pozostanie! Niech przy-
pomina o naszej chrzescijanskiej godnosci i narodowej tozsamosci, o tym, kim jestesmy i dokad
zmierzamy, i gdzie sa nasze korzenie. Niech przypomina nam o mitosci Boga do cztowieka,
ktora w krzyzu znalazla swoj najglebszy wyraz [wyrdznienia graficzne — WB 1 AB-C]. (134)

Apelatywnos$¢ wyrazona jest formami rozkaznika, ktére kategorycznie nakazuja
odbiorcy konieczno$¢ dziatania, o intencji: (jes/i tego nie zrobisz, bedzie Zle), stawia-
jac odbiorce w stan zobowigzania. Moéwca zastosowat tu strategie przekazywania
inicjatywy. Nie tylko Ewangelisci, §wigci, osoby beatyfikowane czy papiez powin-
ni by¢ wierni krzyzowi. To Polacy, spadkobiercy ojcow, ktorzy ustawili krzyz na
Giewoncie, majg broni¢ krzyza, ktéry powrocit do réznych sfer zycia publicznego.
W postawie wdziecznosci za to, majg trwa¢ w poczuciu godnosci chrzescijanskiej
i narodowej. Z kolei tryb zyczacy, ztozony z partykuty niech i czasownika w trzeciej
osobie liczby pojedynczej (niech pozostanie, niech przypomina) wyraza zyczenie,
a wlasciwie pragnienie nadawcy tekstu, aby zaszedt wymieniony stan rzeczy, i prze-
konanie, Zze odbiorca jest w stanie tego dokona¢. Moweca jest prze§wiadczony, ze to
co proponuje i zaleca, o co apeluje, jest dobre dla wszystkich. Te stowa o szacunku
dla krzyza i jego oddziatywaniu staty si¢ ponadczasowym przestaniem dla Polakéw.

Apologia Krzyza gloszona przez $w. Jana Pawta Il polega na:

1) objasnianiu znaczenia meki krzyzowej Jezusa Chrystusa w swietle Ewangelii;

2) prezentowaniu przyktadow oséb wiernych krzyzowi przez jego wyznawanie

1 przyjmowanie cierpienia (m.in. krélowej Jadwigi, §w. Stanistawa, $w. Ka-
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zimierza, ks. infutata Kazimierza Figlewicza, ktory byt kustoszem w kate-
drze wawelskiej w czasie Il wojny $wiatowej, kiedy studiowat Karol Wojtyta
i uczestniczyt w nabozenstwach w tej katedrze; Marii Kartowskiej, Alberta
Chmielowskiego, Bernardyny Jabtonskiej).

3) aktualizowaniu Ewangelii, nauki o krzyzu, w r6znych wydarzeniach histo-
rycznych narodu (m. in. czasach komunizmu, stanu wojennego, powstania
»Solidarnosci™);

4) stosowaniu réznych jezykowo (i retorycznie) sposobéw mowienia o krzyzu:
wyktad, uwielbienie, medytacja, dyrektywa, zyczenie i wiele innych.

O krzyzu $w. Jan Pawel 11 mowit niezliczong ilo$¢ razy. Takze on sam z naj-
wyzszego Pasterza Ko$ciota przemienial si¢ stopniowo w zywy symbol ludzkiego
cierpienia, w ikon¢ Chrystusa na krzyzu, co przejmujaco uwidocznit swoim przy-
Ignieciem do krzyza w ostatni Wielki Pigtek swojego zycia.
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APOLOGIA KRZYZA
W WYBRANYCH HOMILIACH JANA PAWLA 11

Streszczenie

W niniejszym artykule przeanalizowano sposoby obrony Krzyza w trzech homiliach Jana Pawta 11
wygtoszonych w Polsce: w Nowej Hucie, w Katedrze na Wawelu i w Zakopanem. Zaobserwowano,
ze Papiez stosuje argumentacje ewangeliczng i historyczng. Podkresla znaczenie Krzyza jako boskiego
znaku odkupienia, obdarowania i mitosci Jezusa Chrystusa do czlowieka. Wymienia takze osoby, ktore
dochowaty wiernosci Krzyzowi i swoim heroizmem zapisaly si¢ w historii Polski: krolowa Jadwiga,
brat Albert Chmielowski, Bernardyna Jabtonska, Maria Karlowska. W homilii wygtoszonej w Nowej
Hucie Papiez nakreslil program nowej ewangelizacji, polegajacej na wytrwatej i odwaznej obronie
Krzyza w kazdym miejscu i czasie, bedacej powinnoscia wszystkich wierzacych. W teksécie zwrocono
réwniez uwagg na aspekty retoryczne przemdéwien papieskich: zréznicowane akty mowy (wyktad,
medytacja, apel) i §rodki stylistyczne (m.in. powtdrzenia, paralelizmy, pytania retoryczne).

Stowa kluczowe: homilia; Jan Pawet II; krzyz; obrona; nowa ewangelizacja

THE APOLOGIA OF THE CROSS
IN SELECTED HOMILIES OF JOHN PAUL IT

Summary

This paper presents an analysis of the various ways the Cross was defended in John Paul II’s homi-
lies delievered in Poland on the following occasions: in Nowa Huta, in the Wawel Royal Cathedral and
Zakopane. The speaker used arguments anchored in the Gospel and history. He emphasised the meaning
of the Cross as a sign of God’s redemption, gift and love towards humans. The speaker evoked people
from Polish history who remained faithful to the Cross and are remembered for their heroic attitude:
Queen Jadwiga, brother Albert Chmielowski, Bernardyna Jablonska and Maria Kartowska. In his homily
given in Nowa Huta, the Pope signalled the idea of new evangelisation, which requires all believers
to undertake persistent and courageous defence of the Cross, irrespective of time and place. The paper
also discusses rhethorical aspects of the sermons, such as various types of speech deployed therein
(lectures, meditations, appeals) and stylistic devices (e.g. similes, parallelisms, rhetorical questions).

Keywords: homily; John Paul II; Cross; defence; new evangelisation



