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Stilum vertas. Podrecznik do nauki przektadu literackiego dla
studentow neofilologii. Fakt, ze ksigzka ta powstala (i to
catkiem niedawno), moze §wiadczy¢ o tym, ze o tlumaczeniu
literatury albo nie wytlumaczono jeszcze wszystkiego, albo
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podrecznikowi Stilum vertas... zarbwno w szerokim ujeciu —
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stowa — stilum vertas'. Mysl ta ma obrazowaé problematyke pracy nad przektadem
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' Ow fragment z Horacego w pelnym brzmieniu: ,,Saepe stilum vertas, iterum quae digna legi
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artystycznym. Autorzy zapewniaja, ze jest to podrgcznik przeznaczony nie tylko dla
studentow neofilologii, ale wszystkich tych, ktérzy chca doskonali¢ swoj warsztat
pracy tlumacza literackiego lub pozna¢ go od podstaw. Zaznaczaja tez, ze wymagany
poziom znajomosci jezyka obcego do wykonania ¢wiczen praktycznych to B1.

Ksigzka sktada si¢ z dwoch gtdownych czgsci: teoretycznej i praktycznej. W czesci
teoretycznej zawarte sg trzy rozdzialy: ,,Przednaukowe teorie przektadu”, ,,Naukowe
teorie przektadu”, ,,Polskie osrodki przektadoznawcze”. Czg¢$¢ praktyczna z kolei
tworzy siedem rozdziatldow, a de facto pigé, albowiem dwa ostatnie to klucz do
¢wiczen i literatura. Cze$¢ teoretyczna, nie liczac wstepu, zaczyna si¢ na stronie 12,
konficzy na 99, jest nieco dtuzsza od czg¢sci stricte praktycznej: 102-163 (wlaczajac
w to klucz odpowiedzi, a nie liczac literatury).

Cze$¢ zasadnicza ksigzki jest poprzedzona informacjami natury technicznej:
sformutowano cele ksztatcenia, okreslono wiedzg, jaka nabgdzie student po odbytym
kursie, zalozono umiejetnosci absolwenta kursu przektadu z podrgcznikiem, wymie-
niono takze efekty ksztatcenia. Catos¢, jak podkreslaja autorzy, wpisuje si¢ w ramy
programowe ksztalcenia akademickiego.

Na koncu umieszczona zostala bogata bibliografia, w ktorej zawarto literaturg
prymarna, bardzo obszerna literature sekundarna, a takze wybrang literature przed-
miotu.

Godny zauwazenia jest przejrzysty uklad pracy, co z pewnosciag utatwia korzy-
stanie z ksigzki. Cho¢ najwazniejsza jest tres¢, forma rowniez odgrywa bardzo wazna
rolg. Logiczny, jasny i intuicyjny uktad z pewnos$cig nie zniechgci mtodych adeptow
sztuki tlumaczenia do siggnigcia po t¢ pozycje. Wyraznie oddzielone czesci pracy,
zaro6wno tytuly, jak i podtytuly, schematy, wypunktowania, wyttuszczenia zwtaszcza
nazwisk, wydzielone wiersze (chodzi o poezj¢) — utatwiajg poruszanie si¢ po pracy.
Sa to wnioski, ktore nasuwaja si¢ juz po pobieznym przejrzeniu ksigzki.

Na rynku wydawniczym mamy obecnie wiele publikacji dotyczacych przektadu
literackiego. Przypomnijmy krotko kilka z nich. Adepci sztuki ttumaczenia z pewno-
Scig zetkneli si¢ z pozycja Stanistawa Baranczaka Ocalone w ttumaczeniu. Szkice
o warsztacie tlumacza poezji z dolgczeniem malej antologii przektadéw®. Innymi
ksiazkami, po ktére mozemy siggnaé, chcac zglebiac tajniki tego rodzaju thumaczenia,
sa: Przeklad literacki jako metafora. Miedzy logos a lexis Jolanty Kozak, Mity prze-
ktadoznawstwa Krzysztofa Lipinskiego, Przekiad literacki. Teoria, historia, wspot-
czesnos¢ pod redakcja Aliny Nowickiej-Jezowe] i Danuty Knysz-Tomaszewskiej,

sint, scirpturus, neque t(e), ut miretur turba labores, contentus paucis lectoribus...”, czyli: ,,Cz¢sto
odwracaj rylec [poprawiaj, zamazuj btedy], jesli chcesz pisac rzeczy godne powtdrnego czytania.
Nie trudz si¢ dla stawy u ttumu, ale pracuj, zadowalajac si¢ nielicznymi czytelnikami”.

2 We wstepie zaznaczono, ze recenzowana ksiazka ,,stanowi praktyczne rozwinigcie pomystu
Krzysztofa Lipinskiego, zrealizowanego wstgpnie w formie antologii tekstow przektadowych
(1986) oraz Stanistawa Baranczaka postulowanego w Ocalone w tlumaczeniu, tj. stworzenie
antologii tekstow literackich i przygotowanie do wilasnej pracy przekladowej adepta sztuki
przektadu literackiego” (Sulikowski i Lesner 4, Wstep).
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Goscinnos¢ stowa. Szkice o przekiadzie literackim Jerzego Jarniewicza i wiele innych
(nie sposéb pominaé prac Anny Bednarczyk, np. Wybory translatorskie. Modyfikacje
tekstu literackiego w przekladzie i kontekst asocjacyjny, Kulturowe aspekty przektadu
literackiego, czy Elzbiety Tabakowskiej, np. O przekiadzie na przyktadzie. Rozprawa
tlumacza z ,, Europg” Normana Daviesa oraz Tiumaczqc sig¢ z tHumaczenia).
Przyjrzyjmy si¢ im nieco blizej na ptaszczyznie kontrastywnej w stosunku do inte-
resujacego nas Stilum vertas... Juz wstgpna analiza tych kliku w zasadzie przypad-
kowo wybranych pozycji pozwala zauwazy¢, ze kazda z nich ma inng strukture, a co
wazne w kontekécie niniejszego tekstu — inng niz struktura Stilum vertas... Zadna
z nich nie ma w tytule stowa ,,podrecznik”, ktéry rzadzi si¢ niejako odrebnymi pra-
wami 1 moze mie¢ swoje wyznaczniki formalne z uwagi na to, ze jest to z natury
ksiazka przeznaczona do nauki.

Dzieto Baranczaka, bodaj najobszerniejsze z wymienionych, sktada si¢ z trzech
gtéwnych czesci: pierwsza, zilustrowana licznymi przyktadami, prezentuje ttuma-
czenie poezji wedle zamystu autora, zawiera tez pomysty przektadow innych tlu-
maczy; cze$¢ drugg stanowia szkice poswiecone, najogolniej mowiac, problematyce
przektadu utworéw uchodzacych za szczegoélnie trudne, nieoczywiste; trzecia za$ to
antologia przektadoéw, ujeta w ciekawy sposob, opatrzona komentarzami. Podsu-
mowujac: jest to dzieto juz klasyczne, ktore z pewnosciag zna kazdy praktykujacy
tlumacz i do ktorego zawsze warto zajrze¢ i czerpaé z niego wiedze, inspiracje,
koncepcje. Ksigzka J. Kozak podejmuje problematyke przektadu od strony filo-
zoficznej, ukuwajac w rozdziale pierwszym formalng definicj¢ przektadu i wychodzac
od ontologii. Kazdy z czterech rozdzialow zawiera liczne krotkie podrozdziaty, po-
$wigcone innym zagadnieniom, zilustrowane przyktadami. W przypadku tej ksigzki
istotne jest podkreslenie jej filozoficznego podejscia, odmiennego od spotykanego
powszechnie w literaturze przedmiotu dotyczacej przektadu. Z kolei K. Lipinski
ujmuje zagadnienie przektadu od jeszcze innej strony — mianowicie poprzez poda-
wanie w watpliwos¢. Jak sugeruje tytut — przypomnijmy: Mity przekiadoznawstwa — w
ksigzce omowionych jest kilka mitow: dostownosci, nieprzettumaczalnosci, brzydkiego
kaczatka/gorszosci, jedynego rozwiazania, thumaczenia maszynowego, opisywalnos$ci
$wiata 1 ,,jednej stusznej” prawdy. Jeszcze inna koncepcj¢ ma J. Jarniewicz w swoich
Szkicach o przekiadzie literackim. Jego ksigzka to zbidr szkicow ujetych w trzy czesci:
,»Ttumacz, autor, dzieto”, ,,Z naszego na obce” 1i,Z obcego na nasze”. Czeg$¢ pierwsza
zawiera ogllne spostrzezenia na temat r6znych probleméw ttumacza, kolejne dwie za$
to opis przektadow konkretnych dziel z polskiego na angielski i na odwrot. Ksiazka
opatrzona jest przyktadami, na ktérych podstawie omawia si¢ rdézne zagadnienia
translatorskie. Ostatnia z omawianych przyktadowych publikacji to Przeklad literacki
pod redakcja A. Nowickiej-Jezowej i D. Knysz-Tomaszewskiej. Stanowi ona zbior
materiatéw z Migdzynarodowej Konferencji Naukowej, ktora odbyta si¢ w Warszawie
w 1995 r. Artykuly dotycza szeroko pojetej problematyki translatorskiej, zarowno
sztuki ttumaczenia sensu stricto, jak i konkretnych przektadéw. Zawarte sg w niej takze
teksty o wspotczesnych przektadach literatury polskie;j.
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W wymienionych publikacjach, ktére — co wymaga podkreslenia — nie sg jedy-
nymi istniejacymi pracami o tlumaczeniu literackim, pojawiaja sig, oczywiscie
w mniejszym lub wigkszym stopniu, odwotania do teoretykéw przektadu, ich osiag-
nie¢, mysli, koncepcji, stuzace czy to poparciu jakiej$§ tezy, czy polemice i dyskusji
naukowej. Dotyczy to mniej fragmentow lub rozdziatow typowo praktycznych, oma-
wiajacych konkretne przektady, a bardziej teoretycznych, poswigconych konkretnym
problemom, odwotujacych si¢ do nauki przektadu w $cistym tego stowa znaczeniu.
W Stilum vertas... za§ odnajdziemy przekroj historii mysli 1 koncepcji o przektadzie
literackim, ujety w sposéb przegladowy i syntetyczny, co jest zapewne uzasadnione
typem pracy — tym, ze jest to podrecznik, w ktorym taka przekrojowos$¢ jest naj-
zupelniej uzasadniona. Wykazemy to jednak ponizej, omawiajac doktadniej intere-
sujaca nas ksigzke.

Cze¢sé¢ teoretyczng Stilum vertas... autorzy rozpoczynaja od omowienia przed-
naukowych teorii przektadu — wymieniono osoby, ktore znaczaco wptynety na sztuke
przektadu literackiego, cho¢ ich dziatania czy koncepcje nie nosity jeszcze znamion
naukowych. Autorzy konstatuja, ze za poczatek teorii przednaukowych mozna uznaé
mniej wigcej rok 397 po Chr., kiedy to §w. Hieronim ze Strydonu wystat Libellus de
optimo genere interpretandi ad Pammachium, czyli List do Pammachiusa o naj-
lepszym sposobie przekladu (oznaczany jako 57). Przedstawil w nim kilka uwag
odnoszacych si¢ do ttumaczenia tekstow, ktore nasunety mu si¢ po ttumaczeniu Pisma
Swietego. Sw. Hieronim traktowat przektad jako parafraze sensu tekstu oryginalnego.
Kolejnym punktem zwrotnym w teorii przektadu byt tekst Martina Lutra Sendbrief
vom Dolmetschen (ok. 1530 r.). Luter byl jednym z pierwszych, ktérzy postulowali
przystosowanie tekstu ttumaczenia do wtasciwych danemu jezykowi norm komunika-
cyjnych. Nastgpnie wymienia si¢ Essay on principles of translation (,,Esej o zasadach
przektadu” z 1791 r.) Alexandra Frasera Tytlera, lorda Woodhouselee, bedacy,
zdaniem autoréw, ,typowa dysertacja dotyczacg przekladu poezji oraz stylistyki
literackiej w jej klasycznym, osiemnastowiecznym rozumieniu” (Sulikowski i Lesner
13). Istotng rol¢ w 2. pot. XVIII wieku odegrat takze niemiecki filozof i jezyko-
znawca Wilhelm von Humboldt, ktory w liscie do Wilhelma A. Schlegela porusza
problematyke przektadu, a raczej jego niemozno$ci. Nastepnie przytaczane sg takie
postacie, jak: Novalis (Georg Philip Friedrich Freiherr von Harderberg), Johann
Wolfgang von Goethe, Friedrich Schleiermacher (z jego dylematem, czy ttumaczac,
nalezy przybliza¢ odbiorcy oryginal, czy przenies¢ go do kultury oryginalu, innymi
stowy: napisa¢ utwor jako autor zyjacy w kulturze wyjsciowej badz docelowe;j),
Wilhelm August Schlegel, Jacob Grimm, Friedrich Nietzsche, Artur Schopenhauer,
Walter Benjamin, Ulrich von Wilamowitz-Moellensdorf, Karl Vossler, Franz Rosen-
zweig, Wolfgang Schadewaldt, Eduard Horst von Tscharner, Ludwig W. Kahn, Jose
Ortega y Gasset, Waclaw Borowy, Martin Buber, Edmond Cary, Martin Heidegger.
Mamy tu zatem chronologiczny przekr6j mysli dotyczacej przektadu w okresie od IV
do 2. pol. XX wieku. Syntetycznie uje¢to wktad i najwazniejsze koncepcje kazdego
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z badaczy. Wymieniono tez dzieta, w ktorych owe koncepcje zostaly przedstawione,
wraz z datami ich powstania, zacytowano rowniez fragmenty niektorych prac, co
dopenia prezentacje mysli uczonych.

Takie ujecie tematu daje oglad rozwoju mys$li translatorskiej na przestrzeni wie-
kéw, pozwala uporzadkowaé wiedz¢ na ten temat i umieSci¢ dang koncepcje
w konkretnym momencie historii przektadu. Wymienione tu zostaty wszystkie nazwi-
ska badaczy, ktorych osiggnigcia umieszczono w tej czesci pracy, aby potencjalny
czytelnik, chcacy skorzysta¢ z ksigzki, wiedziat, co bedzie mogt w niej znalez¢.

Kolejny rozdzial dotyczy naukowych teorii przektadu. Ten okres rozpoczyna si¢
w 1959 r., kiedy Roman Jakobson napisal artykul ,,On linguistics aspects of trans-
lation”. Ow przedstawiciel Szkoty Praskiej wymienia w nim trzy rodzaje thumaczenia:
intralingwalne, interlingwalne 1 intersemiotyczne, porusza tez kwesti¢ przettuma-
czalno$ci. Autorzy, podajac przyklady, omawiaja najwazniejsze zalozenia tematow
poruszonych przez Jakobsona w jego artykule.

Nastepnie pojawia si¢ nazwisko Johna C. Catforda — temu badaczowi szkotla
przektadu zawdziecza pojecie przesuniecia (ang. shift), ktore autorzy syntetycznie
charakteryzuja. Dalej przywotywana jest posta¢ Erwina Koschemiedera z jego uni-
wersalnym modelem tlumaczenia, stworzonym w 1965 r. Nastepnie wymieniono
m.in. takich badaczy, jak: Jifi Levy, ktory proces przektadu okresla jako proces
podejmowania decyzji; przedstawiciele francuskiej szkoty przektadu stylistique com-
prarée (Jean Paul Vinay, Jean Darbelnet, Alfred Malblanc); dalej Werner Koller
ijego Einfiihrung in die Ubersetzungswissenschaft, wydane w 1979 r.; niemiecka
Lipska Szkota Przektadu ijej gtowni przedstawiciele: Albrecht Neubert, Gerd Wot-
jak, Otto Kade; powstata w 1985 r. Szkota Manipulistow, ktoéra reprezentuje Theo
Hermans; Peter Newmark z jego monografia A Textbook of Translation; Karl De-
decius ze swoja monografiag Notatnik tlumacza. W dalszej kolejnos$ci autorzy stwier-
dzaja, ze w latach 90. XX wieku wokét Uniwersytetu w Getyndze, na gruncie badan
dotyczacych literaturoznawstwa porownawczego, rozwija si¢ osrodek translatologiczny,
ktérego przedstawicielami sa: Horst Turk, Armin Paul Frank, Udo Schoning, Brigitte
Schultze 1 Fred Lonker. Rok 1995 z kolei przynosi rozwoj DTS (Descriptive Trans-
lation Studies) — nowej szkoty przektadu, ktora powstala dzigki dziatalnosci Gideona
Toury’ego. Oczywiscie padajg tez nazwiska innych badaczy, jednak na potrzeby recen-
zji nie wydaje si¢ zasadne przytaczanie ich wszystkich. Te czg$¢ podrecznika zamyka
akapit o zwrocie kulturowym w przektadzie (tzw. cultural turn).

Rozdzial opatrzono schematami, ktére obrazuja wybrane teorie translatorskie.
Widzimy wigc, ze wymieniono najwazniejszych badaczy przektadu, ale czy wszyst-
kich? Z pewnos$cia mozna by mnozy¢ rowniez nazwiska innych uczonych, ktorzy
wniesli wigkszy lub mniejszy wktad w rozwoj teorii i praktyki przektadu, czy jednak
jest to potrzebne? Ksiazka jest podrecznikiem na poziomie akademickim i wydaje sig,
ze taka dawka wiedzy wystarczy, by studenci (i inni uzytkownicy) zdobyli wiedze
o naukowych teoriach przektadu.
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Rozdzial 3 w czgsci teoretycznej prezentuje polskie osrodki przektadoznawcze.
Dzieli si¢ on na dziewig¢ podrozdzialow, a w kazdym z nich wymieniona jest odrebna
polska szkota przektadoznawcza: Warszawska Szkota Translatoryki, Poznanskie
badania przektadoznawcze, Krakowskie badania przekladoznawcze (Uniwersytetu
Jagiellonskiego i Uniwersytetu Pedagogicznego im. KEN w Krakowie), Wroclawskie
badania przektadoznawcze, Rzeszowskie badania przektadoznawcze, L.odzkie badania
przektadoznawcze, Lubelskie badania przekladoznawcze, Torunskie badania prze-
ktadoznawcze, Szczecinskie badania przektadoznawcze. Nalezy dodaé, ze podrozdziat
o Warszawskiej Szkole Translatoryki opracowatla Monika Phuzyczka, natomiast
o Uniwerstytecie Pedagogicznym im. KEN w Krakowie — Artur Kubacki (te infor-
macje sa zawarte juz w spisie tresci).

Wymienione os$rodki, skupione wokot uniwersytetow, opisano, przedstawiajac
najwazniejsze informacje: histori¢ osrodka, jego strukture, tworzace go osoby, pro-
wadzone, zwlaszcza przelomowe, badania, kierunki studidw w ramach danej jednostki
(np. wydziahu, katedry, instytutu®), absolwentoéw, ktorzy odegrali poézniej znaczaca
role w badaniach nad przektadem, zainteresowania badawcze, wazniejsze daty, uni-
katowos¢ jednostki, gldéwne dokonania, publikacje, serie wydawnicze itp.

Taki sposob opracowania, z podziatem na poszczegdlne szkoty, wydaje si¢ bardzo
czytelny i pomocny w ogolnej orientacji, jakie badania prowadzone sa w Polsce.
Korzyscia jest tu z pewno$ciag wygoda — wszystkie informacje zebrano w jednym
miejscu. Sami autorzy podkreslaja we wstepie, ze ,,[w]ymienione osrodki nie wyczer-
puja, rzecz jasna, zakresu polskich badan naukowych [...]. Szczegdétowy opis badan
we wszystkich osrodkach w Polsce przekracza ramy i cele niniejszego podrgcznika
przektadu literackiego” (Sulikowski i Lesner 6, Wstep).

Cze¢s¢ praktyczng z kolei otwiera zestaw osiemnastu pytan interpretacyjnych, ktore
nalezy odnie$¢ do kazdego analizowanego utworu.

Kazdy z podrozdziatow (,,Poziom leksykalny”, ,,Problemy kulturowe”, ,,Poziom
gramatyki”, ,,Poziom $rodkéw eufonicznych”, ,,Poziom wyzszych jednostek seman-
tycznych” — w wigkszo$ci dzielg si¢ one jeszcze wewngtrznie) poswigcono odregb-
nemu zagadnieniu, ktére na poczatku jest oméwione na podstawie literatury przed-
miotu. Autorzy niejednokrotnie umieszczajg tez informacje o sposobach ttumaczenia
danego zagadnienia, np. jednostek nalezacych do jezyka specjalistycznego, nazw
wlasnych czy §rodkéw eufonicznych. Nastgpnie przytaczane sa konkretne utwory
(wiersze), a pod nimi znajduje si¢ zestaw pytan do kazdego podrozdzialu. Korzy-
stajacy z podregcznika zawsze jest najpierw proszony o analiz¢ utworéw na podstawie

3 Tytulem uzupehienia trzeba nadmienie¢, ze chociaz ksigzke wydano w 2019 r., powinna byé
wigc jak najbardziej aktualna, to nazewnictwo dotyczace struktury uniwersyteckiej juz si¢ w niej
zdezaktualizowato. Od roku akademickiego 2019/2020 jest wdrazana reforma szkolnictwa
wyzszego, ktéra obejmuje takze struktur¢ uniwersytetow, a co za tym idzie — nomenklature
jednostek. Nie jest to jednak uwaga obnizajagca warto$¢ pracy, wszak badania naukowe byty
prowadzone w obrebie wymienionych w ksigzce jednostek.
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pytan poprzedzajacych czg$¢ praktyczng (ogdlne pytania interpretacyjne). Kolejne
zadania dotycza zazwyczaj zagadnienia omawianego w danym podrozdziale i umie-
jetnos$ci dostrzezenia danego problemu w konkretnym utworze. W zadaniach widzimy
polecenia, formulowane za pomoca okreslonych czasownikow, takich jak: wskaz,
okresl, jakq role pelniq... zaproponuj tlumaczenie... porownaj, oznacz, scharak-
teryzuj itp., co wskazuje na rézny charakter zadan — nie tylko odtworczy, schema-
tyczny, ale tez, co wazne w nauce, praktyczny, problemowy.

Cze$¢ praktyczna zamyka klucz do ¢wiczen, ktory ma utatwi¢ korzystajacemu
samodzielng prace z podrgcznikiem. Klucz, jak zapewniaja autorzy, nie zawiera
jedynych rozwiazan probleméw postawionych w zadaniach, moze by¢ natomiast pod-
powiedzia, punktem wyjscia.

Nalezy odnotowa¢, ze kazdy z podrozdzialdow z czesci praktycznej jest poprze-
dzony wstepem (nie liczac podrozdziatu ,,Poziom gramatyki”, ktory nie ma podzialow
wewnetrznych). Wstepu brakuje jednak w pierwszym podrozdziale — ,,Poziom lek-
sykalny”. Wydaje sie, ze w kontekscie calosci czesci praktycznej krotka informacja
wstepna bytaby pozadana.

Tak przedstawia si¢ struktura i zawarto$¢ recenzowanej pracy. Odniesmy si¢ teraz
do czegsci praktycznej podrgcznika. Nie wyrdznia si¢ Stilum vertas... obecnoscig
przyktadow konkretnych utwordéw literackich, ale tym, ze pogrupowano je wedlug
roznych problemowych zagadnien, z ktorymi moze si¢ zetkna¢ thumacz. Nalezy pod-
kresli¢ takze to, ze zacheca do samodzielnego tlumaczenia utwordéw i ,,[w] wigkszosci
przypadkow bedzie to pierwsze tlumaczenie utworu na jezyk obcy” (Sulikowski
i Lesner 6, Wstgp). Omawiany podrgcznik nie jest zorientowany na konkretny jezyk,
co mozna uzna¢ za jego dobrg strong — ze wzgledu na ten stopien uogdlnienia bedzie
z niego mogto skorzysta¢ wigcej osob, takze tych specjalizujacych si¢ w jezykach,
o ktorych rzadziej si¢ wspomina w literaturze przedmiotu. Z drugiej jednak strony
podrecznik sprofilowany w kierunku konkretnego jezyka czy rodziny jezykowej
mialby wieksza warto$¢ praktyczng i z pewno$cia mozna by zwroci¢ w nim uwage na
problemy, ktore dotycza konkretnego jezyka (jezykow). W takim jednak ksztalcie,
w jakim jawi si¢ podrecznik Stilum vertas..., rdwniez bedzie speiniat swoja funkcje
i kazdy jego uzytkownik, niezaleznie od specjalizacji jezykowej, na pewno odnajdzie
w czescei praktycznej informacje, ktore beda dlan pomocne w pracy. Mimo wszystko
jednak mozna w podreczniku odnalez¢ wzmianki o specyfice poszczegdlnych jezy-
kow (np. na s. 140).

Stilum vertas... moze by¢ o tyle uzyteczny, ze sktada si¢ nie tylko z czg¢sci prak-
tycznej (notabene takze podbudowanej zagadnieniami teoretycznymi), ale i teore-
tycznej. Teoria zostata wylozona w sposéb przegladowy i przekrojowy. Godny
zauwazenia jest fakt obecnosci nie tylko §wiatowych teorii przektadu, ktore wpisuja
si¢ w klasyczng nauke o przekladzie, ale takze polskich osrodkéw badan nad prze-
ktadem. Osrodki skupione wokot polskich uniwersytetow intensywnie dzialaja, publi-
kuja, podejmuja nowatorskie zagadnienia. Wazne, zeby uczacy si¢ sztuki przektadu
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mial tego §wiadomo$¢ i wiedzial, nad jakimi zagadnieniami pracuje si¢ w poszcze-
gblnych regionach Polski.

Wartosci podrgcznika umniejszajg usterki jezykowe i redakcyjne, np.

— bledy literowe — na s. 28: Jlpunecu cvlpy u meopoea — zamiast [lpunecu, na
s. 141: jako przykiad nie postuzq — zamiast jako przykiad niech postuzg, na s. 63
opuszczenie litery w nazwisku Tryuk — w tek$cie pojawito si¢ Tryk;

— biledy interpunkcyjne i ortograficzne — na s. 17: ttumacz albo tworzy tekst
przekladu zachowujgc si¢ tak [...] — zamiast tlumacz albo tworzy tekst przektadu,
zachowujgc sie tak [...], na s. 23: Vossler podkresla ponadto, ,ze — zamiast Vossler
podkresla ponadto, ze, na s. 107: nie posiadajgce — zamiast nieposiadajgce, na s. 121:
nie znanych — zamiast nieznanych®, na s. 131: cytat z ewangelii sw. Mateusza —
zamiast cytat z Ewangelii sw. Mateusza;

— bledy gramatyczne — na s. 103: Jego charakterystycznymi cechami jest okre-
Slona terminologia [...] zamiast Jego charakterystyczng cechq jest okreslona termino-
logia [...].

Ujednolicenia wymagalyby tez przypisy — chodzi mianowicie o spacj¢ po dwu-
kropku, widzimy bowiem np. (Heydel 2009:22) na s. 47 oraz (Wiersze zebrane
2008: 498) na s. 104. Spacja powinna by¢. Pojawiajg si¢ tez usterki w strukturze
pracy. By¢ moze celowo nie odnotowano w spisie tre§ci wstgpu, celow ksztalcenia ani
ogolnych pytan interpretacyjnych? Umieszczono w nim jednak literatur¢ — zalecana
bylaby w tym miejscu konsekwencja. Podrozdziat o Lubelskich badaniach przekiado-
znawczych rozpoczyna si¢ na stronie 91, w spisie tre$ci natomiast widnieje strona 90.
Rozdziat ,,Poziom gramatyki” ma w spisie numer 3, natomiast w samej tresci po-
drecznika — 2. Z nieznanych powodow réwniez zmieniono rodzaj numeracji zadan na
s. 147 — w innych miejscach zadania numerowano w sposob: cyfra kropka (1., 2. itd.),
na s. 147 natomiast widzimy klucz: cyfra nawias [1), 2) itd.]. W kontekscie catosci
pracy pozadane byloby tez ujednolicenie uzycia cudzystowow, np. na stronie 63
pojawil si¢ angielski cudzystow otwierajacy (“), na s. 17 rowniez niepoprawny jest
cudzystow zamykajacy (*), i kursywy w odniesieniu do tytutow, przyktadow, cytowan
itp., poniewaz mozna zaobserwowac¢ w tym aspekcie duza nickonsekwencjg.

Jako doktorantka Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego nie moge nie nawigzac
do podrozdziatu o Lubelskich badaniach przektadoznawczych (s. 91), w ktoérym
wkradl si¢ pewien bltad w nazewnictwie — oto Instytutowi Filologii Stowianskiej
przypisano zakresy badawcze Instytutu Filologii Angielskie;j.

Podrgcznik wymaga zatem dopracowania redakcyjnego i skorygowania wymie-
nionych i niewymienionych usterek.

* Pisownia ,,ni¢” z imiestowami przymiotnikowymi zostata uregulowana w 1997 r. przez Rade
Jezyka Polskiego przy Prezydium PAN. Zmieniono wowczas wczesniej obowiazujace zasady,
o czym mozemy przeczyta¢ chocby na stronie internetowej Stownika Jezyka Polskiego PWN
sjp.pwn.pl/zasady/;629516.
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Podsumowujac, Stilum vertas... to podrgcznik, po ktory z pewnoscig warto sieg-
na¢, bo cho¢ o ttumaczeniu literatury powiedziano juz wiele, to ttumaczy¢ thuma-
czenie mozna wcigz i na rézne sposoby. Oczywiscie zawsze mozna polemizowaé
z proponowanymi sposobami ttumaczenia, wyborem teorii przektadu itp. Ksigzka ta
nie rosci sobie jednak prawa do bycia wyczerpujaca i ,,jedyna stuszng” publikacja
w dziedzinie przekladoznawstwa. Zmieniaja si¢ pokolenia, a wraz z nimi szkoty,
zmieniajg si¢ tez teksty podlegajace przektadowi. Nowy podrecznik, z jego przej-
rzysta strukturg i najwazniejszymi informacjami zebranymi w jedna catos$¢, a wigc
o duzej warto$ci uzytkowej, z pewnoscia jest reakcjg na niemalejace zapotrzebowanie
na dobre pomoce dotyczace ttumaczenia literatury.
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