ROCZNIKI HUMANISTYCZNE
Tom XX, zeszyt 3 — 1972
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PARALELIZM STYLISTYCZNY W LISTACH PAWLA Z TARSU
JAKO KONTYNUACJA RETORYKI ANTYCZNEJ

Kiedy do rzeki kultury antycznej sptyneto chrzescijarstwo, poczatkowo jako nurt
boczny, stopniowo potezniejacy, az stato sie nurtem gtdwnym, wreszcie zas — wy-
partszy catkowicie poganstwo — nurtem jedynym, retoryka antyczna stata juz
u szczytu rozwoju we wszystkich swych mozliwosciach czy jako pigeknie i harmonij-
nie zbudowany okres, tzw. Jispioooe, sukces szkoty Izokratesa, przejety z Grecji
przez Cycerona i doprowadzony przezen do doskonatosci; czy jako tzw. wymowa
Azjanska, Asiatica dictio, lub efjA.Oe 'Acnavéc, traktowana jako wynalazek hel-
lenistyczny, konkretnie — Hegezjasa z Magnezji; czy jako restauracja attycystyczna,
Swiecaca nieco pdzniej triumf w tzw. drugiej sofistyce, w kazdym razie wymowa
juz wtedy stanowita petny wachlarz artystycznych wzorcow dla jezyka greckiego,
ktérym postuzyto sie wczesne chrzescijanstwo w swych pismach kanonicznych.
Jako mowa najprostsza, jako sermo cotidianus, postuzyt chrzescijanstwu dialekt
KoiVT), znieksztatcony dialekt attycki, powszechnie uzywany juz w epoce hellenizmu.
Styl wybrato chrzesciajistwo tez najprostszy, z lekka tendencjg do preferowania
od czasu do czasu owego erjLoe ’Amavdc. W kréciutkich, silnie zrytmizowanych
zdankach stylu azjanskiego, uderzajagcych swag concinnitas, tj dzwiecznoscig, prawie
$piewanych, utrzymujacych sie w praktyce retorycznej przez caly czas trwania cesar-
stwal, styszymy jednak echo tradycji o wiele wczesniejszej, tradycji pochodzacej od
pierwszego prawodawcy prozy greckiej, retora i sofisty Gorgiasza. Jego to figury
stynne ropyteia axiipura wpldétt w przemdwienie poety Agatona Platon w Sym-
pozjonie. Owe figury to przede wszystkim rym retoryczny2, tzw. homoioteleuton
(t6 6poiotéABUiov); to réwne cziony sylabiczne, wyrazowe lub nawet zdaniowe
(tu iaOKw"a) jako cecha symetrii i paralelizmu; to poetycko$¢ stownictwa, ktdrg
potepi z kolei Izokrates, jako niepotrzebng ozdobe prozy, majacej, jego zdaniem,
wiasne.Srodki wyrazu; to przygniatajgce naduzycie antytezy; to rézne gry stowne,
jak np. té6 6™Upcopov, tj. dowcipna niedorzecznos$¢, itp. Agaton uzyje ich wszystkich
do swego poetyckiego i czarujgcego stowem przemowienia, ktére tu dla ilustracji

1 T. Zielinski, Proza artystyczna i jej losy, [W:] Po co Homer?, Krakéw 1970, s. 128-182,
szczeg6lnie rozdziat V.
2 Termin zastosowany w powyzszym artykule T. Zielinskiego.
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wiasnie figur gorgianskich przytocze czesciowo (p. 197 D; przektad W. Witwickiego
nieco zmieniony przeze mnie). Wystepujg tu zespoty po 3 wyrazy, po 2 wyrazy,
po dwie sylaby, po cztery sylaby, potagczone przewaznie antytetycznie, o rymowanych
zakoriczeniach3:

zespoiy
wyrazowe

greckie
odxog; 8¢ Tipag;
aXXoxpidxrixo¢ pev kevoi 3 on chtody serc naszych rozprasza,
0iKsioxr|TOC 8é jtXripoi, [. . .] 3 on je cieptem okrasza, f. . .]
év éopxalg, ev xopofg, ev Uuaiaic 2-3 na Swietach, plasach, ofiarach
ytyvousvog hyepwv stajgc sie przewodnikiem
jrpadxrixa pév jiopiCwv 3 on tagodnos$¢ pomnaza,
aypidxnxa 8' eCopiCwv 3 on gwattowno$¢ umarza.
(.0iX88(!>po¢ EUpsveiag 2 daje szczodrze przyjazn,
aScopog Suapeveiag. 2 usuwa precz nieprzyjazn,
TXeojc ayaSog¢ 2 dobry, taskawy,
Ssaxd¢ ooipoig 2 dla madrych ciekawy,
ayaaxd¢ Oeofg. 2 dla bogoéw cud;
Cr|Xcoxd¢ apoipotg 2 dla wytgczonych dziw
Kipxd¢ EUpoipoi¢ [ . ] 2 dla dobranych skarb [...],
... ETtipEXfle aya&mf 2 [. . .] o dobrych dbaty,
apsXl¢ kcikwv 2 o ztych niedbaty
Ev Jidvco, év (p6jto), év rtd3co év Xdyco 2-4 czy troska, czy trwoga, czy serce co$ marzy,

czy rozum co$ wazy.

Ki),BEpvlxng éxciPaxric, rtapaaxaxrig 3 on wtedy sternik, kierownik pomocnik [...];
ZupT7tavxcOv XE Sewv icai av3pa)7rojv (rym) on wszystkich zgota bogéw i ludzi piek-
Kbopog. noscig:
Uyeprav KaXXiaxo¢ Kai apiarog (rym) przewodnik najpiekniejszy i najlepszy

Powyzsze przyklady dajg ilustracje rymowanego, réwnocztonowego paraleliz-
mu, silnie poetyckiego, o krotkich zdankach. W Listach $w. Pawta spotykamy
liczne dowody znajomosci retoryki antycznej, nr. in. réwniez owego paralelizmu
stownego, wystepujgcego czesto w towarzystwie rymu. Paralelizm ten, mozna tak
powiedzie¢, zjawia sie tylko w pewnych sytuacjach listu, a potem znika. Zanim nastgpi
analiza pojedynczych miejsc z Listdbw $w. Pawia , czas postawi¢ problemy generalne.
A mianowicie.

1. Czyjest to paralelizm hebrajski czy grecki ?

2. Bez wzgledu na to, jakiego jest pochodzenia, czego jest wyrazem, tj. jakg
petni funkcje?

3. Czy nalezy go w przektadzie utrzymywac?

Odr6zniam na razie cztery rodzaje paralelizmu ze wzgledu na relacje myslowg
cztonoéw paralelnych u $w. Pawta: tgczny, gdy cziony paralelne pozostajg z sobg
w myslowej zbieznoSci i wzajemnie sie uzupetniaja; antytetyczny, czyli przeciw-

3 Tekst grecki podany wg wyd. Belles Lettres, Paris 1951.
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stawny, gdy cztony paralelne pozostajg w mys$lowej opozycji do siebie; syntetyczny,
gdy z opozycji wytania sie zbieznos¢; tancuchowy, gdy z jednego cztonu para-
lelnego wynika nastepny itd., nieraz do pieciu miejsc. Pojeciem paralelizmu ob-
jete tu zostang zaroéwno zjawiska paraleli w budowie zdan, jak wszelkie repetycje:
czy na poczatku zdan (anafory), czy na koncu zdan (epifory), czy wreszcie rymy
retoryczne jako paralele koncéwek, a takze gry stowne wynikajace z repetycji
gtébwnego korzenia wyrazu w roznych ztozeniach. Wszystkie przyktady podawane
bedg we wspolnym przektadzie moim i ks. mgr R. Popowskiego.

Szczegolnie uderzajgca jest w Listach sw. Pawia sita ekspresywna rozkazu, wyra-
zana rymami retorycznymi.

Przyktad 1 (2 Tym 2, 1-2)

Lu ouv, tékvovpot>, sv8uvapoo ev xfj x<*Pm Th ev Xpto-Tu> TptroO, Kaiarjicoo-
oaercap’ Spou 8ia rro/kajy papxupcov, xauxa rrapaSoo Tiiaiole aySpcortoig, oixi-
vee itcavoi eooytou Kai $ispoue 6i5a”ai.

Ty wiec, moje dziecie, nabieraj mocy w fasce — tej w Chrystusie Jezusie — i to,
co ustyszate$ ode mnie w obecnosci wielu $wiadkéw, przekaz ludziom godnym
zaufania, takim, ktérzy beda zdolni takze innych nauczaé.

Analiza literacka. Rym retoryczny wystepuje tu tylko dla zaakcentowania roz-
kazu: pou, Evbuvot|Lou, epou, Kapa Sou, przy tym trzykrotnie akcent wystepuje
na sylabie ostatniej, po raz czwarty cofa sie na drugg od konca, przeciwdziatajac
monotonii muzycznej. Wystepuje tez repetycja: pou, epou, akcentujgca osobe I,
tj. samego Apostota. Forma listu sprzyja bezposredniosci wypowiedzi w 2 os., i eks-
presji osobistego zaangazowania. Paralelizm tu wystepujacy ma charakter faczny,
przezen narasta sita rozkazu.

Przyktad 2 (1 Kor 11, 28)

[. . .] hoKipai*ETOt) 5e¢ dv9pa>7toe $auxév, Kai ouicoe €k tou apTou eoQietco
Kai EK TOU 7tOXTlpioU ttIVETCO.

[. . .] niech przeto cztowiek poddaje ciagtej probie siebie samego i tak dopiero
niech pozywa z chleba i niech pije z kielicha.

Analiza literacka. Trzy imperativi w osobie Il wyrazajg natarczywos$¢ rozkazu
nadawcy, uzyskujac silny akcent logiczny przez rym retoryczny — eto. Repetycja
ek (z) oznacza paralelizm Scisty obydwu czynnosci. Paralelizm fgczny, tu wystepu-
jacy w trzech nastepujacych po sobie imperativach, wyraza $cistg kolejno$¢ trzech
czynnos$ci, a mianowicie: tylko przy ciggtym weryfikowaniu swej wiary dziataniem,
ma cztowiek prawo do pozywania z chleba Panskiego i picia z kielicha. Przekiad
ks. K. Romaniuka w Biblii tysigclecia: ,,Niech przeto cztowiek baczy na siebie samego,
spozywajac ten chleb i pijac z tego Kielicha” zaciera natarczywos$¢ stylistyczng
repetycji trzech kolejnych imperativow, zamienia bowiem az dwa z nich na imiestowy
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(,,spozywajac” i ,,pijac”), zaciera réwniez rodzaj czynnosci, a mianowicie mowi:
»Spozywajac ten chleb i pijac z tego kielicha”, w oryginale za$ greckim, wystepuje
dwukrotnie sk (z), tzn. Apostot wyraza w tym miejscu tylko uczestnictwo cztowieka
w obydwu tych czynnosciach :w pozywaniu chleba i piciu kielicha. Roéwniez wyraz
SoKipaGéTd) nie oznacza: ,niech baczy na siebie samego”, lecz oznacza ,,poddawac
probie” np. metal—metaforycznie—postepowanie cztowieka (W. Bauer, Griechisch-
-deutsches Worterbuch zu den Schriften des Neuen Testaments, wyd. V, Berlin 1963
sub voce 1, sauxov sich selbst prifen).

Przyktad 3 (Rz 12, 21)

pf| viké UMO xoBR KctKoo, d4XXa viKa sv ich dyahcd xd koikov.
Nie daj sie zwyciezy¢ przez zto, lecz dobrem zwyciezaj zto.

Analiza literacka. Przez gre stowng w uzyciu réznych imperatiwéw tego samego
czasownika, a mianowicie: viko (imperativus praes. pass.) i vitca (imperativus
praes. act.) uzyskuje Sw. Pawel wyjatkowa dobitno$¢ rozkazu przy pewnym uroz-
maiceniu muzycznym, spowodowanym wymiang akcentdw z ostatniej sylaby na
przedostatnig (vikcé — viKa). Zdanie zbudowane jest na zasadzie antytezy miedzy
zakazem i nakazem. Znamienne jest, ze strona czynna rozkazu odniesiona zostata
do pojecia dobra jako podstawowej zasady dziatania wojownika Chrystusa.

Przyktad 4 (1 Kor 3, 8-9)

6 cpuTSUcov S¢ Kai 6 aoxICcov év siaiv, SKaaxo¢ 5¢ rov idiov pio96v Af|pysxai
Kaxa xdv idiov koéixov. Beol yap eopev auvepyoi- 0eoC yscopyiov, Oeol oiKoSopf)
éaxs.

Ten, ktory sadzi i ten, ktéry podlewa, jedno stanowia, kazdy wedtug odrebnego
trudu otrzyma odrebng zaptate. My bow'iem wspdlnie jesteSmy robotnikami w stuzbie

Boga, wy jestescie uprawng rolg Boga, domem Boga.

Analiza literacka. Wystepuje tu silny paralelizm gczny oparty na repetycji
dwukrotnej wyrazu: iSiov, 18xov oraz trzykrotnej repetycji: 0eoC, 0OeofR, Oeod;
zdanka przy koncu cytatu bardzo krotkie; bezspdjnikow'e potgczenie (asyndeton)
wzmacnia kategoryczno$¢ wypowiedzi. Repetycje manifestujg akcent logiczny i do-
bitno$¢ wypowiedzi, ktéra ma wyrazaé wspotdziatanie w stuzbie dla Boga. Temu
celowi stuzy takze konsekwentna metafora rolnicza. Charakter wypowiedzi podniosty,
emfatyczny. Przektad ks. K. Romaniuka w Biblii Tysigclecia nie uwzglednia obydwu
repetycji w postaci identycznych zwrotéw oraz neologizm ouvspy6¢ odnosi do po-
jecia Boga, a nie do pojecia ludzi:

»Jedno sg ten, ktory sieje, i ten, ktéry podlewa; kazdy wedtug wiasnego
trudu otrzyma nalezng mu opfate. My bowiem jesteSmy pomocnikami Boga, wy za$
jestescie uprawng rolg Bozg”. W tym miejscu nie zastosowat $w. Pawet rymow reto-
rycznych, artyzm wypowiedzi skoncentrowat natomiast na repetycjach (dlatego
powinny by¢ one i po polsku wyeksponowane) oraz na konsekwentnym obrazie
rolniczym.
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Przyktad 5 (1 Kor, 22-25)

87tei5fi Kai "louSaiot aripeia aixouoiv Kai "EkkpyEe aoipiav eT|Toucriv,
riliete Se KT|puO(rojtfv Xpiarév eaxaop(op$vov, ’louSaiote psv aKav8akov
s9vecnv 8e pcopiav, aurole Se role Kkr|Toie, 'louSaiote te Kai <EAAtctv, Xpiardv
Oeou SOvaptv Kai Oeou aocpiav.

Podczas gdy Judejczycy cudéw Zzadaja, Hellenowie za$ szukajag madro$ci —
my glosimy Chrystusa ukrzyzowanego, ktéry dla Judejczykéw jest zgorszeniem,
a dla pogan — ghupstwem, dla samych za$§ wezwanych, zaréwno spos$rod Judejczy-
kéw jak Hellendw, Chrystus jest mocg Boga i madro$cig Boga.

Analiza literacka. Wystepuje tu paralelizm syntetyczny: tgczny i przeciwstawny.
taczny w zestawieniu $cistym zadan Zydoéw i poszukiwan Grekow i w odniesieniu
sie Zydow i Grekow do Jezusa Chrystusa w wyrazeniach ,,zgorszenie”, ,,glupstwo”.
Paralelizm przeciwstawny wystepuje w antytezie: Zydzi i Grecy — a my chrzeécija-
nie. |1 znowu paralelizm taczny: jesli chrzescijanie, a wiec wezwani, to i Zydzi i Grecy
takze. Jednoczes$nie 6w paralelizm, taczacy uprzednio Zydéw i Grekéw w ich wyma-
ganiach, przeciwstawiony jest antytetycznie paralelizmowi tgczagcemu tychze Grekéw
i Zydow juz jako ,wezwanych”, a wiec chrzescijan.

Akcent logiczny najwazniejszych czesci tego wyjatkowo pieknego artystycz-
nie miejsca zostat uzyskany przy pomocy rymow retorycznych. Jest to zupetnie
Swiadome wypunktowanie gtdwnej mysli przez $w. Pawia. A wiec paralelizm
taczny zadan i poszukiwan Grekéw: j...] ’louSaiot [...] ahooow [...] "ELATp
vse [...] er|Touaiv, zostat wypunktowany przez dwa czasowniki z rymem— toOcnv.
Paralelizm taczny ,wezwanych”, zaréwno sposréd Zydow jak Grekow, przeciw-
stawiony przez rym — ole, zr6znicowany muzycznie na ostatnim czlonie w wy-
razeniu: autoTe Se roie KkpToie ’louSaioie te Kai ,EAArlcnv [...]. Repetycja
©sou [.. .| ©sou eksponuje stylistycznie Osobe Chrystusa jako ,,moc Boga i mg-
dros¢ Boga”. | w przektadzie trzeba, jak sgdze, utrzymac te repetycje w jej pet-
nym brzmieniu, a nie: ,mocg i madroscig Bozg”.

Przyktad 6 (Gal 3, 28)

ouk evi louSatoe oiiSe "EAAt)v, ouk evt Soukoe ouSe Ekeoditepoe, ouk svt
apasv kKai OfjAu- 7tdvTEe yap upsie sie sars ev XpxaTcp ’lrprou.

Nie ma Judejczyka ani Hellena, nie ma niewolnika ani wolnego, nie ma mezczyzny
i kobiety, wszyscy bowiem jedno stanowicie w Chrystusie Jezusie.

Analiza literacka. Wystepuje tu paralelizm syntetyczny. Antytetyczny — wew-
natrz trzech paralelnych zdan: Zyd — Grek, niewolnik — wolny, mezczyzna — ko-
bieta; wszystkie za$§ pierwsze 3 zdania stanowig miedzy sobg paralelizm tgczny,
wyrazajacy wspélnie to, czego nie ma. Czwarte zdanie, ustawione jako gradacyjny
whniosek z poprzednich trzech razem wzietych, przedtuza paralelizm #gczny, gtoszac
prawde ostateczng, ktdrej akcent logiczny zawarty jest w rymie upeie — sie. Parale-
lizm faczny pierwszych trzech zdarh wzmacnia trzykrotna anafora, gteboko wrzyna-
jaca sie w zdania: ouk evi (nie ma). Wszystkie trzy zdania sg zbudowane z tej samej
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liczby wyrazéw, a wiec sg to izokola (po 5). Wewnatrz dwu pierwszych zdan wyste-
puje druga jeszcze repetycja poza anaforg: oi>Se [. . .] oude, ani [. . .] ani, w trzecim
za$ zdaniu zastepuje jg dla urozmaicenia Kai (i) uzyte myslowo przeciwstawnie.
Charakter manifestu kerygmatycznego nadaje catemu miejscu $cile zastosowana
parataksa, czyli uktad zdan wspoétrzednych.

Przyktad 7 (Rz 6, 22)

vuvi 5é, EXeuSepcoSévisg a7td ifj¢ apo.pxiac 0oiAcoSEvrec 6& tco 9ed), é/etg
tov Kapttév f)xd>v si¢ ayiaopov, x6 5¢ xéA,o¢ Caujv aiobviov.

Bedac uwolnieni od grzechu, oddani zas w niewole Bogu, jako owoc posiadacie
juz teraz uswiecenie, a jako cel zycie wieczne.

Analiza literacka. Cytat jest przyktadem paralelizmu antytetycznego i gcznego,
razem jako paralelizmu syntetycznego. Pierwsze dwa zespoty imiestowowe przedsta-
wiajg paralelizm antytetyczny miedzy soba, reszta zdania ma uktad paralelizmu
tacznego, wyrazajgcego catoksztatt zdobyczy cztowieka w takiej sytuacji, jakg opisujg
zespoty imiestowowe. Nacisk logiczny akcentujagcy wazno$¢ antytezy: ,,uwolnieni
od grzechu, oddani za$ w niewole Bogu” uzmystowiony zostat przez rym retoryczny :
8A.£u9epco9évise [ ..] doukroOévxEcg.

Przyktad 8 (2 Kor 6, 4, 10)

[...] év rcavxi auvioxavovxEC éauxoug¢ 6¢ Oeou oidkovoi, |...| ¢ kimo-
OpEvot <xfi 5& 9%°UPOVTSC> ci)¢ Ttxcoxoi noiXobq 5é& 7xXoutiCovteg, coc pi]5ev
eXovxe¢ Kai navra KaxéxovxEg.

Okazmy siebie we wszystkim stugami Boga [. . .] jako zasmuceni, a zawsze rados-
ni; jako zebracy, a wielu wzbogacajacy; jako nic nie majacy, a wszystko biorgcy
w posiadanie.

Analiza literacka. Oto przyktad oxymoronu, tj. dowcipnej niedorzecznosci,
wyrazonej zaskakujgcymi antytezami utozonymi paralelnie w postaci zespotéw imies-
fowowych. Rymy retoryczne «— ovxe¢ wyostrzajg akcent logiczny: rckouxiCovTEg,
EXovxeg, KaxéxovxE¢. W przektadzie usitowano oddaé rym.

Przyktad 9 (Rz 13, 11-12)

Kai toOto efSéte¢ tdv Kaipdv, on Aapa rj5r] upac EC uttvou syEp9fjvar
viv yap éyy(axEpov flpa>v (j aroxripia i) 6xe C7riaxsécyapEV. i) viG JtpoEKoVj/Ev, fj
8e flpépa rjyyvKsv. U7xo09cope9a ouv xa épya tou okoxoug, évoocrcOpESa 5s
xa 6nXa xo00 (pcoxdg.

(A zwlaszcza poznajcie swdj czas, ze pora juz, abyscie si¢ ze snu obudzili; bo teraz
blizej nas jest zbawienie niz wtedy, gdySmy uwierzyli.) Noc sie juz posuneta, a dzieh
przyblizyt, odrzuémy od siebie uczynki ciemnosci, wdziejmy zbroje Swiatta.

Analiza literacka. Oto przyktad paralelizmu antytetycznego ujetego w krotkie
wspotrzedne (parataktyczne) zdanka przeciwstawne, symetryczne izokola po trzy
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wyrazy w dwu zdaniach ze spéjnikiem przeciwstawienia: ij VIE, 7rpoeKoillev, f|[Se]
rpiipa ijyyiKsv; albo po sze$¢ wyrazow i po dwanascie sylab w zdaniach jak:
dTtoSropeSa ouv xd spya xo6 aicoxoue, Ev8uardpeOa 8s xd 6nXa xo00 cpcoxde. Silne
przeciwstawienie dnia nocy, ciemnos$ci $wiatlu, oraz czynno$ci oddalenia zblizeniu,
odrzucenia wilozeniu. Rymy retoryczne uwypuklajg podstawowe przeciwstawienie
czynnosci odrzucenia i wtozenia: drcoSropeOa— Ev5i)ac6pe3a.

Przyktad 10 (2 Kor 4, 7-9)

[ ..]iva ij imEpBoM) xfje Swépeoje | xo6 OeoO koi prj ljptbv. sv iravxi
(MuBopsvoi &®6 ob OTevoxuipobpevoi, diropoupevoi UXX' o6k E”a/topoupevoi,
5icoKOp£Voi 4XX’0bK syKaxalEuropEvoi, KaxaRakkopsvoi dXk’ouK omoMmpevot.

[ ..] na dowdd, ze ten bezmiar potegi od Boga pochodzi, a nie od nas. Oto na
kazdym kroku [jesteSmy] dreczeni ale nie pognebieni, bezradni ale nie zrozpaczeni,
Scigani ale nie porzuceni, pokonywani ale nie dobijani.

Analiza literacka. Jest to przyktad skrajnego i pozornie monotonnego paralelizmu.
znakomicie ilustrujgcego wytrwato$¢ chrzescijanska. Tworza ten paralelizm syntety-
czny az cztery zespoty imiestowowe identyczne w formacji (participia praesentis
pass.) i wszystkie jednakowo zrymowane (-pevoi). Wewnatrz kazdego zespotu
participia wylgcznie z akcentem na trzeciej sylabie od konca. Wewnatrz kazdego
zespotu, miedzy dwoma imiestowami wystepuje repetycja aXX'ob (ouk), tj. ,ale nie”,
nadajgca zespotowi charakter wewnetrznie antytetyczny. Razem za$ wszystkie zes-
poty imiestowowe tworzg 2 ciggi paralelne tgczne. Z jednej strony wyliczajg wszyst-
kie przeSladowania spotykajace chrzescijan, wyrazajg nagromadzenie ich niesz-
czes¢, ale z drugiej przez antyteze powtarzajaca sie nieodmiennie w kazdym zespole
tworza ciag paralelny faczny, ktéry wyraza nieustanng odpornos$¢ chrzescijan na
te nieszczescia. Przektad wyzej podany usituje odda¢ zwarto$¢ imiestowowsq i rymo-
wany uktad tego miejsca. Przektad ks. K. Romaniuka w Biblii Tysigclecia rozwigzuje
po polsku paralelny uktad imiestowdw przez zdania wspoétrzedne: ,,zewszad cierpie-
nia znosimy, lecz nie poddajemy sie zwatpieniu; zyjemy w niedostatku, lecz nie
rozpaczamy; znosimy prze$ladowania, lecz nie czujemy sie osamotnieni; obalajg
nas na ziemie, lecz nie giniemy”.

Przyktad 11 (1 Kor 9, 19

"Ekenflepoe yctp ov ek Tidvxoov ttéétv spauidv sSoiAcocra, iva xofe nXsiovuc
KEpSijaco [. . .]

Chociaz bowiem jestem niezalezny od wszystkich, sam siebie wszystkim oddatem
w niewole, aby tym liczniejszych pozyskac [. . .]

Analiza literacka. Figura polyptoton, tj. kilkakrotne uzycie tego samego wyrazu,
ale za kazdym razem w innym przypadku, tu 7tdvxse (wszyscy), postuzyta udobit-
nieniu gorliwosci apostolskiej $w. Pawifa. Mianowicie: $k 7idvxoiv (gen.), naai
(dat.). Do tego zabiegu stylistycznego dodaje Apostot antyteze, przeciwstawiajgc
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swoj faktyczny stan zupeinej niezalezno$ci wewnetrznej eA.EU9spoc &v ek navxwy
dobrowolnemu podjeciu stuzby niewolniczej dla wszystkich: naoi épaoxdv ebouktocxa.
Dlatego nie mozemy sie zgodzi¢ na przektad ks. K, Romaniuka w Biblii Tysigclecia:
»Statem sie niewolnikiem wszystkich”, zacierajacy dobrowolno$¢ podjecia stuzby
niewolniczej przez sw. Pawfa. Zaistniata w tym miejscu wewnetrzna antyteza miedzy
najwyzszym zaangazowaniem apostolskim, wyrazonym przez polyptoton (ek
Tidvxcov, tiucti) a skromnoscig ambicjonalng $w. Pawta: ,,abym tym liczniejszych —
7il.eiovue — (a nie wszystkich) pozyskat”.

Przyktad 12 (Rz 5, 3-5)

[ ..] fl 9Hi|/i¢ imo|xovilv KarspyaCerai, f) 5¢ unopovri 50Kipi)v,f| 8¢ 60Kipf]
eXitiSpr f| Sé eforic ol KaxciKj%uvEi [. . .]

[ ..] Ucisk rodzi wytrwatos¢, wytrwatos¢ znamie préby, préba nadzieje. Na-
dzieja za$ zawodu nie sprawia [. . .]

Analiza literacka. Wystepuje tu paralelizm fancuchowy o czterech ogniwach,
kazdorazowo w potgczeniu z polyptoton (acc. nom.), ilustrujgcy spontaniczne
narastanie zjawisk wywotanych w ostatecznym podsumowaniu przez przyczyne
pierwszg, w tym wypadku przez ,,ucisk”. Ks. F. Ktoniecki wBiblii Tysigclecia przektada
SoKipf] przez ,wyprébowang cnote”, jednakze jest to zbyt swobodny przekiad
w zestawieniu np. ze stownikiem Bauera (op. cit), ktory sub voce mdéwi o tym miej-
scu pod 1 d, Erprobtheit.

Przyktad 13 (1 Kor 7, 27)

8e5socii yuvand; pi) Ci)xei Xucnv* Aé”oaai aad yuvaikOg; pi) Cfjxsi yuvaiica.
Jeste$ zwigzany z zong? Nie szukaj uwolnienia! Jeste$ wolny od zony? Nie
szukaj zony!

Analiza literacka. Oto przyktad paraielizmu antytetycznego miedzy czterema zda-
niami. Ztych dwa pierwsze stanowig przeciwstawienie myslowe do dwu nastepnych ra-
zem wzietych. Oprocz tego przeciwstawienia ,,sytuacyjnego” zachodzi antyteza miedzy
zdaniem | i II; 111 i IV. Uktad zdan ma charakter pytan i odpowiedzi. Czyich? Jest
to jakby dialog wewnetrzny autora z sobg. Tego rodzaju fikcja dialogiczna stosowana
byla bardzo chetnie w stoickiej i cynickiej diatrybie jako $rodek ozywienia stylu.
Szczegblnym walorem tego dialogu wewnetrznego sg zaskakujgce czytelnika od-
powiedzi, ciete i dowcipne, majgce forme zakazu, a uzyte zamiast suchego wyktadu
0 malzenstwie chrzescijanskim. Wszystkie cztery zdania przestrzegajg parataksy
(zdania wspotrzedne), asyndetonu (tj. potaczenia bezspéjnikowego), ktéry wzmacnia
zywos¢, dynamike, lapidarno$¢ wypowiedzi. Wszystkie cztery stanowig isokola:
pierwsze dwa (pytanie i odpowiedz) po dwa cziony (jesli potraktujemy czasownik
z zaprzeczeniem pfj jako jeden czton semantyczny): 2—2; oraz dwa nastepne zdania
(pytanie i odpowiedz) po 3 cztony: 3—3. Zachodzi tez repetycja pf)CfIX£Ei, pi) Ci)xei;
polyptoton: yuvaiKi, yuvaikOg, yuvaiica; rym retoryczny — aai w: 6eSoaai —
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z.$>.ucrai. Ten dialog wewnetrzny moze stuzy¢ za wzor dobitnosci, cietego dowcipu,
Scistego (ale nie schematycznego) paralelizmu oraz wzorowej funkcjonalnosci.
Rozwigzuje bowiem w spos6b blyskawiczny i przejrzysty problem stosunku do
matzenstwa, jaki doradza swym uczniom $w. Pawet. ASz.ucrui przetozonojako praes.,
aczkolwiek perf. pass. mozna byto przetozyé: zostate$ uwolniony. (Vide Bauer,
op. cit., sub. voce 2b ,,bist du frei vom Weibe, d. h. nicht an e. Weib gebunden?”).

Przyktad 14 (Flp 4 11-13)

[...] eyrayup épa9ov sv oi¢ sipi auxdpKpg¢ eivai. olSa Kai xajreivoCcrSai, ol5a
Kai nspiaasuEiv ev rcavxi Kai ev n&aoiv pepnripai, Kai xopxaCeaBai Kai
7ifivav, Kai TiepioosUEiv Kai uaxspstaSai, navxa iax({co év xrd évéuvapouvxi pe.

Nauczytem sie bowiem by¢ w kazdej sytuacji niezalezny. Umiem sie ograniczac,
umiem tez zy¢ w dostatku ; wtajemniczony jestem we wszystko i w kazde potozenie:
sytym by¢ i gtéd cierpie¢, zy¢ w dostatku i brak odczuwaé. Wszystkiemu podotam
w imie Tego, Kt6ry napetnia mnie moca.

Przektad O. A. Jankowskiego w Biblii Tysigclecia brzmi: ,,Ja bowiem nauczytem
sie wystarcza¢ sobie w warunkach, w jakich jestem. Umiem cierpie¢ biede, umiem
i obfitowaé. Do wszystkich w ogble warunkdw jestem zaprawiony: i byé sytym
i gtod cierpiec, obfitowaé i doznawaé niedostatku. Wszystko moge w tym, ktéry mnie
umacnia”. Obydwa przektady majg swoje walory i usterki. Ale wyrazu ,,obfitowaé”
uzytego bez dopetnienia ,,w co?” nie notuje stownik jezyka polskiego (PAN W-wa
1963).

Analiza literacka. Silny paralelizm, wewnatrz zdan przeciwstawny, miedzy zda-
niami tgczny, stanowi piekny przykiad paralelizmu syntetycznego, ilustrujgcego
elastyczno$¢ zyciowg Apostota oraz jego zdolno$¢ przystosowania sie do wszelkich
warunkéw i wszelkich sytuacji. Paralelizm tgczny wszystkich tych zdar prowadzi
do wniosku syntetycznego, ze kazdg sytuacje potrafi znies¢ Apostot jako wyznawca
Chrystusa. Oto trzy pary przeciwstawien wyraznych i dynamicznych (ze wzgledu na
wylgczne uzycie czasownikow!): xairsivoOa9ai (ograniczac sie)— Tiepiaaeusiv (zy¢
w dostatku); x°PTaCe<79ai (sytym by¢) — neivctv (gtdd cierpiec); rcepioCTEueiv
(zy¢ w dostatku) — UGxspEio9ai (brak odczuwac). llos¢ cztondéw sylabicznych
w parach przeciwstawien: 4—4; 4—2; 4—4. Repetycja siedmiokrotna spéjnika Kai
(i) przed kazdym czasownikiem paraleli, niezupelnie mozliwa do oddania po
polsku, akcentuje wszelkie mozliwosci sytuacyjne. Repetycja wyrazu ol5a (umiem)
oznacza pewnos$¢ Apostota. Nadmiar uzycia w réznych przypadkach i liczbach wyrazu
7idv, 7idvxa (wszystko) jako figury polyptoton (ev itavxl, év naaiv, Jtdvxa) udobit-
nia maksymalizm dobrej woli i dynamizmu Apostota .Ten zespét paralelny, silnie
zretoryzowany, ujmujg w klamry dwa zdania : pierwsze i ostatnie. W pierwszym gtosi
Apostot samowystarczalno$¢, w ostatnim — jej zrodto, tj. Bozg pomoc. Wysoka
precyzja ekspresji.

Paralelizm stylistyczny jest tylko jednym z wielu $rodkéw wyrazu w prozie
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Sw. Pawia. Ze wszystkich wymienionych dotychczas wariantéw, najbardziej interesu-
jacy wydaje sie by¢ paralelizm syntetyczny. Odpowiada bowiem mys$lowo postawie
Sw. Pawta, ktory potrafit z rozbieznosci wydoby¢ wsp6ing, naczelng prawde. Szcze-
g6lne nagromadzenie wszelkich srodkéw wyrazu dostepnych antycznej retoryce —
a wiec isokola, tj. cztony o identycznej ilosci sylab lub wyrazéw; homoioteleuta,
tj. identyczne zakonczenia roznych wyrazéw, antytezy, repetycje badz to jako anafory
(na poczatku zdania), badz jako epifory (na koncu zdania), klimaks, tj. gradacja
w postaci spietrzenia celowego mysli lub obrazu, wszelkie gry stowne, chiazm-
zastosowat sw. Pawet w rédznych miejscach swych Listéw, w sposob za$ szczeg6lnie
intensywny w swym hymnie do mitosci w pierwszym Liscie do Koryntian w rozd.
X1l (w dalszym ciggu przektad autora i ks. R. Popowskiego). Cato$¢ tego hymnu
rozpada sie na 3 strofy. Pierwsza z trzech strof, ktdrg mozna by z grubsza zatytuto-
waé: ,,Bezwartosciowos¢ darow duchowych bez udziatlu mitosci”, rozpada sie na
trzy cztony myslowe, z ktorych kazdy dzieli sie jeszcze na dwie czesci. Pierwszg
cze$¢ kazdego cztonu myslowego stanowi opis charyzmatu, drugg czes¢ kazdego
z trzech czton6w z refrenem negatywnym na poczatku: ,,a mitosci bym nie miat” —
ayanr\v Se pf| ¢yco, stanowi kategoryczne stwierdzenie bezwartosciowosci odnosnego
daru. Podziat kazdego cztonu na dwie czesci ma charakter wytgcznie myslowy, a nie
gramatyczny, gdyz refren ,,a mitosci bym nie miat” gramatycznie nalezy do po-
przednika okresu warunkowego (tzn. do zdania podrzednego ze spojnikiem: jesli,
choéby). Uklad catej pierwszej strofy mozna przedstawi¢ za pomocg nastepujgcych
symboli: AAj — BBj — CC;j.

Strofa |

Bezwartosciowos¢ daréw duchowych bez udziatu mitosci

Czton 1. 131
A. ’Edv xaie ykcbooaie ia>v dvdpdutcov kakw Kai t¢Sv dyyskow,
Aj. dya7irlv 8s pp s%e>,
yéyova 'fal.KOe fl%a>v i) KOp(3aXov OXakulLov.
A. Chocbym jezykami tudzi mdwit i aniotéw,
Aj. a mitosci bym nie miat,
statbym sie jako braz huczacy lub cymbaty brzmigce.

Analiza literacka AA\. Cze$¢ A cztonu przedstawia dar jezykéw, rozcztonko-
wany na 2 dary: jezykow ludzkich i jezykow anielskich. Wystepuje tu hyperbola,
a wiec Swiadoma przesada: nawet anielskich! Silng muzyczno$¢ tej pierwszej czesci
wydobywa uzycie o (co) w zakonczeniu kolejnych wyrazow:

icbv dvDpdmcov LalLro [ ..] xcov ayysA,(ov

on on 0 on on
Wystepuje jednoczesnie szereg homoioteleuta z rymem: &, cov, ¢ov, ojv, a takze
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w Tate ykcbaaaie z rymem aie. Wiasciwie caly ten pierwszy czton mogtby by¢

zaSpiewany: ean, ajs, on, on, o, [. . .] on, on. W czeéci A 1cztonu wystepuje rozczton-
kowanie na 2 instrumenty, przy tym onomatopeja, czyli na§ladowanie dZwiekéw natury.
Oto dzwiek spotgloskowy % (ch) w otoczeniu a i 0: "/aAKOe i)x®v, oraz la, la w
aXaXak,ov oznaczajg brzmienie instrumentéw muzycznych: talerzy i cymbatdw.
Te samg role pelnig dZzwieki: y,y,P, tj. spdtgtosek dZzwiecznych, % przydechowej
oraz powtorzenie sylaby z ptynng /,: /.a, /.a. Pierwsza cze$¢ cztonu (A) ma charakter
pozytywny, przedstawia bowiem dar duchowy, druga cze$¢ (Ai) ma charakter
negatywny, przedstawia zmarnowanie tego daru w wypadku braku mitosci jako
elementu towarzyszacego a niezbednego. Pierwszy czion muzycznie jest $piewny,
drugi brzmi dysonansowo przez nadmiar spétgtosek (dzwiecznych, przydechowych
i ptynnych).

Czton 11 B. Kai s¢v exco Jipo(pr|X£iav

Kai — e€iS¢o xa puanjpia favxa

jtaoav t)v yvraaiv,
Kai $dv syco na<jav rflv iucmv sote opp pe9vaxdvai,
Bi. uyO7tpv 8¢ pij sxor,
0i)88v eipi.
B. | choébym posiadt dar gtoszenia proroctw,

i — znat misteria wszelkie
a b

b

wszelkg wiedze
i chocbym osiggnat petnie wiary tak, ze géry mogtbym prze-
stawiac,
B!- a mitosci bym nie miat,
niczym jestem.

Aiyiliza literacka BBV Cze$¢ B cztonu Il wymienia wszelkie dary duchowe w za-
kresie wiedzy ekstatycznej: natchnienie wieszcze, wiedze misteryjng, wiare. Hyper-
bola, tj. Swiadoma przesada, obrazuje moc wiary, kt6ra potrafi ruszy¢ z posad gory!
Wystepuje chiazm, ktéry zaréwno urozmaica monotonie wyliczania, jak jednocze$nie
powoduje repetycie wyrazu ,,wszelki”, w ten sposob uintensywnia wrazenie mnogosci
tych daréw'. Trzykrotna anafora spojnikéw: Kai e6v (i chocbym) z jednorazowy
elipsg sdv od razu ostabia walor nagromadzonych tu daréw. Cze$¢ Bj w przeciwsta-
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wieniu do bardzo rozbudowanej czesci B, wyliczajgcej mnogos¢ i petnie daréw wiedzy
ekstatycznej, wrecz uraza ubostwem ekspresji i niktoSciag wypowiedzi. To réwniez
jest zamierzonym osiggnieciem Pawla. Rozbudowany opis bogactwa daréw kon-
trastuje z kategoryczng i zupeing deprecjacjg cztowieka pozbawionego uczucia
mitosci.
Czton IIl. 13,3
C. Kai éav \/copicT® Jtdvxa ta4 imapxovxapou,
Kai é4&v ixapa5ro x6 ocipa pou iva KauSijcopai,
Ci. ayajxriv 8é pi| ex«,
0i>8év chipekoopai.

C. I choébym napokarm dla innych rozdat caty swo6j majatek,
i cho¢bym swewtasne ciato wydat, by sptoneto w ogniu,
Ci. a mitosci bym nie miat

nic mi to nie pomoze.

Analiza literacka CCV Czton trzeci prezentuje dar dobroczynnego dziatania
i ofiary ze wszystkiego, co materialne az do zupetnego wyrzeczenia sie swej cieles-
nosci, co wyraza hyperbola. Repetycja pou, pou obrazuje rezygnacje z wszelkiej
wiasnosci. Repetycja Kai sav (i chocby) ostabia od razu wielkos¢ daru. Deprecjacja
zupetna cztowieka, pozbawionego uczucia mitosci, wyrazona tu jest réwnie silnie
jak w cztonie I, ale inaczej. Dwu zdaniom o pozytywnej treSci odpowiadajg dwa
zdania o tresci negatywnej.

Ocena literacka trzech cztonéw. Cata pierwsza strofa ujeta jest w postac figury
retorycznej zw. gradacjg (K/apaf), uwypuklajacej coraz wiekszg site charyzmatow:
dar jezykdw, dar wiedzy ekstatycznej, dar dobroczynnego i zaangazowanego dzia-
tania. Ta figura nadaje | strofie znamie integralnosci. Najbogatsza jest specyfika
wyliczen drugiego poprzednika okresu warunkowego, tzn. specyfika gnozy. Anafora
spéjnika Kat wystepuje 7 razy, éav — 5 razy, oprocz jednorazowej elipsy éav.
Trzykrotna repetycja refrenu: ayaitpv 8é pij cyo) (a mitosci bym nie miat) wyraza
dobitnie brak podstawowego warunku skutecznosci daréw duchowych i staje sie
przyczyng zupetnej deprecjacji cztowieczenstwa. Kazdy czion zawiera hyperbole
obrazujagcg ogrom charyzmatu oraz pogtebia antytetycznos¢ A—ATI? B—Bx, C—Cv
Rozumowanie przebiega wiec wewnatrz silnie zanalogizowanej struktury syntak-
tycznej. Wszystkie trzy okresy warunkowo-ustepcze, jesli sie tak mozna wyrazi¢,
dajg obraz zaskakujacych antytez miedzy kazda pierwszg czescig (poprzednikiem)
a drugg (nastepnikiem). Przy statym rytmie opadajacym, pesymistycznym, przejmu-
jacym groza, ztowrdzbnym, struktury te obrazujg szarpanine cztowieka tak bogato
uposazonego, a jednoczesnie niczym bedacego, jesli z jego zycia wytrgcony zostanie
naturalny i niezbedny pierwiastek mitosci. | dlatego ten refren brzmi jak natretny
i nieustanny wyrzut sumienia.

W catej pierwszej strofie wystepuje, jak widaé z dotychczasowej analizy, paralelizm
syntetyczny. Wewnatrz kazdego z trzech cztonéw zachodzi stata antyteza miedzy
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czescig pierwszg a druga, przy tym czesci pierwsze B i C ztozone sg z trzech lub
dwu zdan paralelnych tgcznych. W ostatecznym obrazie sktadniowo-stylistycznym
wystepuje analogiczno$¢ sytuacyjna: zaden charyzmat nie owocuje na korzysc
cztowieka nie posiadajacego mitosci. Pesymizm tej strofy jest wstrzasajagcy tym
bardziej, ze nadat jej Apostot styl wyznania, uzywajac bez przerwy pierwszej osoby
liczby pojedynczej.

Strofa 11

Dziatanie mitosci
Czton A. 134

'H dyéuri paKpoSupet, Mitos¢ jest cierpliwa,

Xpriorsuerai i| ayarcrp zyczliwa jest mitosc,

Analiza literacka. Czton A przedstawia dziatanie mitosci w formie twierdzacej
i to przez czasowniki (niestety ani nam, ani innym ttumaczom polskim nie udato
sie uzyskac przektadu czasownikéw na czasowniki, wskutek za$ formy orzeczenia
ztozonego z orzecznika przymiotnego i stowa positkowego ,jest” zanika dynamicz-
no$¢ wypowiedzi). Uktad tych dwu zdan tworzy paralelizm gczny, silnie zretoryzo-
wany: jednakowa ilo$¢ sylab w obydwu zdaniach (po 8), zatem sg to isokola; same
zdania wspdtrzedne (parataksa), co wzmacnia charakter manifestu; chiazm urozmaica
pozorng monotonie uktadu, wytwarzajac jednoczesnie uktad zamkniety w sposéb

ramowy, bo na poczatku i na konhcu tego uktadu znalazto sie stowo ,,mito$é” —
dydirr]

Czton B. 13,5-6

o> eifkot, f| dyaitri nie zazdrosci, mito$¢

ou uepTiepEOETai, nie wywyzsza sie,
rym-Tott

oi) (pnaiourai, nie nadyma sie pycha,

0i)K aoxripovsi, nie wyzbywa sie wstydu,
rym-si

ou xa saufije, nie dochodzi swego,

oi) ixapoijuvexai nie popada w gniew,
rym-siai

ou tayyi“Exai x0 koikov nie pamieta zlego,

ou xaiPei Tfi ot6iKia nie cieszy sig z krzywdy,
rym-xaipei

-ta sruyxoupEi 5e xfj (i/.r|9sia wspotraduje sie z prawda.
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Analiza literacka. Dziatanie mitosci przedstawione zostato przez zaprzeczone
czasowniki: anafora ou (ouk), tzn. ,,nie”, na poczatku kazdej frazy, powtdrzona jest
8 razy. Wystepujg tu same zdania wspoétrzedne (parataksa) i paraletizm #aczny, bo
wszystkie prawie czasowniki wyliczajg ujemne relacje miedzyludzkie, ktérych mitosé
sie wyrzeka. Te zdania paralelne rymuja sie parami. Dopiero dwa ostatnie zdania
ustawione sg antytetycznie, co zaréwno dotyczy czasownikow jak rzeczownikow.
Antytetycznie ustawia $w. Pawet ,krzywde” (ScisSle bioragc wyrzadzanie krzywdy)
i ,prawde”. Dziata tu muzycznie asonans a (a privativum): adiicia — d?a|9Eia.
Czasowniki sg tu przeciwstawione przez zaprzeczenie (ou) ov yaipsi i silne twier-
dzenie w postaci przyimka auv uzytego na poczatku tego samego czasownika yaipsi
w postaci ouyyaipei. Jest to typowa antyteza gorgianska. W catym zestawie cztonu
B nie znajdujemy ani jednego przymiotnika, tj. ani jednego okre$lenia (w zadnym
z tych zdan wspdtrzednych). Operatywne sg wylacznie czasowniki. A zatem czton B
jest wybitnie dynamiczny. Ten dynamizm wyraza postawe S$wiadomego wysitku
rezygnacji z wszelkiego dziatania na niekorzy$¢ blizniego, zmaganie si¢ mitosci
ze ztymi dyspozycjami czlowieka. Wreszcie przez jej dziatanie uzyskuje cziowiek
rado$¢ z prawdy, a nie rados$¢ ze zta, do ktérego ma naturalng sktonnosé. Zestaw
czasownikéw wskazuje rowniez na znakomitg obserwacje natury ludzkiej ze strony
Sw. Pawla, ktory nie majac zadnych ztudzen co do sity i obfitosci zta w cztowieku,
zaktada z gory peine zwyciestwo jego postawy pozytywnej w relacji z bliznim. Po
wyliczeniu az 8 czasownikéw (zaprzeczonych), wyrazajagcych dziatanie uczu¢ ne-
gatywnych cztowieka w stosunku do blizniego, wystepuje jako dziewiaty czasownik
CTuy/oupsi, oznaczajacy uczucie pozytywne cztowieka w stosunku do prawdy i tym
samym dziatanie na jej korzys¢. Caty czton B stanowi przyktad pieknego paralelizmu
syntetycznego, gdzie po paralelizmie tgcznym (o$Smiokrotnym) wystepuje para-
lelizm antytetyczny.

Czton A. 137

Ttdvia cjTSysi, wszystko wytrzyma,

7i6vra TUCTSsnst, wszystkiemu wierzy,

ndvia EZTciesi, we wszystkim poktada nadzieje,
Tedvxa imopsvei. wszystko zniesie.

Analiza literacka. Cztery zdania dwuwyrazowe, wszystkie z anaforg nawa,
tworzg 4 isokola. Wystepuje miedzy nimi asyndeton, tj. brak potgczen (na jezyk
polski nie udato sie przetozy¢ tak, aby wyraz ,,wszystko” utrzymac bez zmiany we
wszystkich zdaniach). Te cztery zdania stanowia ciag paralelizmu tacznego, wspot-
dziatajg z sobg. Sg to wyltgcznie zdania wspoOtrzedne (parataksa). Wyrazajg przy
pomocy anafory nuvia maksymalizm pozytywnego, wszechogarniajagcego dziatania
mitosci. Asyndeton obrazuje kategoryczno$é wypowiedzi autora, uktad wspdtrzed-
ny nadaje jej forme manifestu. W najczystszym stylu azjariskim, opartym na figurach
gorgianskich, wypowiedz $w. Pawta ma charakter natchnionej inspiracji duchowej,
podanej w rytmie muzyczno-$piewnym.
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Analiza literacka catej Il strofy. Cziony ABAIi stanowig kompozycje triady.
Cztony A i Ai majg charakter twierdzacy, czton B przede wszystkim przeczacy.
Srodkowy zaprzeczony czion B jest obramowany przez twierdzace czlony A i At.
Paraielizm syntetyczny: badZ tylko taczny badZ faczny i przeciwstawny, badz to
znowu tylko tgczny. Relacja cztonéw: A—B, B—A! ustawiona jest wiasciwie w spo-
séb faczny, tzn. wyraza tylko pozytywne dziatanie mitosci, czy to bezposrednio,
czy posrednio, poprzez niwelowanie aktywnos$ci ztych dyspozycji natury ludzkiej.
Znakomite wyzyskanie repetycyj, a przede wszystkim zaczynajacej kazde zdanie
anafory, nadaje wypowiedzi znamie zarliwej dobitnosci.

Strofa 111
Petnia trwania mitosci i petnia poznania przez mitosc

Czton 138
A: 'H dyanri ouSetcote jrijtTEi. Mito$¢ nigdy nie ustanie,
B: eite (5e) 7ipog>r|TEtai nawet gdy proroctwa zanikng,
Katapyr] jhjaovTar
elte yktoacrai, 7tauooviar nawet gdy jezyki zamilkng,
eite yvcocne, KaxapyrlitrjareTai nawet gdy wiedza zaniknie.

Analiza literacka. Trzykrotna anafora eite (,,nawet gdy”). Epifora, tj. repetycja
przy koncu zdania: Kaxapyr|9fiaovTai — KaiapyriSiiaETOU. Isokola, tj. réwna
ilos¢ cztondw, tu wyrazowych: 4, 4, 3, 3. Czton A wyraza zapewnienie 0 nieprzer-
wanym trwaniu mitosci. Czton B czterema zdaniami silnie zrytmizowanymi, o charak-
terze paralelizmu #gcznego, wyraza przemijalno$¢ charyzmatow, o ktérych byta
juz mowa w strofie 1 i Il. O ile w strofie | i Il zdeprecjonowany zostat dar jezykow,
proroctw, wiedzy, zaangazowanego dobrego dziatania az do zupeinego ich unices-
twienia — przy braku mitosci, o tyle strofa Il wyraza petnie trwania mitosci —
nawet przy ustaniu charyzmatéw. W strofie Ill, cztonie B zastuguje na uwage wy-
liczenie charyzmatow tylko poznawczych. Paraielizm #aczny cztonu B stuzy wyli-
czeniu po kolei charyzmatow poznawczych. Paraielizm antytetyczny relacji cztonu
A—B przeciwstawia ich przemijalno$¢ nieprzerwanemu trwaniu mitosci. Inne prze-
ktady nie zachowujg rytmicznosci i repetycji oryginatu dostownie:

Mitos¢ nigdy nie ustaje, Mitos$¢ nigdy nie ustaje,

mimo ze proroctwa sie skoncza, chociaz proroctwa sie skorcza,
, cho¢ zniknie dar jezykow, cho¢ zniknie dar jezykow,

i cho¢ wiedzy zabraknie. cho¢ przeminie wiedza.

Ks. K. Romaniuk (Biblia tysigclecia). Ks. E. Dabrowski (KUL—Pallottinum).

Czton C. 13,9-10
ek pSpooe yap yiv(bcjicopev bo czes¢ tylko poznajemy,
Kai ek p$poue 7tpo<pr|TEAopev i czes¢ tylko przenikniemy pro
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roctwem
i gdy przyjdzie to, co doskonate
zniknie czeSciowe.

Oxav 8e, eEBi] to Tskciov,
to ek pSpoue; Kaiapyri&fioeTai.

Analiza literacka. Trzykrotna anafora wyrazenia ek pcépoue. Wystepuje silna
antyteza miedzy to texeiov ato ek pSpouc, tj. miedzy tym, co doskonate i peine,
a tym, co czesciowe. Rymy: yivcooKopsv — rcpo<priTEi>0gEV, wspotrzednosé dwu
pierwszych zrytmizowanych zdan, anafora ek pépoue, wyrazajg tacznie kategorycz-
nos¢ i dobitno$¢ wyznania Apostota, ktéry przemawia w | 0s. 1 mn. Przettumaczylis-
my ek ps$pooe przez ,cze$¢”, cho¢ dostownie znaczy ,czeSciowo, po czesci”,
ale postuzyt jako argument przektad w stowniku Bauera: ,,Stiickwerk” (przy Karapy-
£(0 2R). CzeSciowosc¢, a przez to utomnos$é ludzkiego poznania zostaty wyeksponowa-
ne tutaj za pomocg wszelkich srodkéw wyrazu:

Czton D. 1311
OTE ijpr|V Vi|7tlOg,
Ekakouv (be vTjTtiOC,
£(ppOVOUV (be VU OOce,
skoyi”opriv che vf|7tioe-
OTE 5e ysyova avf|p,
Kaiijpyr|[Ka m toC vr|7riou.

gdym byt dziecieciem,
mowitem jak dziecie,

myslatem jak dziecie,
rozumowatem jak dziecie,

gdy statem sie mezem,
poniechatem tego, co dzieciece.

Analiza literacka. Uktad o tej samej ilosci cztonéw wyrazowych (isokola): 3x4.
Rym ekakouy — e(pp6vouv. Trzykrotnie wystepuje na poczatku wyrazu augment
e, ktory jako asonans jest figurg retoryczng o znamieniu muzycznym: Ekakom
E(ppévouv, ¢Xoyiijopnv. Epifora, czyli repetycja koricowa — tu czterokrotna —
wybija stowo yrjnioe (dziecie); w potaczeniu z tée trzykrotna. Po raz pigty wystapi
wyraz vi]Tiiou na kofAcu catego tego miejsca z obnizong tonacjg muzyczng té6 tou
yriTuou. Dzieki tej pieciokrotnej repetycji stowa yijTuoe antyteza vni,rtioc — dvijp
nabiera tym wiekszej sity. Cata struktura cztonu D, wysoce poetycka, wyjaskrawia
odmienno$¢ zachowania dziecka i meza dojrzatego. Podkre$la to anafora antytetycz-
na 6te — ote. W tym nadmiernym wybijaniu stowa v()7uoe mozna by sie dopatrywac
ostrzezenia ze strony Apostota przed przedtuzaniem stanu dzieciectwa psychicznego
ponad kategorie wieku fizycznego. Inne przektady polskie usitujg rowniez rytmizo-
wacé to miejsce:

Gdy bytem dziecieciem,
mowitem jak dziecie,

czutem jak dziecie,

myslatem jak dziecig.

Kiedy za$ statem sie mezem,

wyzbylem sie z tego, co dzieciece.
Ks. K. Romaniuk (Biblia Tysigclecia)

Gdy bytem dziecieciem,

mowitem jak dziecie,

rozumiatem jak dziecie,

myslatem jak dziecie.

Lecz gdym stat sie mezem,
wyzbylem sie tego, co dzieciece.
Ks. E. Dagbrowski (KUL — Pallottinum)
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Czton Cx
pXEjro(iEV yap apxi Si’ éabrcxpoo ev aiviypaxx,
xbxe 8c 7ipbal)7tov Ttpdg npbdacoTtov
apxi yivéoKco ck pépoug, tote 6e eTtiyvcb(ropai
KaOcbg Kai éjteyvcdo9r|v.

Teraz widzimy jak w odbiciu zwierciadta, posrednio,
potem twarza w tw'arz,

teraz czesciowo poznaje, potem rozpoznam w pekni,
jak juz zostatem poznany.

Analiza literacka. Tu nawraca Apostot do watku C, tj. do watku poznania.
Na pierwszym miejscu antyteza miedzy tym, co teraz a tym, co potem (miedzy
apxi i totc), przeciwstawia poznanie posrednie — przez odbicie w lustrze (5i’ so6-
jirpoi) év aiviypaxi) — poznaniu (oczywiscie Boga) ,,twarzg w twarz”, tzn. poznaniu
bezposredniemu. Druga antyteza przeciwstawia (0 czym juz byta mowa) poznanie
czastkowe poznaniu petnemu: yivcooKco &k pépoug¢ — érciyviDcropai icaitche Kai
giicyvcboariv. Metafora zwierciadta jest czesta u Grekow, a rzadka u Zydéw. Opozycja
zwierciadto — rzeczywisto$¢, z pochodzenia platoiska, weszta do mowy codziennej,
a stad do diatryby stoicko-cynicznej. ’Ev aiviypaxi pofaczone jest z metaforg
zwierciadta i razem z nig oznacza wizje posrednig Boga. Tym problemem zajat sie
i w taki spos6b rozwingt N. Hugedé w dziele pt. La métaphore du miroir dans les Epitres
de Saint Paul aux Corinthiens, Paris, 1957. SzczegOlnie rozdziat 111 zatytutowany
»L’image du miroir dans la littérature hellénistique” jest poswiecony analizie tej
metafory. Przeprowadza tam ciggto$¢ tej metafory od Platona poprzez Epikteta
i Filona, Seneke i Apulejusza az do neoplatonizmu. Wreszcie proponuje dla wyrazenia
cv aiviypaxi znaczenie ,vision indirecte”.

Czton Bi-
vuvi 88 pévci 71IGXIC, EUUC, trwa wiara, nadzieja, mito$é
ayU7iq xu xpia xalixa- -te trzy razem-
A], peiCcov 5¢ xouxcov fj ayang. a z nich najwieksza jest mitosc.

Analiza literacka.Wreszcie zostata przeciwstawiona triadzie darow' ducho-
wych z cztonu B (jezykéw, proroctw, wiedzy) triada fask. W samym za$ epilogu
nastgpito bezwzgledne przyznanie prymatu mitosci. Wyraz pci®ioy w znaczeniu
pSyioroe (Bauer, 1 c. peyae 2 b).

Analiza literacka catej Ill strofy: W ten sposob Il strofa hymnu do
mitosci uzyskata postac¢ inwersji (odwrdcenia) zstepujacej:

ABCDCIi B, Al

Cztony A—A\ wystepujg w uktadzie chiazmu, wyraz ij dyartr) rozpoczyna wiec
strofe 111 i zamyka.
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A f| aydnri obositoie tdijttei

A2 |ifiCrov 8¢ toutcov f| aydjtiv

Strofa Il przedstawia problem najwazniejszy sposrod dotychczas prezentowanych
w hymnie. Mianowicie metafizyczne dziatanie mitosci. Tylko dzieki jej nieustaja-
cemu posrednictwu uzyskaé mozemy po zyciu doczesnym petne poznanie Boga,
ktore nie bedzie juz ani czeSciowe, ani dzieciece, ani posrednie, jakby odbite w zwier-
ciadle, co wszystko przystuguje naszej wizji Boga w czasie pobytu na ziemi. Uktad
strofy preferuje antytezy w oparciu o silne, natarczywe repetcje albo jednego z czto-
néw antytezy (ék pépouc, (b¢ vijiuog) albo obydwu czitonéw antytezy (apn —
tots). Strofa prezentuje przy tym réznorodnos$¢ repetycji: anafore (na poczatku
zdania) i epifore (rzadszg forme repetycji, na koricu zdania: vfrciog). Chiazm sprzyja
wyeksponowaniu na plan pierwszy wyrazu ij aydrcri (mito$€). Strofa ma znamie
wyznania ze wzgledu na | osobe wypowiedzi, z wyjatkiem samego zakoriczenia
silnie zobiektywizowanego jako kategoryczne ogélne twierdzenie: ,,a z nich najwiek-
sza jest mitos¢”.

WNIOSKI OSTATECZNE )
Z ANALIZY LITERACKIEJ HYMNU DO MILOSCI

Budowa, sktadajaca sie z trzech strof, nasuwa z kolei pytanie, jaka jest relacja tych
trzech strof miedzy sobg? Oto pierwsza ma charakter kategorycznego zapewnienia
0 bezuzytecznosci wszelkich charyzmatéw bez udziatlu mitosci. Druga przedstawia
juz dziatanie samej mitosci zaré6wno demobilizujagce aktywnos$¢ zta w cztowieku
(dgzacego poprzez uczucia negatywne do ostabienia ludzkiej wspolnoty), jak mobili-
zujagce aktywno$¢ dobra w cztowieku poprzez zacie$nianie wspdlnoty miedzy ludzmi.
W strofie trzeciej i ostatniej wystepuje mitos$¢ jako jedyny posrednik miedzy cztowie-
kiem a Bogiem, umozliwiajagcy cztowiekowi po okresie ziemskiego zycia uzyskanie
ostatecznego celu, tj. petnego poznania Boga. Zatem budowa hymnu wykazuje
myslowg gradacje.

We wszystkich uktadach zdaniowych wystepuje surowy paralelizm, i to syntetycz-
ny: tgczny i przeciwstawny. Apostot przeciwstawia pewne postawy sobie nawzajem,
a potem lub przedtem fgczy je w krétsze lub diuzsze tancuchy. Silna rytmicznosé
przejawia sie albo w czestych izokolach, tj. wrownej ilosci wyrazéw lub sylab pow-
tarzanych kilkakrotnie, albo w rymach retorycznych zw. homoioteleuta, co nadaje
catej budowie znamie wyraznej muzycznosci. Sita wielkiej Zzarliwosci, uroczysty
nastroj, tesknota za Bogiem, nadajg wypowiedzi znamie poematu lirycznego, spo-
tegowane przez atmosfere osobistego wyznania w I os. 1 p. i mn.

Srodki wyrazu stuza dobitnosci i jasnosci mys$lowej manifestu Apostota. Chiazm
wiec tworzy ramy dla najwazniejszych wyrazow, szczegblnie dla wyrazu f| ayU7tr,
hyperbole i repetycje wszelkiego rodzaju wzmacniajg site antytez, rym retoryczny
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funkcjonuje takze jako akcent logiczny. Maksymalizm wewnetrzny $w. Pawia prze-
jawia sie tez w cigglym uzywaniu zespolu semantycznego Jtfie, naaa, nav
(wszystek).

WSsrdd charyzmatéw za najwazniejsze uwaza charyzmaty poznawcze, a za naj-
wyzszy cel dla cztowieka jako istoty — dazenie do poznania Boga. Aspekt wiec
gnozeologiczny g6ruje nad liryzmem hymnu, czynigc mito$¢ w koncepcji Apostota
przede wszystkim narzedziem poznania Boga. Nie jest ona dla Apostota uczuciem,
ale sitg, ktéra swym dziataniem powoduje eliminacje ze wspotzycia miedzy ludzmi
zbych dyspozycyj natury cztowieka, ich wyciszenie, natomiast powoduje mobilizacje
i uaktywnienie dyspozycyj budujacych wspotzycie ludzi na fundamencie dobra.
Te site, wedtug Apostota, moze cztowiek potegowacé w sobie bez zadnego ogranicze-
nia. Jest to sita organizujgca zycie cztowieka w kierunku poznania prawdy, i to rados-
nego poznania prawdy: auy/capsi O6e xfj dXr|S£ig. Dziatanie tej sity obejmuje
calg spoteczno$é ludzka i wspolnote miedzyludzky. Jezykowym znakiem pojmowa-
nia przez Apostota mitosci jako sity jest opis jej wykgcznie przez dziatanie, tj. jezykowo
przez czasowniki. Hymn nie wprowadza ani jednego przymiotnika do opisu
mitosci. Bo nawet zawarte w przektadach polskich takie zdania: ,mito$¢ jest cier-
pliwa, zyczliwa (lub taskawa) jest mitos¢”, pozornie tylko okre$lajg mitos¢. De
facto paicpo9upsi i xppgteuetgi sg czasownikami. Wedtug ks. L. R. Stachowiaka
XpriaTEuexcu oznacza czynng postawe Swiadczenia dobra, aspekt pasywny tegoz
samego pojecia zawiera czasownik paKpoSopsi (podaje za komentarzem ks. E. Dgb-
rowskiego do 13,2). Bo mitos¢ jako sita przejawia sie tylko poprzez dziatanie,
tj. jako czyn, jako sySpyEia. Nie jest ona wartoscig stabilna, ale przystuguje jej
najwyzszy dynamizm, na jaki tylko potrafi sie zdoby¢ dusza cztowieka. W tym sensie
mozna by zaryzykowaé hipoteze pewnego (moze posredniego) wptywu metafizyki
Arystotelesa i jego koncepcji energetycznej. Mitos¢ wedle sw. Pawta, o tyle istnieje,
o ile dziata. Ks. E. Dabrowski ze wzgledu na mistyczny charakter poematu o mitosci
robi w swym komentarzu do pierwszego Listu do Koryntian aluzje do mistycznych
partii z Uczty Platona (wyd. Pallottinum, str. 253, o stowie dyd7ir| i cpcog). Byé
moze istnieje i tu jaki$ zwigzek. Natomiast pordwnanie naszej wizji Boga do obrazu
odbitego w zwierciadle jest wyraznym nawigzaniem do Platona, aczkolwiek nie
musi to by¢ nawigzanie bezposrednie; moze przez diatrybe, ktéra wchioneta owoce
rézne irozbiezne wielu szkét filozoficznych?

Niniejszy artykut, cho¢ wyodrebnit i postawit na planie pierwszym aspekt stylis-
tyczny w badaniu epistolografii $w. Pawta, jednak od czasu do czasu musiat wyjsé
poza niego, gdyz Srodki wyrazu stanowig przede wszystkim nie ozdobe dzieta, lecz
akcent logiczny sygnalizujacy strukture myslowg utworu. Analiza stylistyczna roz-
dziatu X111 pierwszego Listu do Koryntian zostata oparta w pewnej mierze na arty-
kule Nilsa W. Lunda z Chicago (w ,Journal of Biblical Literature”, 1931, vol. 50)
pt. The literary structure of Paul's hymn to Love". Schemat podziatu na trzy strofy,
a szczegolnie na cztony wewnatrz kazdej czesci, jest przejety z tego artykutu. Lund
dostrzega wyjatkowg symetrycznos$¢, eufonie muzyczna, eksponuje antyteze i chiazm,
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paralelizm w ogéle. Natomiast nie traktuje, co zrozumiate ze wzgledu na czas jego
wypowiedzi, srodkéw wyrazu artystycznego w sposob funkcjonalny, tzn. w relacji
do intencji autora jako nadawcy. Ogdlnie biorgc trzeba postawié teze, ze styl sw.
Pawia w hymnie do mitoSci wykazuje znamiona stylu azjanskiego, znakomicie za-
stosowanego do wzniostej tresci.

Warto jeszcze stoéw kilka poswiecic¢ stosunkowi stylu $w. Pawta do stylu i motywow
fabularnych diatryby. Od czaséw badan Rudolfa Bultmanna w tym zakresie
(por. Der Stil der paulinischen Predigt und die kynisch-stoische Diatribe, Gottingen
1910) ciagle problem wraca jako nierozwigzany. Tu mozna zauwazy¢ tylko, ze ukiad
zdan parataktyczny (tj. wspotrzedny), znamienny dla stylu azjanskiego, jest rowniez
charakterystyczny dla diatryby. Fikcyjne pytania i odpowiedzi, czyli dialog wewnetrz-
ny autora, styl luznej wypowiedzi w | osobie oraz tgczenie pogladéw réznych szkét
filozoficznych, znamionujace diatrybe, wystepuja u $w. Pawla. Oczywiscie wszystkie
rozwazania, zamieszczone w niniejszym artykule, maja charakter wylgcznie przykia-
dowy i nie roszczg sobie pretensji do rozwigzywania jakiegokolwiek problemu,
sygnalizujg jedynie mozliwo$¢ badan w tym zakresie. Whnioski ostateczne z tego
artykutu zostang zredagowane w postaci odpowiedzi na trzy pytania:

1. Czy paralelizm Pawlowy jest pochodzenia hebrajskiego czy greckiego?
Oczywiscie $w. Pawet odziedziczyt po literaturze hebrajskiej réwniez paralelizm
jako Srodek wyrazu, stosowany w niej na wielka skale, wiasciwy przy tym wyobrazni
hebrajskiej, ale rodzaj paralelizmu $w. Pawla, tak Scisle arytmetyczny (isokola),
tak silnie zrytmizowany w ciggi zdaniowe i sylabiczne, tak czesto rymowany (ho-
moiteleuta), tak precyzyjnie symetryczny, tak abstrakcyjny jako narzedzie akcentu
logicznego, polgczony z catym aparatem repetycji, szczegblnie fonetycznych jako
aliteracja, a nawet asonans (ekakom, ¢(ppévouv, ¢X,oyiedprlvw 1 Kor. 13,11), z anty-
tezg prefiksow wyrazowych w stylu figur gorgianskich (o> yaipEi — cnjYyaipci,
1 Kor 13,6), prawdopodobnie zostat zaczerpniety nie tyle z literatury hebrajskiej, ile
W znaczniejszym stopniu z greckiej, przede wszystkim ze stylu azjarnskiego, spadko-
biercy w prostej linii gorgianizmu. Zresztg z obydwu skarbcow hebrajskiego i grec-
kiego mogt czerpac inspiracje stylistyczng, co czynito tendencje do paralelizmu jesz-
cze intensywniejsza.

2. Czy paralelizm Pawtowy wykazuje ceche funkcjonalnosci? Przede wszystkim
zauwazy¢ nalezy, iz wystepuje on u $w. Pawta tylko od czasu do czasu, ale, jak usito-
wano wykaza¢ to w niniejszym artykule, zawsze bardzo celowo, jako Scisle zamie-
rzony, jako przede wszystkim znak akcentu logicznego, dobitnosci myslowej, lub
jako S$rodek podniesienia stylu do emfazy i wzniostosci, w zadnym za$ wypadku
jako narzedzie ornamentacji, o ktérg w og6le nie dba $w. Pawet. Jego wymowa ma
znamie stylu przekonywajacego, a nie epidejktycznego, tj. okolicznosciowo ozdobne-
go. Dlatego analiza paralelizmu w listach $w. Pawla mogtaby okazac sie¢ niebaga-
telng wskazéwka dla badan doktrynalnych. Ciekawe, co opatruje $w. Pawet ak-
centem logicznym?
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3. Czy nalezy usitowac przektadac Listy sw. Pawta w typowych dla niego figurach
retorycznych, uwzgledniajagc przede wszystkim antyteze i repetycje? Jak najbar-
dziej, jesli sie przyjmie hipoteze, ze figury retoryczne sa u $w. Pawta nie ornamentacja,
ale anonsem mysli szczegdblnie dla Apostota waznej. W ten spos6b przektad uzyska
znamie rzetelnej autentycznosci. Jedna tylko figura retoryczna jest bardzo trudna,
prawie niemozliwa do przeniesienia na jezyk polski, tj. rym retoryczny. We wspot-
czesnej polszczyznie rym w ogdle ulega zarzuceniu, tymczasem w retoryce azjanskiej
bytjedng z naczelnych figur.

STYLISTIC PARALLELISM IN THE LETTERS OF ST. PAUL OF TARSUS AS A CON-
TINUATION OF ANCIENT RHETORIC

Summary

Beginning with an analysis of the Asian style called Cnkoi; "Aoictvoi; Asiatica ciictio, the autor
deduces its characteristic traits from the so called Gorgian figures Topyieta axh\pata, elaborated
by the first founder of Greek prose, Gorgias of Leontinoi. Those Gorgian figures, clearly continued
in the Asian style are as follows: isocola, ie. equal syllabic — or even sentence — elements ; rhetoric
rhythm or so called homoioteleuton, all types of repetition (the anaphora at the beginning of a sen-
tence, the epiphora at the end of a sentence), witty play on words especially the oxymoron, i.e. a witty
absurdity, strong antithetism. All these are indications of stylistic parallelism. They are accompanied
by figures which give the prose the sonorousness (concinnitas) such as alliteration, i.e. the beginning
of several consecutive words with the same consonant, assonance, i.e. the beginning of several
consecutive words with a vowel; onomatopoeia (imitation of the sounds of nature). Alliteration
and assonance serve not only to give melodiousness to the statements, but also give them a logical
accent. The author asks the following three questions as to the stylistic parallelism to be found
in the letters of St. Paul:

1. Whether the parallelism is Hebrew or Greek?
2. Regardless of its origin, what does it express, i.e. what is its function ?
3. Should it be retained in translations ?

In Paul’s parallelism the author perceives the trend of the Asian style based on Gorgian figures.
The author classes the parallelism in St. Paul’s Letters as being of four kinds : connective, antithetic,
synthetic and chain — like. Examples 2 Tym 2, 1-2 contains a rhetoric rhyme to emphasise the
order (poo, ¢vSovapou, spofi, ttapdOou) connective parallelism; Ro 12, 21. —a play on words
consisting in using different imperatives of the same verb (Praes. pass, vikco ; Praes. act. vixa) antithe-
tic parallelism; 1 Cor. 3, 8-9 — the repetition of the word ISiov (twice); Oeoo (3 times), asynde-
ton, i.e. sentences without a conjunction, a consequent agricultural metaphor, a connective paralle-
lism ; 1 Cor. 1, 22-25 synthetic parallelism ; in some parts antithetic (Jews and Hellens contra Chris-
tians) —then connective parallelism again (the called, i.e. Christians as well as the Greeks
and Hellens) rhetoric rhymes (aixooaiv, jjitouaiv, auxol<; 8e rot? KLptoi? ’louSaiou;) for
a mental accent, repetition (0eo&); Gal. 3, 20 — synthetic parallelism: antithetic in three parallel
sentences (Jew - Greek, slave — free man, man — woman), connective again together expressing,
the communion of all in Christ; rhetoric rhyme — si<; (upstc, cl?) an anaphora (ouk evi), the
first three sentences are isocola 5 elements each; Ro. 6, 22 contains a synthetic parallelism: first
mutually antithetic participles with a rhetoric rhyme (6?,eu9epco3svxe5... 8ouX(o3evte<;) 'then
a connective sequence; 2 Cor, 6, 4, 10 - oxymoron expressed in antitheses; rhetoric rhymes make
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the logical accent more acute (xaipovTeg, ttXotmGovTeg;, exovtec;, KatExoviEC); Ro 13, 11-12
antithetic parallelism of short parallel sentences expressed in symmetric isocola (3 words each or, 6),
rhetoric rhyme (ontoScope3a évSuoépESa) for the logical accent; 2 Cor. 4; 7-9 synthetic paral-
lelism of groups of participles internally antithetic, with a constant rhetoric rhyme (-pEvot), re-
petition (&XX’ ouk); 1 Cor. 9, 19 contains the figure polyptoton (i. e. the use of the same word each
time in another case) (ek mrvxcov, Ttctcri); Rom. 5, 3-5 chain —lika parallelism combined with
polyptoton; 1 Cor. 7, 27 — antithetic parallelism, questions and answers in the style of the diatribe;
the parataxis (coordination of clauses) with asyndethon and with rhetoric rhyme (6éSeocu, LéLuctcu),
repetition (pi] tqiEi), in the whole fraze sentence ca and syllabic isocola, polyptoton (yuvaiKi,
yuvaikOg, yuvafica); 4,Flp 11-13 — strong contrasting parallelism within the sentences; inter-
sentence — connective; syllabic isocola; repetition (irai, olSa); polyptoton. All these figures to-
gether express the maximalism of the good will and dynamism of the Apostle. On the base of
these examples the author considers synthetic parallelism as most, characteristic of St. Paul's mental
attitude, which is to draw out the common truth from all divergences. The author then analyses
in detail the structure of the hymn to love, 1 Cor 13, dividing it into three strophes. The author gives
the first the title: The worthlessness of spiritual gifts without love, and divides it into 3 elements:
A —B—C, doubled in Ai —B, —Ct. Each of the former is positive (A —B—C) and makes mention
of a kind of charismus; each of the latter (A; B. Ce¢) is negative and expresses the worthlessness
of the charismus without love. The author calls the attention of the reader to the unusual melodious-
ness and tunefulness of this strophe, full of beautiful homoioteleuts (-wv, -cov, -w, -wv, -tov). In
the mutual relation of the elements the author perceives the gradation figure which brings into
relief the increasing strength of the charismata : the gift of languages, the gift of extatic, knowledge,
the gift of bénéficient and involved action. The antithetic parallelism within each pair of elements:
A —Ai, B-B], C—Cj. Alltogether connective parallelism expresses each time the analogy of the
situation. The author gives the second strophe (13,4 - 13, 7) the title. The action of love. Elements:
A B A, Theelement A represents the action of love in the affirmative form. The element B re-
presents connective parallelism which expresses (with the help of coordinate clauses only) negative,
interhuman relations renounced by love. A1l represents the all - embracing action of love in the
positive as well as in the cathegoric form: four little coordinate asyndethic clauses consisting of
equal elements (two words in each), an anaphora (4 times) niivxa, connective parallelism. The
triade A—B—Aj has a highly dynamic character, because there are verbs used in it instead of at-
tributes. The author gives the third strophe (13, 8 — 13) the title: Fullness of the duration of love
and the fullness of knowledge through love, —and the construction. A-B -C D -Cp~Bi A],
The element A affirms the uninterrupted duration of love, the element B the transitoriness of charis-
mata. They are therefore an antithetic parallelism. The element B contains a triple anaphora elte
an epiphora KaTapyr|3rlCTOVT<xi,-ETCU word —isocola 4, 4, 3, 3. In element C the Apostle exposes
the incompleteness and imperfection of human knowledge by a triple anaphora éic pr.poug, an anti-
thesis to teLeiouv —td ék pspotx; a rhetoric rhyme yivwaKopev — jtpoipriTE uopEV. The element
D emphasises the dissimilarity in behaviour of a husband and a child in an antithetic form. Means
of expression : isocola each of 3 word — elements 4 times, rhyme ihiikouv — eippovouv, augment
three times as an assonance, an epiphora vqitto¢ 4 times, an antithesis avrjp  viinog. an anaphora
6te —ote. In the element Ci comes a return to the theme of cognition with the help of a repeted
antithesis apTi — tots, the antithesis of indirect knowledge (ev uivlypaTi) to full knowledge
(fcaSwg; Kai érceyvwaSriv), the metaphora of the mirror presents the opposition between the
reflection in a mirror (bt’ECTOtiTpou) and reality. The element Bi presents the antithesis between
the triade of spiritual gifts from element B (languages, prophecies, knowledge) and the triad of
graces (faith, hope, love). The epilogue Ai links to element A with the help of a chiasmus. The word
t) ayattn becomes the frame, the most important mental element, the first and last element, i.e. the
element beginning and closing this strophe and the whole hymn as well. The analysis of the whole
hymn was based to some extent on the article by Nils Lund from Chicago in the ..Journal of Biblical
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Littérature”, 1931, vol. 50, entitled The Literary Structure of Paul's Hymn to Love. However, the
author takes into consideration the functionalism of the rhetoric figures and the qualification of
the style. In answer to the 3 questions put at the beginning, the author states :

1. The kind of parallelism of St. Paul (the most interesting mental type — synthetic parallelism)
almost arythmical (isocola), strongly rhymed, exactly symétrie, phonetically sonorous, (alliterations,
assonances), seems to be of Greek origin and a characteristic feature of the Asian style.

2. It is the expression of a logical accent and not an ornament.

3. It should be retained in translations whenever possible.



