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STARANIA IGNACEGO PRADZYNSKIEGO
O ROZWOJ OSWIATY W WOJISKU
PRZED POWSTANIEM LISTOPADOWYM

W tworczosci pisarskiej Pradzynskiego w okresie przedpowstaniowym
obok pism $cisle wojskowych dotyczacych strategii, taktyki, fortyfikacji,
inzynierii i innych nauk wojskowych, szczeg6lne miejsce zajmuje jego
publicystyka wojskowo-historyczna, polityczna i twdrczos¢ literacka. Jego
niezmordowane usitowania o podniesienie wyksztatcenia oficeréw i roz-
wijanie ruchu naukowego w wojsku rozpoczety sie od pierwszych lat
istnienia Krolestwa Polskiego. A byly to lata niezwykle ciezkie nie tylko
dla wojska polskiego, ale i calego spoteczenstwa. W historycznej chwili,
kiedy ktadziono podwaliny budowy panstwowej i ustawodawczej, w. Ks.
Konstanty mianowany przez cesarza.Aleksandra 16 X1 1815 r. statym
wodzem naczelnym naszego wojska i wyniesiony przez brata ponad Ko-
misje Rzadowa Wojny, ponad caly prawie ustrdj konstytucyjny kraju,
wystgpit ostentacyjnie, z wielka i bezwzgledng zaciektoscig, z nieukry-
wang wprost wrogoscig przeciwko polskiej polityce Aleksandra L Naj-
wczesniej despotyczne rzady Konstantego odczuto wojsko, ktore poczat-
kowo pragnat zupetlnie zrusyfikowa¢. Od poczatku zatem rozpoczat
sie diugi szereg nieporozumien miedzy armig polskg a jej wodzem na-
czelnym wynikajacych w znacznej mierze z uprzedzen i wad charakteru
Konstantego, jego wybuchowosci, despotyzmu, okruciefistwa, zupetnego
nieliczenia sie z honorem i poczuciem godnos$ci wtasnej oficeréw. Wiosng
1816 r. rozpoczely sie masowe samobojstwa zniewazonych lub obawia-
jacych sie zniewagi oficeréw. Wszystko wskazywato na to, ze wddz naczel-
ny dazy Sswiadomie do sprowokowania wojska, a nawet catego kraju, by

1 W. Tokarz, Armia Krolestwa Polskiego (1815—1830), Piotrkéw 1917, s.
43-44; Sz. Askenazy, Ministerium Wielhorskiego 1815—1816, Warszawa 1898,
s. 11; tenze, Dwa stulecia XVIII i XIX. Badania i przyczynki, t. Il, Warszawa
1910, s. 134; J. Bojasinski, Rzady Tymczasowe w Krolestwie Polskim, maj—
grudzien 1815, Warszawa 1902, s. 137-138.
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w ten sposob wytworzy¢ nastréj i warunki uniemozliwiajace istnienie
Kroélestwa 2

Wydarzenia te gteboko wstrzasnety Pradzynskim, ktéry wraz z calg
armig musiat przejs¢ tak dotkliwy proces przystosowania sie do nowego
stanu rzeczy w kraju. Wytworzona wéwczas nowa atmosfera polityczna,
powszechna nadzieja Polakéw na przytaczenie do Kroélestwa pieciu gu-
berni zachodnich przez Aleksandra i na oderwanie przezen Wielkopol-
ski od Prus, a Galicji od Austrii, poczucie zewnetrznego zagrozenia
i zetkniecie sie osobiste przez Pradzynskiego podczas rozpoznania no-
wych granic z drapieznoscig pruska rozbudzaly w nim coraz gtebsza
Swiadomos$¢ narodowaq i dagzenia niepodlegtosciowe. Posiadat on juz wtedy
spore doswiadczenie i pogiebiong wiedze w zakresie sztuki wojennej,
ktorg potem zajmowat sie do konca niemal swego zycia. Okolicznosci po-
wyzsze stwarzaly dla Pradzynskiego jakby konieczno$¢ tworzenia, inspi-
rowaty go, obok zachety wychodzacej od gen. Dagbrowskiego, do pracy
na rzecz odbudowanego na nowo wojska polskiego. Wymownie dowiodt
tego swa dziatalnoscig, zwigzang $cisle z potrzebami narodowymi i bez-
pieczenstwem kraju, zyciem i wyszkoleniem wojska, z wielkimi przed-
siewzieciami, jakie wtedy podejmowano. Przez caly ten okres konty-
nuowat réwniez Pradzynski prace nad uzupetnieniem wiasnego wyksztat-
cenia, przyswajat sobie nie tylko osiagniecia nauki wspotczesnej w dzie-
dzinie wojskowej, ale sam byt takze jednym z jej twoOrcow.

Z licznych czynnosci Pradzynskiego na szczeg6lne podkreslenie za-
stuguja jego wyktady strategii dla oficeréw kwatermistrzostwa i gar-
nizonu warszawskiego. W tym bowiem okresie miodzi oficerowie i kon-
duktorowie kwatermistrzostwa nie otrzymywali zadnego wyksztatcenia
teoretycznego. Powodowany troskg o ich wychowanie wojskowe i podnie-
sienie wiedzy, zwrdcit sie Pradzynski do gen. Haukego z wnioskiem,
azeby pozwolit zorganizowa¢ dla nich kursy zimowe. Zimg 1816 r. kwa-
termistrz generalny zezwolit na ich rozpoczecie 3 Wykiadali na nich ofi-
cerowie sztabowi korpusu rdézne przedmioty wojskowe, m. in. matema-
tyke, fortyfikacje potowg i stalg, taktyke i strategie. Pradzynski wykta-
dat fortyfikacje i strategie dokladajac staran, azeby wyktady jego byty
dobrze przygotowane w oparciu 0 najnowszg literature przedmiotu i zro-
zumiane przez miodziez wojskowg. Wkrétce osiggnat na tym polu impo-
nujace wprost wyniki, zachwycajgc swych stuchaczy Swietnym rozbio-
rem bitew, zwlaszcza polskich i napoleoniskich. W. Chrzanowski wykta-
dat tam matematyke. Kursy owe odbywaly sie codziennie w patacu Pry-

2 Bibl. PAN w Krakowie, rkps 1951, k. 54: Pradzynski do rodzicow, Warsza-
wa 19 kwietnia 1816; Askenazy, tukasinski, t. |, Warszawa 1929, s. 54-55;
Tokarz, Armia, s. 85-90.

8 Biblioteka Jagiellofiska, rkps 949/197, k. 1; Tokarz, Armia, s. 226.
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masowskim od godziny 6 do 8 rano 4. Uczeszczali na nie nie tylko oficerowie
i konduktorowie kwatermistrzostwa, ale takze inni oficerowie garnizonu
warszawskiego i to tak licznie, ze wkrétce w sali zabrakio miejsca. Przy-
ciggaly ich najbardziej wyktady Pradzynskiego o strategii. Powodzenie
kurséw nie znalazto uznania jedynie w oczach wodza naczelnego, ktéry
bardzo niechetnie patrzyt na budzenie sie zycia naukowego w wojsku
wséréd oficeréw. W r. 1818, podobno na rozkaz w. ks. Konstantego, Hauke
przerwat te kursy i pozbawit liczne rzesze oficerow mozliwosci pogte-
biania wiedzy zawodowej 5. Na szczescie jednak dla tego rozbudowanego
pragnienia otwarta zostata w dniu 1 XII 1820 r. wzorowo urzgadzona
Szkota Aplikacyjna, do ktérej mogli wstepowaé po ztozeniu egzamindéw
rowniez kadeci i konduktorowie kwatermistrzostwa. Komendant Szkoty
Aplikacyjnej putkownik Jozef Sowinski, przyszty bohater Woli, rozpo-
czat intensywne starania u gen. Haukego, azeby Pradzyniskiemu powie-
rzy¢ najwazniejsze zajecia, mianowicie wyktady strategii i historii wo-
jen. Pradzynski byt jedynym bodaj kandydatem, ktéry posiadat kwalifi-
kacje potrzebne do wyktadania tych przedmiotéw. Jednakze zabiegi te
nie daty pozytywnego wyniku, poniewaz i w tym wypadku stangt im na
przeszkodzie Konstanty i nie dopuscit Pradzynskiego do stanowiska wy-
ktadowcy w tej najwyzszej szkole wojskowej, jakg woéwczas posiadato
Kroélestwo. A zatem z takich to szczegdlnych przyczyn odpadly w niej
wyktady historii wojen i strategii. Pradzynski prowadzit jeszcze z przer-
wami do r. 1822 wyktady w korpusie kadetow w Kaliszu, gdzie przeby-
wat w zwigzku z pracami demarkacyjnymi. Nastepnie prowadzit je w
sztabie kwatermistrzostwa generalnego w Warszawie6. Tylko kurs stra-
tegii Pradzynskiego krazyt potem w odpisach wsrdd oficeréw. Korzystat
z niego poOzniej znakomity wychowanek szkoty kadetéw kaliskich, spo-
krewniony z Pradzynskim, Ludwik Mierostawski7.

Jednakze niepowodzenie to nie ztamato Pradzynskiego. Jego inicja-
tywa i pracowito$¢ daly wyniki w innych dziedzinach wiedzy i potrzeb
wojska.

Pradzynski doceniat — jak nikt przed nim — sprawe ksztalcenia ofi-
cer6w i rozwijania ruchu naukowego w wojsku. Uwidocznito sie to juz
wczesniej na przykladzie prowadzonych przezen kurséw zimowych dla

4 BJ, rkps 949/197, k. 1, Pragdzynski, Pamietniki, t. I, Krakéw 1909, s. 313;
Tokarz, Armia, s. 226.

5 BJ, rkps 949/197, k. 1; Prgdzynski, Pamietniki, t. I, s. XVIII—XX; To-
karz, Armia, s. 226; B. Olszewicz, Polska kartografia wojskowa, Warszawa
1921, s. XXIX; J. Bugajski, Szkota Aplikacyjna Artylerii i Inzynierii w Kro-
lestwie Polskim, ,,Wojsko Ludowe”, 1959, nr 6, s. 66.

6 BJ, rkps 949/197, k. 1; K. Kotaczkowski, Wspomnienia, t. IlI, Krakéw
1901, s. 3-6; BU KUL, rkps 64, k. 35-41, 42-43, 78; Tokarz, Armia, s. 226, 275.

1 Tokarz, Armia, S. 226, 273.
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oficeréow i konduktorow kwatermistrzostwa. Chciat poprzez wojsko od-
dziatywac¢ na caty nardd, a szczegllnie na jego cze$¢ wyksztatcong. Wie-
dziat, ze w Prusach istniato specjalne czasopismo wojskowe redagowane
przez Scharnhorsta, a po jego $mierci wydawano wtedy ,,Zeitschrift fur
Kunst und Wissenschaft des Krieges”. Podobnie byto w Austrii, gdzie
czasopisma tego typu chetnie czytali oficerowie. Te pozytywne obce
wzory chciat Pradzynski przenies¢ i rozwija¢ u siebie w kraju. Temu
celowi miato stuzy¢ projektowane przez Pradzyriskiego czasopismo histo-
ryczno-wojskowe ,,Bellona” 8 Wydawnictwo to starannie redagowane,
tansze od innych pism, mialo zgodnie ze stowami projektodawcy zapo-
znawac ,,oficeréw polskiego wojska i polska miodziez ze sztukg wojenng”
i najnowsza historig oraz przyczynia¢ sie do rozkwitu literatury wojsko-
wej 9. Mimo ucigzliwych prac demarkaeyjnych, czestego zapadania na
zdrowiu i dtuzszych okresdw leczenia 10, znalazt Pradzynski czas na reali-
zowanie swojego zamiaru. Utatwienia w przekraczaniu granicy w okresie
trwajacej delimitacji umozliwity Pradzyhnskiemu nawigzanie S$cislejszych
kontaktéw z wieloma osobami z W. Ks. Poznanskiego, m. in. z Amilka-
rem Kosifskim, ktory po S$mierci H. Dabrowskiego wywierat pewien
wptyw na miodsze pokolenie wojskowe. W r. 1820 omawiat Pradzynski
z Kosinskim w Targowej Gorce projekt wydawania czasopisma historycz-
no-wojskowego. Znane sg tez nazwiska kilku wspoétpracownikéw, ktérych
Pradzynski chciat pozyska¢, jak J. Bema, K. Kotaczkowskiego, M. Ry-
binskiego, ktorzy gorgco popierali jego inicjatywe. Kosifskiego proszono,
azeby napisat o kampaniach 1807, 1809 i 1812 r.n. Do wspotpracy pozy-
skat Pradzynski jeszcze innych generaldw i oficeré6w z czaséw wojen
napoleonskich i przystgpit do gromadzenia materiatéw. Osobiscie napisat
sporg liczbe artykutdw o tematyce historyczno-wojskowej, zyciorysow
wybitniejszych wodzéw polskich i obcych oraz przettumaczyt z jezyka
francuskiego wspomnienia Ks. J6zefa Poniatowskiego z wojny 1792 r.12
Po tych starannych przygotowaniach, gdy byly juz zgromadzone odpo-
wiednie materiaty i umoéwiony zespo6t redakcyjny, zwrdcit sie Pradzynski
za posrednictwem gen. Haukego do w. ks. Konstantego z prosbg o pozwo-
lenie na wydawanie ,,Bellony”. Konstanty, wrogo nastawiony do wszel-
kiego zycia umystowego w wojsku, udaremnit zamiar i stanowczo zaka-
zal wydawania proponowanego czasopisma. Pradzynski podkresla, ze za-

8 BJ, rkps 949/197, k. 1; Pradzynski, Pamietniki, t. I, s. 318; Tokarz,
Armia, s. 282.

9 BJ, rkps 949/197, k. 1; Prgdzynski, Pamietniki, t. I, s. XIX.

10 Bibl. PAN w Krakowie, rkps 1951, k. 60.

N A Skatkowski, Fragmenty (Zyciorysy zastuzonych Polakéw wieku
XVIIl i XIX). Poznan, 1928, s. 66.

19 BU KUL, rkps 55, k. 1-226; rkps 65, k. 72-83; BJ, rkps 949/197, k. 1
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kaz ten byt catkowicie podobny do wcze$niejszego zarzadzenia, zabrania-
jacego gen. Mrozinskiemu przyjecia cztonkostwa Towarzystwa Przyja-
ciot Nauk13d Ale to niepowodzenie nie zatamato jeszcze Pradzynskiego.
Postanowit szuka¢ poparcia u Haukego i pobudzi¢ go do bardziej zde-
cydowanych staran u w. ksiecia w tej sprawie. Nie pomogly wyjasnienia,
ze miodzi oficerowie opuszczajgcy szkoty wojskowe, nie wynosza stamtad
zadnego wyksztatcenia historycznego. Hauke, postuszne narzedzie w. ksie-
cia, odpowiadat, ze z wydawnictwem nalezy zaczeka¢ do czasu, kiedy zo-
stanie napisana historia zgodna z politycznym systemem i zyczeniem
rzaduld W 1829 r., po z gbra trzyletnim pobycie w wiezieniu, Pradzyn-
ski otrzymat od Waleriana Krasifiskiego zaproszenie do wspoipracy przy
redagowaniu artykutéw wojskowych do przygotowywanej przez niego
encyklopedii. | te prace, podobnie jak poprzednig, traktowat Pradzynski
bardzo powaznie, majgc nadzieje, ze przyczyni sie ona do upowszechnie-
nia wiedzy wojskowej. Mdgt w tej mierze korzysta¢ z artykutéw prze-
znaczonych do ,,Bellony”. Wybuch powstania przerwat prace nad owag
encyklopedig 1S

O wysitku Pradzynskiego w zakreSie podniesienia o$wiaty w wojsku
i popularyzacji historii najszerzej pojetej, Swiadczg najlepiej napisane
przezeh prace i zgromadzone materiaty. W klasyfikacji rzeczowej mozna
wsérod nich wyodrebni¢ nastepujace grupy. Pod wzgledem iloSciowym
wyroznia sie zesp6t prac poswieconych sprawom historyczno-wojskowym,
ludom egzotycznym, obszarom geograficznym i miejscowosciom znanym
z wydarzen wojennych itp. Sa to: ,,Berezyna”, ,,Zakon niemiecki”, ,,Fuen-
girola”, ,Wandea”, ,Anziko”, ,Mameluki”, , Rozmaitosci. Wiadomo$¢
biograficzna o Jerzym Czernym?”, ,,Nagroda”, ,, Triumf”, ,Paludamentum”,
»Znaki, Choragwie, Sztandary, Insygnia”, ,,Wieniec” i ,,Wystuzenie —
Emerytura”. Z tymi fgczy sie nieco podobna grupa prac o wybitnych
wodzach polskich i obcych, mianowicie: ,,Ksigze J6zef Poniatowski”, ,,Su-
worow” i jedynie rozpoczeta praca pt. ,,Kosciuszko, Poniatowski, Dgbrow-
ski”. Zagadnien taktyczno-operacyjnych dotycza: ,Atak”, ,Bitwa”,
»Front”, ,,Dziatania wojenne. Strategia”. Inna grupa prac poswiecona jest
poszczeg6lnym rodzajom broni, uzbrojeniu i umocnieniom. Mozna do niej
zaliczy¢ tytuty: ,,Konnica, Jazda, Kawaleria”, ,Kirri-Rakum”, ,,Pilum”,
»Bron”, ,,O blokhauzach”. Nadto stownik terminéw wojskowych, ,,Indeks
rzeczowy” i wyciagi z dziet obcych sporzadzone przez Pradzynskiego w
jezyku francuskim. Wreszcie materiaty, ttumaczenia i wypisy tego rodza-
ju, jak: ,,Wojskowos¢ u Turkow z Jominiego”, ,,Obozowanie u starozyt-

13 BJ, rkps 949/197, k. 1; Prgdzynski, Pamietniki, t. I, s. XIX, 318.
4 BJ, rkps 949/197, k. 1; Pradzynski, Pamietniki, t. I, s. 318-319.
15 BJ, rkps 949/197, k. 2.
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nych”, ,,Wyjatki z Pamietnikéw Gradzkiego”, ,,Wspomnienia z 1792 r. ksie-
cia Jozefa Poniatowskiego” 16 Poza wymienionymi na szczeg6lng uwage
zastugujg prace Pradzynskiego poswiecone historiil7 i polityce 18

Prawie wszystkie wspomniane prace nie sg datowane. Pisane sg w
wiekszos$ci rekag Pradzynskiego lub jego zony Emilii. Posiadajg takze rozng
objetos¢. Niektdre sg tylko rozpoczete, inne licza jedng strone, a jeszcze
inne nawet kilkadziesigt stron rekopisu. Przypuszcza¢ nalezy, iz te 0 matej
objetosci przeznaczone byty do Encyklopedii, obszerniejsze za$ do ,,Bello-
ny”. Wszystkie pisane sg zywo, ze znawstwem, umitowaniem przedmiotu
i duzg kulturg historyczng. Przebija z nich gieboka wiedza fachowa Pra-
dzynskiego, mito$¢ do kraju i wojska polskiego, jego zapat i che¢ czynu
oraz trzezwe spojrzenie na naszg przesztos¢ wojskowg. W druku ukazato
sie dotychczas osiem z wymienionych prac. Opublikowat je W. topaein-
ski w czasopismach wojskowych 10

By zdac sobie sprawe z wartosci naukowej i historycznej owych prac
oraz odpowiedzie¢ na pytanie, czy mogty one mie¢ wptyw na podniesie-
nie wiedzy oficeréw, miodziezy i catego spoteczenstwa, nalezy dla przy-
ktadu zapozna¢ sie z niektorymi przynajmniej pracami dotyczacymi za-
gadnien historycznych.

Problematyce historycznej poswiecit Pradzynski dwie samoistne prace:
pierwsza w jezyku niemieckim jest polemika z nieznanym z nazwiska
niemieckim publicysta w obronie Legionéw i narodu polskiego20; druga
to obszerna praca pt. Uioagi nad upadkiem, Polski2l Obie pisane sg reka
Pradzynskiego, ale nie sg datowane. Jednakze z treSci wynika, iz pierwsza
z nich powstata w poczatkach istnienia Krdlestwa, druga za$ juz po
r. 1820, a przed uwiezieniem Pradzynskiego w 1826 r. W tekscie powo-
tuje sie autor na pruskie ustawy uwilaszczeniowe z ,,1819 i pbézniejsze”.

W pismie polemicznym Pradzynski najpierw zaprotestowat przeciwko
okresleniu Legionéw przez publicyste niemieckiego jako ,,poszukiwaczy
przygdd” i szeroko uzasadniat, ze do ltalii zaprowadzita Polakéw bezprzy-
ktadna w historii szlachetna mito$¢ ojczyzny, pragnienie zemsty na mo-

18 BUKUL, rkps 55, k. 1-219, 280-283;rkps 65, k.72-83.

17 BUKUL, rkps 65, k. 62-65 ,Ein Wortiiber die Polen besonders die Le-
gionen”; rkps 55, k. 228-279 ,,Uwagi nad upadkiem Polski”.

18 BU KUL, rkps 55, k. 107-108 ,Polityka”, k. 150-153 ,Pokoj”.

19 Oto one: Atak, ,Bellona” 1918, z. 1; Bitwa, ,Bellona” 1918, z. 2-3; Front,
,Bellona” 1918, z. 9; Ksiaze Jbézef Poniatowski, ,Bellona” 1918, z. 10; Suwarow,
,Bellona” 1921, z. 4; Niemiecki Zakon, ,Wiarus” 1919, z. 28; Fuengirola, ,Wiarus”
1919, z. 30; Berezyna, ,Wiarus” 1920, z. 1. Cztery z tych prac, mianowicie: Ksigze
Jézef Poniatowski, Fuengirola, Niemiecki Zakon i Berezyna wyszty w osobnej od-
bitce jako t. XIV—XV Biblioteczki Legionisty, Warszawa 1920.

2'  BUKUL, rkps 65, k. 62-65.

97  BUKUL, rkps 55, k. 228-279.
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carstwach zaborczych i nadzieja odbudowy Polski. Dalej opisuje Pra-
dzynski dzieje Legiondéw, ich walki, zdobytg stawe i zastugi dla narodu
polskiego, po czym stwierdza, ze ,historia Legionow jest w tym okresie
przejsciowym historig Polski i ze tgczy ona starg egzystencje z nowym
zmartwychwstaniem” 22 Drugim problemem poruszonym w tej polemice
jest uczyniony Polakom przez publicyste niemieckiego zarzut niewdziecz-
nosci wobec rzadu pruskiego, ktérej wyrazem byt r. 1806. Pradzynski od-
powiada na to, ze ,,ogromne dobrodziejstwa”, ktore jakoby rzad pruski
wyswiadczyt Polakom, mozna poréwna¢ z tymi, jakie np. wysSwiadcza
rabus uliczny przechodniowi, ktorego obrabowal, ciezko poranit a wresz-
cie na droge ofiaruje kilka fenigbw. Wprost przeciwnie, pisze Pradzynski,
Polacy zastuguja na uznanie, ze przez wzglad na interes osobisty i dobro
publiczne nie dali sie wypaczy¢. Wdzieczno$¢ jest uczuciem wiasciwym
nawet z politycznego punktu widzenia i nie jest ona obca narodowi pol-
skiemu. Okazali jg Polacy wobec Napoleona i pozostali mu wierni nawet
w nieszcze$ciu az do ostatniej chwili. Na wdziecznos$¢ i wiernos¢ narodu
moze takze liczy¢ monarcha Aleksander I. Pradzynski konczy pytaniem
pod adresem publicysty niemieckiego, dlaczego Polacy majg zalowac
tych czynoéw, ktérych dokonali za czaséw Napoleona? | odpowiada, ze
tych czynow nigdy zatowac nie bedg 23

Druga z wymienionych powyzej prac historycznych stanowi obszerne
studium polityczne o przyczynach stabosci i upadku Polski oraz o nowych
drogach wiodacych ku jej odrodzeniu. Byta to zarazem praca odpowiada-
jaca aktualnemu zapotrzebowaniu rozwijajacych sie zwigzkéw tajnych.
W tym bowiem okresie Pradzynski byt obok tukasinskiego jednym z ich
wspohtworcow i cztonkéw. Rozprawa poza wstepem, w ktéorym Pradzyn-
ski na podstawie teorii Monteskiusza usituje wyjasni¢ przyczyny upadku
Rzymu i innych panstw, dotyczy trzech gtéwnych przyczyn, jakie zio-
zyty sie na upadek Polski, sg nimi: 1) wadliwy ustr6j i brak dobrych
ustaw; 2) brak statego systemu politycznego i zorganizowanej dyplomacji
i wreszcie 3) btedy wojskowe, zajmujgce najwiecej miejsca w rozprawie.

W odniesieniu do pierwszego z wymienionych zagadnien wysuwa
Pradzynski na czoto brak ciggtosci panowania jednej narodowej dynastii
i zaprowadzenie zgubnej wolnej elekcji. Ta za$ z kolei rozprzegta poli-
tyke skarbowa i wojskowg oraz wprowadzita intrygi i wptywy obce. Na-
stepnie Pradzynski uwypukla brak dobrych ustaw skarbowych i woj-
skowych— takich, jakie majg np. Prusy — ustaw bedgcych narzedziem
do zbudowania silnego panstwa. Natomiast bardzo wysoko ocenia on
Konstytucje 3-maja. Jest ona w jego oczach przykiadem madrosci poli-

2 BU KUL, rkps 65, k. 62-63.
2B Tamze, k. 64-65..
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tycznej, jest jedyng w dziejach rewolucjg, w ktérej nie ma gwattu i prze-
mocy oraz jedynym w dziejach przykiadem, gdzie uprzywilejowana klasa
zrzeka sie dobrowolnie czesci swych praw na korzy$¢ krola i chlopéw
pozbawionych wszelkiej opieki rzadu. A chociaz chiopi, pisze Pradzynski,
nie mogli 'od razu zrozumie¢, co im na przysztos¢ dawata konstytucja, to
jednak — przynajmniej w pewnym zakresie — znakomicie przyczynili
sie do obrony kraju. Polemizujgc z tezg autoréw obcych i polskich, jako-
by poddanstwo chtopéw byto gtéwng przyczyng upadku Polski, Pradzyn-
ski wskazuje na przyktad Rosji, gdzie najciezsze poddanstwo nie prze-
szkodzito panstwu w osiggnieciu potegi i politycznego znaczenia. Przy-
czyne nedzy chiopow polskich upatruje on w diugim procesie upadania
panstwa, w ktérym szlachta ,,nie czujgc nad sobg praw” wraz ze swym
upadkiem ,,coraz bardziej obcigzata jarzmo” nad chtopem 2i.

Przechodzac z kolei do drugiego z wyodrebnionych zagadnien Pra-
dzynski wysuwa na czoto brak statej polskiej mysli politycznej i dyplo-
matycznej. Polska nie miata wybitnych mezow stanu, ktérzy umieliby
wycigga¢ korzysci ze zwyciestw wojskowych albo ukiadéw. Nastepnie
szczeg6towo analizuje polityke kolejnych wiadcéw od Bolestawa Krzywo-
ustego az do rozbioréw i upadku panstwa. Za najwiekszego z krélow
uwaza Pradzynski Stefana Batorego, ktéry nie tylko zdobyt Inflanty i za-
tozyt Akademie w Wilnie, ale nadto potrafit utrzymac szlachte w karbach
porzadku i poszanowania dla praw i doprowadzi¢ wojskowos$¢ do najwyz-
szego stopnia rozwoju. Przeciwienstwem tego wielkiego kréla byt Zyg-
munt 1ll, ktory zaprzepascit najlepsze okazje do ugruntowania potegi
Polski, jakie stwarzaty: wojna trzydziestoletnia, rozprzezenie w Rosji
i bezpotomna $mierc¢ ksiecia pruskiego. Pradzynski potepia wyprawy na
Moskwe nazywajgc je ,czczymi gonitwami”. Zamiast tego nalezato
woéwczas wcieli¢ Prusy do Polski, przenies¢ ze wzgledéw politycznych,
handlowych i wojskowych stolice panstwa do Krélewca oraz zbudowac
duze obwarowane miasto nad Morzem Czarnym miedzy uj$ciem Dniepru
i Dniestru, ktére podniostoby znaczenie Ukrainy i zwigzatoby ja silniej
z resztg kraju. W analizie polityki zaborcow w odniesieniu do Polski pod-
kresla Pradzynski charakterystyczne jej cechy, np. stato$¢ polityki caratu
rosyjskiego ,,zawsze chytrej, podstepnej i zaborczej” oraz pruskiej, prze-
wrotnej, ktérej dewizg jest ptaszczenie sie przed silniejszym a napadanie
na stabszego 5.

Woreszcie trzecie z wyodrebnionych zagadnien dotyczy spraw wojsko-
wych. ,,Polska nigdy nie prowadzita wojny niesprawiedliwej”, pisze Pra-
dzynski. Jego rozbior poszczeg6lnych kampanii, zwilaszcza wojny 1792,

2» BU KUL, rkps 55, k. 230-237.
2i Tamze, k. 238-252.
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odznacza sie duzg znajomoscig przedmiotu, przedstawiony jest bardzo
sugestywnie i bardziej szczegétowo niz w pdzniejszej pracy pt. ,,Czterej
ostatni wodzowie polscy przed sadem historii” napisanej po r. 1846.
Jednakze pamigta¢ nalezy o tym, iz Pradzynski stosuje juz kryteria oceny
zaczerpniete z wojen i strategii napoleonskiej, w r. 1792 jeszcze nie-
znane %

Omoéwione powyzej, wybrane przyktadowo prace dowodzg niezbicie, ze
ten rodzaj twdrczosci Pradzynskiego, mogt faktycznie wptyngé na pod-
nieniesie wyksztatcenia i wiedzy ws$rdd wojska i spoteczenstwa, gdyby
wiadze 6wczesne pozwolity na ich publikacje. Co wiecej, jego prace po-
siadajg nie tylko znaczenie historyczne, ale nie utracity one wartosci do
dnia dzisiejszego.

IGNATIUS PRADZYNSKFS ENDEAVOURS TO DEVELOP EDUCATION
IN THE ARMY BEFORE THE NOVEMBER INSURRECTION

Summary

The article concerns the important problem in the life and literary output
of Pradzynski, that is his endeavouring to improve the education of officers and
to develop scientific activity in the army. First of all the author explains that
Pradzynski began his efforts in this field already in the first years of the existen-
ce of the Polish Kingdom. He faced from the very beginning great difficul-
ties in this matter, caused by the attitude of the contemporary commander in
chief, the Grand Duke Constantin, Emperor Alexander’s | brother. Pradzynski,
who was closely connected with general J. H. Dabrowski, lectured for several
years on strategy to officers of the General Quartermaster Department of the
Warsaw garrison and the Military School in Kalisz. The lectures were, however,
discontinued by the order pf Constantin, who was unfavourably disposed towards
the rousing of interest in scholarly matters in officers of the army. Because of
his ill will, the efforts of col. Joseph Sowinski, commanding officer of the School
of Tactics, to entrust Pradzynski with the most important work, that is the lectures
on strategy and the history of wars, failed. The author shows, that this failure
did not break Pradzynski’s spirit; he undertook the publication of a historical,
military paper ”Bellona”, by which he wanted to increase the knowledge of the
officers and infli?ence the whole nation. However, this initiative, as the later coo-
peration of Pradzynski in the editing of the Military Encyclopedia, was also un-
successful because of Constantin. The author emphasizes that Pradzynski’s efforts
to raise the standard of education in the army and to popularize history in its
widest sense are best proved by the works he wrote, and the material he gathe-
red; the author then shows, on the basis of selected works referring to historical
problems, that this whole field of Pradzynski’s publications has not lost its value
even in our times.

2% BU KUL, rkps 55, k. 252-278; St. Herbst, Powstanie kosSciuszkowskie a
przetom sztuki wojennej u schytku XVIII w., odbitka z ,Biuletynu Wojskowej
Akademii Politycznej” Seria Historyczna I, nr 2, kwiecien—czerwiec 1958, s. 4.



