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TLO PRZEWLEKLEGO ZATARGU

Ksiestwo Warszawskiego, terytorialny rdzen dawnej Polski, nie stano-
wito w dorzeczu Warty, Wisty, Narwi i Bugu obszaru gospodarczo samo-
wystarczalnego. Francusko-pruska umowa podpisana w Elblggu 13 X
1807 r. zapewniata mu komunikacje z Saksonig, warowata swobodny
tranzyt ziemioptodéw z okregu rolniczego nad Wistg przez znajdujacy
sie wéwczas w posiadaniu pruskim Slask, w zamian za import towaréw
przemystowych z powstajacego wéwczas saskiego osrodka przemystu ka-
pitalistycznego (art. 12). Poreczata réwniez wolny sptaw statkow Odra,
Sprewg, Kanatem Fryderyka Wilhelma — ,wielkiego elektora”, oraz
Notecig 1-

Kraj' rolniczy, zdany na import niezbednych wyrobdéw, byt uzaleznio-
ny w duzej mierze od kontaktow handlowych z sasiadujgcym z nim od
potnocy i zachodu, na najdtuzszej linii granicznej, Krolestwem Pruskim.
W imporcie Ksiestwa Warszawskiego Prusy zajmowaty czotowe miejsce
(55,7%)2 Zamkniety wskutek blokady kontynentalnej sptaw Wistg zboza
i drzewa zastgpi¢ mial wywo6z bydta rogatego, koni, nierogacizny, pro-
duktéw zwierzecych itp., poczatkowo gidwnie do zniszczonych wojng
1806/7 r. Prus Wschodnich, stanowigcy ogétem 74,6% eksportu Ksie-
stwa 3 Ustanowienie wolnej komunikacji handlowej nie przeszkadzato
wiadzom Ksiestwa we wprowadzeniu, za wzorem pruskim, cta tranzy-
towego rozporzadzeniem z 15 1V 1807 r.4 Wprowadzono takze kaucje, aby

1 Recueil des traités et conventions concernant laPologne... Wyd. d’Ange-
berg (L. Chodzko i E. H, Noailles), Paris 1862, s. 495-498.

2 H. Grossman, Struktura spoteczna i gospodarcza Ks.Warszawskiego na
podstawie spisu ludnoéci 1808, 1810, W arszawa 1925, s. 72.

3 Z czego 23,4% przypadato na Slask. Cz. Strzeszewski, Kryzys rolniczy
na ziemiach Ks. Warszawskiego i Krdélestwa Kongresowego 1807-1830, Lublin 1934,
s. 8. Grossman, dz. cyt, s. 71

4 Grossman, dz. cyt, s. 70-71.
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utrudni¢ uchylanie sie od cta importowego przez deklarowanie towarow
przeznaczonych na sprzedaz w Ksiestwie jako tranzytowych5 Powodo-
walo to ostre protesty rzadu pruskiego, ktory bronit réwniez tych kup-
cow, ktérzy przewozili towary bez kontroli i bezptatnie. Deklarujac ex
post przesytki jako dyplomatyczne, ze strony pruskiej domagano sie nie-
kiedy zwrotu natozonego cta ®

Pruski charge d’affaires w Dreznie, Lautier, uwazat nawet, ze prze-
liczanie transportow soli, przewozonych Wislg, sprzeciwia sie¢ art. 23 kon-
wencji elblgskiej 7. Ale minister skarbu Tadeusz Matuszewicz wyjasnit,
iz stosownie do instrukcji rzadowej z 23V 111810 r. na Wisle, Kanale
Bydgoskim i Noteci ,,kaucji sie nie pobiera, tylko oblicza beczki soli,
azeby pruscy szyprowie nie rozprzedawali po drodze soli”, ktérej sprze-
daz stanowita w Ksiestwie Warszawskim monopol panstwowy. Przelicze-
nie byto konieczne, gdyz pruskie listy przewozowe nie podawaty ilosci
beczek. Powotywanie sie na uktad elblaski bylo natomiast niecelowe, sko-
ro nie doszto do zawarcia wymienionej w tymze art. 23 — umowy spe-
cjalnej miedzy Prusami i Saksonig. Zresztg Prusacy sami nakiadali optaty
na polskie transporty soli idace przez Prusy do magazynéw nadniemen-
skich i mimo obietnic nie zwracali nieprawnie pobranych cet§,

WZAJEMNE WIERZYTELNOSCI

Gtowng przyczyng ostrych i przewleklych sporéw miedzy Ksiestwem
i Prusami byty wierzytelnosci pruskie, obcigzajgce dtuznikéw polskich.
Napoleon artykutami 4. i 25. traktatu tylzyckiego z 9VII 1807 r. z Pru-
sami zastrzegt sobie prawa do publicznych wierzytelnosci pruskich, cia-
zacych na polskich hipotekach9. Tymczasem strona pruska negowata
charakter panstwowy wierzyciela. Argumentacja ta wykorzystywata spe-
cyficzny charakter struktury feudalnej monarchii Hohenzollernéw, za-
czynajgcej dopiero wkracza¢ na droge kapitalistycznych przeobrazen ustro-
jowych. W zwigzku z tym silnie wystepowata ingerencja wladzy pan-
stwowej w czynnosci takich instytucji specjalnych, jak np. Bank Berlin-
ski, ktéry wprawdzie by} towarzystwem akcyjnym, ale jego jedynym

5 Rada Stanu do Fryderyka Augusta, 21X 1808, Archiwum Gidwne AktDaw-
nych w Warszawie, (AGAD), Rada St. Ks. W., 320, f. 151.

8 Berlinska Komisja Bezposrednia do Rady Stanu, 18 VI 1808 r., tamze, f. 159;
Nota Buchholza do Rady St., 2111 1810 r., AGAD, R. St. Ks. W., 318, f. 40; Gen.
Hebdowski do Rady Min., 28 11l 1810 r., tamze, f. 43.

7 Nota Lautiera, 18 1X1811, AGAD, Rada Min. Ks. W.310, f. 30.

8 Rada Min. do' F. Augusta, 29X11811 r., tamze, f. 54;inne zatargi: J.W 11-
laume, Polsko-pruskie stosunki finansowo-gospodarcze 1807—1813, ,,Roczniki His-
toryczne”, XIX (1952) 129 n.

9 Recueil des traites de la France, wyd. J. de Clercq, t. Il, Paris 1864, s. 220.
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akcjonariuszem byt rzad pruski. Podobnie Instytut Morski stanowit za-
razem departament kolegium (tj. ministerstwa) finanséw 10. Politycy prus-
cy dowodzili jednak, ze pozyczki pochodzgce z funduszéw prywatnych,
udzielane przez Bank Berlinski, stanowig kapitat prywatny, ktory wed-
tug art. 25 traktatu tylzyckiego nie podlegat zajeciu. Natomiast wystepu-
jaca w roli superarbitra strona francuska uwazata, ze Bank dziata jako
posrednik samodzielnie, stosownie wiec do praw wojennych jego aktywa
przechodzg na zwyciezce.

Dla zakoriczenia sprawy Napoleon art. 3. konwencji paryskiej z 81X
1808 r. rozstrzygnal, iz ,,wierzytelnosci, ktére JKM krol pruski miat na
osobach Ks. Warszawskiego, sg zgodnie z brzmieniem traktatu tylzyckie-
go odstapione bez zastrzezen”. Mimo ratyfikacji umowy paryskiej przez
Fryderyka Wilhelma IlIl, wiadze pruskie nie stosowaty jej w praktyce.
Na to wplynely zalozenia polityczne, ktére sie uksztattowaly tuz po
wprowadzeniu w zycie traktatu tylzyckiego. Wtedy organem wiadzy na-
czelnej, dziatajgcej podczas okupacji francuskiej w imieniu i z ramienia
krola, przebywajacego niemal do korica r. 1809 w Krdélewcu, byta berlin-
ska Komisja Bezposrednia n. Poniewaz wzdragata sie przed splatg zada-
nych poczatkowo 154 milionéw frankéw kontrybucji wojennej, dlatego in-
tendent generalny wielkiej armii, Daru, przejat administracje dochodéw
skarbu pruskiego. Wowczas na posiedzeniu Komisji Bezposredniej 5X
1807 r. radca stanu Teodor von Schon stwierdzit, ze Prusy posiadaja
wprawdzie dos¢ funduszéw na sptacenie kontrybucji, ale dogodniejszym
wyjsciem bytoby ofiarowanie Napoleonowi wierzytelnosci pruskich, ob-
cigzajacych sumg 16 milionéw talaréw dobra ziemskie. Te wierzytelnosci
przejat zresztg Napoleon art. 25. traktatu tylzyckiego. Schén liczyt na to,
ze sie uda nastepnie skitoni¢ cesarza do darowania Prusom reszty kontry-
bucji. W tradycyjnej historiografii niemieckiej przyjat sie raczej poglad,
iz dopiero konwencjg bajoriskg wydarto Prusom owe wierzytelnoscil2

W istocie umowg z 10V 1808 r. Napoleon odstgpit krolowi saskiemu

10 Do podwdjnego charakteru instytutéw, H. F. K. Stein, Sur Ihistorique de
la convention de Bayonne, 14111815, Freiherr v. Stein. Briefwechsel, Denkschriften
und Aufzeichnungen, wyd. E. Botzenhart, t. 1l1l, Berlin [1932], s. 140 n. Cze$ciowa
analogia w ambiwalencji ustrojowej Ks. Warszawskiego u B. Le$nodorskiego, (Ele-
menty feudalne i burzuazyjne w ustroju i prawie Ks. Warszawskiego, ,,Czasopismo
Prawno-Historyczne”, 111 (1951) 308 n.).

N Immediatkommission, ze $redniowiecznej lac. immédiate, w jez. franc, immé-
diatement tzn. bezposrednio podlegajgca wiadcy; Dr. Petri’s Handbuch der Fremd-
worter..., opra¢. Dr. E. Sam ostz Ed. XIIl, Dresden, s. 421.

2 P. Hassel, Geschichte der preussischen Politik 1807—1815, T. | (1807—
1808), Leipzig 1881, s. 22 n, 70; wypowiedz pruskiego posta gen. Krusemarcka,
Just do Senffta, Paryz, 21V 1810 r., Sachsisches Landeshauptarchiv (SL) w Drez-
nie, Geh. Cabinet. loc. 2757 (VI a), f. 349.
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i ksieciu warszawskiemu Fryderykowi Augustowi wierzytelnosci pruskie,
okreslone dowolnie na suma 43 476 220 frankéw, w zamian za 24 miliony
frankow, platnych piecioprocentowymi bonami w trzech ratach: w r.
1809, 1810 i 1811 13 Wedtug obliczen kasztelana Stanistawa Jabtonowskie-
go przeprowadzonych w Berlinie, w lipcu 1808 r. w wykazach naleznosci
zadtuzenie nie przekraczato 41 907 301 frankéw. Na podstawie jednak do-
wodow warszawskich minister Lubienski wraz z sumami watpliwymi do-
liczyt sie 29 969 030 fr.14 ,,Dobrodziejstwo bajonskie”, doraznie ratujace
dtuznikéw przed bankructwem, stawiato Ksiestwo Warszawskie przed nie-
bezpieczenstwem utraty krajowego kapitatu obiegowego.

Rzad pruski, oficjalnie nie powiadomiony o konwencji bajonskiej
twierdzit, ze traktatem tylzyckim Fryderyk Wilhelm zrzekt sie wierzy-
telnosci publicznych, prywatne za$ pozostawaty w mocy. Préby przymu-
sowego S$ciggniecia dilugow w Ksiestwie jesienig 1808 r. wywotaty note
protestacyjng ministra von der Goltza. Z powotaniem sie na traktat tyl-
zycki grozit egzekucjg obywatelom dwukrajowym (sujets mixtes), prze-
bywajgcym w Prusach, jesli sptacaliby sumy bajonskie w kasach pol-
skich 15 Nie uznajac konwencji bajonskiej, witadze pruskie zatrzymaty
tytuty prawne wierzytelnosci i przystgpity do sekwestru majatkow oraz
karania wiezieniem niewyptacalnych dtuznikéw. Na wstrzymanie doku-
mentéw dtuzniczych Fryderyk August dekretem z 13X11 1808 r. odpo-
wiedziat ich uniewaznieniem. Z kolei dekretem z 611809 r. objat sek-
westrem naleznosci bajonskie w Ksiestwie. Strona pruska od surowych
grozb wobec dtuznikéw instytutéw pruskich przeszta, reskryptem dwor-
skim z 2911810 r., do zezwolenia poddanym dwukrajowym na korzysta-
nie z dochodu swych majatkow, znajdujgcych sie pod witadaniem Hohen-
zollernéw 16. Z tonu zarzadzenia wnioskowano, ze w Berlinie nie tracono

13 Umowa bajonska, 10V 1808 r., AGAD, R. St. Ks. W. 327a, f. 8; Recueil,

Clercq, dz. cyt, t. I, s. 250; S. Z6ttowski, Finanzen des Herzogtums War-
schau, t. Il, Ppznan 1892, s. 16 n; M. Handelsman, Konwencja bajoniska, [W:]
Pod znakiem Napoleona, Studia historyczne, ser. Il, Warszawa [1913], s. 3 n., 33-62;

Strzeszewski, dz. cyt, s. 140 n; T. Mencel, Feliks Lubiefski, minister spra-
wiedliwos$ci Ks. Warszawskiego (1758—1848), Warszawa 1952, s. 79-86; tenze, Su-
my bajonskie, ,Roczniki Historyczne”, X1X (1952) 133-165.

14 Dekret 1VII 1808 r.,, AGAD, R. St. Ks. W. 327a, f. 60; Ustawodawstwo Ks.
Warszawskiego. Akty normatywne witadzy najwyzszej, red. W. Sobocinski, opra¢.
W. Bartel, J. Kosim, W. Rostocki, T. I, 1807—1808, Warszawa 1964, s. 120 n., dekr.
z 13X11 1808 r., tamze, s. 167 n.; Protokoty Rady Stanu Ks. Warszawskiego, wyd.
B. Pawtowski i T. Mencel, t. I, cz. 2, Torun 1962, s. 18-20, 34, t. Il, cz. 1, Torun
1965, s. 19; Handelsman, dz. cyt, s. 60 n.

15 Goltz do Rady Stanu, Krélewiec, 24 X1 1808 r., AGAD, R. St. Ks. W., 316,
f. 80; Instrukcje i depesze rezydentéw francuskich w Warszawie 1807—1813, wyd.
M. Handelsman, t. I, Krakéw 1914, s. 31; Z6ttowski, dz. cyt, t I, s. 27, 105.

16 Stein, Briefwechsel, t. Ill, S. 283; Mémoires du comte de Senfft, Leipzig
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nadziei na odzyskanie bytych wierzytelnosci pruskich. Nacisk na dtuzni-
kéw oraz okazane im wzgledy zmierzaty do odbudowy kredytu publicz-
nego za granicg, w nadziei uzyskania potrzebnych na zbrojenie pozyczek.
Rownoczesnie chodzito o wzmocnienie w Prusach kredytu dla Banku
Berlinskiego odzyskaniem chociazby czesci utraconych wierzytelnosci.

Z tych wzgledow wszczete w kwietniu 1810 r. przez Buchholza, posta
pruskiego w Dreznie, rokowania z rzadem saskim miaty na celu uwol-
nienie spod rygoréw sum instytutéow pruskich i funduszéw o0s6b prywat-
nych. Z uzyskanych kapitatéw obiecywano wyptacié¢ Ksiestwu Warszaw-
skiemu 10 milionéw frankéw oraz natychmiast zwrdéci¢ depozyty sgadowe
z Krolewca. ,,Wszystkie te depozyty skltadane byty badz w gotowych
pienigdzach, badz w klejnotach i innych rzeczach wyrobionych z srebra
i ztota” 17. Ich warto$¢, réznie szacowrana, wedtug ztozonego we wrzesniu
1808 r. Radzie Stanu sprawozdania komisarzy Macieja Rembowskiego
i Zenona Mioduskiego, przedstawiata sie nastepujgco: ,,Ogbélna suma ode-
branych depozytéw w dokumentach, rzeczach i matej czesci gotowizny —
51 655 640 zt gr 13 1/2”. Oprocz tego sporo precjozéw, sreber nie taksowa-
nych, kart, planéw i kaucji loteryjnych dla obszaru Ks. Warszawskiego.
»Zatrzymano w Krélewcu w gotowych pienigdzach zt 372 034 gr 6 1/2”
oraz ,,zt 3098 577 gr 22 1/2 w papierach publicznych pruskich” 18

Przy rewindykacji archiwow witadze pruskie zalecity ograniczy¢ ilos¢
przedmiotdw zwroconych i nie ujawnia¢ zatrzymanych. Prawdopodobnie
tym pilniej stosowaty te praktyke, gdy chodzito o znaczne sumy i kosz-
townosci. Posiadajac szczeg6towe wykazy obiektéw spornych, strona prus-
ka rozmaicie okreslata ich wartos¢ w zaleznosci od celu ubocznego, ktéry
przySwiecat jej kazdorazowym sytuacjom. Latem 1810 r. podjete w Drez-

nie rokowania przez Jdézefa Zerboniego di Sposetti — bytego radce ka-
meralnego, witasciciela Wieruszowa i Opatowa, w r. 1815 nadprezydenta
prowincji poznanskiej — zapowiadaly polubowne zakoriczenie sprawy-

Za uznanie Banku Berlinskiego za instytucje prywatng Zerboni propo-
nowat Ksiestwu wykup wierzytelnosci pruskich za 6 miliondw talarow.
Napoleon, ktéry przez dwa lata nie' interweniowat w zatarg o sumy ba-

1863, s. 129-131. Strzesze wski, dz. cyt, s. 144. Dekr. 61 1809 r., Ustawodawstwo,’
t. 1l (1809—1810), 1964, s. 4 n.; Protokoty Rady Stanu, t. Il, cz. 1, s. 60.

W Protokoty Rady Stanu, t. I, cz. I, 1960, s. 344; Mioduski i Rembowski w
potowie marca 1808 r. w sktadzie depozytdw w Krélewcu zastali ,wszystkie skrzy-
nie z pieniadzmi, kosztowno$ciami etc. rozpieczetowane i otworzone”, co Prusacy
ttumaczyli checig przekonania sie ,czyli wszystko znajduje sie w skrzyniach”. Po-
wodem byt brak gotéwki; J. Willaume, Rewindykacja archiwaliéw i depozytéw
z Prus 1807—1812”, odb. z ,Przeglagdu Zachodniego”, nr 9/10, 1954, s. 12.

18 Protokoty Rady Stanu, t. I, cz. 2, s. 109, 92; J. Willaume, Misja berlinska
J. K. Szaniawskiego w 180718 r., ,,Annales UMCS”, sec. F, vol. VII, 1952, (1955),
s. 216-220, 243.
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jonskie, teraz stanowczo odradzat wchodzenie w ukiady z dworem ber-
linskim, ktéry ,,uwaza zawsze za nie istniejagce to, co podpisat [..], jego
postepowanie jest ciggle jednakie: zta wola i zastrzezenia mys$lowe”. Osta-
tecznie zamierzano ograniczy¢ porozumienie z Prusami raczej do spraw
wtornych, nie tykajgc wszystkich wierzytelnoscila

Konwencjg drezdenskag z 10 I1X 1810 r. rzad pruski zobowigzat sie do
zwrotu sum depozytowych, ktorych wysokos¢, jak czytamy w art. 1. tej
umowy, komisarze obu stron ocenili w Krdlewcu, w sierpniu 1808, na
575 660 dukatow 10 gr. Sprawe depozytéw mieli bezzwilocznie zatatwié
komisarze wydelegowani do Warszawy. Uzgodniono zwrd6ci¢ depozyty w
postaci pierwotnej, tzn. w monecie brzeczacej, lub papierach nie zdewa-
luowanych z procentami zalegtymi. Réwniez Ksiestwo Warszawskie miato
zaspokoi¢ stuszne roszczenia poddanych pruskich. Rzad pruski zobowigzy-
wal sie do wydania wraz z dokumentacjg kaucji kasjerow, oficjalistow,
dzierzawcéw i sedziéw. Miat zwrdéci¢ depozyty pupilarne z dokumentacja,
obrécone na place urzednikow: w Plocku 4000 dukatéw, w Przasnyszu
304 duk. 18 gr, w Poznaniu 4500 duk. Miano tez sprawdzi¢ zadania zwro-
tu, wysuwane przez kasy trybunatow okregowych: w Ptocku 6 000 duk., w
Miawie 742 duk. 18 gr, i Lipnie, gdzie dopiero obliczano wysokos¢ zwro-
tu. Uzyskano obietnice wydania oryginatéw rosyjsko-pruskich traktatow
rozgraniczeniowych, planéw twierdz w teczycy i Czestochowie, wyka-
z0w depozytow Biatostockiego, czesciowo wigczonego do Rosji, dokumen-
tow dobr narodowych Serejéw i Wielony, plandéw regulacji rzek w by-
tych Prusach Nowowschodnich, wreszcie aktéw i kwitow, wystawionych
obywatelom Ksiestwa Warszawskiego za dostawy wojskom rosyjskim w
latach 1805 i 1806/7. Ustalono na trzy miesigce czas dopetnienia wzajem-
nych zobowigzan, liczac od chwili ratyfikacji umowy- Obie strony zobo-
wigzaly sie do zniesienia sekwestru na kapitaty i dobra prywatne. Uzna-
no prawa bytych urzednikéw pruskich do odszkodowania za czynnosci
petnione przed opuszczeniem terytorium Ks. Warszawskiego, o ile pre-
tensje stwierdzono dokumentami. Zobowigzano sie do wymiany ratyfika-
cji tej umowy w Dreznie najdalej w ciggu pietnastu dni2.

18 Champagny do Bourgoinga, 26 X 1810 r., Archives du Ministére des Affaires
Etrangéres w Paryzu, Saxe, Corr. polit., 79, f. 416; Correspondance de Napoléon
I~er, t. XXI, Paris 1867, s. 201, 231; Instrukcje i depesze, t. I, s. 134-136, 222 i t. Il,
s. 648-652; Wybickiego Uwagi o konwencji bajonskiej z pocz. r. 1809, Archiwum
Wybickiego, wyd. A. Skatkowski, t. Il, Gdansk 1950, s. 258 n. Por. Hassel, dz.
cyt., s. 555.

20 Konwencja drezdefiska z 101X1810 r., S. L. Geh. Cabinet, loc. 3350; AGAD,
R. Min. Ks. W. 19, f. 3-7, kopia; Por. A. Warschauer, Die preussischen Re-
gistraturen in polnischen Staatsarchiven, ,Verdffentlichungen der Archivverwaltung
bei der k.-d. Generalgouvernement Warschau”, Il (1918), z. 1, s. 59; Willa ume,
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Fryderyk August dekretem z 261X 1810 r. gestem pojednawczym
uchylit wczesniejsze swe rozporzadzenie z 611809 r., nakladajace areszt
na sumy bajonskie w Ksiestwie. Rdwnoczesnie obstawatl przy nienaru-
szalnosci depozytow prywatnych2l Dwér berlinski za$ zgtosit protest
przeciwko nieprzestrzeganiu konwencji drezdenskiej w Ksiestwie, cho-
ciaz sam nie ogtosit jej w Prusach 2 Propozycje wykupu od Banku Ber-
linskiego listow zastawnych przez Ksiestwo Zerboni odiozyl, ttumaczac
sie brakiem petnomocnictw, i z obietnicg sporzadzenia wykazu owych
papieréw wartosciowych opuscit Drezno 23

Po wykryciu w Warszawie, ze kasy pruskie z Bankiem Berlinskim na
czele postugiwaty sie podstawionymi nabywcami prywatnymi, wobec nie-
uzyskania z Berlina oczekiwanych wyjasnien, przy réwnoczesnym wzno-
wieniu przez rzad pruski represji wobec obywateli dwukrajowych, Rada
Ministrow wiosng 1811 r. nakazata sekwestr utajonych kapitatéw ,,prus-
kich”. To skionito witadze pruskie do wznowienia rokowan. W Ksiestwie
zamierzano juz znie$¢ sekwestr z sum zatrzymanych po dostarczeniu do-
wodow przez Bank Berlinski. Z tymi wynikami z koricem grudnia 1811 r.
Zerboni ponownie udat sie do Berlina. Natomiast Fryderyk August, dzia-
tajac w kierunku odprezenia, dekretem z 2 11l 1812 r. zwolnit od aresztu
kapitaly niektérych instytutow pruskich i fundacji publicznych, lokowa-
nych w Ksigstwie 2i. Ale nad Sprewa nie kwapiono sie do podjecia roz-
moéw. Przerwanie rokowan ze strony pruskiej ttumaczy sie czekaniem na
lepsze czasy. Bezimienny rzecznik i historyk Banku Berlinskiego, Mar-
kus Karsten Niebuhr z perspektywy wydarzen lat 1813—1815 uznatl, iz
wprawdzie bank 6w nie dotrzymat zobowigzan wobec swych Kklientow,
uczynit to jednak dla ocalenia panistwa. Podobnie sgdzi tradycyjna histo-
riografia niemiecka, ktora zarzuca wiladzom Ksiestwa, iz dla ratowania
swej ojczyzny zmierzaly do wypeinienia zobowigzan miedzynarodo-
wych 5

Tymczasem w Warszawie w dobrej wierze przystepowano do sporza-

Rewindykacja archiwaliéw, s. 17; Prusy zrzekly sie Serejow traktatem grodzien-
skim z Rzeczgpospolita 251X 1793, Recueil, s. 345; Protokoty Rady Stanu, t. I, cz. 1,
s. 125, 141 i t. I, cz. 2, s. 87.

2l Dekret z 261X 1810 r. powiadamiat sady o brzmieniu art. 19 konwencji

drezdenskiej. Ustawodawstwo Ks. Warszawskiego, t. Il, s. 205 n.
2 Dekret 15X 11810 r., AGAD, R. Min. Ks. W. 19, f. 42.
B Senfft dz.cyt, s. 162; Z6ttowski, dz. cyt, t. 1I, s. 30.

2 Dziennik Praw, t. IV, nr 42

5 [M. K. N. Niebuhr], Die Geschichte der kgl. Bank in Berlin, Berlin 1854,
s. 86;Hassel, dz. cyt., s. 555; Zo6ttowski, dz. cyt, tlIl, s 2ipors3lBer-
linska Komisja Bezposrednia do Poniatowskiego, 1211 1808 r., tuszczewski do Rady
Stanu, 1711 1808 r., Rada Stanu do F. Augusta, 1911 1808 r., AGAD, R. St. Ks. W.
316, f. 62-64. Protokoty Rady Stanu, t. I, cz. 1, s. 158.
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dzenia wykazu zadtuzenia Prus wobec Ksiestwa. Biorac za podstawe
umowe drezdenska, minister Jan tuszczewski opracowat ,raport wzgle-
dem prentensjow Ksiestwa Warszawskiego do rzadu pruskiego” (z 411
1812 r.) dla utatwienia spodziewanych rokowan z Prusami. Opart go na
wynikach ostatnich poszukiwan w archiwach czy tez registraturach urze-
déw, podlegajacych ministerium spraw wewnetrznych.

Ze sprawozdania tuszczewskiego wynika, ze prefekci sporzadzili w
r. 1808 wykazy ,kaucji dzierzawcow dobr koronnych, tudziez bytych
urzednikdw i oficjalistéw pruskich [..] w gotowych pieniadzach [...], papie-
rach i rozmaitych dokumentach rzgdowi zesztemu ztozone”. Zestawienia
zawieraly tez inne przedmioty wywiezione przez Prusakéw w 1806 r.
Doktadniejsze wyliczenia utrudniata nieobecnos¢ wielu oficjalistdbw prus-
kich w Ksiestwie, a wedtug art. 5. umowy drezdenskiej nalezato udowod-
ni¢, ze witasciciel kaucji przebywa w Ksiestwie. Na podstawie posiada-
nych tabel komisarze pruscy ustalili z tego tytutu bezsporng naleznos¢
3920 174 zt w gotdwece, zapisach i obligacjach hipotecznych.

Natomiast z funduszéw i wiasnosci kas miejskich pozostaty do rekla-
macji znaczne sumy: skiadki na porzgdki ogniowe, na zakup miar i wag,
pozostatoSci z oszczednosci etatowych, ze sprzedazy starych budynkéw
i wiasnosci miejskich, ztozone jako depozyty do kas kameralnych i z nimi
wywiezione. Z tego tytutu roszczenia departamentéw warszawskiego,
ptockiego, kaliskiego i bydgoskiego oceniono na 81 357 zt 23 gr. Miano
za$ sprawdzi¢ pretensje z departamentéw poznanskiego i tomzynskiego-

Z funduszu edukacyjnego w kasach kameralnych znajdowaty sie de-
pozyty:

»W departamencie ptockim remanenta kas szkolnych miawskiej, myszynieckiej
i wyszkowskiej, ogétem zip 1565 gr 17. W departamencie bydgoskim [..] ze sktad-
ki na zbudowanie szkoty w mieScie Wabrzeznie [..] zt 1512 [..], précz tego druga
suma edukacyjna zip 5400 w fandbryfach2 do Krélewca uwiezione, i [.] w de-
partamencie poznanskim [..] ztp 4088 gr 77,

wymagajace udowodnienia. Z dochodow szkolnych Poznarnskiego wyzna-
czono reskryptem gabinetowym z 3 czerwca 1796 r. 500 talaréw zasitku
akademiom wr Halle, Frankfurcie n.O. i Krélewcu. Na poczet wptat dzie-
siecioletnich dla akademii krélewieckiej, wraz z przyznang w r. 1806 do-
tacjg roczng 400 talaréw, pretensje wyniosty 302 400 zt. Jak zaznaczono
w referacie ministerialnym, dziato sie to ze szkodg departamentu poznan-
skiego, ktorego wiasnosé stanowity owe fundusze edukacyjne.

2% Z niemieckiego: Pfandbriefe — listy zastawne. J. Willaume, Polsko-prus-
kie stosunki finansowo-gospodarcze (ISO7—1813), ,Roczniki Historyczne”, XIX
(1952) 109 n., 116; J. Wasicki, Ziemie polskie pod zaborem pruskim. Prusy No-
wowschodnie (Neuostpreussen) 1795—1806, Poznan 1963, s. 89.
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Na terenie departamentu bydgoskiego, z dystryktu noteckiego wyzna-
czono z tego funduszu 200 000 talaréw na szkoty w departamentach kwi-
dzynskim i bydgoskim. Ostatni po uktadzie tylzyckim utracit rozleglejsze
powiaty koronowski i kamienski, pozostajac przy chetminskim i micha-
towskim, ktore od r. 1807 nie korzystaty z funduszu edukacyjnego, ktéry
wynosit 1468 tal. rocznie z zalegtymi wptatami. W departamencie biato-
stockim, administrowanym w cze$ci przyznanej Rosji przez pozostawio-
nych oficjalistow pruskich, nie przeprowadzono podziatlu kwoty fundu-
szu o$wiatowego — 130 974 zt.

W dziale ,,depozytéw i funduszéw duchownych” widniaty ,,pretensje
[...] albo remanenta [..] w kasach publicznych pozostate, albo pobozne
sktadki i kolekty tudziez rozmaite sumy kapitalne do depozytdéw ztozo-
ne”. Przez komisarzy pruskich uznano sume 3000 zt dla klasztoru domi-
nikanek w Sochaczewie, dla klasztoru w Wysku, tudziez fundacje szkot
luteranskich w Chetmzy, zboréw w tabiszynie i Uroczynie. W Bydgos-
kiem i tomzynskiem pozostata kwota 188 997 zt do sprawdzenia. Semi-
narium chetminskiemu przystugiwata suma 40508 zi ktdrg regencja
kwidzynska przyznata seminarium w Braniewie. Wreszcie probostwo w
Fiszowie oczekiwato takze na Wyptate dochodéw, zatrzymanych przez
rzad pruski.

Jezeli chodzi o kompetencje kleru, to pozostatemu w Prusach Zachod-
nich opatowi w Koronowie, czy tez benedyktynkom grudzigdzkim, wta-
dze Ksiestwa nie cofnety dotacji mimo zmian zasztych po wojnie 1806/7 r.
Natomiast wiadze pruskie wstrzymaty wyptaty,~a regencja kwidzynska
stale odmawiata prefekturze bydgoskiej aktow do wgladu dla okreslenia
kompetencji pienieznych i drzewnych, ktére duchowni otrzymywali do
r. 1806 w gotéwce lub naturze. Przy nie sprawdzonej, wobec powyzszych
trudnosci, kompetencji kapituty kujawskiej stwierdzono tylko, ze wiadze
pruskie od pieciu lat zalegaly z wyptatg naleznosci rocznych, wynosza-
cych dla:

a) arcybiskupa gnieznienskiego sume zip 8699 gr 16 d[enarow] 1
b) biskupa chetminskiego jako opata pel-

plinskiego 17 366 14
c) kapituty gnieznienskiej 3887 24
d) biskupa kujawskiego 41 277 2%/2
e) klasztor pp. benedyktynek w Chetmnie 1719 11
f) seminarium chetminskiego 767 22
g) szpitala siéstr mitosierdzia w Chetmnie 1296
h) opata ks. ks. cysterséw w Ladzie 3750

Z funduszéw i depozytéw na szpitale wykryto piecioletnia zalegtos¢
Banku Pruskiego we Wroctawiu dla szpitala w Gostyniu — sume wyno-
szgcg 7200 zt rocznie, a w kamerze biatostockiej depozyt 190 zt dla
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szpitala w Punsku. Naleznosci Towarzystwa Ogniowego oceniono na
113 676 zi, z czego 16 639 zt pochodzito z depozytu poznahskiego. Lom-
bard Warszawski reklamowat 123 000 zt. Zasoby kredytowe kas bydgos-
kiej i pilskiej, wywiezione do Prus, intendent francuski Goslin de Stas-
sart obliczyt na 884 430 zt. W dziale funduszu szarwarkowego preten-
sje departamentu plockiego siegaty 44 177 zt. Dochodzity tu ,,wszelkie
obligacje i dokumenta na sumy obywatelom wypozyczone”, oceniane na
662 068 zt. Roszczenia o niestuszne pobranie optaty od przeprowadzki do
innego panstwa, zwanej ius retractus lub ius gabellae, w wysokosci
54 820 zt zgtosita obywatelka dwukrajowa, Matachowska, wiascicielka
wsi Morawnica w Poznanskiem. Wedlug umowy trilateralnej zaborcow
z r. 1797 dwukrajowcom zostawiono okres piecioletni dla wolnej sprze-
dazy majatkoéw, przedtuzony nastepnie do 14 VII 1805 r., sam za$ podatek
od przeprowadzki w Prusach, zniesiony ca 1791 r., wprowadzono w za-
borze pruskim 30X11 1797 r. w wysokosci 10% sumy sprzedaznej albo
mienia wywozonego Zia

Z tytutu kar defraudaeyjnych za niszczenie laséw wywieziono z de-
partamentu ptockiego 29 957 zt 14 gr 9 den., zanim oskarzonym udowod-
niono sgdownie wine. Dlatego wysunieto wniosek o zwrot tej sumy na
réwni z nie objetymi og6lng klasyfikacjg naleznosciami spadkowymi,
pensjami urzednikow pruskich itp- >

Wazng kategorie stanowily ,,nalezytosci za furaze i zywno$¢ wojsku
rosyjskiemu dostarczone, tudziez wszelkie na uzytek i potrzebe jego czy-
nione postugi”. W latach 1805 i 1806/7 précz zywnos$ci i furazu dostar-
czono takze podwody, sztafety, postancéw, opatl, Swiatto itp., co wszystko
w art. 11. konwencji drezdenskiej okreslono nazwg ,$wiadczenia i do-
stawy”. Rowniez za padie w transportach woty i konie, spisane w ak-
tach pruskich, miano pfaci¢ gotowkga, wedtug brzmienia umowy rosyjsko-
-pruskiej, zawartej w Warszawie 8 X1 1805 r., wedtug za$ prusko-rosyjskiej
konwencji grodzienskiej z 22 X 1806 r. dostawy bonifikowano zytem przy-
wozonym okretami rosyjskimi do portéw pruskich, ale za wyzywienie
zotnierzy nalezato ptaci¢ natychmiast po 1 zt 4 gr. Jednak obywatele nie
otrzymali pokwitowan na wszystkie prestacje. NaleznosSci za dostawy w
latach 1805—1807 oceniano na 3282 796 zt 21 1/2 gr. Wediug art. 24.
traktatu tylzyckiego krdél pruski miat pokry¢ ,,obligacje i dtugi wszelkie-
go rodzaju, jakie [..] mogt mieé¢ lub zaciggnac”. Z tego tytutu mieszkan-
com departamentdéw warszawskiego, kaliskiego, bydgoskiego, ptockiego
i ftomzynskiego nalezato sie nadal 8 milionéw zt. Analogiczne $wiadczenia
Poznanskiego wymagaty ukonhczenia obliczen.

200w gsicki, dz. cyt., s. 226 n.
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Z powodu ,,niezaspokojonych [..] kosztéw wojennych, magazynowych
i kwaterunkowych”, przystugujgcych rzemiesinikom za ustugi dla wojska
pruskiego oraz za zaliczki udzielane na ten cel przez kasy miejskie, wdd-
tug danych z Warszawskiego, Kaliskiego, Bydgoskiego i Ptockiego, nale-
zato sie 204 921 zt. Za sukno kupcy, a dostawcy ,,za gotowe ubiory dla
wojska pruskiego” oczekiwali na zaptate 32 532 zt 26 gr. Za statki za-
brane szyprom i innym mieszkaricom departamentu bydgoskiego nie za-
ptacono 28 741 zt 15 gr. Zalegte kompetencje bytych wiascicieli doébr sta-
roscinskich lub duchownych, wedtug nie zakohczonych obliczen wynosity
62 132 zt 5 gr. Reszte nie wyptaconych poboréw, diet i naleznosci za kosz-
ty podrézy bylych urzednikéw pruskich z Bydgoskiego i Kaliskiego sza-
cowano na 66 564 zt 26 gr. Podtug nadestanych kwitow z departamentow
bydgoskiego, kaliskiego, ptockiego i tomzynskiego, pretensje za podwody
siegaty 38 642 zt 1 gr. Nie optacone przez administracje pruska nalez-
nosci pocztowe za sztafety, postancow i ekstrapoczty — 67 928 zt 27 gr.
Woreszcie nie uiszczone opiaty rozmaite dla rzemieslnikéw, koszty proce-
sowe itd., wedlug danych, uzyskanych do lutego 1812 r. wynosity
215 988 zt 22 gr.

Do wykazu nie zaspokojonych naleznosci obywateli powiatu chetmin-
skiego, ktdrzy zaopatrywali armie francuskg w furaz i zywnos$¢, dotaczo-
no znamienne wyjasnienie. Oto

.kamera kwidzyrnska przed zajeciem tego powiatu na rzecz Ksiestwa Warszaw-
skiego [kwity] odebraé¢ i takowe sobie odestaé rozkazata. Podiug raportéw miej-
scowego podprefekta, rzad pruski przy ogélnym z witadzami francuskimi obra-
chunku uzy¢ miat tych bondéw i kwitéw na optacenie czesSci kontrybucji na daw-
niejsze jego prowincje natozonej i te w sumie zip. 720 000 onemi przyjete zostaty”.
Dowo6d stanowity ,Swiadectwa bytego landrata tegoz powiatu, aktualne zebranie
i odestanie tychze bonéw udowadniajacego”.

Podobnie starata sie berlinska Komisja Bezposrednia wydobyé w lu-
tym 1808 r. z kas poznanskiej, kaliskiej i warszawskiej kwity, stwierdza-
jace wydatki na wojska rosyjskie w 1805 i 1806 r. Wypozyczyta nawet
w r. 1809 od trybunatu bydgoskiego, rzekomo do wgladu, kataster wsi
Mozgowa w powiecie michatowskim, potrzebny do ,,uprawomocnienia”
zajazdu wojskowego na te wioske pograniczng 27. Ale deklarujac w art. 11.
konwencji drezdenskiej z 1810 r. gotowo$¢ wydania zatrzymanych doku-
mentéw, stwierdzajacych koszty przemarszu wojsk carskich i inne tego
rodzaju zalegtosci, rzad pruski posrednio uznat stuszno$é postulatow pol-
skich.

27 J. Willaume, Stosunki sasiedzkie Ks. Warszawskiego z Prusami, ,Prze-
glad Zachodni”, VII (1951) nr 11/12, s. 425 n.
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W sprawozdaniu tuszczewskiego pominieto straty prywatne, ponie-
sione wskutek udziatlu w insurekcji 1794 r. oraz spowodowane wojng
1806/7 r., ktére juz w r. 1807 odrzucit en bloc generalny intendent wiel-
kiej armii, Daru 28 W sumie okreslajagc doraznie pretensje Ksiestwa War-
szawskiego do Prus na 22 180 986 zi, minister tuszczewski od kwoty tej,
mylnie zwiekszonej o 32542 zh nie wliczyt Swiadomie: 1) naleznosci
przyznanych przez komisarzy pruskich niektérym kosciotom departamen-
tu bydgoskiego, 2) sum edukacyjnych 130974 zt oraz kompetencji du-
chownych 311 516 z}, pozostawionych ,,do wspdlnego z Rosjg podziatu”
w obwodzie biatostockim, 3) sum, ktére strony mogly bezposrednio poda¢
komisarzom Ksiestwa Warszawskiego.

Obszerny referat tuszczewskiego zamyka wykaz wierzytelnosci pol-
skich.

Ogolna rekapitulacja pretensji Ksiestwa Warszawskiego
do rzadu pruskiego

) N lle wynosi
Rodzaj pretensji zt poi. gr d[enaréw]

1 Kaucje tak w gotowiznie jako i papierach 3920 174 - —
2. Depozyta i fundusze miejskie ile sa udo-

wodnione 81357 23 —
3. Depozyta i fundusze edukacyjne w papie-

rach i gotowiznie 1839871 17 —
4. Depozyta i fundusze duchowne dto dto 232 505 — -
5. Kompetencje zagraniczne do skoriczonego

roku etatowego 351 639 26 -
6. Depozyta szpitalne 7390 8 2
7. » Towarzystwa Ogniowego 16 639 — —
8. NalezytoSci Lombardu Warszawskiego 123 000 — —
9. Kas landszaftowych nalezytosci w papie-

rach i gotowiznie 884 430 — —
10. Funduszu szarwarkowego dto dto 706 245 24 —
11. Pretensje z zaplaconego indebite ius re-

tractus * 54 820 — —
12. Pretensje z zaptaconych kar defraudacyj-

nych lesnych 23 957 14 9
13. Depozyta pod rozmaitym tytutem do kas

ztozone 19 272 14 —
14. Nalezytosci za furaze rosyjskie ile sig¢ to

obrachowaé dato 3282 796 21 1Vi
15. Takowez pretensje z epoki 1793 r-u 85 848 6 —

28 Tenze, Misja berlinska, s. 226-232. Do roli Daru w Berlinie, Ch. Lesage,
Napoléon |—er, créancier de la Prusse (1807—1814), Paris 1924, s. 144-157. H. Haus-
heer, Erfillung und Befreiung. Der Kampf um die Durchfilhrung der Tilsiter
Friedens 1807/8, Hamburg 1932, s. 82 i passim.
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Rodzai tensii lle wynosi
odzaj pretensji 2+ poi. or d[enar6w]
16. Nalezytosci za furaze i dostarczania dla
wojska pruskiego 8 964 000 8
17. Koszta wojenne, magazynowe i kwaterun-
kowe 204 921 24
18. Za zabrane sprzety 28 741 15 —
19. ,, zalegte kompetencje 65132 5 —
2, , " pensje, diety i koszta podrdzne 66 564 26 -
21. Bonifikacja za podwody 38 642 1 -
22. Nalezytosci pocztowe 67 928 27
23. Zalegte sktadki Towarzystwu Ogniowemu 97 037 —
24. Rozmaite biezace nie optacone wydatki 215 988 22 _
25. Za zabrane bony obywatelom pow. chel-
minskiego 720 000
26. Bonifikacja tymze za konie dla wojska
francuskiego dostawione 49 548 - —
Suma 22180 988 11\
[Winno by¢: Suma 22 148*444 281** 12%/*
W relacji 1 zt=30gr 22 148 453 37 12Vs

Niestusznie zaptaconego podatku od przesiedlenia.
Po przeliczeniu na zlote 30-groszowe —9,37 zt.

Sprawozdanie ministerialne 2 zastuguje na przypomnienie nie tylko z
uwagi na to, ze jest Swiadectwem w miare zaawansowanej operatywnosci
Swiezej kadry urzedniczej, ale gtdwnie dlatego, ze stuzy¢ moze za pod-
stawe zrodtowa do interesujacego wniosku. Oto przy rozpatrywaniu za-
gadnienia wierzytelnosci pruskich w Ksiestwie Warszawskim przede
wszystkim nie nalezy pomija¢ wzajemnego zadtuzenia Prus wobec Ksie-
stwa Warszawskiego, i to na kwote co najmniej réwng ostawionym su-
mom bajoriskim.

Gdy z koricem roku 1812 nastepca zmartego 4 lipca tuszczewskiego
nowy minister spraw wewnetrznych Tadeusz Mostowski uzupetniat wy-
kaz wierzytelnosci Ksiestwa, dziwit sie, ze w uzgodnionej sprawie fun-
duszéw depozytowych ,,nie wiadomo [..] dlaczego komisarze petnomocni
pruscy ciggte od tak dawnego czasu czynig odwioki” 0. Tymczasem wy-

D ,Raport [..]”, kuszczewski do Rady Ministréw, 4111812 r., autograf, AGAD,
R. Min. Ks. W. 314, f. 3-26. O kompetencjach kleru za kordonem pruskim, por.
Protokoty Rady Stanu, t. I, cz. 1, s. 264 i t. I, cz. 2, s. 43; kompetencje kleru w
Biatostockiem, t. I, cz. 1, s. 124.

W Ks. Warszawskim 1 talar= 6 zt= 180 gr, zawieral 16,50 gr srebra. Denar
albo szelgg = 1/3 grosza, zawierat 1,30 grama miedzi.

0 Mostowski do Rady Ministréow, 11X 111812 r., AGAD, R. Min. Ks. W. 314,

f. 46.
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nikato to z konsekwentnego stanowiska rzadu pruskiego, ktdéry S$ledzac
rozwdj ogolnej sytuacji politycznej, zmierzat do maksymalnego wykorzy-
stania umow miedzynarodowych, lub tez do ich ignorowania.

Okazato sie to najwczes$niej przy nowym zobowigzaniu, zaciggnietym
przez Prusy w zwigzku z przerzuconym z nich na Ksiestwo Warszawskie
ciezarem dostawy miesa dla wielkiej armii. Artykutem 7. umowy war-
szawskiej z 2V 11812 r. peltnomocnik pruski Zerboni zobowigzat sie wo-
bec ministra tuszczewskiego i komisarza ordonatora Blin-Mutrela, dzia-
fajacego w imieniu intendenta generalnego wielkiej armii, generata hr.
Mateusza Dumasa, do bezzwlocznej zaptaty za 15 tysiecy wotow o tgcz-
nej wadze miesa 45 000 cetnaréw po 12 talaréw, naleznosci 540 000 ta-
larow gotowkag3lL Wedlug poufnej informacji Zerboniego, Prusacy juz
»ha umowie [~m zyski[wali ..] daleko wiecej niz 100 000 talarow” 2

Dopominajgcemu sie 5 wrzesnia o dotrzymanie konwencji prezesowi
delegacji do spraw zywnosciowych, radcy stanu Michatowi Kochanow-
skiemu, dopiero 8 listopada — a wiec w chwili, gdy w odwrocie spod
Moskwy Napoleon zmagat sie z gotoledzig w Bieredichinie, przed Smolen-
skiem, przy temperaturze —26,5°C — odpowiedziat minister skarbu, ge-
nerat Karol Fryderyk Henryk hr. von Wyllich-Lottum, iz sptata nalez-
nosci Ksiestwu Warszawskiemu zalezy od uprzedniego zwrotu przez Fran-
cje sum natozonych przez skarb pruski na potrzeby armii francuskiej.
Wydatki owe obliczano w pazdzierniku 1812 w Berlinie na 83 657 466
frank6w33 Taki byt wynik umowy warszawskiej z 2 VI 1812 r. ,,w ktorej
— zdaniem Kochanowskiego — zadne warunki nie sa zastrzezone” 3.

*

Grajac na zwitoke niedoprowadzeniem do skutku rokowan i umoéw o
zaspokojenie wzajemnych pretensji finansowych, rzad pruski zmierzat
do odzyskania utraconych korzysci rozbioru Rzeczypospolitej, w planie
za$ minimalnym do doraznego wzmocnienia zasobami polskimi feudalno-

3l Dumas do tuszczewskiego, Poznan, 28V 1812 r., tamze, f. 43; kopia kon-
wencji warszawskiej z 2V 11812 r., tamze, f. 31-32; J. Willa um e, Die wirtschaf-
tlichen Beziehungen zwischen Preussen und dem Herzogtum Warschau, ,,Wissen-
schaftliche Zeitschrift der Humbold-Universitdt zu Berlin”, Ges.-Sprachwiss., X
(1961) 34.

2 Zerboni do radcy stanu F. A. Stdgemanna, 8V 11812 r.. Briefe und Akten-
sticke aus dem Nachlass von F. A. Stagemann, wyd. E. Rihl, t. I, Leipzig 1899,
s. 211, por. tamze, s. 220.

B Lottum do Kochanowskiego, 8X11812 r., AGAD, R. St. Ks. W., 314, f. 28;
W. Oncken, Oesterreich und Preussen im Befreiungskriege, t. |, Berlin 1876,
s. 6n., 12

3 Uwaga marginalna Kochanowskiego na piSmie Lottuma, AGAD, R. St
Ks. W., 314, f. 28.
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-militarystycznej monarchii Hohenzollerndw. Dzieki temu rozsgdnemu —
zdaniem M. K. Niebuhra i innych politykdw historyzujacych 3a — dzia-
taniu doprowadzono z kolei wojnami wyzwoleAczymi lat 1813—1815 do
upadku cesarstwa napoleoriskiego oraz do uktadu stosunkow, ustalonego
na kongresie wiedenskim. Woéwczas zagadnienie pruskich wierzytelnosci
uregulowano zrazu konwencjg wiedenskg z 30 Il 1815 r., ktora zniosta
postanowienia bajonskie 3 Z kolei artykutem 1 traktatu rosyjsko-pruskie-
go z 3V1815 r. przyznano Prusom departamenty bydgoski, poznanski
i cze$¢ kaliskiego po rz. Prosne 33, w zamian za co kanclerz Hardenberg
w art. 40. zobowigzat sie do zwrotu depozytéw polskich wywiezionych do
Krdlewca 37.

Kolejna umowa rosyjsko-pruska z 22 V 1819 r. nakfadata na Krdlestwo
Polskie obowigzek zwrotu Prusom kapitatow i procentéw sum bajonskich,
pobranych po dniu 1V 11815 r. w wysokosci 104 567 talaréw. Rdwnoczes-
nie przywrocono Bankowi Berlinskiemu oraz instytutom pruskim prawo
do wierzytelnosci pruskich3. Woreszcie taz konwencjg berlinskg z 22V
1819 r. uniewazniono wiedenskie uktady marcowe i majowe 1815 r.,
zwalniajgc Krolestwo Polskie od sptaty dawnych wierzytelnosci prus-
kich i jeszcze starszych dtugéw Stanistawa Augusta i Rzeczypospolitej,
do ktérych pokrycia Prusy zobowigzaly sie bez zastrzezen art. 4. kon-
wencji petersburskiej z 1511797 r. przypadajacej na nie w wysokosci
przeszto 18 i pdét miliona zilotych (18 573 952). Artykutami 31 i 32 wie-
denskiego traktatu podziatowego, zawartego 3V 1815 r. przez trzy mo-
carstwa rozbiorowe, zobowigzania te przerzucono z Prus na Kroélestwo
Polskie 3, ktéremu wczes$niejszymi uktadami niezwykle pomystowi i za-
radni politycy pruscy zdotali w konhcu narzuci¢ dodatkowo szes¢ i pot
miliona ztotych obcigzen. Ale za wymienione ustepstwa Krolestwo Pol-
skie ostatecznie musiato sie zrzec, chyba juz legendarnych depozytow,
wywiezionych w r. 1806 do Krdélewca 40.

Ja ,Wie weise man gehandelt hatte”. [Niebuhr], dz. cyt., s. 103.

% Zo6llowski, dz. cyt, t. I, s. 103 n.

& Recueil, s. 663 n.

¥ ,LArt. 40. Quant aux dépdts de tout genre qui pendant la guerre de 1806
ont été mis par des employés prussiens en sdreté a Konigsberg, si la restitution
n’en a pas encore été effectuée, elle aura lieu immédiatement d’aprés les principes
établis par la convention du 10 septembre 1810, et conformément a ce qui a été
fixé dans les conférences des commissaires respectifs qui ont traités cet objet a
Varsovie”, tamze, s. 673.

B Z61llowski, dz. cyt, t. 11, s. 105-107.

3B Recueil, s. 405, 670-671, 674.

4 Sz. Askenazy, Z dziatalnosci ministra Lubeckiego, [W:] Dwa stulecia,
t. I, Warszawa 1903, s. 315 n. Za poufnym uptynnieniem depozytéw przemawia tez
analogia do przetopienia na rozkaz Fryd.,Wilhelma 111 z 18V 11811 r. polskich
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THE SETTLEMENT OF ACCOUNTS BETWEEN POLAND AND PRUSSIA
IN THE YEAR 1812 AFTER THE REPORT OF £USZCZEWSKI

Summary

In the era of social changes which led from feudalism to capitalism, a pro-
tracted conflict arose between Prussia and the Duchy of Warsaw on the ground
of economic, financial and political rivalry. In the treaty of Tilsit Napoleon reser-
ved for himself the rights to the public Prussian liabilities, which encumbered
the land registry of the Duchy of Warsaw. According to the pact of Bayonne
of the 10th May 1808, Napoleonhaving overestimated the liabilities at the much
larger sum of 43476220 francs, gave itup to king Frederic August in return for
part payments of 24 million francs. The conflict with the government of the
Duchy of Warsaw resulted in the Prussian authorities acknowledging private
debts as Prussian State liabilities, and forbidding the repayment of these dues in
the Polish banks.

According to the Convention of Dresden of the 10th October 1810, Prussia
committed itself to give back the deposit sums, archives and receipts for supplies
for the Russian army in the years 1805 and 1806/7. The dues of the former Prus-
sian clerks were to be paid off in the Duchy of Warsaw, and the sequestration
of the capital and income from private estates was to be cancelled. After it was
discovered in Warsaw that the Prussian banks had made use of private buyers
to protect the king’s bank in Berlin, and as Prussian repressions had been resumed
against sujets mixtes, sequestration was imposed on latent Prussian capital in
Warsaw in spring 1811. It wasthen,that the plenipotentiary of Prussia, Zerboni
di Sposetti resumed the negotiations in Warsaw, which he had leftin December
1811. The breaking up of the negotiations by the Prussians may be explained by
their expectation of a complete change in the political situation.

In Warsaw, however, a list of Prussia’s liabilities to the Duchy of Warsaw
was made, in order to clear further accounts. In the report of the minister of the
Interior Jan kuszczewski of the 4 February 1812, the claims of the Duchy were
estimated of zt 22 180986; (mistakenly overestimated by zt 32542), though some
dues which were in the process of being estimated were not taken into account.
This sum was at least equal to the Prussian liabilities, the Bayonne sums” which
were the subject of the conflict. The Russian—Prussian treaties of the 30th March
and 3rd May 1815 regulated these affairs. After the discounting of the Prussian
financial obligations resulting from the treaty of Petersborough of 15th January 1797,
the Polish Kingdom was exempted from repaying the previous Prussian liabilities
by the treaty of Berlin of 22 May 1819.

regaliow oraz sprzedaz klejnotow Rzeczypospolitej. Raport komisarzy [.] z misji
Krolewieckiej, Warszawa, 91X1808 r.,, AGAD, R. St. Ks. W. 43, f. 75, M. More-
lowski, Losy skarbca koronnego od czasu rozhioréw, ,,Sprawozdania Tow. Nauko-
wego we Lwowie”, IX (1929) 208-210; K. Estreicher, Zniszczenie polskich in-
sygniow koronnych, ,Przeglad Wspotczesny”, LII (1935) 98 n.



