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POLSKA PROWINCJA DOMINIKANSKA ZA ZYGMUNTA AUGUSTA
W SWIETLE AKT KAPITUL PROWINCJALNYCH

W niniejszym artykule, pragniemy krétko poruszy¢ niektére zagadnie-
nia dotyczace nie opracowanych i nie znanych dotad dziejow dominika-
néw, jednego z najwiekszych i najwazniejszych zakondw w historii Pol-
ski, takze w w. XVI, w okresie moze najtrudniejszym w calej jego egzy-
stencji w przedrozbiorowej Rzeczypospolitej. Jak wiadomo, na lata pano-
wania Zygmunta Augusta (1548-—72) przypada gwaltowny wzrost, nasile-
nie, a w koncu i przesilenie reformy protestanckiej w Polsce, dgzacej
m. in. do likwidacji zakonow i klasztorow uznanych za niepotrzebne czy
wrecz szkodliwe. W$réd zakondéw polskich ostro walczacych z protestan-
tami wyroznili sie przede wszystkim, w okresie wczesniejszym, domini-
kanie i bernardyni, pbézniej za§ — od 1564 r. — wysuwajgcy sie coraz
bardziej zdecydowanie na czoto tej walki jezuici. Stad tez waga naszego
tematu takze dla szerszych spraw historii Polski ,,ztotego wieku.”

Tak sie szcze$liwie sklada, ze dla lat 1548—72 zachowaly sie w zasa-
dzie wszystkie — moze z jednym wyjagtkiem — akta najwyzszej wiadzy
w prowincji dominikanskiej, mianowicie kapituty prowincjalnej £ Daja
one wglad przede wszystkim w sytuacje wewnetrzng prowincji, jej orga-
nizacje, stan obserwancji, wnoszgc niestety stosunkowo niewiele do jakze
istotnych spraw dziatalnosci i roli spotecznej zakonu. W stosunku do wiel-
kiej prowincji polskiej z poczatkéw XVI w. ta sama prowincja lat piec¢-
dziesigtych i sze$¢dziesigtych przedstawiata sie inaczej. Miedzy r. 1520
a 1550 upadly prawie zupetnie — ongi$ kwitngce i dynamiczne, oparte
o wieksze i bogatsze miasta — klasztory $lgskie i prusko-pomorskie. Starta

1 Sa to mianowicie akta nastepujacych kapitut: 27 1X1551 r. — Warka, 29 IX
1552 r. — Sandomierz, 81V 1556 r. — Lwow, 291X 1558 r. — Ptock, 291X 1561 r. —
Sieradz, 25111 1565 r. — towicz, 2511568 r. — Brze$¢ Kujawski, 291X 1570 r. —

Lublin. Na kapitule w 1551 r. wspomniano odbyta poprzednio kapitute w towiczu,
byé moze w 1549 r., a wiec w samych poczatkach panowania Zygmunta Augusta;
akta jej, niestety, nie zachowaty sie. Jak i w poprzednich pracach, opieram sie w
obecnym artykule na tekstach przygotowanych do druku przez Fabiana Madute OP.
Ze wzgledu na rozmiary artykutu trzeba byto ograniczy¢ przypisy de minimum.
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zostata z powierzchni dawna kontrata zachodniopomorska prowincji pol-
skiej, zwana kaszubska, na Slasku za$ i w Prusach Krélewskich pozostato
kilka wegetujagcych i walczacych uporczywie o samo istnienie domoéw2
Kontrata Slgska i pruska sg tez wykazywane w kapitutach drugiej potowy
XVI w., zasadniczo jednak zycie prowincji rozwija sie w ramach 4 sta-
rych kontrat: matopolskiej, wielkopolskiej, mazowieckiej i ruskiej; do tej
ostatniej zaliczano w owym czasie takze klasztor w Wilnie. Wiele wska-
zuje na to, ze stanowiska wikariuszy, czyli zwierzchnikdéw poszczegdlnych
kontrat, odgrywaty istotng role; w aktach kapitut — z bardzo matymi wy-
jatkami — znajdujemy tez ich nominacje, i to z reguly sposréd najpowaz-
niejszych zakonnikéw prowincji. Najczesciej wikariusz taki bywat zresztg
przeorem gidwnego domu kazdej kontraty: Krakowa, Poznania, Lwowa,
Wroctawia, Ptocka czy tez rywalizujgcego z tamtejszym klasztorem $w. Do-
minika towicza z jego prymasowska rezydencja i wreszcie dla Prus,
Gdanska, a od 1568 r. Torunia. Kapituta z 1558 r. podaje wykaz klaszto-
réw z 4 kontrat — poza $laskg i pruskg — zobowigzanych do corocznych
opfat na rzecz studium generalnego w Krakowie. Tak wiec w skiad kon-
traty matopolskiej wchodzity wtedy, poza samym Krakowem, Bochnia,
Piotrkow, OS$wiecim, Opatowiec, Raciborz, Sandomierz i Lublin. Kontrata
wielkopolska obejmowata Poznan, Znin, Brze$¢, Sieradz, Koscian
i Wronki, mazowiecka — Plock (sw. Dominika), Ptock (Sw. Trojcy),
Sochaczew, towicz, Warke i teczyce, ruska —mpoza nie ujetym na tej
liscie Lwowem — Przemysl, Sambor, Mosciska, Kamieniec, tuck, Wiodzi-
mierz, Horodto, Hrubieszéw, Betz, Wilno i Kijéw. tacznie w 4 powyzszych
kontratach — liczgc Krakow i Lwéw — znajdujemy 32 klasztory, co w
stosunku do posiadania zakonu w poczgtkach XVI w. oznacza na tych
obszarach ubytek az 11.domoéw (Cieszyn, Opole, Zmigréd, Sandomierz —
$w. Marii Magdaleny, Sroda, Czerwonogrdd, Kotomyja, tancut, Podka-
mien, Smotrycz, Trembowla). Nie wszystkie z tych domow ulegty zupet-
nej likwidacji, niektére wegetowaly, nie bedgc oczywiscie zdolne do uisz-
czania zadnych optat. Kapituta z 1558 r., ktora zestawita powyzszg liste,
mowi zresztag zarazem o zezwoleniu uzyskanym od kapituty generalnej na
likwidacje juz faktycznie opuszczonych domow poprzez wigczenie ich ma-

2 O stanie prowincji w poczatkach XVI w. zob. J. Ktoczowski, Dominikam
nie polscy na Slasku w XIII—XIV wieku, Lublin 1956, s. 19 i mapa; tenze,
Ksztatcenie w polskiej prowincji dominikafnskiej w poczatkach XVI w., ,Zapiski
Historyczne”, 34 (1969), z. 3, s. 107-123. O sytuacji w kontratach zachodnich zob.
w szczeg6lnosci: C. Blasel Geschichte von Kirche und Kloster St. Adalbert zu
Breslau, Breslau 1912; H. Hoogeweg, Die Stifter und Kldéster der Provinz Pom-
mern, t. I-11, Stettin 1924—5; T. Glemma, Odzyskanie klasztoru dominikanskiego
w Gdansku w latach 1565—1568, ,,Rocznik Gdanski”, 1939; T. Glemma, Stosunki
koscielne w Toruniu w stuleciu XVI i XVII na tle dziejéw kosScielnych Prus Kro-
lewskich, Torun 1934
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jatku do innego klasztoru. Na tej zasadzie kapituta wigcza dobra opuszczo-
nego Zmigrodu do klasztoru w Krakowie i potwierdza dokonane juz wcze-
$niej wiaczenie Srody do Poznania. Spo$réd doméw, ktére znajdujemy na
liscie, dwa — Wronki i Ptock (Sw. Trojcy) — ptaca najnizsza sume 4 gr,
co takze wskazuje na ich ciezkg sytuacje. Stawka niejako normalna, do
jakiej zobowigzano az 10 domoéw sposréd wyzej wymienionych oraz —
rzecz znamienna — klasztory kontrat pruskiej i $laskiej (wroctawskiej),
ktore sta¢ byto widocznie mimo jakze trudnych warunkéw na wyrdéwna-
nie do przecietnego poziomu, wynosita 6 gr rocznie.

Pordéwnanie optat sktadanych na rzecz studium krakowskiego, a zwtasz-
cza specjalnych kontrybucji naktadanych na niektére tylko klasztory w
zwiazku z potrzebami wiadz prowincji wskazuje m. in. na nietatwa sytua-
cje gospodarczg zakonu, opartego zasadniczo na spotecznej ofiarnosci. Na-
rzekajg na to wielokrotnie kapituty, jak chociazby w 1556 r., gdy stwier-
dzono: ,[..] Item quia multi conventus nostrae provinciae perierunt et
alii quam plurimi ad earn paupertatem sunt redacti ut contributiones
debitas solvere vix possint”. W 1565 r. uchwata motywujgca koniecznos¢
udzielenia Krakowowi specjalnej pomocy zaczyna sie od zdania: ,,Extre-
mae pauperitatis conventus Cracoviensis [..] consulere volentes w
przysztych badaniach wypadnie ustali¢, jaka role w tym niewatpliwym
kryzysie ,,mendykanckiej” gospodarki odgrywaty czynniki ekonomiczne
w rodzaju np. spadku wartosci réznych czynszow pienieznych stanowig-
cych powazng pozycje w tej gospodarce, jakg za$ ostabienie ofiarnosci
i spadek popularnosci zakonu. Zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci, ze ten
ostatni moment miat znaczenie decydujace. Znamiennym zjawiskiem jest
w kazdym razie fakt, ze oparty dotagd na miastach zakon szuka¢ zaczyna
podstaw dla swych dochodéw w Kklasztorach lezgcych na wschodnich
obszarach panstwa. Tam, na wschodzie, nie miasta, lecz wielka wtasnosé
ziemska stanowita gtdwne Zrodio dochod6éw klasztoréw 3. Na omawianej
z 1558 r. liscie optat na rzecz studium krakowskiego, gdzie przecietnie
klasztory ptacity 6 gr rocznie, wykaz doméw dajacych wiecej przedstawia
sie niezmiernie interesujaco. | tak Wilno ma da¢ 30 gr, Luck, Hrubieszow,
Betz i Kijow po 24. Sieradz 20, Poznan i Warka po 15, Racibdrz i Sando-
mierz po 12, Kamieniec Podolski i Brzes¢ po 10, Wiodzimierz, Przemysl
i Lublin po 8 Oczywiscie nie mozna traktowa¢ tej kolejnosci jako pro-
porcjonalnej do dochodéw klasztorow. Mamy S$lady, ze naktadajacy po-
datek liczyli sie tez z wydatkami poszczeg6lnych doméw, zwiaszcza na
wiasne studia, co prowadzito np. do uwolnienia Lwowa czy wiekszego

3 Por. moje uwagi na temat gospodarczych podstaw klasztoréw dominikanskich
w $redniowieczu w art. Dominikanie polscy na Slagsku, s. 79 nn. Brak dotad powaz-
niejszych badan nad podstawami gospodarczymi domoéw na wschodzie.
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obcigzenia Sieradza niz Poznania. Liczebnos$¢ zakonnikoéw tez musiata duzo
znaczy¢, skoro mate w gruncie rzeczy, ale zasobne w dobra konwenty
wschodnie placity tak wysoka kontrybucje. Jednocze$nie z ustanowieniem
optat na rzecz studium krakowskiego kapituty z lat 1556 i 1558 ustalaja,
z powotaniem sie na generata zakonu, specjalne obcigzenie roczne szeregu
klasztoréw z przeznaczeniem dla prowincjata «i na wydatki prowincji,
m. in. na optacenie kontrybucji naleznych wladzom zakonu w Rzymie.
Tu gospodarcza pozycja konwentow wschodnich wystepuje szczego6lnie
wyraznie. W dukatach ztotych ptaci¢ majg mianowicie rocznie: Lwow 8,
Wilno 5, Luck i Betz po 4, Kijow i Przemys$l po 3 (ten ostatni nie w zlocie,
lecz ,,in moneta”), wreszcie Hrubieszéw i Wiodzimierz po 2. Ciekawe, ze
jeszcze w 1556 r. kapituta obradujgca we Lwowie probuje narzuci¢ podob-
ne optaty kilku innym klasztorom — Sandomierz ma ptaci¢ 5 ziotych,
Lublin i Raciborz po 4, za$ Swiezo wigczona do prowincji Opawa 2 talary.
Juz jednak w 1558 r. kapituta ptocka obcigza wytgcznie konwenty ruskie
i Wilno. Obok tego, zgodnie z nakazami kapitut, m. in. z r. 1565 i 1570,
klasztory Iwowski, tucki i betzki, nalezace do najbogatszych na Rusi, przy-
syta¢ miaty co roku na $w. Marcina na potrzeby konwentu krakowskiego
jednego wotu, dobry garniec masta, ,,po kopie szeréw” i ,polec miesa”,
jak podajg — redagowane oczywiscie w catosci po tacinie —e akta kapitut.
Niektore klasztory dominikanskie na wschodzie, lezagce na obszarach prze-
waznie prawostawnych, wczes$nie, od swych poczatkéw w XIV w., posia-
daty z nadan fundatoréw i dobrodziejow wielkg wiasnosé, jednak dopiero
teraz wlasnos$¢ ta okazala sie tak wazna i przydatna dla calej prowincji
wstrzgsnietej kryzysem. Takze i klasztory na starych ziemiach polskich
zaczynaja intensywniej dazy¢ do zdobywania majatkéw statych i nieru-
chomosci. Na kapitule 1561 r. podano np. do wiadomosci prowincji, ze
na specjalng prosbe prowincjata Zygmunt August dat wszystkim klasz-
torom dominikanskim przywilej: ,,ut possint emere possesiones, villas,
praedia, ortos, domos, census, agros vel legata testamentaliter possidere
in toto regno Poloniae, et haec omnia empta vel donata imunitati ecclesiae
ascripsisse”. W szczeg6towych badaniach, w oparciu o niezle zachowane
materialy zrodtowe, wypadnie stwierdzi¢ w przysztosci, w jaki sposéb sto-
sunki te i przywileje zmienity dotychczasowe podstawy gospodarcze do-
mow dominikanskich.

Mimo specjalnej pozycji klasztorow wschodnich w utrzymywaniu ‘pro-
wincji, rola ich— z wyjatkiem Lwowa — w codziennym zyciu tejze pro-
wincji nie byta, jak wszystko na to wskazuje, wielka. Kapituty prowin-
cjalne zjezdzaly sie z reguty w Malopolsce, Wielkopolsce i na Mazowszu;
na 8 kapitut z lat 1550—70 tylko jedna odbyta sie we Lwowie. Ciekawie
przedstawia sie tez przynalezno$¢ klasztorna 4 definitoréw kazdej kapi-
tuty, sprawujacych pod przewodnictwem prowincjata czy tez wikariusza
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rzeczywistg nad nimi wladze 4 Na 25 znanych przynaleznosci 5 wypada na
Krakéw, 4 na Lwoéw i po 3 na Plock, Sandomierz i Wilno. Ciekawe, ze
zadna kapituta nie odbyta sie w Krakowie ani w Poznaniu; klasztor po-
znanski, jeden z najwazniejszych w prowincji, zajmuje zreszta dalsze
miejsce na liscie definitordw. Utrzymanie kilkudziesieciu osob zjezdza-
jacych sie na Kkilkudniowe obrady prowincjalne przedstawiatlo bowiem
istotny wydatek, wyraznie oszczedzano tez najwieksze domy, obcigzone
i tak przede wszystkim studiami. Tradycyjnie zwracat sie zakon w takich
wypadkach o pomoc specjalng do swych znakomitych przyjaciét, polecajac
ich nastepnie modlitwom wszystkich klasztoréw prowincji. Dotykamy tu
bardzo ciekawego witasnie w najciezszych latach 1550—70 zagadnienia
kregu protektoréw dominikanskich. Jest ich uderzajgco mato, zwiaszcza
w poréwnaniu z rosngcg szybko od schytku XVI w. listg magnackich do-
brodziejow dominikanskich. Na listach o0s6b polecanych modlitwom pro-
wincji w latach 1551—70 powtarzajg sie stale tylko krol Zygmunt
August i kolejni arcybiskupi gnieznienscy: M. Dzierzgowski, J. Przereb-
ski i J. Uchanski. Krol wymieniany jest zawsze na pierwszym miejscu,
z wyjatkiem r. 1570, gdzie ustepuje miejsca nowemu papiezowi, domini-
kaninowi, Piusowi V, i zwigzki jego z zakonem — warte blizszego zbadania
przede wszystkim wobec ogromnej roli, jakg osobista postawa religijna
Zygmunta Augusta odgrywata w oOwczesnych wydarzeniach — wydaja
sie bliskie i dobre. Kapituta z 1574 r. poleca tez dusze zmartego krdla,
»qui multis privilegiis ornavit provinciam nostram”. Z krolewskiej ro-
dziny kapituta w Warce z 1551 r. wymienia krolowg Bone, .,que satis
amplam pro capitulo presente contulit elemasinam”, a od 1561 r. stale
juz zone Zygmunta Augusta. Poza krélem uderza w szczegdélnosci szuka-
nie oparcia przez zakon u niektorych biskupdéw i kapitut. O ile zawsze,
wczesniej i pozniej, dominikanie, jak i inne zakony, dbali o szczegdlnie
dobre stosunki z wtadcami, o tyle napiecia z klerem Swieckim i biskupa-
mi stanowity i w Sredniowieczu, i w dobie nowozytnej staty wiasciwie
czynnik dominikanskiego zycia. Teraz jednak napo6r reform protestanc-
kich sprzyjat niewatpliwie zblizeniu. Abp J. Przerebski (f 1562) obdarza
specjalnymi ofiarami kapitute sieradzkg w 1561 r., abp J. Uchanski
(t 1581) — towickg w 1565 r., wreszcie biskup wioctawski (od 1567 r.)
S. Karnkowski — kapitute w Brzesciu Kujawskim w 1568 r. Mozna po-
wiedzie¢, ze wszystkie kapituty w decydujacych dla historii polskiej re-
formy koscielnej latach szescdziesigtych dominikanie mogli odby¢ dzieki
subsydiom uzyskanym od wymienionych biskupéw. Zwraca tez uwage na
kapitutach z lat 1561 i 1565 polecenie specjalnym modlitwom prowincji

4 Dla poréwnania zob. wykaz kapitut dominikanskich i ich definitorobw w la-
tach 1501—19 w: Ktoczowski, Ksztatcenie, s. 109 n.
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kapitut katedralnych Gniezna, Krakowa, Poznania i zwaszcza Ptocka, gdy
pamietamy, jak wazng pozycje zajmowaty w 6wczesnym Kosciele katolic-
kim w Polsce kapituty katedralne, inicjujgce w gruncie rzeczy ruch refor-
matorski w diecezjachb. Szczegdlnie jednak akcentuja kapituty domini-
kanskie swe zwigzki z abpem Jakubem Uchanskim, okreslanym od kapi-
tuty w 1568 r. jako szczegOlny patron i dobrodziej zakonu (,,[...] patrono
ac benefactore nostro singularissimo”); podobnie okresla kapituta lubelska
z 1570 r. bpa Stanistawa Karnkowskiego. Nie spos6b w krétkim artykule
zagtebia¢ sie w te zwigzki — wolno, powiedzie¢ — kos$cielne dominikanéw
polskich i wyciggac z nich zbyt szerokich wnioskéw. Podkresli¢ w kazdym
razie trzeba rzucajacy sie w oczy w latach 1550—70 brak protektorow
Swieckich zakonu. Na naszej liscie osob polecanych modtom prowincji
poza ogolnikowg wzmiankg w 1551 i 1552 r. ,,pro omnibus magnificis
consilariis et baronibus regni Poloniae” znajdujemy tylko w 1552 r. Jana
Tarnowskiego, za§ w 1568 r. rajcow miasta Brzes¢ na Kujawach, ktorzy
przyczynili sie swymi ofiarami do utrzymania kapitulty. Wymowny to
bardzo $lad trudnosci i specjalnej sytuacji zakonu.

Mimo wszystko jednak prowincja egzystowata i funkcjonowata, o czym
dobrze $wiadczy chociazby fakt regularnego na ogdét odbywania kapitut
prowincjatnych: przecietnie w interesujgcym nas okresie co 2,5 roku, cho¢
dwa razy — miedzy 1552 i 1556 oraz 1561 i 1565 r. — zdarzyty sie diuzsze
przerwy 4-letnie. Ale zaréwno w 1556, jak 1565 r. kapituta zjezdza sie
na wiosne, a nie na zwykty termin $w. Michala — 29 IX — co wskazuje
na jakie$ specjalne powody tylko kilkumiesiecznego opdznienia. Jakims$
Sladem kryzysu sg wyjatkowo czeste w tych latach zmiany na stanowisku
prowincjata — wsrod 8 kapitut na 4 przewodniczyli tylko wikariusze
z braku prowincjata, na 4 pozostatych prowincjatowie. Wsrod tych 8 prze-
wodniczacych powtarza sie tylko jedno nazwisko Melchiora z Moscisk,
prowincjata na kapitule w 1561 i znowu w 1570 r.; od tego czasu bedzie
on juz stale przez kilkanascie lat sprawowat wiadze w prowincji, przery-
wajac wyraznie zty okres lat piecdziesigtych i sze$¢dziesigtych. Cigglosc
wiladzy w tym okresie zapewniata przede wszystkim grupa oséb, ktérych
nazwiska powtarzajg sie kilkakrotnie na listach definitoréw i wikariuszow
kontrat, sg to czesto osoby znane nam zarazem z listy prowincjatow i wi-
kariuszy prowincjalskich. Tak np. wspomniany juz Melchior z Moscisk
w 1556 r. jest pierwszym definitorem kapituly i otrzymuje od niej nomi-
nacje na wikariusza kontraty ruskiej, za§ w 1565, juz po pierwszym pro-
wincjatacie, ponownie zostaje wikariuszem w tej samej kontracie. To-
masz z Syczowa, obrany prowincjatem na kapitule krakowskiej w 1543 r.,

5 Por. W. Miller, Diecezje w ekresie potrydenckim, [W:] Kosciét w Polsce,
Krakow 1970, t. I, s, 206,
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juz w 1540 r. byt wikariuszem kontraty mazowieckiej, pdézniej za$ kapi-
tuty z lat 1551, 1552 i 1556 zlecajg mu kolejno rzady kontratg matopolska.
Jego nastepcg na tym ostatnim stanowisku zostaje przeor krakowski Dio-
nizy, wyznaczany imiennie jako zwierzchnik klasztorow matopolskich
w 1558, 1568 i 1570 r.; nadto w 1561 i 1568 r. jest on definitorem. Jakub
Ross czy Rossius z klasztoru poznanskiego zostat w r. 1551 i 1552 mia-
nowany wikariuszem kontraty wielkopolskiej, jest tez definitorem ka-
pituty sandomierskiej w 1552 r. Kapituta z 1558 r., na ktérej jest defi-
nitorem, potwierdza uzyskanie przez niego najwyzszego stopnia nauko-
wego, magistra $w. teologii, i wyznacza go do towicza na kaznodzieje przy
arcybiskupie gnieznienskim. W towiczu pozostaje tez w latach nastep-
nych, przewodniczagc w charakterze wikariusza prowincji tamtejszej kapi-
tule prowincjonalnej w 1565 r- i otrzymujgc w 1565 i 1568 r. zwierzch-
nictwo nad kontratg mazowieckg; w 1568 r. jest tez po raz trzeci w na-
szym okresie kapitulnym definitorem. Droga szczegétowych badan wy-
padnie ustali¢ doktadniej sktad grupy Kierujgcej zakonem w trudnych
latach i jej linie postepowania oraz znaczenie tak w ptaszczyznie historii
wewnatrzzakonnej, jak i przemian zachodzgcych w kraju.

W tresci uchwat kapitut dominujg zdecydowanie sprawy wewnatrz-
klasztorne, a wiec przede wszystkim tradycyjny obserwantyzm, wzmac-
niany teraz nowymi impulsami reformatorskimi, wychodzacymi w szczegol-
nosci od wiadz generalnych zakonu czy tez Soboru Trydenckiego. Kapi-
tuta towicka, zebrana 25 Il 1565 r., przyjmuje i umieszcza w swych po-
stanowieniach decyzje $wiezo zakonczonego Soboru Trydenckiego. Otwar-
tg sprawg jest jednak problem skutecznosci stale powtarzanych wezwan
kapitut o przestrzeganie obowigzujgcych norm zycia wspdlnego, sam w so-
bie Swiadczacy juz wymownie — jak i w okresach poprzednich — o nie-
domaganiach w tym zakresie. Ciekawe, ze prawie wcale nie ma mowy
w aktach o sprawach herezji. W zachowanych tekstach kapitut pierwszy
raz w 1551 r. grozi sie wiezieniem wszystkim zakonnikom, ktérzy gtosi-
liby nauki heretyckie, wyznawali je publicznie badz prywatnie albo tez
czytali ksigzki zakazane. Bez poréwnania wiecej miejsca od spraw he-
rezji zajmujg w aktach sprawy S$cisle dyscyplinarne, np. widczegostwo
i karczmy. Szczegélnie tragiczny obraz daje nam tu kapituta z 1543 r.,
stwierdzajgc m. in. obrazowo, iz bracia ,,more luporum turmatim sine
licentia discurrant per provinciam”, a do karczem uczeszczajg nawet
przeorzy, ale i pozniejsze kapituty do spraw tych powracajg. Z widczego-
stwem i herezjg tgczy sie sprawa apostatéw: na kapitule w 1552 r. przy-
pomniano, ze moga by¢ przyjeci z powrotem do zakonu tylko za zgoda
generata. O wzglednie normalnym funkcjonowaniu prowincji $wiadcza
mimo wszystko regularnie ponawiane na kapitutach przydziaty zakonni-



62 JERZV KJ.OCZOWSKI

kow do klasztorow, nominacje kaznodziejéw, personelu szkolnego itd.
zgodnie z ustalonymi i dobrze znanymi zwyczajami chociazby polskich
akt kapitut prowincjonalnych z XV i poczatkéw XVI w. Nie mozna wiec
mowi¢ o zupetnym rozkladzie zycia zakonnego ws$rod polskich domini-
kandw. Brak niestety, poza dwoma wyjatkami z lat 1540 i 1543, akt ka-
pitut prowincji z okresu 1520—50, kiedy to dominikanie polscy poniesli
tak ciezkie straty na zachodzie witasnej prowincji. Trudno tez powiedziec,
jak przedstawiata sie sytuacja w prowincji w latach 1550—70 w porow-
naniu do wczesniejszego okresu 1520—70. Niewykluczone jednak, i pew-
ne fragmenty kapitut z lat czterdziestych XVI w. zdaja sie¢ takie przy-
puszczenia potwierdza¢, iz okoto potowy stulecia sytuacja w prowincji
zaczeta sie powoli jakby stabilizowaé i zarazem poprawia¢, przynajmniej
w sensie obserwancji zakonnej. Wszystkie, lekko tylko zasygnalizowane
w tym artykule zagadnienia, domagajg sie jednak dalszych, gruntownych
badan, jakze niezbednych nie tylko dla tak mato znanej historii domi-
nikanow, ale takze — i przede wszystkim — dla lepszego zrozumienia
wcigz jeszcze kontrowersyjnego i jakze ciekawego zjawiska reform reli-
gijnych w XVI-wiecznej Polsce i stosunku do nich spoteczenstwa.

THE POLISH DOMINICAN PROVINCE
AT THE TIME OF SIGISMUND AUGUST
IN THE LIGHT OF THE ACTS OF PROVINCIAL CHAPTERS

Summary

The years 1548—72 which brought the greatest increase of the Protestant Re-
formation movement in Poland were a very hard time for the Dominicans of the
Polish province. Having lost nearly half of their houses during the first period of
the growth of Protestantism, it owned not many more than 30 in the years concer-
ned. They existed with difficulty, as the generosity of the society towards the
mendicants decidedly decreased. The houses in the eastern part of the country,
situated in regions in which the members of the Orthodox Church were in the ma-
jority, and owning landed estated became of greater importance to the whole pro-
vince. The Dominican monks sought the support of the King, bishops, cathedral
chapters. In spite of these difficulties the province performs its duties normally
which is testified by the regularly held provincial chapters. Questions of heresy
appear rather seldom in the acts of these chapters. The internal affairs of the
monastery are predominant, especially those concerning the rules of religious obser-
vances, strengthened at that time by the influence of the Trydent Council, but tur-
ning back to the XVth century in its initial points.



