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GERARD LABUDA

O NADANIU BISKUPA CHRYSTIANA DLA DOBRZYNCOW
Z ROKU 1228

O nadaniu Dobrzyncom jakich$ przywilejéw przez pierwszego biskupa
pruskiego Chrystiana dowiadujemy sie z bulli papieza Grzegorza IX z
dnia 28 pazdziernika 1228.

W bulli tej pap. Grzegorz 1X pisze, ze przystgpili do niego mistrz
i bracia zakonu Chrystusowego, osadzonego przeciw Prusom na Mazow-
szu, z prosbg, aby raczyt swg apostolskg mocg potwierdzi¢ fakt, iz Swie-
tej pamieci pierwszy biskup pruski, czujgc potrzebe pomocy wojskowej
dla zwalczania pogan przebywajgcych na terenie Prus, powotat za zgoda
swej kapituly ich zakon na wzo6r zakonu Chrystusowego w Liwonii; pa-
piez wiec czynigc zados¢ ich prosbom potwierdzit swg apostolskg powaga
wszystko to, co zdziatat wspomniany biskup, a co peiniej opisane jest w
jego dokumencie ".

Niestety, samego dokumentu papiez nie inserowat. Nie nalezy watpic,
ze dokument taki rzeczywiscie istniat. Bulla bowiem bez wspomnianego
dokumentu biskupa pruskiego nie miata zadnego sensu. Dokument biskupi
stanowit integralng jej cze$¢ nawet w postaci zatgcznika.

Bulla wzbudzita zainteresowanie wielu badaczy. Skoro przyjmiemy,
ze pierwszym biskupem pruskim byt Chrystian, ktéry zmart prawdopo-
dobnie dopiero w r. 1244 2 to w takim razie niezrozumiaty jest zwrot:
,bone memorie [..] primus episcopus Prutenorum”. W bulli méwi sie, ze
ow biskup nadat rycerzom Chrystusowym status zakonu rycerskiego li-
wonskiego ,de capituli sui assensu”, tymczasem wiadomo, ze biskup
Chrystian nie miat zadnej kapituty. Z tego wzgledu G. Waitz wystgpit
z mysla, ze rzeczona bulla moze by¢ nieautentyczna: podobnie M. Perl-
bach, ktéry jednak potem odwotat swoje podejrzenie 3.

1 Preussisches Urkundenbuch (= Pr. Ub.), ed. Philippi-Wdolky, t. 1, Kénigsherg
i. Pr. 1882, nr 69, s. 51.

2 Co do daty $mierci zob. G. Labuda, Polska i krzyzacka misja w Prusach
do potowy XIIl wieku, ,,Annales Missiologicae”, 9 (1937) 363, przyp. 76.

3 Zob. J. Plinski, Die Probleme historischer Kritik in der Geschichte des
ersten Preussenbischofs, [W:] Kirchengeschichtliche Abhandlungen, hrsg. v. M. Sra-
lek, Breslau 1902, s. 160-161,
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Istotnie, nie wida¢ zadnego materialnego powodu do fatszerstwa, sko-
ro tre$¢ dokumentu zawiera same ogdlnikowe stwierdzenia. W uzyska-
niu potwierdzenia papieskiego zainteresowani byli jedynie Rycerze do-
brzynscy.

Z tego tez wzgledu zaczeto snué¢ rozmaite przypuszczenia na temat
znajdujacych sie w bulli nieregularnosci. | tak np. Dindolff zauwazyt, ze
zwrot ,,bone memorie” nie zawsze odnosi sie do zmartych, ale moze tez
by¢ uzyty w stosunku do zyjacych. J. Plinski zwrécit tez uwage na moz-
liwos¢ powstania bledu przez przeoczenie. Skryba papieski, piszacy te
bulle, miat przed sobg nie tylko przywilej Chrystiana, ale takze dokumen-
ty ksiecia mazowieckiego Konrada i biskupa-elekta ptockiego Guntera;
mogt wiec tatwo przenies¢ wzmianke o poprzedniku Guntera do bulli
zatwierdzajgcej przywilej Chrystiana 4. Co sie tyczy wzmianki o kapitule,
to juz wspotczesni wiedzieli, ze ,,Christianus primus episcopus Prussie
[...] nullum habebat capitulum in ecclesia cathedrali” 5; by¢é moze jednak
jako kapitute potraktowano otaczajgcy biskupa kler, gdyz niejednokrot-
nie kapitutg nazywano tez zakonnikéw wystepujgacych w otoczeniu opata.

Wszystko to jest mozliwe, ale niepewnosci to nie usuwa. Najmniej
prawdopodobne jest, aby z dokumentu biskupa ptockiego przedostata sie
wzmianka do bulli potwierdzajgcej przywilej biskupa Chrystiang. Totez,
zdaniem W. Ketrzynskiego, rzecz sie miata w ten sposéb, ze Dobrzyncy,
otrzymawszy od Chrystiana przywilej, zanim powiezli go do Rrzymu
musieli sie dowiedzie¢, ze Chrystian w tym czasie umart i na podstawie
ich relacji kancelaria papieska wprowadzita do bulli stowa uznajace
Chrystiana za zmaritego 8.

Hipoteze Ketrzynskiego jako prawdopodobng przyjeta W. Polkowska-
-Markowska, cho¢ wydawca kodeksu mazowieckiego tymczasem wystg-
pit z przypuszczeniem, ze tekst bulli byt w tym miejscu skazony 7.

Ostatnio z proba nowego wyjasnienia bulli.wystgpit Tadeusz Man-
teuffel8 Nawigzujac do dawnej dyskusji na temat: kto byt pierwszym

4 Tamze, s. 161-162.

5 Pr. Ub, t. I, nr 57, S. 42; trzeba jednak zauwazy¢, ze ten stan rzeczy doty-
czyt roku 1222, kilka lat pd6zZniej sytuacja mogta ulec zmianie. Zwrot: de capituli
sui assensu mogt zosta¢ wtrgcony przez notariusza papieskiego, dla ktdrego wyste-
powanie kapituty w otoczeniu biskupa byto rzeczg oczywists.

6 O powotaniu Krzyzakéw przez ksiecia Konrada mazowieckiego, ,,Rozprawy
Akad. Umiej., Wydz. Histor.-Filoz.”, 45 (1903) 217.

7 Dzieje zakonu dobrzynskiego, ,Roczniki Historyczne”, 2 (1926) 174; por. tez
J. K. Kochanowski, Codex diplomaticus et commemorationum Masoviae, t. I,
Warszawa 1919, nr 258, s. 277.

8 Papiestwo i cystersi ze szczeg6lnym uwzglednieniem ich roli w Polsce na
przetomie XII i XIIl w., Warszawa 1955, s. 102-103; tenze, Proba stworzenia cy-
sterskiego panstwa biskupiego w Prusach, ,Zapiski Tow, Nauk. w Toruniu”, 18
(1953), s. 168,
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biskupem Prus, przychylit sie do zdania tych, co tytut ten przyznawali
opatowi tekinskiemu Gotfrydowi. Jednakze, gdy Perlbach dowodzit stusz-
nosci swego zdania tylko w oparciu o przekaz Alberyka z Trois-Fontaines,
nie znajdujgc co prawda dla swego pogladu uznania, Manteuffel wprowa-
dzit do dyskusji nowe zrodto. Zwrdcit on mianowicie uwage, ze w statu-
tach kapituty generalnej zakonu cysterskiego znajduje sie pod rokiem
1210 zagadkowa zapiska:

Sprawe mnicha i niegdy$ opata tekinskiego, ktéry podstepnie uczynit siebie
biskupem, powierza sie opatowi Cistertium, zlecajagc mu, aby o tym napisat do pa-
pieza. Mnisi za$, ktérzy sie wraz z nim witbéczag w sposéb sprzeczny z reguta, jesli
nie wrécg do swoich klasztorbw do Wielkanocy, majg by¢ uznani za zbiegéw. Po-
wiadomi ich o tym opat z Jedrzejowa 9.

Na tym tle nowego znaczenia nabrata zapiska Alberyka:

Abbas Godefridus de Luckina in Polonia cum monacho suo Philippo Wisselam
fluvium, paganos dividentem et christianos, transivit et Pruthenis paulatim praedi-
care incipiens [..] Monachus Philippus ibi martirizatus est; et abbas Godefridus
primus fuit episcopos regionis illius, et post eum fuit quidam episcopus nomine
Christianus 10

Zdaniem Manteuffla wspomniany tutaj Gotfryd jest wiasnie owym
pierwszym biskupem pruskim, o ktorym wspomina bulla pap. Grzegorza
IX z r. 1228. Co wiecej, biorac to przypuszczenie za fakt dowiedziony,
wysuwa dalszy wniosek, ze ,,mozna [..] bedzie uzna¢ za istotnego tworce
dobrzyncéw Gotfryda, a date ustanowienia tej milicji cofngé przed rok
1209” n. Nie sgdze, aby i ta hipoteza mogta sie utrzymac.

Zadng miarg nie uda sie cofngé¢ genezy zakonu rycerzy Chrystusowych
w Dobrzyniu poza rok 1227/28. Oba najwazniejsze nadania na rzecz za-
konu, ksiecia mazowieckiego i biskupa-elekta ptockiego, pochodzg z roku
1228 12 Réwniez pierwsze nadania ksigzat polskich na rzecz biskupa
Chrystiana pochodzg dopiero z roku 1222 i3. Przed tym wiec ani domnie-
many biskup Gotfryd, ani rzeczywsty biskup Prus, Chrystian, nie mogli
organizowac i uposaza¢ rzeczonego Zakonu. Przeciwko inicjatywie Got-

* Préba, s, 166; Papiestwo, s. 99,

10 Mon. Germ. Hist., Script., t. XXIIl,s. 887.

u Préba, s. 169; Papiestwo, s. 104.

18 Pr. Ub., t. I, nr 66-67, s. 48-50;wprawdzie zdaniem T, Manteuffla ,doku-
menty z roku 1228 nie sg [,.,] dokumentami fundacyjnymi”, tudziez ,ani Konrad
mazowiecki, ani tez biskup ptocki Gunter nie zaktadali nowego zakonu rycerskie-
go, lecz wyposazali jedynie juz istniejgcy” (Papiestwo, s. 103), to jednak zauwazyé
trzeba, ze biskup ptocki w swoim dokumencie wyraznie odwotuje sie do uposaze-
nia zakonu przez ksiecia Konrada w Dobrzyniu i Zze to nadanie wtasnie stanowi
przedmiot przywileju ksigzecego z r. 1228. Sa to wiec dokumenty fundacyjne.

1B Pr. Ub, t. I, nr 41, s. 27-31.
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fryda bedacego przeciez faktycznie tylko opatem tekinskim, przemawia
konkretna informacja Piotra z Dusburga, ze jednym z zatozycieli Do-
brzyncow byt Biskup Chrystian u.

Decydujace znaczenie ma jednak sama nomenklatura ,,primus episco-
pus Prutenorum”. Wprawdzie Alberyk z Trois-Fontaines pozwolit sobie
na powiedzenie, ze pierwszym biskupem Prus byt opat Gotfryd, ale:
1) jego biskupstwo nie byto uznawane nawet we wiasnym zakonie, nie
mowiac juz o Rzymie, 2) dla Stolicy Apostolskiej pierwszym biskupem
Pruséw byt tylko i wytgcznie biskup Chrystian. Cytujemy:

Pr. Ub. nr 41 (5VIII 1222): Ego Conradus [..] notum facio [..], quod [..] domino
Ch(ristiano) episcopo Prutie primo [..]

Pr. Ub. nr 65 (3V 1228): Ego Christianus divina miseratione primus Prutenorum
episcopus [..]

Pr. Ub. nr 73 (1230): Ego Christianus, primus Pruzcie episcopus [..]

Pr. Ub. nr 82 (1231): Cristianus primus Pruzie episcopus [..]

Pr. Ub. nr 83 (1231): Christianus divina favente dementia primus Pruziensis
episcopus [..]

Pr. Ub. nr 46 (23VII 1223): Ego Cristinus miles [..], notum facio quod [.]
possessiones meas [..] in perpetuos usus venerabilis domini Cristini, primi episcopi
Prusie [..]

Pr. Ub. nr 47 (30VII 1223): Ego Conradus [..] in perpetuos usus venerabilis
domini Christiani primi Pruscie episcopi [..]

Ale nie tylko w Polsce, lecz takze — co chyba jest decydujgce — w
Rzymie uchodzit on za pierwszego biskupa pruskiego. Oto legat papieski,
Wilhelm, wspominajgc w r. 1251 Chrystiana nazwat go ,,primum episco-
pum Prussie generalem” 15

W Swietle tych Swiadectw nie moze by¢ watpliwosci, kogo miata na
mysli bulla papieska z 28 X 1228 wspominajgc bez imienia pierwszego
biskupa pruskiego.

Swiadectwo Alberyka z Trois-Fomtaines, podane pod rokiem 1207, za-
chowato dla naszej pamieci nader wazne dla dziejow zakonu cysterskiego
wydarzenie, ale konfrontacja tego przekazu ze Zzrédiami wspoiczesnymi
zmusza nas do poczynienia w nim pewnych, istotnych poprawek. Za
fakt pewny mozemy przyjaé, ze opat tekinski Gotfryd (prawdopodobnie:

14 Juz W. Polkowska-Markowska (dz. cyt.,, s. 172 i n.) opowiedziata sie za wia-
rygodnos$cig przekazu Piotra z Dusburga, ze jednym z fundatoréw tego zakonu byt
biskup pruski Chrystian. M. Pollakéwna (Kronika Piotra z Dusburga, Wroctaw 1968,
s. 25 i n.) wykazata, ze wspomniany kronikarz opierat sie w swej relacji na tzw.
sprawozdaniu Hermana von Salzy (w rzeczywisto$ci Henryka von Hohenlohe) o po-
czatkach- zakonu krzyzackiego w Prusach. W relacji tej inicjatywa powotania dc
zycia zakonu krzyzackiego przypisana jest ksieciu Konradowi i biskupowi Chrystia-
nowi (Script, rer. Prussicarum, t. V, s. 159).

» Pr. Ub. t. I, nr 238, s. 174.
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Boguchwatl) podjat sie w r. 1207, lub najpewniej juz w r. 1206, pierw-
szej wyprawy misyjnej do Prus, ale nie mamy zadnej pewnosci, ze to
wiasnie do niego odnosity sie stowa potepienia w uchwatach kapituty za-
konu cysterskiego z r. 1210.

Kapituta byla niezupeinie dobrze poinformowana o inicjatywie opata
tekinskiego i ze swojg skargg do papieza wybrata sie pod ztym adresem.
Nie kto inny bowiem, jak pap. Innocenty IlIl powiadomit w dniu 26 X
1206 r. kler polski z arcybiskupem Henrykiem Kietliczem na czele, ze
powierzyt opatowi z tekna podjecie misji wérod Prusow, udzielajgc mu
stosownych dla tej akcji przywilejow 16. Nie otrzymat wiec opat funkcji
biskupiej, ale w istocie zostat mianowany gtowa misji w Prusach. Dalsze
losy misji Gotfryda nie sg nam znane- W r. 1209 Chronicon montis Se-
reni, zrédlo znacznie pewniejsze od Alberyka, zanotowato, ze do Prus
udata sie pierwsza misja 17. Miedzy obu przekazami nie musi zachodzi¢
sprzecznos¢. W kazdym razie jasne jest, ze witasnie te wyprawe z roku
1209 miata na mysli kapituta krytykujac oOwczesnego opata tekinskiego
za jego samowole i za przybranie tytutu biskupiego.

Czy byt nim jeszcze Gotfryd? Wiadomo, ze juz w r. 1211 peinit te
godno$¢ Hugold18 Gotfryd z pewnoscig nie zyt juz we wrze$niu 1210
roku. Albowiem w dniu 41X 1210, a wiec w tym samym czasie, w kto-
rym obradowata kapituta, pap. Innocenty IIl zamianowat arcybiskupa
gnieznienskiego Henryka Kietlicza swoim legatem z obowigzkiem petnie-
nia tam funkcji pasterskich (cura officii pastoralis) i otoczenia swojg
opieka Chrystiana, Filipa i innych mnichéw, ktérzy udali si¢ na teren
Prus z polecenia papieskiego (ad partes Pruscie de nostra licentia in hu-
militate spiritus accesserunt). W bullitejnie ma juz wzmianki o Gotfry-
dzie, jak nie ma tez wzmianki o0 zadnym biskupie.

Nastepna bulla papieska z dnia 10 VIII 1212 nie pozostawia watpli-
wosci, ze oskarzenie kapituty cysterskiej dotyczylo Chrystiana, Filipa
i ich towarzyszy. Papiez wyjasnit kapitule, ze wspomniani zakonnicy
prowadzg na terenie Prus misje z jego polecenia i ze arcybiskup gniez-
nienski otrzymat nad nimi mandat opiekild Z tego wynika wyraznie, ze
zarzut przywlaszczenia sobie tytutu biskupiego mogt dotyczy¢ tylko
Chrystiana, wymienionego na czele gromady misjonarzy. Wiemy skadinad,
ze papiez juz w roku 1210 nosit sie zzamiarempowotania na terenie
Prus biskupstwa, tj. w momencie, wktérymwzros$nietamliczba nawré-
conych do tego stopnia, ze bedg mogli oni otrzymac¢ wiasnego biskupa 20.

Tamze, t. I, nr 4, s. 2-3.

MGH SS, t. XXIII, s. 176.

Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. I, nr 69, s. 67.
Pr. Ub., t. I, nr 6,s. 5.

Tamze, nr 5, s. 4.

BEBSNBR
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Ten moment nastgpit koto r. 1215, kiedy Chrystian otrzymat Swiecenia
biskupie 2L

Nie wida¢ wiec zadnej koniecznosci do upatrywania w opacie tekin-
skim Gotfrydzie pierwszego fundatora zakonu rycerskiego Dobrzyhncow.

Wracamy teraz ponownie do punktu wyjscia: jak wyttlumaczy¢ za-
gadkowe okreslenie biskupa Chrystiana w r. 1228 jako cztowieka niezy-
jacego?

Bulla pap. Grzegorza I1X zachowata sie w regestrach papieskich, a wiec
tym samym odpada mozliwos¢ jej sfatszowania w Polsce lub w Prusach.
Zanotowana ona jest w t. | regestrow pod datg r. 1228; znajduje sie ona
tam bezposrednio po bulli potwierdzajacej nadania ksiecia Konrada ma-
zowieckiego i biskupa ptockiego Guntera, co wskazuje na Scisty zwigzek
obu konfirmacji. Obie one majg wspdlna datacje: Datum Perusii quinto
Cal. Novembris, pontificatus nostri anno secundo. Wszystko wiec zdaje
sie przemawiaé, ze obie bulle zostaty wystawione w tym samym czasie 2

Od strony merytorycznej bulla nie wzbudza podejrzenia. Wprawdzie
T. Manteuffel podwaza wiarogodnos$¢ zapewnienia bulli, ze kancelaria pa-
pieska miata przed sobg autentyczny dokument biskupa Chrystiana, ale
watpliwos¢ te trudno bedzie poprze¢c. Mamy bowiem bulle .pap. Grze-
gorza IX z dnia 27 VIII 1230 r. zatwierdzajgca ,,magistro et fratribus mi-
litie Christi in Pruscia” rozmaite posiadiosci i majatki, ktore nadat im
biskup pruski i Konrad mazowieckiZ3 Informacje wczes$niejszej bulli pa-
pieskiej z 28 X 1228 r. uzyskuja potwierdzenie.

Ale z tego witasnie wzgledu wzmianka o Chrystianie jako cztowieku
zmartym wymaga racjonalnego wyjasnienia. Nasuwajg sie tylko dwie
mozliwosci: albo okreslenie bone memorie, jak to juz twierdzit Dindolff,
nie oznacza cztowieka zmartego, albo ze bulla jest o kilka lat pdzniejsza
i odnosi sie do Chrystiana uznanego za zmartego. W tym drugim wy-
padku nie mozna mys$le¢ o rzeczywistej dacie S$mierci Chrystiana
w r. 1244, ale o dacie wczesniejszej.

W r. 1233 biskup Chrystian popadt w niewole Sambow. Wydobyt sie
Z niej dopiero w roku 1238. Krzyzacy wykorzystali jego nieobecnos¢ dla
przeprowadzenia zasadniczej zmiany we wilasnej sytuacji prawnej na te-
renie Prus. Przemilczajac dawne ukiady z biskupem Chrystianem, uzalez-
niajgce ich od biskupa Prus, wydobyli od papieza przywilej, nadajgcy
im w r. 1234 cale Prusy jako patrimonium s. Petri24 W r. 1236 legat
papieski Wilhelm z Modeny otrzymat od papieza Grzegorza IX polece-
nie podziatu catych Prus na trzy diecezje, a takze osadzenia na nich

8 Labuda, dz. cyt, s. 257

82 Na ten fakt ktadta tez nacisk W. Polkowska-Markowska, dz. cyt., s. 174.
23 Pr. Ub,, t. I, nr 79, s. 61.

2% Tamze, nr 108, s. 83.
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trzech biskupéw wzietych z zakonu dominikanskiego2. Tego rodzaju
projekty nie mogtyby zostaé wysuniete, gdyby Chrystian uchodzit za
cztowieka zyjacego. Puszczeniem takiej pogtoski w ruch mogli by¢ za-
interesowani sami Krzyzacy; od nich w dobrej wierze przejeli jg Dobrzyn-
scy i ponie$li do Rzymu.

Gdybysmy zatem pVzesuneli date bulli Grzegorza z dnia 28 X 1228 r.
na dzien 28 X 1234 r., mielibySmy zagadke rozwigzana2.

Na poparcie takiej hipotezy mozna by przytoczy¢ jeszcze i to, ze
w tym samym czasie Dobrzyncy podjeli w Rzymie starania o potaczenie
sie z Krzyzakami. Bulla papieza Grzegorza IX z dnia 19 IV 1235 donosi
0 przeprowadzeniu polgczenia przez biskupa plockiego Piotra, ktéry
usankcjonowat je wiasnym dokumentem 27.

Nie mozemy jednak przymkng¢ oczu na powazne trudnosci, na jakie
napotyka takie rozwigzanie. Na przeszkodzie stoi przede wszystkim pro-
cedura kancelaryjna- Trzeba by wytlumaczyé, jakim sposobem wysta-
wiona w r. 1234 zaplatata sie ona w regestrach papieskich miedzy doku-
menty z roku 1228. Za pozostawieniem bulli pod rokiem 1228 przemawia
podniesiony juz przez nas wyzej fakt, ze wpisana ona zostata do reges-
tréw papieskich facznie z analogiczng bullg papieza Grzegorza IX, po-
twierdzajgcg nadania ksiecia mazowieckiego i biskupa ptockiego dla Do-
brzyncow. Sprawe te ostatecznie.mogtaby rozstrzygnac¢ jedynie autopsja
odpowiedniej partii regestrow.

W tej sytuacji nie znajdujemy innego rozwigzania tej zagadki jak ta,
ze albo mamy tu do czynienia z lapsus calami papieskiego notariusza,
albo tez zwrot bone memorie rzeczywiscie nie zawsze musi oznaczaé
cztowieka zmartego. Mnie osobiscie bardziej przemawia do przekonania
ta pierwsza alternatywa.

Jako wynik naszej analizy mozemy poda¢ tylko dwa fakty, miano-
wicie, ze tytut pierwszego biskupa pruskiego nalezat sie wytacznie bisku-
powi Chrystianowi i ze to on by}, obok biskupa ptockiego i ksiecia Kon-
rada, jednym z pierwszych fundatoréw zakonu Rycerzy Chrystusowych
w Dobrzyniu.

2B Tamze, nr 125, s. 94-95.

% W takim razie tekst: p. n. a. nono (IX) musiatby zosta¢ odczytany jako
secundo (I1); ewentualno$¢ ta jednak odpadnie, jezeli liczbha byta wypisana sto-
wami.

21 Pr. Ub, t. I, nr 113, s. 90.
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ON THE INVESTITURE OF BISHOP CHRISTIAN
TO THE CONVENT OF. DOBRZYNCY (L'ORDRE DE DOBRIN)

Summary

In the bull of pope Gregory IX of the 28th 0f October 1228 we find the infor-
mation that this pope had confirmed the grants made tfy the late first Bishop of
Prussia to the Order of Dobrin, which was founded to defend the Christian ter-
ritories from the Prussians on the borders of Mazowsze; the document, containing
this endowment was presented at the papal curia, but the papal chancellery did not
insert it in the above mentioned bull, but treated it as an annexe.

Christian was the first Prussian bishop to be ordained to this post in the year
1216. He died about 1244; so in the year 1228 he'was still alive. Many scholars have
puzzled over this question. Lately Tadeusz Manteuffel (1953) suggested that the fact
mentioned above referred to Christian’s predecessor, Godfrey, who was accused in
1210 of deceitfully usurping the litle of bishop. This being so, the founding of the
Order of Dobrin should be fixed at an earlier date, before the year 1210.

Investigations of all the papal bulls and other kinds of contemporary docu-
ments show that Christian alone was reckoned as the first Prussian bishop. This
being the case, there are' but two possibilities which may explain this enigmatic
information: either the above mentioned papal bull of the year 1228 dates from
the year 1234, when hishop Christian was kept prisoner by the Prussians, and may
have been supposed dead — or we have to do with a common lapsus calami of
the papal notary. The second possibility seems more probable. Therefore there
is no need to change the date of the foundation of the Order of Dobrin, which is
thought to be without doubt (1228).



