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1. PRADY UMYSLOWE RENESANSU: HUMANIZM I REFORMACJA

Perswazja!, czyli oddzialywanie polegajace na przekonywaniu odbiorcy
do gtoszonych pogladow, zaakceptowania cudzych sadow i racji, prowadza-
ce do zmiany sposobu mys§lenia i zachowania to podstawowy sktadnik sztuki
retorycznej. Jako metoda wywierania wptywu na wiernych byta powszechnie
wykorzystywana rowniez w czasach reformacji, nie tylko przez innowiercow.
Jej nadrzedng funkcjg jest bowiem funkcja naktaniajgca. Wedtug wspodtczesnej
nauki perswazja to element socjotechniki, rozumianej jako sposéb wywie-
rania wplywu prowadzacy do zmiany w spoteczenstwie (Karwat 17; por.
Zwolinski 257; Podgoérecki). W , komunikacji perswazyjnej mozna znalez¢
wiele przyktadow, gdzie refleksja etyczna wydaje si¢ by¢ nieodzowna i ko-
nieczna” (Krok 185). Taka refleksja moze rowniez towarzyszy¢ analizie
dawnych polemicznych tekstow religijnych. Przyjrzenie si¢ sposobom argu-
mentowania, przedstawiania faktéw, jezykowym wyktadnikom przekazywa-
nia tre$ci stuzacych zmianie postaw moze ukaza¢ pewne naduzycia etyczne.
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Niniejsze opracowanie wpisuje si¢ w nurt badan nad leksyka i frazeologia
polskiej reformacji. Poza kilkoma monografiami (m.in. Kwilecka; Winiar-
ska; Meller; Kamper-Warejko; Koziara; Lisowski; Hawrysz; Kulwicka-
-Kaminska) i licznymi artykulami podejmujacymi t¢ problematyke wcigz
odczuwa si¢ niedosyt opracowan doby Sredniopolskiej, ktéra dla rozwoju
stownictwa i frazeologii religijnej miata fundamentalne znaczenie. Powsta-
nie literatur europejskich, opartych na jezykach narodowych, w tym na jg-
zyku polskim, jest bowiem niewatpliwie zastugg ruchu reformacyjnego i hu-
manizmu. Reformacja protestancka, ktéora od poczatku XVI wieku objeta
niemal catg Europeg, byta czym$ wigcej niz reformg chrzes$cijanstwa, ,,chciata
by¢ niejako powtdérnym powstaniem chrzes$cijanstwa i powrotem do tego, co
W jej pojeciu stanowito sama jego istote” (Witczyk 631). Zerwanie z trady-
cja 1 opowiedzenie si¢ za zasadg doktrynalng sola Scriptura prowadzito do
(niekiedy zazartych) sporow dogmatycznych (Lisowski 14). Elzbieta Belca-
rzowa pisata: ,,Szerzace si¢ coraz bardziej koto polowy XVI w. réoznowier-
stwo, zdobywajgce sobie zwolennikow m.in. pismami w jezyku polskim,
mobilizowalo do przeciwdziatania ob6z katolicki” (7).

Kontrakcja katolicka poszta dwiema drogami: pism lacinskich i piSmien-
nictwa wylacznie w jezyku polskim, przeznaczonego dla jak najliczniejszych
odbiorcoéw 1 uderzajacego w pisma innowiercow. Stad tez walka katolikow
z réznowiercami toczyta si¢ w potowie XVI wieku przewaznie w jezyku pol-
skim i przyczynita si¢ do powstania przektaddéw biblijnych w tymze jezyku.
Zaréwno bowiem pisma réznowiercze, jak i odpowiedzi na nie katolikow,
znaczng czg¢$¢ argumentow i kontrargumentoéw czerpaty wiasnie z Pisma
Swietego, stad tez ,,petno w nich cytatow nie tylko z Nowego Testamentu,
ale 1 z ksigg starotestamentowych” (Lisowski 8-9). Polemiki religijne powo-
dowaty laicyzacje jezyka religii, wptywaly na rozwoj jezyka ogolnego i stylu
retorycznego, a takze na doskonalenie mechanizméw perswazji jezykowe;.
W XVI wieku powstawaly nowe formy piSmiennictwa okotobiblijnego, po-
dejmujacego problematyke teologiczng, np. konfesje, katechizmy, postylle,
apologie, kancjonaly, $piewniki, kazania. Kontakty miedzywyznaniowe,
w tym rowniez polemiczne, miaty tez znaczacy wplyw na literaturg przekta-
dowa. Do bezposrednich nastgpstw ruchu reformacyjnego mozna zatem zali-
czy¢: ogolny rozwdj jezyka narodowego, tworzenie piSmiennictwa religijnego
w jezykach narodowych, liberalizacje¢ jezyka religijnego potaczone z awan-
sem jezyka narodowego, uzyskanym dzigki wprowadzeniu go do liturgii,
a takze prowadzeniu w nim polemik i dysput na temat wiary (tu m.in. po-
wstanie i rozw0j specyficznego stownictwa i frazeologii), praktycyzm, daze-
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nie do aktywizacji wiernych, wdrazanie ich do lektury Pisma Swigtego
1 zwigzang z tym alfabetyzacj¢ wiernych (Kulwicka-Kaminska 79, 83).

Ten nowy typ chrze$cijanstwa, jak juz wspomniano, rozwingl si¢ tez
w Polsce, szczegblnie pod rzadami tolerancyjnych Jagiellonow (1507-1572).
Wielu wybitnych i znanych pisarzy i dziataczy doby s$redniopolskiej to
przedstawiciele luteranizmu (np. Jan Seklucjan), kalwinizmu (np. Jan Laski)
i radykalnych odtaméw protestanckich, takich jak bracia polscy (np. Jan Sie-
mienski) i czescy (np. Jan Amos Komenski) (Witczyk 631-633).

Z gtownych pradéw umystowych renesansu wyrasta rowniez piSmiennic-
two religijne Tatarow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (WKL), ktorzy opie-
rali swojg autonomie¢ na wiasnej historii, kulturze i religii®>. Na kontekst kul-
turowy powstania muzulmanskich tlumaczen religijnych wskazuje w swoich
pracach m.in. Paul Suter, ktory wsérod gléwnych przyczyn ich genezy wy-
mienia: humanizm, reformacj¢, rozwoj polskiego jezyka literackiego, po-
wstanie przektadow Biblii na jezyki narodowe, w tym na jezyk polski, polo-
nizacj¢ Tatarow w WKL, wplywy kalwinow i antytrynitarzy (Suter 94-104).
Michait Taretka oraz Iryna Synkowa wsrod czynnikow sprawczych powsta-
nia piSmiennictwa muzulmanéw litewsko-polskich wymieniaja: wpltywy hu-
manizmu, a gldéwnie rozwoju nauk humanistycznych i filologicznych — nie
tylko jezyka tacinskiego, ale takze greki i hebrajskiego oraz powstanie kry-
tycznych studiow tekstow biblijnych, rozwoj biblistyki, zwrocenie uwagi na
problematyke biblijng i religijng, skrupulatng analiz¢ oryginalnych tekstow
i czerpanie z nich argumentow polemicznych. Wskazujg takze na ruch refor-
macyjny, a szczegolnie na krytyke Kosciota rzymskokatolickiego, ktora
otworzyla drzwi dla szerokiej i otwartej dyskusji na temat religii, wiary,
zycia wedtug jej zasad etc. W krytyce i polemikach religijnych Tatarzy wy-
korzystywali przektady Biblii na jezyki narodowe, m.in. Bibli¢ nieswieskq,
Biblie brzeskq, Biblie Wujka, oraz egzegetyke, katechizmy, literature dy-
daktyczng i polemiczng. Szczegolnie bliskie byly im poglady antytrynitarzy
wigzgce si¢ ze skrajnym monoteizmem, obecnym takze w islamie, ale i w ju-
daizmie, stad w piSmiennictwie tatarskim powotywanie si¢ na poglady arian
(Tapoaaka i CeinkoBa 308) 1 szczegolne wpltywy radykalnego antytrynitarza —
Szymona Budnego. Literatura religijna Tatarow WKL odzwierciedla jednakze
nie tylko wplywy reformacji, ale takze kontrreformacji, poniewaz w drugiej
potowie XVI wieku ostabiony reformacjg Kosciot katolicki podjat dziatania
kontrreformacyjne — apologetyczne, co dotkneto takze muzutlmanow (por.

2 Rola reformacji i kontrreformacji w genezie tatarskiej literatury religijnej (za Kulwicka-Ka-
minska 80-81).
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paszkwile — Al-Koran z 1616 r. 1 Al-Furkan z 1617 r. Piotra Czyzewskiego).
Autorzy pracy Aokyawe naiwiai ioansl wskazujg zatem na proby podejmowa-
nia obrony swojej wiary przez Tataro0w m.in. poprzez wykorzystywanie tek-
stow historycznych, np. tekstu protestanckiego autora w obronie Jana Husa
(Tapoaaxka i CeiakoBa 311), krytyke batwochwalstwa, jego obecnosci i1 prakty-
kowania w chrze$cijanstwie (w tym dogmatu o Tréjcy Swietej i uznawaniu
boskiej natury Jezusa), krytyke tradycyjnej chrzescijanskiej egzegezy etc.
(Tapanka i CerakoBa 316-338).

2. PRZEDMIOT I ZRODLA BADAN

Przedmiotem opisu jest jezyk religijny doby renesansu. W badaniach
zwrdcono uwage na tematyke literatury reformacyjnej i jej wymiar wspolno-
towy, majacy na celu scalanie wspdlnoty wierzacych. Ponadto wskazano —
oparty na zasadzie sola Scriptura — prymat Pisma Swigtego wobec Tradycji
1 Magisterium.

Baza materialowa sg zatem XVI-wieczne teksty religijne. Nalezg do nich
kazania, reprezentujace dwa odtamy chrzescijanstwa. Oba teksty ukazaly si¢
drukiem w 1595 roku, jednym z nich jest protestanckie kazanie Piotra Arto-
miusza pt. Sermon to jest kazanie na dzien Wniebowziecia Panny czystej,
ktory sie co Rok 15. Augusti wraca®, drugim — napisane na t¢ sama okazje —
katolickie kazanie Piotra Skargi pt. Na Dzien Wniebowzigcia Przeczystej
Matki Bozej (Skarga 599-605)*. Przeznaczenie tych dwoch kazan na jedno ze
$wigt roku koscielnego sprawia, ze w ich warstwie treSciowej odnajdujemy
wiele podobienstw (por. Kamper-Warejko, ,, Tresciowe 1 jezykowe wyktadniki
podejscia do kultu Maryi w protestanckim kazaniu na §wigto Wniebowzigcia
NMP (Artomiusz 1595)”). Obydwa bezposrednio nawiazuja do Ewangelii
$w. Lukasza (10,38-42), jej fragment zamieszczono przed kazdg z homilii.

Podstawowa definicja kazania jako gatunku glosi, ze jest ono przemowie-
niem religijnym wyglaszanym przez kaptana w trakcie statych badz okolicz-
nosciowych uroczystosci liturgicznych [...], wyklada podstawy wiary badz
przekazuje nauki moralne (Glowinski 240, por. Witczyk 243). Celem mowy
kaznodziejskiej jest zainteresowanie i przekonanie odbiorcy do gloszonych

3 Zabytek przechowywany jest w Bibliotece Narodowej (z sygnatura Baw.24045). Ukazat si¢
w torunskiej oficynie Andrzeja Koteniusza u schytku stulecia i w catosci liczy 35 stron.

4 Dzigki uprzejmosci pracownikow toruniskiego oddziatu Pracowni Stownika Polszczyzny
XVI wieku, korzystamy z egzemplarza, bedacego w zbiorach pracowni.
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prawd. Waznym aspektem jest rowniez oddziatywanie na emocje stluchacza,
kazanie powinno poruszy¢ i naktoni¢ do okreslonego postepowania. Stawia-
ne przed takg mowa zadania impresywne realizowane byly przy uzyciu rézno-
rodnych figur retorycznych’. Uwage skupiono zatem na $rodkach jezykowych
wykorzystanych w celu przedstawienia i obrony gloszonych w tekstach
prawd wiary oraz zabiegach, ktore stuzg przekonaniu do nich odbiorcy.
Teksty polemiczne, o charakterze perswazyjnym sg takze obecne w roz-
nych typach tatarskiego piS$miennictwa, a zwlaszcza w tzw. ksiegach podsta-
wowych, czyli np. w tefsirach, kitabach, chamaitach®. Cze$cig tych ostatnich
sg m.in. chutby, ktére w tradycji rekopismiennej Tatarow WKL petnig funkcje
tekstow kaznodziejskich’. Wykraczajg one jednak poza klasycznie rozumia-
ny gatunek literacki, jakim jest kazanie. Sg formg wypowiedzi z pogranicza
modlitwy 1 oracji oraz stanowig sktadnik centralny nabozenstw §wigtecznych
(Drozd 57)%. Oracja do nabozenstwa zawierala dwie cze$ci, stanowigce od-
rebne chutby (Drozd 61). ,,Temat pierwszej, obszerniejszej, nawigzywat do
okolicznos$ci nabozenstwa, nidst aktualne pouczenie dla wiernych, w drugiej
za$ skupiatl si¢ na modlitwie proroka za monarche. W zbiorach oracji poda-
wano na okazje kolejnych $wiat jedynie teksty pierwszych chutb, teksty
drugich byly zawsze takie same” (Drozd 61). Obie sktadaty si¢ na jedno
wystgpienie oratorskie. W zawartosci tresSciowej chutb mozna wyr6zni¢: for-
mute hamdali (‘Chwata niech bedzie Bogu’), cytaty z Koranu, szahade (wyz-
nanie wiary), modlitwe za proroka, wezwanie do pobozno$ci, modlitwe za
wiernych i krotkie wystapienie na aktualny temat’. Takze wspolczesnie, pod-
czas kazan pigtkowych, recytowany jest Koran. Wystagpienia zawierajg inwo-
kacje religijne, np.: ,,W imi¢ Boga Mitosciwego i Litosciwego”, ,,Niechaj
modlitwa 1 pokoj beda z Prorokiem” czy ,,Poszukuj¢e w Bogu schronienia
przed szatanem”. Konczg je z kolei frazy: ,,Nie ma innej mocy i schronienia
niz Bog” oraz ,,Stowo Boga jest najwazniejsze 1 najwyzsze”. Ich uzupet-
nieniem sg cytaty koraniczne gloryfikujace wiar¢ i warto$ci muzutmanskie.
Inwokacje zostaja ponadto rozdzielone charakterystycznym wyrazeniem:
,»a potem, nastgpnie”, ktore jest symbolicznym przejsciem do zasadniczej

5 Por. figury retoryczne i retoryka (Okopien-Stawinska 154-155, 472-473), (Sambor 59).

¢ Wedlug ustalefi kitabistow tatarska literatura przektadowa powstala w 2. potowie XVI wie-
ku. Badacze dysponuja jednak p6zniejszymi kopiami — od XVII do XX wieku.

7'W klasycznym islamie jest to kazanie wyglaszane w meczecie podczas modlitwy pigtkowe;.
Zawiera zarowno tresci religijne, jak i odniesienie do wydarzen biezacych.

8 Wedtug Dziekana ,,Poczatkowo byly to wypowiedzi dzahilijskich wieszczkdw-kaptanow,
tzw. kahinow, jak tez r6zne mowy okolicznosciowe, zwigzane z zyciem plemienia. Z czasem, po
wprowadzeniu islamu, staly si¢ czg$ciag modlitwy zbiorowej w meczecie” (15-16 za Drozd 57).

® W modlitewnikach Tataréw obejmowaly zaledwie kilka zdan (Drozd 62).
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czesci poruszajacej rozmaite zagadnienia teologiczne i spoteczne (Styszyn-
ski 18). Jednak — jak juz wspomniano — nie tylko chutby pelnig funkcje mo-
dlitewno-perswazyjna i sg bogato inkrustowane fragmentami Koranu w ttu-
maczeniu Tatarow WKL na jezyk polski. Liczne cytaty badz obszerne frag-
menty tego przekladu cechujg takze takie zabytki r¢kopi$mienne, jak np.
kitaby czy chamaity. Wykorzystywano je bowiem w dyskusjach religijnych,
co byto zgodne z klasyczng koncepcjg polemiki (ar. gadal): aby przekonac
odbiorc¢ czerpano z wiarygodnych, szanowanych zrdodet, takich jak Koran,
hadisy (przypowiesci przypisywane Prorokowi Mahometowi), analogie hi-
storyczne, cytaty znanych osobistosci etc. (Styszynski 17). Z idea polemiki
wigze si¢ roOwniez pojecie cytowania i odwotywania si¢ do autorytetu (ar.
iktibas), ktore dotyczy cytowania zrodel teologicznych, zwlaszcza wersetow
koranicznych pozwalajacych nada¢ range prezentowanej treSci i dobrze
ugruntowac przestanie w myslach odbiorcy (Styszynski 17).

Analizie poddano zatem jedng z sur Koranu pt. Wzniesione krawedzie
w tlumaczeniu Tatarow WKL'. Traktuje ona o prorokach posytanych do po-
gan. Obfituje w nominacje os6b niewierzacych w Boga, a zarazem odrzuca-
jacych islam. Nazwy te wystepuja rowniez w innych typach tatarskich zabyt-
kow. Wsérod nich obecne sg deskrypcje jednowyrazowe (rzeczownikowe
i przymiotnikowe) i wiclowyrazowe o znaczeniu pejoratywnym, pochodzace
z ttumaczen Biblii oraz z pism religijno-polemicznych epoki renesansu. Wy-
brane translaty zestawiono z oryginalem arabskim celem wskazania funkcji
perswazyjnej tefsirowego ttumaczenia.

3. KAZANIA CHRZESCIJANSKIE

A. STRUKTURA I JEZYKOWE WYKEADNIKI DIALOGICZNOSCI KAZAN

Jak juz wyzej wspomniano, obydwa chrzescijanskie kazania poprzedzono
fragmentem ewangelijnym (Lk 10). Po nim, zaréwno u Artomiusza, jak
i u Skargi, nastepuje ukazanie i wyjasnienie celu kazania. Na koncu duchowni
zamieszczajg swego rodzaju modlitwe. Mowg do luteranéw konczy tekst po
lacinie, Skarga natomiast w koncowce kazania wprowadza modlitewne wo-
lanie do Maryi, rozpoczynajace si¢ od stow: O Madtko Boga naszego |...]
i konczace si¢ wezwaniem: Upros nam [...] obro¢ oczy mitosierne nd nas

10W tatarskim tefsirze — w stosunku do oryginalnego Koranu — moze wystgpowa¢ przesunig-
cie o jeden, dwa lub nawet kilka wersetow, czyli np. wersetowi drugiemu oryginalu odpowiada
werset pierwszy tefsiru itd.
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[...]1 (605). Wiasciwe kazanie w obu przypadkach sktada si¢ z dwoch czesci,
wydzielonych graficznie i tematycznie (Skarga — Pierwsza czesé [...] 600-
602 1 Wtora czesé [...] 602-605; Artomiusz — Sermon A verso-C4 verso, I —
C4 verso-D verso), w ktorych duszpasterze starajg si¢ przekonaé stluchaczy
do swoich racji, powotujac si¢ na historie z Biblii, przytaczajac wypowiedzi
autorytetOw Kosciota, Apostotow, Prorokdéw (np. u Artomiusza: upominamy
sie przykladem i obyczajem Kosciola pierwszego A3 verso; s3 tu nawigzania
do Apostota Pawla S. B verso, przyktady z Ewangelii B2, cytaty ze Sw. Hie-
ronima, Augustyna, nawigzania do Ewangelii §w. Lukasza D; u Skargi: [...]
i jako jg Kosciot stowy pisma s.cz¢i, i Doktorowie swigéi starozytni stawiq
(600) — przyktady z Pisma Swigtego — aniotowie czczacy Maryje; cytaty ze
swigtych starozytnych i greckich Doktorow, przemawiajace za tezami, ktore
stawia 601, tez nauki Apostotow, czerpane z Ewangelii, np. ze $§w. Lukasza,
603)!". W tresci kazah pojawia sie przeciwnik w wierze, moéwcy juz na plasz-
czyznie jezykowej tworza opozycj¢ my — oni (3-osobowe formy zaimkowe,
czasownikowe). Skarga zasadniczg pierwszg cze¢$¢ kazania rozpoczyna od
stow Ci ludzie [...] (600), to samo — lekko pejoratywne — okreslenie dla ad-
wersarzy w wierze znajdujemy tez u Artomiusza (A4). Ich nauki, postgpowa-
nie 1 przytaczane argumenty sg na ogo6t charakteryzowane czasownikowymi
formami 3. os. 1. mn. i l. poj., o czym bedzie jeszcze mowa ponizej.

Juz w poczatkowej cz¢sci obu homilii w warstwie jezykowej ujawnia si¢
nadawca wypowiedzi, utozsamiany tu z kaznodziejg. Obaj duchowni najcze-
Sciej uzywajg w tej funkcji czasownikowych form 1. os. 1. mn. i form zaimka
osobowego my'?. Wprowadzaja stuchacza w tematyke kazan i w dalszych
czesciach tekstow pisza:

Artomiusz, np. zajzrzemy, pamiqtke jej oddawamy, przyznawdé |...]
mamy (A verso), przystgpiemy, obchodziem, dotkniem (B verso), upominamy
sie [...] czyniem (B3 verso), dopytamy sie (C4), si¢ [...] dowiemy, oglgdamy,
sie cieszy¢ bedziem, uzrzemy, jego mitowaé i chwalié bedziemy (C4 verso),
[...] nam przed oczy stawia, uczy nas Wiary [...] zdleca nam Widre |...]
uczy¢ sie mamy |[...] chcemyli miec [...] stuchac¢ musiem (D verso);

11 Zarowno w kazaniu torunskiego pastora Piotra Artomiusza, jak i wybitnego jezuickiego
kaznodziei Piotra Skargi we fragmentach, w ktorych opowiadaja oni o wydarzeniach biblijnych,
komentuja Ewangeli¢, narracja prowadzona jest w 3. os. . poj. lub . mn., np.: Artomiusz — IZ
o trzy rzeczy Synd prosita B2; 1. mn; por. A2; Skarga — Nie mniej wielkq jej czes¢ dajq Doktoro-
wie Greccy (601).

12 Te wykladniki jezykowej obecnoéci nadawcy to tzw. pluralis homileticus (por. Kepka
,»11zy kazania o ojczyznie — ks. Hieronima Kajsiewicza, Jana Pawta II i ks. Jerzego Popietuszki —
tradycja i nowoczesnos¢ jezyka” 153-154; tamze literatura).
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Skarga, np. wspominamy |[...] widry naszej napetnione sprawy |[...]; sta-
wim (599), [...] o to sporow nie czynim [...] (604), [...] nie mozem [...]; ma-
my Posrzednika [...], ktory jest ublaganiem za grzechy nasze [...]; O Matko
Boga naszego [...], my osqdzeni [...] przybiegamy |...]; wygnanie |[...] ma-
my, abys tam o ndas mowila [...]; abysmy [...] stuzyli [...] abysmy [...] pa-
trzyli [...] i [...] sie [...] na wieki radowali (605).

W tych kontekstach stosowane sg tez jednak inne formy. W obu kaza-
niach, u Artomiusza cz¢$ciej niz u Skargi, nadawca ujawnia si¢ rowniez
w uzyciu l-osobowych form czasownika liczby pojedynczej, dzigki ktorym
duchowny bezposrednio podkresla swoja role duszpasterza, np.: Artomiusz —
Niewiem kto owo byl, wiem iz Niewidsta, imienia nie wiem, Niewidsta mowie
[...] (A verso), Tedy¢ nie wiem [...] (B4 verso), Zamilcze [...] (C3), [...]
mowiem [...] (C4), Ja to telko rzeke [...] (D verso); Skarga — niewiem (600),
Sie [...] ktaniam [...]. Wiem [...] (601). Ponadto, w mowie skierowanej do
katolikow wystepuja formy zaimka dzierzawczego nasz, co potwierdzaja cy-
towane powyzej przyktady.

Dialog zaktada obecno$¢ odbiorcy, w analizowanych tekstach jezykowy-
mi wyktadnikami tej obecnosci sa na ogoét czasownikowe formy 2. os. 1. poj.
trybu rozkazujacego. Realizujg one, charakterystyczng dla kazan, impresyw-
ng funkcje wypowiedzi. U Artomiusza odnajdujemy wiele takich zwrotow do
stuchacza (2 os. 1. poj.), np.: Znajze [...], wiedz zZes niewieczny [...]. A ktemu,
iz nie wiesz [...] (B3), [...] bgdzze zawsze gotow [...] (B3 verso), Weyrzy
w Legendy [...] (C2 verso), Czytaj [...]. Patrzmyz jako Sie to zgadza |...]
(C3). U Skargi formy 2-osobowe sa nicliczne, wyekscerpowano zaledwie
dwa rozkazniki: Pdtrz jdiko jq [...]. Obdcz jako jg [...] (601) i jedna osobowa
forme zaimka. Ta ostatnia pojawia si¢ kiedy jezuita, po wprowadzeniu stu-
chaczy w temat kazania, konkluduje: O czym wdzigczno nam barzo mowié.
Boze aby i wam stuchacé sie nie przykrzyto (599-600). Impresywna funkcja
mowy kaznodziejskiej wzmocniona jest tu czasami uzyciem rozkaznikowych
form 1-osobowych liczby mnogiej. Zabieg taki powoduje, ze nadawca staje
si¢ rownoczesnie odbiorca, np. u Skargi: Sprawmy Si¢ z tego, d na nig¢ Sie
pozatujmy [...] (600); Stuchajmy [...] (601); Kwdapmy sie¢ do tej stuzby namil-
szy bracia, do stowa swigtego jego. [...] Miejmy [...] pamigtajmy [...] (604);
mowmy [...] (605); u Artomiusza, np. [...] na krewnos¢ te hardzie nie kazmy,
ale raczej abysmy tez czgstke z tq Panng mogli mieé, za pomocqg Bozg
usitujmy (C). Jak juz wida¢ powyzej, mowcy stosuja tez formy adresatywne.
Sg one w omawianych tekstach jednostkowe i majg na ogét charakter atrybu-
tywny. W poczatkowym fragmencie tekstu torunskiego kaznodziei znajdujemy



PERSWAZJA W CZASACH REFORMACII 67

bezposredni zwrot do wiernych: Krzeséianie mili (A verso), u Skargi
w dalszej cze¢Sci mowy, cytowane wyzej: namilszy bracid (Skarga 604).

Powyzsze przyklady ukazuja, ze 6w dialog nadawcy z odbiorcg w dwoch
chrze$cijanskich kazaniach jest roznie realizowany. U Artomiusza czg$ciej
do gtosu dochodzi relacja ja—ty, w ktérej mowca poucza i naklania odbiorce
do pewnych dzialan. W obu tekstach pojawia si¢ tez ja—wy, wyrazone forma
adresatywng oraz tagodne w wydzwigku, ale dzi¢ki zrownaniu si¢ adresata
z nadawcg zdaje si¢ bardziej przekonujgce, my. Ta ostatnia relacja dominuje
w mowie kierowanej do katolikow.

W tekstach podkre$la si¢ tez role pierwszoplanowego podmiotu, ktorym
w kazaniach jest zawsze Bog, u Artomiusza np. Niech to Bog sqdzi (C3 verso),
u Skargi, np. O Boze uczyn [...] (604).

B. JEZYKOWE SRODKI PERSWAZJI

Badacze jezyka kazan, wsrdd jezykowych wyktadnikéw perswazji naj-
czedciej wymieniajg stownictwo warto$ciujgce, dyrektywne i tzw. norma-
tywne, zaimki upowszechniajgce i roznego rodzaju $rodki artystyczne (np.
metafory, pordwnania, personifikacje) (por. Kepka, ,,Jezykowe $rodki perswa-
zji w polskich kazaniach katolickich od o$wiecenia do czasow wspotczesnych
(na wybranych przyktadach)” 158, Zdunkiewicz-Jedynak, ,,Leksykalne srodki
warto$ciowania w niedzielnych kazaniach radiowych” i Jezykowe srodki per-
swazji w kazaniu 38-68). Wybdr tych eclementéw jezyka odnajdujemy
rowniez w omawianych tu XVI-wiecznych drukach.

Stownictwo wartosciujgce i dyrektywne

W analizowanych kazaniach nie zabraklo oczywiscie nazw wartosci i ich
okreslen. Sg to glownie nazwy odnoszace si¢ do warto$ci moralnych i trans-
cendentnych, np. Art. Aniot, blogostawiony Owoc (o Jezusie), Duch Swiety,
cata fraza — Krystus Jezus stal sie nam mqgdrosciq, odkupieniem, poswiece-
niem, Matka Boza, Panna czysta, stug i stuzebnic Bozych, Swigci, uczciwosé;
Skar. Anioty, chwali, cz¢i i zaplaty godna, mgdroséi Bozej, P. Chrystus jest
Swiattos¢ swiata, przeczystej Matki Bozej, przezacnemu Prorokowi, stawi,
Swigte, Wielka uczennica (o Maryi), Zdrowas petna taski i wiele innych, ktoére
— w umiejetny sposdb dobrane — pomagaja kaznodziei umacnia¢ wiarg i prze-
kona¢ stuchaczy do dziatan urzeczywistniajacych te wartosci. Nazwy te nie
beda jednak bezposrednio przedmiotem opisu. Uwaga nasza skierowana bg-
dzie na te $rodki, ktore bezposrednio stuza obronie gtoszonych w kazaniach
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prawd i mys$li, pomagaja wiernym je przyja¢ oraz kreujg obraz przeciwnika —
innowiercy.

Na poczatku szkicu (patrz pkt. 3A) wspomniano juz o czasownikach cha-
rakteryzujacych postepowanie i mys$li przeciwnikéw. Oprdcz neutralnych
leksemow opisujacych rézne czynnosci (Art., np. mowiq, piszq, poktadajq,
twierdzq, wzieli; Skar., np. czynig, mowiqg), w obu kazaniach chrzescijan-
skich znajdujemy formy wyrazow wartosciujacych negatywnie. Artomiusz
juz w przedmowie utozsamia si¢ z tymi, ktorych [zyé, sromocic [...] mieli (3).
W tym samym miejscu mowi si¢ o tym, jak pigtnowany jest Kosc¢iol mitego
Boga, na ktory Jakie Calumniae, jakie potwarzy kladiby zawsze zly d nie
zbozny Swidat (2). Dalej czytamy o tym, jak przeciwnicy si¢ [...] spierdjq,
jako si¢ wadzq [...] urqgadjq, heretykujg (C3 verso). Takie nacechowane
negatywnie czasowniki charakteryzujg tez oponentéw w kazaniu Skargi, np.
[...] i one zelzywie wspominaé smiejq [...] i mdtki Bozej uczcié nie umiejg
[...]. @ z nas si¢ [...] smiejqg [...] (600). W celu wzmocnienia przekazywa-
nych tresci czgsto zestawia si¢ w homiliach leksemy nacechowane negatyw-
nie i pozytywnie, pierwsze odnoszac do adwersarzy w wierze, tak jak w cy-
towanym juz przykladzie z przedmowy do kazania Artomiusza, np. Kosciof
mitego BOGA (2) — przeciwstawiony mu ziy (a niezbozny) Swiat (2);
O pierwszym nie waqtpi nikt miedzy krzesc¢iany. Wtorg zds rozmni roznie
udawdjgc wqtpliwos¢ jakgs o tym czynig (C verso); [...] na krewnosé te
hardzie nie kaimy", dle raczej dbysmy tez czqstke z tq Pdnng mogli mieé, zd
pomocq Bozg usitujmy (C); u Skargi, np. jedno boles¢ serdeczna wyciska,
stuszny gniew na ty: ktorzy jej czci i zaptaty na ziemi i na niebie ujmujgq,
i ong zeliywie wspominac Smiejq, i dobrodziejki nawyzszej ludzkiego rodzdju

uszanowad, i matki Bozej uczci¢ nie umiejg [...]. [...] nie uczq [...] nie
umiejq z nas si¢ anielskich nasladownikow Smiejq, iz te chwale jej szerzym
i powtarzamy zawzdy (600). Jezuita przeciwstawia wiedze — niewiedzy inno-
wiercow: Niewiedzq ci ludzie [...] Niewiedzq jaki jest rozum i bdczenie tych,
co Duchem $. Pisali [...]. (600) — Wiemy, iz ono pismo [...]. Wiemy, iz td
Ewdngelia [...]. Ale tez to wiemy, iz [...] (601).

W celu zdyskredytowania pogladow i wiary przeciwnikOw w obu mo-
wach, oprocz nacechowanych negatywnie leksemow, wykorzystuje sig, jak
juz wida¢ wyzej, negacje, np. Wszystko to nie wediug ndauki Ducha Bozego
(B verso, Art.); Tedys i Pdanny czystej [...] decret ten nie mingi, iz i td
umarta sporu nie masz. (B2, Art.); [...] mowi jako ten, ktory w tej mierze

13W SPXVI czasownik ten odnotowano w znaczeniu ‘wyrzadza¢ szkode, powodowaé strate,
psué, niszczy¢’ (149 razy).
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determinowac nic nie chéial (o stowach $w. Augustyna, C2 verso, Art.).
Artomiusz przekonuje stuchacza o tym, co stuszne i co naganne, np. To sfowd
Biskupa tego, ktory nie patrzyici na to, dale [...] rzecz takq mdjgc (jako tamze
stoi) udawa (C verso); pisze tez jakby w odpowiedzi na zarzut herezji: [...]
Heretykami nie bedziem [...] (C4). U Skargi zabieg ten pojawia si¢ rownie
czesto, na przyktad gdy autorytatywnie odpowiada na postawione przez
siebie pytanie: Jako w tym Smiejg kosciol wszytek sqdzic¢ i jego rozumowi
przyganiac? Wiem dlaczego, iz synami z kosciota tego ktory jest starozytny
Apostolski nie sq, ani Ducha tego majq, ktory byt w ojcach swietych [...]
(601, Skarga); gdy méwi o oddawaniu czci Maryi: grzechu Zadnego dni
btedu nie masz (600-601, Skarga) i [...] d przedsie wedle pisma onego widry
i uczynku nie majg [...] (600, Skarga). W ten sam sposob jezuita wykorzy-
stuje leksemy dyrektywne, np. roskazowdc tego i pisd¢ nie potrzebd |...].
Kto wie i wierzy [...] A tym potrzeba roskazdnia, aby matke Bozg cz¢ili. (600);
ale do Chrystusa i uzywdnia jednania jego, przyprawy nam potrzebd (605).
W cytatach tych pojawiajg si¢ rowniez okreslenia wspotwyznawcow i prze-
ciwnikow, dla tych pierwszych sg to okreslenia o pozytywnym nacechowa-
niu, dla drugich o negatywnych konotacjach. Dobierane sg tak, by spolary-
zowaé opisywang rzeczywisto$¢, wprowadzi¢ wyrazne przeciwstawienie my
— oni. Skarga stawia si¢ wigc w gronie dnielskich nasladownikow (600),
dobrych synow (602), odrzucajac i pigtnujac nowa religi¢: ¢ rdaczej przy tych
ojcach . jako dobrzy synowie zostdajmy, a swiegoty'* te nowe, w ktorych
widrd upadla a statku nie masz: surowie odprawujmy, o czeS¢ Sie matki
Bogad naszego i takie ich niewstydliwe przeciw jej i smiale szemrania gnie-
wajge (602). Wiara 1 wiedza to wartosci przypisywane u niego Kosciolowi
katolickiemu: Bo im wiele jasnego pismad |[...] ukdzujem [...]. Kto wie i wie-
rzy [...] (600). Za pomocg pozytywnie nacechowanych leksemow wielokrot-
nie ocenia przekazywane wiernym nauki: Dobrze nabozenstwa pilnowdcé, dle
tez dobrze ubogim stuzyé [...] (602)'%; Pewnismy tego, iz [...]. Nie mniejesmy
pewni, iz [...]. Ale to twierdzim [...] Nie mozem i tego przeé, co wielcy
Swieci i bdrzo starzy mowiq |[...]. Stusznie dorozumiewdc Sie mozem, iz [...],
bo to wiele swietych twierdzi (604). W koncowej modlitwie kierowanej do
Maryi prosi o wiernos¢: bgdz nam [...] upros nam [...] dbysmy wiernie jemu
stuzyli (605). O innowiercach jezuita pisze: Ci ludzie [...] Oboja rzecz w nich

14 Rzeczownik jest notowany (5 razy) w kartotece SPXVI (swiegot, szwiegot, $wiekot). Cyta-
ty, pochodzace m.in. z tekstow biblijnych (Biblia Leopolity, Nowy Testament Jakuba Wujka), po-
twierdzaja uzycie go w znaczeniu ‘gadula, papla, plotkarz’.

15 Tylko w tym miejscu przystowka dobrze uzyto az 8 razy.
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proznoscéi pelnd, z jednej omylnemi, a z drugiej nieroztropnemi badrzo sie
pokazujg [...]. Ten jej czci tdkiej nie ddje, ktory nie wierzy aby Boga
prawego urodzild. jako ¢i pohancy nurkowie'® (600); Kto wie i wierzy [...]
bytby glupszym nizli osiel, gdyby rzekt [...] O nierozumie, jakos slepy (600);
Ci ludzie [...] (601); I nie byt jeszcze zaden heretyk'’ ktory by jej sprzyjal.
Znac¢ iz wszyscy z onego zqdtda wezowego pochodzq, ktory onej biatoglow-
skiej nodze sidta stawia (601) 1 ostro reaguje w stowach Niech zamilkng po-
twarzy ich [...] (602).

Artomiusz tez oczywiscie przypisuje swojemu srodowisku wartosci pozy-
tywne. Spoteczno$¢, do ktorej adresowane jest kazanie, duchowny utozsamia
z wiernymi stugami, np. Mowi tam Pan o wiernych stugdach swych, i tych
ktorzy przez prawde stowd jego poswieceni (C) i podobnie jak Skarga pod-
kres§la pewnos$¢ wypowiadanych sadow, np. [...] tedy¢ pewna iz przez smierc
skonczenie swe wziela. (B2), Pewnie, ze wszyscy [...] (B3), [...] pewnismy
tego i pewni by¢ mamy [...] (C). Wspotwyznawcow dwukrotnie nazywa krze-
Scijanami, np. lud Krzeséianski (A3 verso; por. tez cytat wyzej — A verso)
1 stawia si¢ takze razem z nimi w gronie grzesznikow: my nedzni, grzeszni
(B2 verso). Podobnie jak Skarga, charakteryzuje ich raczej przez przeciwsta-
wienie przeciwnikom religijnym. W kazaniu nie znajdujemy rowniez wielu
konkretnych okreslen dla przeciwnikow w wierze. Pojawia si¢ neutralne [...]
co za Katholicum ba wierg Katholicisimum wiele ich ma? (B4 verso, po-
dobnie por. A3 verso), lekko nacechowane wyrazenie, znane tez z homilii
Skargi, np. [...] ktoremi ci ludzie [...] Panne te z Krystusem Pdnem po-
rownac [...] usitujq? (A4), ale tez negatywnie wartosciujace okreslenie zlym
ludem (B verso). Jednak nauki przez nich gloszone sg warto§ciowane wy-
raznie negatywnie. Gani si¢ na przyklad ich niewiedze [...] niechby za to, ci
co rzeczy takie twierdzq i piszq, odpowiedzieli [...] (B2verso, por. tez cytat
wyzej B verso), a ich poglady na omawiany w kazaniu temat nazywa [...]
nowe jakies rewelacje [...] (C2). To, co méwi, Theologia Rzymska odpiera,
przeciwstawiajac ja autorytetowi Biblii i stowom Apostota (B). W opisie

16 Czlon rzeczownikowy tego wyrazenia notowany jest w SPXVI. Znajdujace si¢ tam hasto
norek, z niewielka frekwencja 25 wystapien, w tym znaczeniu (2.) zarejestrowano ze zrodet za-
ledwie 2 razy. To ‘nazwa nadawana przez katolikéw zwolennikom odtamu reformacji powstatego
w XVI w. w Szwajcarii, Niemczech i Holandii udzielajacych chrztu dopiero dorostym przez za-
nurzanie i stajacych w opozycji zardowno do kos$ciota katolickiego, jak i do zinstytucjonalizowa-
nych form reformacji luterskiej i kalwinskiej; anabaptysta [...] nowokrzczeniec’ (SPXVI 18: 495).

17 Leksem w XVI-wiecznej polszczyznie w uzytym tu znaczeniu — ‘twoérca lub wyznawca
twierdzen religijnych, wywodzacych si¢ z chrzeécijanstwa, niezgodnych z nauka Kosciota rzym-
sko-katolickiego’ [sic!] — miat wysoka frekwencj¢ (1247 razy), co jest oczywiscie $ladem i dowo-
dem ozywionej polemiki religijnej// spxvi.edu.pl/indeks/haslo/54572 (dostep: 15.10.2018).
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katolikow uwypukla si¢ m.in. proznos¢ i pyche. Cechy przypisane cesarzom
rzymskim w zdaniu: Ktora dumd iz nie jednemu (dle prozno) we tbie cwatdta
i cwata'®, Historie $widczg w dalszym wywodzie duchowny odnosi m.in. do
papiezy: Jako i dzis mdloli tdakich, tesz i nd stotku Piotrowym w Rzymie sie-
dzgcych, co sie o to nie gniewdjq, gdy je Bogami nazwiesz (B2 verso). Mysl
ta ulega dalej wzmocnieniu dzigki uzyciu formy wotacza i negatywnie
nacechowanych epitetow: O nedzni Bogowie. O nedzna glino (B2 verso). Ar-
tomiusz wytyka katolikom btedy religijne za pomocg leksemdéw znanych
XVI-wiecznej polszczyznie i uzywanych w polemikach religijnych. Kult
Maryi nazywa nacechowanym negatywnie rzeczownikiem batwochwalstwo'
(5x), w sasiedztwie ktorego pojawié¢ si¢ moze tak samo nacechowany przy-
miotnik, np. srogie batwochwalstwo (A3 verso), o oddawaniu jej czci rownej
Bogu mowi dobitnie Wszystko to batwochwalstwo, batwochwalstwo, ktore
oprocz innych miejsc, Krystus Pan burzy [...]. Wiec i one chwasty [...] ktore
dnia tego lud pospolity [...] do Kosciota przynosi, [...] do batwochwalstwa
i profanatiej imienia Bozego sq (A4verso-B) (por. Kamper-Warejko, ,,Tre-
sciowe 1 jezykowe wyktadniki podej$cia do kultu Maryi w protestanckim
kazaniu na $§wigto Wniebowzigcia NMP (Artomiusz 1595)”).

Mowcey uzywajg tez zaimkow upowszechniajacych, szczegolnie wszystek
(Artomiusz)/ wszytek (Skarga). Ten zabieg perswazyjny, wywotujacy poczu-
cie przynaleznosci do ogoétu, wykorzystano w kazaniach w nastgpujacych
kontekstach, u Artomiusza np.: [...] nas wszystkich [...] (A3), postanowiono
wszystkim ludziom (B verso), [...] wola na nas Duch S [...] przez Ezdiasza
na wszystkie a wszystkie, nie szeptem, dle glosem wielkim krzyczy [...] (B3).
Ostatni przyktad pokazuje tez, jak dzieki wykorzystaniu dwdch bliskoznacz-
nych czasownikow — wofa 1 krzyczy — kaznodzieja stopniuje napigcie. Piotr
Skarga w swoim kazaniu pisze, np. o Maryi [...] pilno nam we wszytkim stu-
zyla [...] pozna [...] wsgytko stworzenie [...] (599), [...] prawdzZiwg matkg
wszech Zywigcych [...] (601). Zaimek ten pojawil si¢ tez w innych kontek-
stach, za jego pomocg autor podkresla zaréwno powszechnos¢ Kosciota ka-
tolickiego: Jako w tym smiejq koSciol wszytek sqdzi¢ [...] blogostawié bedq
wszytki narody [...], jak 1 zakres osob z tego Kosciota wykluczonych: [...]
Znac iz wszyscy z onego zqdia wezowego pochodzg [...]. (601). Wprowadza

18 SPXVI od hasta cwataé odsyla do czwataé. Czasownik ten z niskg frekwencja (6) wystepo-
wat w XVI-wiecznej polszczyznie w znaczeniu ‘tkwié, grzeznaé’ [podkr. aut. JKW].

19 Pod hastem batwochwalstwo SPXVI odnotowuje z duzg frekwencjg (131) znaczenie: a. ‘w pole-
mikach religijnych katolikéw z innowiercami obelzywe przezwisko nadawane przez przeciwni-
kéw zwalczanym odtamom chrzescijanstwa: falszywa wiara, bledy religijne, odszczepienstwo,
kacerstwo, herezja’.
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je rowniez w zdaniach naktaniajacych do okre$lonych postaw i przekazuja-
cych pewne sady, np.: Obejrzymy Sie na ty taik swiete [...] i od wszytkiego
Swidtda uczczone Doktory [...] (602), Prawo jest pospolite, iz si¢ wszyscy
w grzechu rodzq [...] (604).

Srodki stylistyczne

Obaj duchowni positkujg si¢ w swoich mowach takimi $rodkami artys-
tycznymi, jak pytania retoryczne, powtorzenia, przeciwstawienia i metafory.
Cze¢s$¢ z nich zilustrowano juz w podanych powyzej cytatach. Oto wybrane
przyktady uzytych w tekstach pytan retorycznych, np. Artomiusz — B3, C2
verso, C3; Skarga — dle¢ oto dbdjq? czemu z nami tego nie czynig co Aniot?
(600); A nam co nd tym? (604, por. tez 603). Dzieki wykorzystaniu przez
kaznodziejow powtdrzen, czg¢sto wplecionych w pytania retoryczne, wzmac-
niajg oni wypowiadane sady i uwypuklajg gldwne mysli. Oprocz przytoczo-
nych juz wyzej przyktadow mozna poda¢ jeszcze inne, u Artomiusza np.
Pismo S. [...] uczy nas Wiary i owocow wiary: zdaleca nam Widre i owoce jej
(D verso); u Skargi: Komuz tu krzywdd? [...| Komuz krzywdd, iz [...] Ale
krzywdda mowiq, Synowi Bozemu [...]. Oto nie krzywdd... (601). Trzeba tu
jeszcze podkresli¢é, ze w homilii wybitnego kaznodziei, jezuity Piotra Skargi
odnalez¢ mozna wiele paralelizmow, ktore rytmizujg tekst i czynig go tatwiej-
szym w odbiorze. Probke takich zabiegow ilustrujg cytowane juz przyktady.

4. TATARSKI TEFSIR

Leksyka i frazeologia o charakterze perswazyjnym jest obecna takze w ta-
tarskich tefsirach. Tu rowniez mozna wskaza¢ dialogiczno$¢ wyrazajaca si¢
w zwrotach do adresata i tworzeniu opozycji my — oni. Jej wyktadnikami sg:
formy 2. os. 1. poj. lub mn. trybu rozkazujacego, np. nasladiijce joy (w. 2),
poklonce se (w. 10), pre¢ winiz (w. 17); formy optatywu, np. nex ne benze
w sercil twojim za trudno (w. 1), nex péocece na nas z wodi rajskej (w. 48)
oraz zaimki osobowe i dzierzawcze, np. proroci boga nasego (w. 51), pismo
nase (w. 38), mi pewne nalezlismi to0 co obeciiwal nam biig na§ wsitko
prawziwe wi tez ¢i nalezlisce co deklarowal biig was (w. 42), wigubilismi ix
i prisla na nix kerane (w. 3), wi ne te liuze ktiure prisengalisce nam
musulmanom (w. 47), etc. Na tefsirowych kartach obecne jest takze stow-
nictwo warto$ciujgce 1 dyrektywne, w tym liczne pary przeciwstawnych
pojeé, np. weroncim musulmanom (w. 1), liuzi greSnix (w. 36), i zawolajon
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obiwatele rajske na abiwateli pekelne (w. 42), mesi dobrimi a pekelnimi
zaslona (w. 44), zaimki upowszechniajgce, np. obeciuwal nam big nas
wsitko prawsiwe (w. 42), jak rowniez $rodki artystyczne, zwlaszcza porow-
nania 1 metafory, w tym hiperbole, np. takim tridnd benze prejsc jako
werblondowi w ziirke igelnoy (w. 38), bela ‘amiida na‘ika do peskego
S¢ekana priruwnana (w. 175), takowe lize wlasne jako bidlo cworonoge
albo jesce oni blendnejse za bidlo takowe liise oni son zapamentali oplosne
(w. 178). Wsrdd srodkéw leksykalnych mozna wyrdznié caty szereg nazw
czynnosci, ktorych agensami sg poganie i innowiercy, np. takowe lize ktire
piiscili w §kode wek swuj i zaSkozili diSam swojim (w. 9), ci zas ktire klamali
pismo nase i podnesli se w pixe (w. 34), tix ktiure odbijali odwozili weroncix
od drogi bozej wjeri musulmanskej xconc joy do Sebe i blendiw swojix
nakriwic (w. 43) oraz kar, ktore ich spotkajg, np. wigabilismi ix i prisla na
nix kerane nase sroge w noci albo onit bilt snem zmoreni (w. 3), pricisnelismi
obiwateluw tix mjest napascami i bedami (w. 92), i zeslalismi nad nimi kera-
ne naglej sSmerci z neba (w. 162). Ponadto wyrazono expressis verbis stosu-
nek Absolutu do niewierzacych, np. on ne libi zbitki ¢inoncix (w. 29), on
barzo ne libi prikezane lamoncix (w. 53). Catos$¢ za$ jest skontrastowana
z postepowaniem wiernych, np. oznajmiijemi pismoé naSe dla lizi @conix
wedomix (w. 30).

Sposrod wyktadnikow jezykowych szczegdlne miejsce zajmuja jednak
nominacje innowiercow i pogan, w ktore obfituje tatarski zabytek. Wybrane
translaty zestawiono z oryginalem arabskim celem wskazania funkcji per-
swazyjnej tefsirowego ttumaczenia.

W Koranie obecne sg zatem takie nazwy jak?’: ar. zalim?!, wobec ktorego
tatarscy thumacze uzywajg odpowiednikow kriwdniki (sobe) (w. 4), kriwdniki
(samix sebe) (w. 18), zalimi newerniki (w. 39), kriwdniki i newerniki (w. 42),
kriwdniki (Sebe) (w. 147). Ar. zalim w stopniu wyzszym eksplikujg jako struk-
ture heterogeniczng gorsij zalimin (w. 35), natomiast polagczenie ar. gawm?
+ ar. zalim oddaja jako te lize zalimi kriwdniki (w. 149). Ar. rzeczownik
kafir?® przektadajg jako newerniki (w. 35), natomiast wyrazenia ar. bi-(a)l-
ahirati kafirina ‘niewierzacy w ostatecznos$¢’ jako sondi bozemu newerniki
(w. 43) 1 ar. gawm + ar. kafir jako lizi newerne (w. 91). Sposréd innych ko-

20 Arabskie zrodlostowy sg sprowadzane do 1. poj., czyli hasel stownikowych. Natomiast ich od-
powiedniki sa przytaczane zgodnie z kontekstem tefsirowym.

21 1. ‘niesprawiedliwy, tyranski, surowy, srogi’; IL. ‘tyran, despota’ (Danecki i Kozlowska 513).

22 1. ‘ludzie, nardd, plemig’; 2. ‘rodacy’ (Danecki i Kozlowska 612).

23 ‘niewierny, poganin, niewierzacy, giaur’ (Danecki i Koztowska 616).
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ranicznych nomen mozna wymienié: ar. safth?* — u Tatarow glipci (w. 154),
ar. qirda®, ktérego translatem sg bestije (w. 166), ar. gahil®, czyli pogane
boga neznajonci (w. 198), ar. insan?’, tj. lize gresni (w. 36). Na kartach Ko-
ranu liczne sg tez formy imiestowowe, np. od ar. agrama (por. pl mug‘rimiina
‘popelniajacy przestepstwo’)?®, ktory Tatarzy oddaja jako gresniki kriwdniki
newerniki (w. 38), gresniki (w. 82), zwodniki prikezane lamonci (w. 84), a w po-
laczeniu z arabskim qawm jako lid gresni kerane godni (w. 130), od ar.
hasira (por. pl hasiriina ‘stratni’)?, ktory przektadajg jako §kodniki (w. 90),
Skodniki (samix Sebe) (w. 177), Skodniki stracone (w. 22), a potaczenie ar.
gawm + ar. hasiriina jako lize skodliwe (w. 97), od ar. afsada (por. pl
muf*sidiina ‘zdemoralizowani, zepsuci’)*, ktory ttumacza jako prikezane la-
monci (w. 138) lub zwoszicele prikezane lamonci (w. 101), od ar. iftara (por.
pl muf‘tariina ‘wymys$lajacy ktamstwa’)®!, ktory transponujg jako klamliwi
fals winajdijonci (w. 151), od ar. asrafa (por. pl mus‘rifiina ‘rozrzutni’)* ja-
ko zbitki ¢inonce (w. 29), od ar. gafala (por. pl gafiliina ‘ignorujacy’)®, ktory
eksplikuja jako oplosne (w. 132, 144) lub zapamentali oplosne (w. 178). Pod-
stawg translacji sa tez verba*, np. ar. istakbara®, oddawane jako pisne (w. 46),
pisne newerniki (w. 73), pisne garde (w. 74), pisne a newerne (w. 86),
ar. kaddaba’® ttumaczone jako klamliwi (w. 94), ar. fasaqa®’ przekladane jako
nestatecni prikezane lamonci (w. 163), wistempni s prikezane (w. 165), stad

241. ‘glupi, glupkowaty, idiotyczny, kretyfiski’; 2. ‘bezczelny, bezwstydny’ (Danecki i Koz-
lowska 421).

25 ‘matpa’ (Danecki i Kozlowska 596).

26 Por. gahila 1. ‘nie wiedzie¢, by¢ nieSwiadomym, nie mieé¢ pojecia, nie umieé¢ czego$’;
2. ‘by¢ ghupim, ciemnym, zachowywac si¢ w ghupi sposob’ (Danecki i Koztowska 266).

27 ‘cztowiek’ (Danecki i Koztowska 107).

28 1. ‘popehiaé przestepstwo’; 2. ‘krzywdzi¢ kogo$® (Danecki i Kozlowska 31).

2 1. ‘stracié, utraci¢’; 2. ‘zgubi¢ si¢’ (Danecki i Kozlowska 317).

301, ‘psu¢, demoralizowaé, deprawowaé’; 2. ‘sia¢ wasnie, niezgode’; 3. ‘korumpowaé’ (Danec-
ki i Koztowska 85).

311, ‘wymySlaé, zmyslaé, fabrykowaé’; 2. ‘rzucaé oszczerstwa, kalumnie’ (Danecki i Koz-
lowska 84).

32 ‘marnotrawid¢, traci¢ (pienigdze), trwoni¢, by¢ nieumiarkowanym, szafowa¢’ (Danecki i Koz-
towska 65).

33 ‘nie zwraca¢ uwagi, nie zauwazaé, ignorowa¢’ (Danecki i Koztowska 555).

34 Przekfadane z fakultatywnie wystepujgcym facznikiem by¢.

35 Por. ‘by¢ dumny, arogancki’.

36 1. ‘nazywac¢ klamcag, oskarza¢ o klamstwo’; 2. ‘nie wierzy¢, nie dawaé wiary’; 3. ‘przeczy¢,
zaprzeczac, odrzuca¢’ (Danecki i Koztowska 620).

371. ‘zbaczaé z drogi’; 2. ‘oddawac si¢ rozpuscie, prowadzi¢ rozpustne zycie’ (Danecki i Koz-
lowska 572).
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ar. fasiq®® eksplikowane jako lotrowe prikezane lamonci (w. 100, 142), ar.
la‘iba’® transponowane jako igriskami robotami zabawne (w. 96), ar. ‘amila*
przektadane jako cindnce zle icinki (w. 145), ar. ‘amiya*' oddawane jako
slepe (w. 62). Ponadto przedmiotem eksplikacji sg ar. konstrukcje: kana** +
nafs* + hum* + zalama*, ttumaczone jako oni bilt diisam swojim kriwdnikami
(w. 160), nafs + hum + kana + zalama jako swojim dusam gwaltownikami
(w. 176), a kana + zalama jako nominacje synonimiczne bilt kriwdnikami ne-
wernikami (w. 162). Jak wynika z wyzej przytoczonych kontekstow tatarscy
translatorzy — poza tlumaczeniem arabskiej podstawy zrédtowej — uzupetiajg
tefsirowy przekaz o pejoratywne nominacje osob niewierzacych — por. Skodnik
(w. 22), klamliwij (w. 35), gresni (w. 36), kriwdnik newernik (w.38),
newernik (w. 42, 73, 99, 162), gardi (w. 74), prikezane lamonci (w. 84, 100,
142, 163), zwoszicel (w. 101), kerane godni (w. 130), wimowni zid (w. 173),
blonzonci newernik (w. 174), poganin (w. 198) etc.

Reasumujgc, ar. rzeczownik zalim ma kilka odpowiednikow. Sg to:
krzywdnik, niewiernik i gwattownik (w niektdrych kontekstach tworzg szere-
gi synonimiczne). Ponadto oddawany jest za pomocg struktur heterogenicz-
nych, hybrydowych, np.: zalim newiernik, gorszy zalimin, zalim krzywdnik.
Imiestow czynny od ar. czasownika agrama ma trzy odpowiedniki: grzesz-
nik, grzeszny 1 zwodnik. Jednak tatarscy ttumacze zestawiajg z nim nomina-
cje krzywdnik, niewiernik lub dodaja wyrazenia przykazanie tamigcy 1 kara-
nia godny. Ar. czasownik istakbara oddawany jest jako* pyszny, niewierzgcy
lub przez zestawienie odpowiednikow synonimicznych pyszny gardy, pyszny
a niewierny albo przez wyrazenie pyszny niewiernik. Imiestow od ar. hasira
ma odpowiedniki szkodnik, szkodliwy oraz szkodnik stracony, co intensyfi-
kuje jego znaczenie. Imiestow od ar. fasaqa ttumaczy si¢ jako niestateczny,
wystepny, ale z dopowiedzeniami: z przykazania lub przykazanie tamigcy.
Imiestow od ar. afsada to przykazanie tamigcy 1 zwodziciel przykazanie {a-
migcy. Translatami ar. kafir sg niewiernik i niewierny. Inne podstawy trans-

38 1. ‘rozpustny, niemoralny, zepsuty’; II. ‘cudzotoznik, rozpustnik® (Danecki i Koztowska 561).

391, gra¢’; 2. ‘bawic si¢’ (Danecki i Kozlowska 639).

401. ‘robi¢, czyni¢, dziata¢’; 2. ‘wykonywaé, produkowaé’; 3. ‘realizowaé’; 4. ‘dazy¢, zmie-
rzaé, starac si¢, probowa¢’ (Danecki i Koztowska 544).

411, “o$lepnaé, straci¢ wzrok’; 2. ‘by¢ Slepym’ (Danecki i Koztowska 544),

42 ‘by¢’ (Danecki i Koztowska 616).

43 ‘dusza’ (Danecki i Koztowska 761).

4 <oni’ (Danecki i Koztowska 776).

4 1. ‘by¢ niesprawiedliwym, krzywdzi¢ kogo$, zle traktowac¢ kogo$’; 2. uciska¢, tyranizowaé’
(Danecki i Koztowska 515).

46 Fakultatywnie z tacznikiem by¢.
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lacji majg w tatarskim tefsirze jeden ekwiwalent w postaci nominacji jedno-
wyrazowych?’, np. ar. kaddaba ktamliwy, ar. safth glupiec, ar. qirda bestia, ar.
‘amiya Slepy lub wielowyrazowych, np. ar. imiestow pl mus‘rifiina to zbytki
czynigcy, ar. insan to ludzie grzeszni, ar. la‘iba to igrzyskami robotami
zabawni, ar. ‘amila to czynigcy zle uczynki, imiestéw od ar. iftara to klamliwi
faisz wynajdujgcy, a ar. gahil to poganie boga nieznajgcy, ar. fasiq to totr
z dopowiedzeniem przykazanie tamigcy.

W ar. oryginale obecne sg tez wyrazenia i zwroty, np. ar. sahib*® + ar.
nar® przektadane jako towaristwo pekelne (w. 34), lize pekelni (w. 48),
obiwatele pekelne (w. 42); ar. qawmun mus‘rifina ‘ludzie wystepni’ ttuma-
czone za pomoca polaczenia lize zbitke cinonce (w. 79); ar. ta’ifatun® +
lam®' + amana®? eksplikowane jako liize neweronce (w. 85); ar. kana + ar.
kasaba>? transponowane jako bili grex zarabjejoncimi (w. 94); ar. qawm +
ar. gahila oddawane jako liid bezzakonnij (w. 134); ar. fa-baddala alladina
zalami minhum qawlan ‘a ci, ktérzy czynili niesprawiedliwo$¢ zmienili sto-
wo’ jako te ktiire kriwdnici bilt z nix i nedowerki slowu boze (w. 162).

Juz oryginalny tekst Koranu zawiera liczne wyktadniki perswazji. Mozna
do nich zaliczy¢ m.in. reduplikacje obecne na kazdym z pozioméw jezyka,
w tym leksykalno-semantycznym. W odniesieniu do niewiernych uzywa sig¢
zatem okre$lonego repertuaru powtarzajgcych si¢ nazw. Tatarscy tlumacze
podejmujg wysilek oddania $rodkow jezykowo-stylistycznych oryginatu, co
przejawia si¢ m.in. w powtarzaniu tych samych nominacji, zestawianiu form
synonimicznych (cz¢sto o znaczeniu pejoratywnym), dodawaniu odpowied-
nikow nieobecnych w oryginale, ale wzmacniajacych przekaz, np. co kilka
wersow wstawiajg wyrazenie przykazanie tamigcy. Wszystkie te zabiegi stu-
73 intensyfikacji tresci.

Wsréod leksyki nominujacej grzesznikow obecne sg takie leksemy, jak:
bestia, gardy, glupiec, grzesznik, krzywdnik, ktamliwy, niestateczny, niewier-
nik, optoszny, [pyszny, szkodnik, slepy, wystepny (Kartoteka SPXVI)]. W zna-
komitej wigkszosci sg one notowane przez SPXVI w odniesieniu do oséb

4T W przypadku czasownikow moze wystapi¢ facznik byé.

48 ‘przyjaciel, towarzysz, kolega, wspotuczestnik, wspolttowarzysz’; ‘zwolennik, poplecznik’;
‘wlasciciel, pan, wladca, posiadacz, zarzadca, gospodarz’ (Danecki i Koztowska 461).

4 ¢ogien’ (Danecki i Koztowska 742).

30 1. “niewielka ilo$¢, troche’; 2. ‘grupa ludzi (zwtaszcza spoteczno$é religijna, gmina wyzna-
niowa)’ (Danecki i Koztowska 500).

31 ‘nie’ (Danecki i Koztowska 642).

32 ‘wierzy¢’ (Danecki i Kozlowska 19).

33 1. ‘zwycigzal’; 2. ‘zarabiaé, zyskiwaé, czerpac zyski, korzy$ci, zdobywa¢’; 3. ‘osiaga¢’ (Da-
necki i Koztowska 622).



PERSWAZJA W CZASACH REFORMACII 77

niewierzacych badz adwersarzy religijnych. Spo$réd nich wyrdzniajg sig
takie nominacje, jak: bestia (SPXVI 2: 49), gardy (SPXVI 8: 308-311 — ha-
rdy), grzesznik (SPXVI 8: 216), gwattownik (SPXVI 8: 255-256), krzywdnik
(SPXVI 9: 343), niestateczny (SPXVI 18: 83-84), niewiernik (SPXVI 18:
223-225), optoszny (por. SPXVI 21: 409). Bestia to wyraz nacechowany —
por. ‘wyraz obelzywy z odcieniem lekcewazenia, pogardy, wstrgtu, nienawi-
$ci itp.” (a. o cztowieku lub zbiorowosci ludzkiej) uzywany nie tylko wobec
ludzi bezboznych, ale tez w polemikach religijnych w odniesieniu do inno-
wiercow (np. w CzechEp**). Gardy w znaczeniu ‘pyszny, dumny, wyniosty,
zarozumialy; zuchwaly, krngbrny, niepostuszny, zaczepny, wyzywajacy, na-
pastliwy’ odnosi si¢ m.in. do postawy wobec Boga (por. BiatKat) i jest
uzywany jako atrybut heretykow. Grzesznik w znaczeniu ‘cztowiek przekra-
czajacy przykazania boze lub koScielne’ jest nominacjg o chrzeScijanskiej
proweniencji. Krzywdnik jako ‘ten, kto wyrzadza komus$ krzywde, krzyw-
dzacy kogos$’ jest notowany tylko raz w Sandecki-Malecki Mt 5, 44. SPXVI
podaje rowniez informacje¢ o braku tego hasta w Stowniku Lindego. Niesta-
teczny jest to wyraz uzywany na kartach Pisma Swictego m.in. wobec tych,
ktérzy zmieniajg stowo Boze i prowadzg siebie oraz innych ku zatraceniu —
por. BudNT 2 P 3,16, WujNT 2 P 3,16. W dobie S$redniopolskiej poswiad-
czone sg tez jego uzycia w znaczeniu ‘nieprawy, ztych obyczajow, nierzad-
ny’ — por. Leop Thren 1, 8, WujJud 217v, BielZyw. Niewiernik to nominacja
znana z Biblii i polemik religijnych, uzywana z wysoka frekwencjg (221 ra-
zy) w znaczeniu ‘odszczepieniec, bezboznik, niedowiarek’. Opfoszny to w ta-
tarskim tefsirze wyraz ruskiego pochodzenia — por. brus. ormromeHncTso ‘btad,
przeoczenie’ i ros. omnomniHeiii ‘bledny, mylny; nieudany, niefortunny; bezo-
wocny, daremny’. W SPXVI jest notowane hasto pfochy ‘niestaly, nieroz-
wazny, niepowazny, lekkomyslny’.

Tatarski tefsir obfituje rowniez w wyrazenia, np. zbitki ¢inonce, towaristwo
pekelne, lize gresni, obiwatele pekelne, sondi bozemu newerniki, lize
pekelni, liize zbitke cindnce, zwodniki prikezane laménci, liize newerdnce,
liisi newerne, grex zarabjejonce, lize skodliwe, lotrove prikezane lamonci,
zwogicele prikezane lamonci, lud gresni kerane godni, liid bezzakonnij,
prikezane laménci, ¢inonce zle tcinki, klamliwi fal§ winajdijonci, disam
swojim kriwdniki, nedowerki slowu boze, wimowni Zid, blonzonci newernik,
swojim disam gwaltowniki, zapamentali oplosne, pogane boga neznajonci.
Stanowig one oryginalne potaczenia wyrazowe, czesto o charakterze metaforycz-
nym. Nalezg do frazeologii koranicznej i z reguly nie s notowane w SPXVI.

34 Odwotujgc sie do egzemplifikacji ze SPXVI, zastosowano skroty zrodlowe uzywane w stowniku.



78 JOANNA KAMPER-WAREJKO, JOANNA KULWICKA-KAMINSKA

Wyjatki stanowia, np. ludzie grzeszni, ludzie niewierni, lud grzeszny. Warto
doda¢, ze obecne w nich rzeczowniki i przymiotniki sg nominacjami pogan
badz odszczepiencow. Sposrod nich wyrdzniajg si¢: bezzakonny (SPXVI 2:
82), gwattownik (SPXVI 8: 255-256), lud (SPXVI 12: 321-343), tamigcy
(SPXVI 12: 465-466), totr (SPXVI 12: 575-577), niedowiarek (SPXVI 17:
255), poganin (SPXVI 26: 137-142). Bezzakonny to wyraz uzywany w dobie
sredniopolskiej z niskg frekwencja (12 uzyé) w znaczeniu 1. ‘nie majacy, nie
(u)znajacy, pozbawiony prawa bozego, pisanego’ a. o zbiorowos$ci ludzkiej,
narodach. Potwierdzony w przekladach Biblii na jezyk polski, np. BudNT
1 Kor 9,21, WujNT 1 Kor 9,21 i 11,21 oraz jako ‘przekraczajacy prawo
Boze, niepostuszny prawu, wystepny, niesprawiedliwy’ u BudNT 1 Tym 1,9.
Gwaltownik 1. ‘dokonywajacy przemocy; grabiezca, rozbdjnik, rabu$’ jest
w dobie $redniopolskiej uzywany w znaczeniu przeno$nym ‘ten, ktory ten-
dencyjnie lub falszywie interpretuje’, np. w SeklWyzn, LubPs, CzechEp,
RejAp, gdzie tworzy wyrazenia gwaftownik stowa bozego (panskiego), testa-
mentu (bozego) oraz 2. ‘postepujacy wbrew przyjetym normom prawnym lub
moralnym’, np. w BibRadz 1 Tym 1,13, WujNT 1 Tym 1,13, Bud Bib Eccli
29,24 czy BielKron, RejPos. Lud jest w tlumaczeniach Biblii uzywany
W znaczeniu ‘wyznawcy innych bogoéw’ (np. Leop 2 Par 32, 14, BibRadz
2 Par 32,15, BudBib 2 Par 25,15). Lotr to w dobie sredniopolskiej nominacja
innowiercow. Jest to wyraz nacechowany i wystepuje w znaczeniu ‘cztowiek
zyjacy niezgodnie z uznanymi nakazami dobrych obyczajow i moralnosci; taj-
dak, niegodziwiec; rabus, zbdj, ztoczynca’. Lamigcy to wyraz uzywany z ni-
ska frekwencjg (8 razy). W znaczeniu ‘post¢pujacy wbrew czemu’ odnosi si¢
do tamania wiary (ModrzB). Niedowiarek to m.in. ‘cztowiek o stabej wierze,
ktory czesciowo neguje lub catkowicie odrzuca zasady religii’ (np. Leop Ez 2,6,
BibRadz Rz 3,3, BielKron, RejAp, RejPos, WujNT Lk 1,17), a takze ‘poga-
nin’ (np. RejPos, BialKat, SkarZyw). Poganin to ‘wierzacy w nieprawdzi-
wego Boga (lub bogdéw); termin, jakiego uzywaja wyznawcy jakiej$ religii
w odniesieniu do innowiercow’, takze ‘muzutmanie o wyznawcach innych
religii, zwlaszcza chrze$cijanach’ (np. MiechGlab, BielKron) oraz ‘obrazli-
wie o przeciwnikach religijnych’.

5. WNIOSKI

Polemiczne teksty religijne trzech konfesji: katolicyzmu, protestantyzmu
i islamu wpisujg si¢ w nurt piSmiennictwa reformacyjnego o charakterze per-
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swazyjnym. Obfituja w wyktadniki jezykowe o funkcjach impresywno-eks-
presywnych. Realizujg uniwersalne cechy kodu religijnego, takie jak otwar-
tos$¢ 1 polisemia, ktoére wyrazaja si¢ przez analogi¢, porOwnanie, metonimig,
metafore, moéwienie poza asercjg. Stownictwo wyspecjalizowane zyskuje tu
dodatkowe wsparcie w postaci leksyki nazywajgcej wartosci, a takze stow-
nictwa wolitywnego, naktaniajacego, perswazyjnego oraz emotywnego, Z wy-
raznym odniesieniem dychotomicznym do tego, co dobre i zte. I choé¢ samo
wywieranie wplywu nie moze by¢ oceniane jako nieetyczne, to sposob prze-
kazywania tresci i wykorzystywane srodki stuzace ponizeniu i deprecjacji
przeciwnikow religijnych moga juz takiej ocenie podlega¢. Do modalnych
wyktadnikéw reformacyjnych tekstow religijnych nalezg zatem wyrazy i po-
laczenia wyrazowe nazywajace w najogolniejszych kategoriach postawe
przyjecia i aprobaty (lub odrzucenia i dezaprobaty) rzeczywistosci trans-
cendentnej (por. grup¢ nomina agentis — wierzacych 1 niewierzgcych).
Wszystkie te skladniki razem organizujg przestrzen sakralng tekstu religij-
nego i sa osig, wokot ktorej integruje si¢ grupa wyznaniowa. Reformacja
wzbogacita dyskurs religijny, prowadzony w jezykach narodowych, o ele-
menty jezyka naukowego i stylu retorycznego, w tym takze stownictwa
humanistyki. Dlatego do cech kodu religijnego tego okresu nalezy zaliczy¢,
oprécz wspomnianych juz cech, takze wprowadzanie cytatow z dziel autory-
tetow religijnych, tj. gtownie Biblii i Koranu (por. wnioski Kulwicka-Ka-
minska 168-169; Kamper-Warejko, ,,Tresciowe 1 jezykowe wyktadniki po-
dejs$cia do kultu Maryi w protestanckim kazaniu na $wi¢to Wniebowzigcia
NMP (Artomiusz 1595)” 198).

ZRODLA
Artomiusz, Piotr. Sermon to jest kazanie na dzien Wniebowzigcia Panny czystej, ktory si¢ co Rok

15. Augusti wraca, Torun, 1595, (BN, sygnatura Baw.24045).

Skarga, Piotr. Na Dzien Wniebowziecia Przeczystej Matki Bozej”, Kazania na niedziele i swigta
catego roku..., Krakow, A. Piotrkowczyk, 1595, (Biblioteka UW 28.1.2.7).

Tefsir z 1723 r. (autorska transliteracja oparta na systemie przyjetym w ramach prac nad projek-
tem ,,TEFSIR” nr 11H 16 0319 84).

BIBLIOGRAFIA

Belcarzowa, Elzbieta. Polskie i czeskie zrodia przekiadu Biblii Leopolity. ,,.Lexis”, 2006.
Danecki, Janusz i Jolanta Koztowska. Stownik arabsko-polski. Wiedza Powszechna, 1996.

Drozd, Andrzej. Arabskie teksty liturgiczne w przekiadzie na jezyk polski XVII wieku. Zagadnie-
nia gramatyczne na materiale chutb swigtecznych. DIALOG, 1999.



80 JOANNA KAMPER-WAREJKO, JOANNA KULWICKA-KAMINSKA

Dziekan, Marek. Arabia magica. Wiedza tajemna u Tatarow przed islamem. DIALOG, 1993.

Gtowinski, Michat. , Kazanie”. Stownik terminéw literackich, red. Janusz Stawinski, Ossolineum,
1998, s. 240.

Hawrysz, Magdalena. Polemiczna tworczos¢ Marcina Czechowica w perspektywie genologii lin-
gwistycznej. Uniwersytet Zielonogorski, 2012.

Kamper-Warejko, Joanna. Piesni pasyjne i wielkanocne w kancjonale Piotra Artomiusza (Torun
1601). TNT, 2006.

Kamper-Warejko, Joanna. ,, TreSciowe i jezykowe wyktadniki podejscia do kultu Maryi w protes-
tanckim kazaniu na $wigto Wniebowzigcia NMP (Artomiusz 1595)”. Zielonogorskie Semi-
naria Jezykoznawcze. Dyskursy o przesztosci. Dyskursy w przesztosci, Uniwersytet Zielono-
gorski, 2019, w druku.

Karwat, Mirostaw. Podstawy socjotechniki dla politologow, politykow i nie tylko. Difin, 2014.

Kepka, Izabela. ,JJezykowe $rodki perswazji w polskich kazaniach katolickich od o$wiecenia do
czasow wspolczesnych (na wybranych przyktadach)”. Jezyk — Szkota — Religia, nr 4, 2009,
ss. 152-161.

Kepka, Izabela. ,,Trzy kazania o ojczyznie — ks. Hieronima Kajsiewicza, Jana Pawta I1 i ks. Jerze-
go Popietuszki — tradycja i nowoczesnos¢ jezyka”. Tradycja i nowoczesnosé, red. Ewa Woz-
niak, Archidiecezjalne Wydawnictwo Lodzkie, 2008, ss. 151-162.

Korolko, Mirostaw. Sztuka retoryki. Wiedza Powszechna, 1990.

Koziara, Stanistaw. Frazeologia biblijna w jezyku polskim. Wydawnictwo Naukowe Akademii
Pedagogicznej, 2001; wyd. 2 Oficyna Wydawnicza LEKSEM, 2009.

Koziara, Stanistaw. Tradycyjne biblizmy a nowe polskie przekiady Pisma Swietego. Ujecie filo-
logiczno-normatywne. Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego, 2009.

Krok, Dariusz. ,,Etyczne aspekty perswazji w reklamie”, Dialogi o kulturze i edukacji, nr 1(1),
2012, ss. 185-198, serwer1366511.home.pl/dialogi/data/documents/Dariusz=20Krok.pdf. Do-
step 9.02.2020.

Kulwicka-Kaminska, Joanna. Przekiad terminologii religijnej islamu w polskich tlumaczeniach
Koranu na tle biblijnej tradycji translatorycznej. Wydawnictwo Naukowe UMK, 2013.

Kwilecka, Irena. Studia nad staropolskimi przektadami Biblii. UAM. Wydzial Teologiczny; PAN
Instytut Slawistyki, 2003.

Lisowski, Tomasz. Sola Scriptura. Leksyka Nowego Testamentu Biblii Gdanskiej (1632) na tle
porownawczym. Ujecie kwantytatywno-dystrybucyjne. Wydawnictwo Rys, 2010.

Meller, Katarzyna. ,, Noc przeszia, a dzien si¢ przyblizyl”. Studia o polskim stownictwie reforma-
cyjnym XVI wieku. Wydawnictwa Nauk. UAM, 2004.

Okopien-Stawinska, Aleksandra. ,,Figury retoryczne”. Stownik terminéw literackich, red. Janusz
Stawinski, Ossolineum, 1998, ss. 154-155.

Okopien-Stawinska, Aleksandra. ,,Retoryka”. Stownik terminow literackich, red. Janusz Stawin-
ski, Ossolineum, 1998, ss. 472-473.

Podgorecki, Adam. Zasady socjotechniki. Wiedza Powszechna, 1996.

Sambor, Jadwiga. ,,O0 jezyku wspoélczesnych kazan polskich”. O jezyku religijnym, red. Maria
Karpluk, Jadwiga Sambor, Wydawnictwo KUL, 1988, ss. 45-69.



PERSWAZJA W CZASACH REFORMACII 81

Styszynski, Marcin. ,,Apoteoza przemocy w propagandzie Panstwa Islamskiego”, Res Rhetorica 2,
bazhum.muzhp.pl/media//files/Res_Rhetorica/Res_Rhetorica-r2015-t-n2/Res_Rhetorica-r2015-t-n
2-s16-24/Res_Rhetorica-12015-t-n2-s16-24.pdf. Dostep 17.09.2018.

Suter, Paul. Alfurkan Tatarski. Der litauisch-tatarische Koran-Tefsir. Bohlau, 2004.

Tarelka, Mikhas’ i Iryna Synkova. Adkul’ payshli idaly. Tekhnalogiya, 2009 [Tapanka, Mixacs
i Ippina CoiakoBa. Aokyab natiuini ioanet. Taxuanoris, 2009].

Winiarska, Izabela. Sfownictwo religijne polskiego kalwinizmu od XVI do XVIII wieku na tle ter-
minologii katolickiej. ,,Semper”, 2004.

Witezyk, Henryk, red. Encyklopedia chrzescijanstwa. Historia i wspolczesnosé 2000 lat nadziei.
Jednosé, 2000.

Zdunkiewicz-Jedynak, Dorota. Jezykowe srodki perswazji w kazaniu. ,Poligrafia Salezjanska”,
1996.

Zdunkiewicz-Jedynak, Dorota. ,,Leksykalne srodki warto$ciowania w niedzielnych kazaniach ra-
diowych”. Jezyk a chrzescijanstwo, red. Irena Bajerowa, Maria Karpluk i in., Towarzystwo
Naukowe KUL, 1993, ss. 71-84.

Zwolinski, Andrzej. Sfowo w relacjach spotecznych. WAM, 2003.

PERSWAZJA W CZASACH REFORMACII.
RENESANSOWE TEKSTY APOLOGETYCZNE TRZECH KONFESIJI:
KATOLICYZMU, PROTESTANTYZMU I ISLAMU

Artykut wpisuje si¢ w nurt opisu jezyka religijnego doby renesansu. Zwrdécono w nim uwage
na tematyke literatury reformacyjnej i kontrreformacyjnej (katolickiej), jej wymiar wspolnotowy,
majacy na celu scalanie wspdlnoty wierzacych oraz opisano stuzace temu celowi zabiegi j¢-
zykowe i §rodki perswazyjne. Baza materialowa sa trzy XVI-wieczne teksty, reprezentujace dwa
odtamy chrzescijanstwa — katolicki i protestancki (kazania na dzienh Wniebowzigcia NMP Piotra
Skargi i Piotra Artomiusza z 1595 r.) i islam (sura Koranu pt. Wzniesione krawedzie w thumacze-
niu Tatarow WKL, XVI wiek). Analizie poddano struktur¢ zabytkow, wyktadniki dialogicznosci
oraz jezykowe $rodki perswazji, na ktore sktada si¢ m.in. stownictwo wartosciujace, dyrektywne
i $rodki stylistyczne. Badania dowiodly, ze omowione tu polemiczne teksty religijne wpisuja si¢
w nurt pis$miennictwa reformacyjnego o charakterze perswazyjnym. Znajdujemy w nich wyktad-
niki jezykowe o funkcjach impresywno-ekspresywnych. W warstwie jezykowe;j teksty te realizuja
uniwersalne cechy kodu religijnego, takie jak otwartos¢ i polisemia, ktore wyrazaja si¢ przez ana-
logi¢, porownanie, metonimi¢, metafor¢, mowienie poza asercja. Omowiono wyekscerpowana
leksyke nazywajaca wartosci, stownictwo wolitywne i naklaniajace oraz perswazyjne i emotyw-
ne, z zauwazalnym odniesieniem dychotomicznym do tego, co dobre i zte. Wskazane tu elementy
organizujg przestrzen sakralng tekstu religijnego i sg osig, wokot ktorej integruje si¢ grupa wyz-
naniowa. Poklosiem reformacyjnego dyskursu religijnego jest obecnos¢ w polskojezycznych tek-
stach wykladnikow stylu retorycznego, co wyraza si¢ m.in. wprowadzaniem cytatow z dziet
autorytetow religijnych, tj. gtownie Biblii i Koranu.

Stowa kluczowe: polszczyzna XVI-wieczna; protestantyzm; jezyk religijny; kazanie; jezykowe
srodki perswazji.
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PERSUASION AT THE TIME OF REFORMATION.
RENAISSANCE APOLOGETIC TEXTS OF THREE CONFESSIONS:
CATHOLICISM, PROTESTANTISM AND ISLAM.

The paper comprises a description of the religious language used in the Renaissance. It ad-
dresses the topic of the literature of Reformation and Counter-Reformation (Catholic Revival) pe-
riods and its significance as a uniting force for a given community of believers. Moreover, the
paper describes the linguistic solutions and means of persuasion used to achieve that purpose.
The study material are three sixteenth-century texts: two that originated in two Christian denomi-
nations — Catholic and Protestant ones (sermons published by Piotr Skarga and Petrus Artomius
on the occasion of the Assumption Feast of Mary the Virgin in 1595) and one that derives from
Islam (Surah 7 of the Quran “The Heights” translated by the Tatars of the Grand Duchy of Lithu-
ania, 16th century). The analysis covers the structure of these historical texts, the exponents of
dialogue and the linguistic means of persuasion which include, among others, evaluative and di-
rective language as well as stylistic devices. Research has shown that the three religious polemi-
cal texts can be classified as persuasive literature of the Reformation. They comprise linguistic
exponents with impressive and expressive functions. In the linguistic layer, the texts contain uni-
versal features of the religious code, such as openness and polysemy, which are expressed by
analogy, comparison, metonymy, metaphor, and making non-assertive utterances. The paper dis-
cusses lexis excerpted from the texts and denoting values as well as volitive and imperative and
persuasive and emotive vocabulary with noticeable dichotomic references to what is good and
what is bad. These elements arrange the sacred space of the religious texts and constitute the axis
of integration for a given community of believers. The result of religious discourse of the Refor-
mation is the presence of the exponents of the rhetorical style in Polish texts, which is manifested
by the use of quotations from authoritative religious works, i.e. mainly from the Bible and the
Quran.

Key words: sixteenth-century Polish language; Protestantism; religious language; sermon;
linguistic means of persuasion.



