BOCZNIKI HUMANISTYCZNE
Tom XIX, zeszyt 1 — 1971

DANUTA ZAMACINSKA

»ZNALEZIONE PIORKO”

Norwid: Lecz! — pod stopami drzg mi sarkofagi,
Wzdryga sie niebo i piorun rozlega ——
Ze — piéro wiecej miatoby powagi,
Bielejgc martwo gdzie$ u stawu brzega!
Tam — podjatby je dziki chtopiec nagi,
Nie — uksztatcony litera t.. kolegal...

Vade-mecum. XXXVI. Powie$¢, 590 1

Przybos: Na odludziu, gdzie szeroka miedza
miedzy polem a jego imieniem,
jeszcze raz sie spotykam z wieczorem.
Znbéw kazda rzecz znaczy tyle, ile ja wyprzedzam.
Znalezione piorko ptasie —
catym skrzydtem poematu.

Tytut wieczoru, 277°

Jednakze wiec: ,uksztatcony literat... kolegal...” i — wtasnie , pior-
ko”! Oczywiscie nie to podjete piorko — u Przybosia wazniejszy jest ten
motyw w ksztatcie nadanym przez kogo innego: ,,piéra z ognia” 3— upo-
wazania do préby zmontowania szkicu o tradycji norwidowskiej w liryce
awangardzisty.

Raczej do podjecia takiej kwestii zmusza, czesto dajgca sie styszec,
opinia krytykbw — szczegdlnie dotyczy ona Przybosia ,,najnowszego” —
wskazujgca na norwidowskie znamiona tej liryki. Powsciggliwie i ostroz-
nie rzecz te traktuje Janusz Stawiriski w ksigzce centralnej przeciez dla
wszelkich problemdéw zwigzanych z awangardg krakowska. Imie Norwida
raz tylko zostato tam wezwane: ,,Awangardowe pojmowanie poezji pozba-
wiato jg uSwieconej tradycjg (zwitaszcza polska) wzniostosci, stawiajagc w
rzedzie »specjalistycznych« procederow. Réwnoczesnie podnosito ono w

1 Dzieta zebrane. Opraé. J. W. Gomulicki. T. I, Warszawa 1966 [= Dz

2 Cykl Do ciebie o mnie, [W:] Poezje zebrane, Warszawa 1959 [= PZ].

3 Metafora ta stata sie nie tylko tytutem pamietnego cyklu lirycznego Przybo-
sia, ale byta tez przedmiotem analizy w jego pieknym eseju O metaforze, a wreszcie
weszta do poznego utworu Rzecz poetycka (Wiecej omanifest, Warszawa 1962, s. 32),
gdzie w funkcji autocharakterystyki mowa jesto rekach ,trzymajacych piéro
Z ognia”.
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hierarchii dziatan kulturalnych range i znaczenie tych specyficznych
czynnos$ci poetyckich, ktére majg charakter »zawodowy«. | ktore byty tu
traktowane jako rzeczywista sita sprawcza poezji. W ten sposob awan-
garda krakowska odpowiadata jak gdyby na wezwanie Norwida, ktéry w
Promethidionie marzyt o sztuce mogacej sta¢ sie »najnizszg modlitwg«
i najwyzszym rzemiostem” 4. Najbardziej zdecydowanie sprawe ujmuje
Julian Krzyzanowski w ostatnim podreczniku dziejow literatury polskiej:
..Nie dziwitoby wcale, gdyby kto$, rozbudowujac te p6zne i do$é¢ przypad-
kowe spostrzezenia Przybosia, jzawarte w eseju Zdumiewajacy poeta,
opublikowanym po raz pierwszy w r. 1957], doszedt do ksigzki o Norwidzie
jako prekursorze poezji awangardowej, ksigzki analogicznej do studium
Matuszewskiego o Stowackim i nowej sztuce, poetyce symbolizmul!”5
POzniejsze zdania Przybosia w tej materii sa jednak odmienne i rownie
mocne: ,Norwid-poeta to twdrczy, lecz anachroniczny uczen .autoréw
Biblii” 6. ,,Siady jego wplywdw mozna wskazaé w wierszach nie tylko
przedwojennych, ale i wspotczesnych poetdéw-tradycjonalistow, uprawia-
jacych poezje tzw. refleksyjng. [..] Jakimze [..] nieporozumieniem jest
obieranie Norwida za patrona nowoczesnosci!” 7.

Sady skrajnie subiektywne? Ale i tak trzeba by wyjasni¢ zaréwno idee
pokrewienstwa, jak i przeSwiadczenie o braku ci$nienia tej ,anachronicz-
nej” sztuki.

Kiedy czytamy Norwida traktat o Milczeniu i dochodzimy do miejsca:
.ile tylko mozna najmniejszej liczby stéw do powie-
dzenia jakiej tresci” 8 wiemy, ze tak witasnie brzmi nakaz sztuki Przybosia
i ze ,najmniej stdw” to wiasnie tytut jednego* z licznych tomoéw tego poety 9

Kiedy czytamy listy Norwida, niejeden raz znajdujemy tam znakomite
formuty poswiecone poezji: ,,W doskonatej liryce powinno by¢ jak w od-

4 J. Stawinski, Koncepcja jezyka poetyckiego awangardy krakowskiej,
Wroctaw 1965, s. 36.
5 J. Krzyzanowski, Dzieje, literatury polskiej od poczatkéw do czaséw

najnowszych, Warszawa 1969, s. 581.

8 J. Przybos$, Proba Norwida, [W:] Seans poetycki, Krakéw 1967, t. I, s. 110.

7 J. Przybo$ w recenzji wydania poezji Norwida przez J. W. Gomutickiego (DZ
I—I1), ,,Zycie Warszawy”, 1966, nr 314 (z dn. 30X1). Sa i inne wypowiedzi Przybosia
»przeciw Norwidowi”: ,,Nie obcigzeni szkolnym bagazem sadéw i przesadéow o lite-
raturze polskiej, sadzicie mtodzi poeci emigracyjni, ze z tradycji jej kierunkow
i styléw mozecie czerpa¢ swobodnie i dowolnie. Omijacie tradycje romantyczng
Mickiewicza i Stowackiego, przektadajac nad nich Norwida; [..]. Nie sadze, zeby ta
swoboda wyboru [..] byta Waszg sitg. Taki stosunek do tradycji moze bowiem wies¢
do ré6wnouprawnienia w dniu dzisiejszym wszelkich postaw i stylow, do stylizacji —
a nie do stylu”. (Mtodzi ,,londynczycy”, [W:] Seans poetycki, t. I, s. 202).

8 C. Norwid, Milczenie. Cz. Il. [W:] Pisma wybrane. Wybrat i oprac. J. W.
Gomulicki, Warszawa 1968 [=PW], t. 4, s. 295.

9 J. Przybo$, Najmniej stéw, Krakéw 1955.
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lewie gipsowym: zachowane powinny by¢ i nie zgtadzone
nozem te kresy, gdzie forma z formg mija sie i pozo-
stawia szpary” 10 Poezja ,,ma architekture rozsadku swego, i rzezbe
profilu wiersza, i malarstwo $wiatlocienia, i muzyke powoju stdéw, i ta-
niec powtarzanych i odbijanych strof, i Swiatto, i ciepto wewnetrznego-su-
mienia-pie$ni-w czasie, i ogien... i tu z koputg obejmujgcg wszechstworze-
nie faczy sie...” n. Myslimy wdéwczas o innych poetach prébujgcych zdefi-
niowac¢ swojg twdrczos¢, wiec koniecznie myslimy takze o ,,skrzydtach mi-
todci i nienawisci” Przybosia, i o zdaniach: ,,Liryzm to poryw ku wszech-
ludzkiemu szczesciu utrwalony w stow ie,Dobry wiersz jest odkryciem
nieznanego jeszcze powszechnie zachowania sie uczuciowego, czyli nowej
sytuacji lirycznej, odpowiadajgcej zmienionej sytuacji obyczajoioej” 1.
1] prawdziwy wiersz jest definicjg nieznanego dotychczas wzruszenia —
i co wiecej jeszcze: odkryciem nowego piekna w sztuce stowa, dzieki kto-
rej poeta okre$lit wzruszenie. [...] poezja to najwyzsza — w swoim czasie
— sprawnos$¢ jezyka w wypowiadaniu tego, co cztowiek czuje i mysli” 13

W mnozeniu przyktadow ,podobieristwa” wracamy do listdw Norwida:
,,00 Swiat niewidzialny (invisible) to jest Swiat nie spostrzezony
(inapercu)” X4; ,Kiedy to bedg wiedzie¢, to bedg wiedzie¢, ze sztuka jest
mniej lub wiecej dojrzatym widzeniem, [..]” 5 — tak, tu juz catko-
wicie czujemy si¢ jak w domu (Przybosiowym). Wielokrotne deklaracje
Przybosia w tej materii walczg w naszej ustuznej pamieci o lepsze miejsce
z ujeciami interpretatorow poety, by zsyntetyzowac sie w koncu w for-
mute, cytat, tytut: ,,Ach, tylko oczami wierze” 16.

Idea jednosci i podobieristwa mogtaby galopowac dalej, gdyby nie
twardy ,wygtos” przytoczonego zdania Norwida o sztuce-widzeniu. Od-
czytajmy drugg czes¢ wypowiedzi: ,[..] w miare jak sztukmistrz jest
mniej lub wiecej dojrzatym chrzescijaninem” 17. MySle, ze wiasciwie to
jedno zdanie dostatecznie jaskrawo ttlumaczy nam tajemnice przyciggania
i odpychania 18 pokrewienstwa i absolutnej obcosci tych poetéw. Pierwszg
czes¢ zdania Norwida Przybo$ na pewno akceptuje, wiecej: to po prostu
»jest” zdanie Przybosia; cze$é druga wypowiedzi jest dlan tylko zrozu-

Do B. Zaleskiego (1867), PW, t. 5, s. 540.

Do M. Trebickiej (1854), PW, t. 5, s. 234.

J. Przybo$, Probierz liryki w tomie Najmniejstéw, s.128, 129.

J. Przybo$, Dlaczego i po co wiersze?,,Kultura”,1967, nr 1,s. 9.
Do M. Trebickiej (1854), PW, t. 5 235.

Do M. Dziekonskiej (1852), PW, t. 5, s. 208.

B J. Przybo$, Czy uwierzysz?, PZ, s. 260. Por. tytut artykutu Z. tapin-
skiego: ..Tylko oczami wierze” (O poezji Juliana Przybosia), , Tygodnik Powszechny”
1967, nr 27, s. 4.

7 PW, t. 5 s. 208.

1B Zob. J. Przybo$, Proba Norwida, s. 97.

B REBBRB
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miata. | jest to sytuacja typowa, metaforyczna: fragment z Norwida jest

do przyjecia, catos¢ (nawet w granicach zdania!) — nie! Pisze Norwid:
.Dwie sg rzeczy, ktore zrobi¢ powinienem: 1. nastroi¢ cata harfe
stowa na miare Epoki, aby dotrzymata czasom

i wypadkom w tonie ich lezgcym [alez tak: to wiasnie
»,uscisk z terazniejszoscig”!], i Opatrznemu w obtokach” 19 —
tu zndéw awangardzista jest raczej zazenowany.

Tak, ale to wszystko na razie sfera prozy: ,banaty ewangeliczne i owe
mysli, tak czesto cytowane, a przeciez nie medrsze niz pospolite przysto-
wia” D nie fascynujg Przybosia.

Jak jest z poezjg Norwida?

»Wierszem tym [ltaliam! Italiami] zachwycam sie od dawnaZ2l i gdyby
nie druga strofka, gdzie znajduje w pordéwnaniu morza do nieba zwrot
razacy mnie i dzwiekiem, i sensem guasi-obrazowym: »jak biekitu strop
bez koncax — gdyby nie ta usterka, zaliczytbym ten wiersz do szczyto-
wych arcydziet liryki polskiej” 2 ,»A mow... ze gwiazda ma byta rozpacz-
na«. Czyzby wiec w tych ostatnich stowach nie wytrzymat tego wysokiego
tonu, ktorym wznidst sie ponad rejestr sentymentalnej skargi? Jesli tak,
ostabit i skazit wiersz i koncowe »bywaj zdrowa« — bytoby nieznosnym
banatem. Lecz ja dwa koncowe zdania stysze inaczej: wypowiedzialem je
z wyrazng ironig. Tak ocalam niezwykig i bodajze jedyng w Swiatowej
liryce mitosnej jako$¢ uczuciowg, wyrazong i nazwang w tym erotyku.
Ale juz sam fakt, ze czytelnik nie jest zupetnie pewny, jak ma przeczytaé
dwa ostatnie zdania — moze by¢ zarzutem, przeczacym doskonatosci utwo-
ru” 23 Prawidtowos$¢: fragment — tak, catos¢ — nie, dziata wiec i tutaj.
,Gdyby nie ta usterka”, gdyby nie trzeba byto ,ocala¢” samemu sobie
watpliwej jakosci estetycznej!

Smiato mozna powiedzieé¢, ze Przybo$ doskonale wie, co jest Norwid,
ze samodzielnie rozpoznaje te wielkos¢, ale tez nigdy nie dat sie tej sile
ujarzmi¢ (jak Stowackiemu) — moze troche przez prosta antypatie do ca-
tosci kultury reprezentowanej konsekwentnie przez Norwida. Nie ma co
tudzi¢ sie podobienistwami haset i sformutowan; ich znaczenie jest zupet-
nie rozne, tak jak rézna jest poezja tych tworcow. Znajdujemy w listach
Norwida fragment jakby skierowany do Przybosia (naprawde: do Michata
Kleczkowskiego), wyjasniajacy owa odlegtos¢: ,Twoja dyplomacja jest
faktow, rzeczy zywych, moja — pryncypi6w, rzeczy umartych! Ja

X Do B. Zaleskiego (1869), PW, t. 5, s. 560.

20 Préba Norwida, s. 114.

2l Por. wiersz Przybosia Za wspomnieniem, PZ, s. 303, z mottem z Norwida:
Italiam! Italiam!
Za wspomnieniem ptyn wspomnieniem!

2 Préba Norwida, s. 104.

2B Tamze, s. 101
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sie pytam tradycji dziejow i pryncypiow Krolestwa Niebieskiego, kiedy
Ty — zyjesz!” 24

Zapytajmy jednak poezje Przybosia — bo ona przeciez jest gtownym
przedmiotem naszej uwagi — czym dla niej jest poetyckie dzieto Norwida.

Szkic ten otworzyty dwa cytaty. Ich spotkanie zawdzieczamy prawu
ironii. Piekny przeciez utwor Przybosia zostat przez strofe Norwida prze-
Swietlony — jak cztowiek witasnie ,przeswietlony” bywa przez lekarza:
pieknos¢ ciata staje sie niewidzialna, wyrazny staje sie szkielet i ewentual-
ne dziury, nacieki, zwapnienia w ptucach. Przybo$ poddany ,,prébie Nor-
wida” ujawnia rysy nieoczekiwane, ukryte i troche $mieszne. Przypomnij-
my sobie taki wybor tekstow:

Norwid: [...]
Jam z tych poetéw, co nie stéwka nuce,
Ja to, co $piewam, zyje i boleje...

| kazdy wiersz ten miatem w mojej dtoni,
Jak okretowg line w czasie burzy,
Kiedym sie do was u$miechat znad toni;
A wy mnie neci¢ chcecie listkiem rézy?..
,Czy podam ste o amnestie?””, DZ 1, 384

6
Liry — nie zwij rzeczag w piesni wtora,
Do przygrawek!.. nie — ona
Dlan jako zywemu ortu piéro;
Az z krwia, nieroztgczona!
Vade-mecum. VIII. Liryka i druk, DZ | 555

6

Czy zapytaliscie, czemu Cicero?

Pawet? lub Sokrat? tych stéw rzekiszy pare,
Zyja... do dzisiaj cie za piersi bierg,

A ty, cho¢by$ im nierad, dawasz wiare.

7

Ksiegi za$ twoje, mimo ztote wargi

Kart z pergaminu, i twoje dzienniczki

Z elektrycznymi okrzyki lub skargi
Gasng — jak ckliwe o potudniu Swieczki?

8

| wrzeszczysz: ,Dzisiaj!" — ty, gdy twa korona
Dzisiaj jest w rekach, co z dawna umarty:
Jak gatgz, wtosy wzigwszy Absalona,
Skrzypigca jemu i hufcowi: ,,Karty!”
Vade-mecum. LXXX. Wielkie stowa, DZ 1, 643

2 Do M. Kleczkowskiego (1858), PW, t. 5, s. 344.
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Urywki, wyjete gtéwnie z najznakomitszego cyklu lirycznego Norwida
(a mozna by oczywiscie antologie te znacznie wzbogaci¢), raz po raz wra-
cajg do tej samej prawdy, tego samego nakazu: poswiadczania zyciem wy-

powiadanych stéw.
Przybos:

Rytmem tysigca ramion najszybciej obrotnych
jak wzrusze swoje ramie?
Ped maszyn wole przesilit.

Pozdrawiam cie, palaczko, szara gwiazdo iskier!
Twoja dion, odjeta od zaru, mojg cd pidra znalazta,
abym pisat wszystkimi uscisnietymi rekami.

Do robotnicy, PZ 283

[0

kazdy moj wiersz dla was
znéw musi mnie przemieni¢ i na nowo nazwac.

A to trudno, to jeszcze trudniej,
niz, jak wy, brngé¢ po ciemku, ze wsi do wsi, w grudniu,
w $niegu, w btocie po kolana grzaskim,
oswieca¢ ciemne oczy niechetnych spdlnocie
kartka, Swiattem ksigzki.
W Swietlicy, PZ 356

Wiosno, roboto polna! Wychodzimy!

Brat z ciezkim koszem ziarna na pole szerokie,
okrakane przez wrone,

ja lekkodusznie wyzej na powietrze strome

ze stowem skrytym w Swietle jak ze zimorodkiem.

[-]

[brat]

Mowi: to ciezej niz gteboka orka,
cho¢ zamyst inny, a cel niejednaki,
ale bratni — najwyzej:

-]

Na zmiang, [W:] Na znak. Warszawa 1965 10

Ty na wzg6rzu rodzinnym konczysz rychig wiosne,
pilng robote polna,

a ja tutaj przez miasto dtugo jego ciezka

stromos$¢

ulicami niose

[l _ o

sam z tym wierszem w pochodzie jednoosobowym
ku pierwszemu z ostatnich mojemu majowi —

Szkic do wiersza pt. "Wiosna 66~
[W:) Kwiat nieznany. Warszawa 1968. 58

Jakiez wnioski podsuwa to zestawienie? Znow dziata prawo ironii:
»anachroniczny uczen autordw Biblii” okazuje sie prawie komunistg z du-
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cha — w poréwnaniu z ,poetg socjalizmu”, ktéry tak tu eksponuje swa
delikatng konstrukcje. Przybo$ jakby nie wiedziat, ze ,mozna powiedzie¢
panie i powiedzie¢ bracie, powiedzie¢ bracie i rzec przez to p a-
nie”, jak czytamy w Biatych kwiatach 5.

Dmuchawiec w powietrzu tanczy,
iskierke ze ziarenkiem przyszpilajac Swiattu.

Jasmin tak zapachniat, jakby kwitnat
na gatgzce pomaranczy

i ziscit

sen jakiego$ Miczurina kwiatow.

To nic, to tylko sprawit

wiatr, wieczna chwiejno$¢ oddali.

| calg w twoich oczach biekitnych biekitng
— widokowke marzenia na jawie —

Italie

doreczyt mi ten listonosz lisci.

(Odczytatem jg na wsi bratu,
gdy kosit, réwno ze Switem,
trawe z mniszkiem pospolitym.)

Przybos$, Powieto, PZ 305

Dramatyczny artysta, ironiczny artysta — bohater tekstow Norwida
nie ma nic wspolnego z tym spokojnym ,mistrzem fonetycznym?”, jaki
wytania sie z zacytowanego przed chwilg wiersza Przybosia. Swietlista
wizja pieknego $wiata, Swiat pochwycony w stowa, zostaje doreczony, jak
widokéwka wiasnie, takze owemu bratu-rolnikowi. Podziat pracy jest tu
rbwnoczednie wskaznikiem dystansu, jaki dzieli dwa cztowieczenstwa: ar-
tysty i tego, ktory sam nie jest zdolny zobaczyé, jak to italska pogoda
obecna jest w polskim lecie. Naturalnie — nie jest to postawa norwidow-
ska! Romantyczny artysta miat chyba wiecej szacunku dla swego czytel-
nika, zadat wiec, by 6w ,zapalit Swiece sam”, a nade wszystko: nie ekspo-
nowat nigdy swojej ,reki od piéra”. Gdy czytamy oswiadczenia Przybo-
sia: ,W mojej pracy poetyckiej czutem zawsze nierozerwalny zwigzek
domysinego trudu fizycznego z wysitkiem mys$li. Formowanie sie wiersza
odczuwam w sobie jako wysitek tak gteboko ugruntowany we fizycznosci,
ze rytm nie tylko stysze i sprawdzam w uchu, ale wspéttworze go i wspot-
czuje we wrazeniach mie$niowo-ruchowych, w zmys$le rownowagi, w ca-
tym ciele” 26; w wersji poetyckiej:

5 C. Norwid, Biate kwiaty, PW, t. 4, s. 55
A J Przybo$, Sztuka to doskonata praca, ,Kultura”, 1966, nr 40, s. 1, 6.
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Gdy rytm pracujacych rak
przejdzie w rytm i rymy
obliczonych na bicie serc wierszy,
wtedy

przebiegnie przez nie

prad:

Poezja Nowa,

0 ktérej marzysz

1 skracasz

postéj maszyn.

Sztuka — to doskonata praca.

Przybos$, Glos o poezji, PZ 369

— gdy takie oSwiadczenia czytamy, i gdy mamy w pamieci wczesniej tu
przypomniane fragmenty z Przybosiowych wynurzed na ten temat, my-
$le¢ musimy, ze wszystko to jednak dalekie od wersji Promethidiona i ze
Norwid zobaczyitby raczej karykature swojej idei niz jej realizacje.

Lektura Przybosia — niezaleznie od tematu — zawsze wprowadza w
Swiat doskonale izolowany, nie mamy moznoSci pomieszania kategorii:
»2ycie” nigdy nie wdziera sie poza kordon wyznaczony przez ,jezyk
w jezyku”, chocby to byly teksty najbardziej ,,naturalistyczne”. Norwid,
ten przeciez bardzo Swiadomy ,poeta i sztukmistrz”, nie tylko nie za-
trzymuje nas w ,Swiecie sztuki”, ale przeciwnie, uzywa ostentacyjnych
wrecz sposobow, by czytelnika zen wypchna¢. ,,Pewna proporcja utylitar-
nosci, ktdra jest warunkiem piekna” Z7 — ciagle czytelnikowi aplikowana,
nie pozwala przy czytaniu Norwida na zadne ,specjalistyczne” oderwania
od rzeczywistosSci.

»L--.] — pamietnik artysty, / Ogryzmolony i w siebie pochylon — / Ob-
tedny! .. alez —awielce rzeczywisty!”. Nie ma powodu, by historyk lite-
ratury nie przyjat tego rozpoznania; nie ma formuty Swietniejszej, ktora
by zastgpita — nie tylko te — autocharakterystyke. Jakze trudno w przej-
mujacej liryce Norwida o tzw. motywy poetyckie. Nawet w liryce mi-
tosnej, najbardziej zniewalajacej do takich witasnie poezjowan, nie uswiad-
czysz tych miekkosci! Jesli sie pojawia ,wstagzka btekitna” — to w kon-
tekscie jakze ,niepoetycznym”: ,daj mi [.] oddam [..] bez opéznienia”,
to gestyka wskazujgca na stosunki handlowo-finansowe, odwodzgca wiec
daleko od tradycji ,,wstazki” wreczanej przez dame rycerzowi, wiec — da-

leko od konwencji, ,,Daj mi cien twéj — z gietkg twa szyjg” — i znow
~rozrzewnienie mitosne” czytelnika zostaje ochtodzone: ,Nie, nie chce
cienia, [..] bo on nie kiamie” — sugestia wzruszeniowa dos$¢ daleka od

oczekiwanej! Problem ,niepoetycznej prawdy” wyziera spod kazdego wer-

Z7 C. Norwid, Do B. Zaleskiego (1869), PW, t. 5 s. 558.



.ZNALEZIONE PIORKO"” 211

su i odziera z oczekiwanych — prawem bezwtadnosci — ,,urokéw” te li-
ryke dedykowang nie dzieweczkom przeciez.
,Pamietnik artysty” — raz jeden uzyt i Przybo$ podobnego okreslenia,

we wstepnej nocie do tomiku Poki my zyjemy: ,Zbior ten, pamietnik
poetycki okrutnych lat, kolportowany byt tajnie w rekopisach i maszyno-
pisach w r. 1943 i w pierwszej potowie 1944 roku. J. P.” B Czytamy
»~pamietnik poetycki okrutnych lat”:

Nadcigga zagtada!
a ja ktonie gataz jabtoni:
ukrywam sie w podziwie...

[.]
Osobno — w walce spélnoty
biore udziat.

Jesien 42, PZ 236

Nie idzie oczywiscie tylko o to, ze ten wojenny tomik Przybosia wyda¢
sie moze krélestwem poetycznosci po nieozdobnej liryce Norwida. ,Sieje
wiatr i zbieram tecze” 2 — pamie¢ o metaforycznym sensie tak zapisanej
czynnosci nie ostabia tu przeciez owej ,estetyki”, wysuwajacej sie stale
na plan pierwszy. Ale ostatecznie ,formut stylu nie ma” i trudno mi sie
przyznawa¢ do duszyczki ,rubasznego krytyka przywykitego do dwoch
tylko formut na wszelki ptéd wycietych”....

Na polach wielkich,

martwych,

od rozbitego czotgu

toczacych zagony

wzdtuz Iuf

armatnich,

uchodze, i jak sztandar zwiniety $r6d wrogow
$ciskam drobny swdj rekopis silniej.

Na powietrzu dalekim

rysuje sie Lwow,

odlegto$¢ odbudowuje miasto do poczatku,
do planu: wytrysku linij.

Sprawdzam szeptem wyraz ostatni.

Na polach wielkich, PZ 226

Na pewno i w tym zapisie wyrazito sie awangardowe wysokie mniemanie
0 artyscie, jego zadaniach i funkcji ,drobnych rekopiséw”. Nie mozna
sie jednak obroni¢ wrazeniu, ze witasnie awangardowa ,wstydliwosé

B J. Przybos$, POki my zyjemy, Lublin 1944, s. 5.
2B Wiosna 1941, PZ 221.
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uczu¢” zostata tu zastgpiona — mato powiedzie¢ ,niewstydliwoscia”;
Swietnie nakres$lona scena, na ktérej porusza sie artysta, nie upowaznia
po prostu do tak zawodowych tylko reakcji, czynnoSci i emocji. Dyspro-
porcje miedzy ,uczuciami zawodowymi” (,Jak ulotnie pierwsze stowo,
jak udzwigne poemat”) 0 a ,okrutnymi tatami” (niemal kazdy wiersz
w tym cyklu opatrzony jest data: ,,Polska, wrzesien 1939”7, ,Lwow, czer-
wiec 19417, ,Gwoznica, 4 listopada 19427, ,Gwoznica, 3 sierpnia 1944")
sprawiajg, ze radzi bySmy owo nazwanie ,pamietnik poetycki” uzupel-
nic — ,alez wielce nierzeczywisty”. Uzupetni¢ wtedy, gdy stosujemy do
zbioru Przybosia miare Norwida, Jest to miara jednak bezlitosna dla
wspotczesnego poety. Ostre Swiatto padajagce od strony Norwida wydo-
bywa w portrecie nowoczesnego artysty rysy nie zawsze najmilsze, nie
zawsze tez zauwazalne — bez tego wiasnie odniesienia.

Zyjac sobie spacerem w swojej wiosce rodzinnej,
laseczkg jak rézdzkarz poodkrywatem Zzrodia
spokoju i wesotosci.
Na kawatku ojcowizny wiersz najlepiej sie udat,
a na wiosne caly trawnik rozmienitem na grosze
stokroci.
Wietrzyk za mnie na grzadkach uwija sie zwinnie
i hoduje swoja rado$¢ nieduza
jak groszek.
Szpaki wdziecznie narzekaja jak na urzad,
chtopi tylko lamentujg gtosniej.
Zycie ptynie mi na wzg6rzu
ku dolinie «—
potok toczy potoczng przenosnie.
Zyjac sobie spacerem, PZ 255

Ten wielkiego uroku liryk, czesto wykorzystywany przez krytykdw jako
przyktad jezykowych sprawnos$ci Przybosia, wyznacza tez 6w najdalszy
punkt w odlegtosci, jaka dzieli jego autora od Norwida. Totez ten afir-
matywny, pogodny tekst moze sie spotka¢ tylko ze swojg negacja:

Tu — zrobie mate, lecz rzewne zboczenie,
Wracajagc na wie$ mego bohatera;

Opisze kuchnie — sosy i korzenie —

| jak sie ztoty hydromel podbiera-------
[-]

¢ Grudka za grudka, bryty, PZ 230.



LZNALEZIONE PIORKO" 213

Wiersz kazdy z wierszem, jak krance alei,

W perspektywiczne z-wiejg sie odcienia,

Lipowym z gory osypujac kwiatem

Przechadzajgce tam i sam istnienia---—--—--

Cichos¢... gdzieniegdzie Smiech — lub grozba batem.

N orwid, Vade-mecum. XXXVI. Powie$s¢, DZ | 589—590

Trudno o komentarz okrutniejszy i bardziej zwiezty.

Zauwazmy, ze to ironiczne norwidowskie zwierciadto odbija tez zara-
zem inne, liczne Przybosiowe ,aleje”, wykrzywiajagc nieco ich ,lirycz-
nos¢”, oczywiscie tylko w percepcji czytelnika zafascynowanego Norwi-
dem:

Wociaz jeszcze nie odeszta$, ale idziesz ode mnie
w cigg najdalszy alei: we — w dwulinii — wspomnienie...

Przybos$, Aleja, PZ 383

[.], ide tg samg aleja,

ale cienistszg niz niegdy$, a gwattownie pusta,
jak gdyby w niej czas ustat,

Swiat zanikl,

opleciong gateziami wokot

jak kokon

z dziurg, ktéra wyfrunat jedwabnik.

Przybos$, U szkolnej muzy, PZ 334
[~
wyjsé,
wyjs¢ od razu
w rymujace aleje w jeden dwuwiersz drzewa,

(a scislej:
w pak z pakiem, z kwiatem lis¢)
Przybos$, Rzecz poetycka, [W:] Wiecej o manifest,
W arszawa 1962, 31—32
[.]

tak, ze pnie topoli

na pierwszym w krdtkg przysztos¢ wiodgcym zakrecie
zbiegty sie wszystkie w jedno najdalsze z nich drzewo,
zamykajac alaje jak pionowy szlaban —

ide sam,

Przybos$, Alejag niepewna, [W:] Wiecej o manifest, 23
Wi iatr
przedtuzyt aleje w Nieznane,

Przybos$, Z podrézy autorskiej, [W:] Kwiat nieznany, 74
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Zjadliwos$¢ tkwigca w strofach Norwida wyjetych z Powiesci, ironia,
ktorg romantyczny poeta obejmowat ,ulubiong przez czytelnikow pol-
skich narodowg powies¢ obyczajowg (w guscie Rzewuskiego i Korzeniow-
skiego)” St nieoczekiwanie dotyka i Przybosia, i te mowe,

ktdra wydtuza cienie alei, a ciebie —

Jeste$ przywigzany do ojczyzny jak drzewo.

Patrz, cyklista, ol$niony w $wiattach reflektoréw zajac,

gdy skonczyta sie aleja, wjechat na topole

i pedatuje znikliwie po pniu, pionowo w goére, z kierownicg
umajong lis¢mi,

wyzej

wierzchotek lipy wypuszcza wirujace koto

i sylabizuje zagubiony rozmiar.

Przybos$, Nowa réia, w cyklu Piéro z ognia, PZ 184

Da sie wiec zestawia¢ tak w nieskonczono$¢ wiersz z wierszem, wer-
set z wersetem, motyw z motywem, by potwierdza¢ ciggle te sama ob-
serwacje, ze mamy do czynienia z poetami mieszkajgcymi w zupeinie
roznych przestrzeniach, niestycznych ze sobg. Zdumiewajace jest tylko
to, ze poeta dawniejszy jest jakby bardziej ,,awangardowy”, szczegOlnie
w idei ,najmniej stow” i w postawie wiernosci wobec teoretycznej re-
fleksji na temat uprawianego rzemiosta. Przybo$ okazuje sie tu wrecz
zmiennikiem, gdy poréwnamy jego konkretne wypowiedzi. Pierwsza
z tomu Najmniej stow (1955):

Ponad wszystkie wasze uroki,
Ty Poezjo i ty Wymowo —<
Jeden zawsze bedzie wysoki:
Odpowiednie da¢ rzeczy stowo.

To czesto cytowane zdanie Norwida stuszne jest jedynie w odniesieniu do wymo-
wy, do prozy, a niestuszne, gdy chodzi o poezje liryczng. [...] Wierszopis, ktéry wcigz
tylko dobiera stowa do rzeczy i ktéremu to dobieranie dla powiedzenia tego, co chce

wyrazi¢, wystarcza — nie wie jeszcze, co to poezja. Dopiero od niedosytu
stownego, od stwierdzenia niemoznos$ci wyrazenia przez do-
bé6r stéw tego, co ma by¢ wierszem — zaczyna sie poezja

I wypowiedz druga Przybosia z Zapiskéw bez daty (datujmy ja na
styczen 1970, bo wtedy ogtoszony zostat jej pierwodruk):

Kragty stonecznik, licem wielkiem, gorejacem

Od wschodu do zachodu kreci sie za storicem.
[..] Jest to poezja absolutna, czyli takie przenikniecie stowami rzeczy, ze nie czuje
sie najmniejszego dystansu miedzy tym zdaniem a rzeczywisto$cig poza nim; nie ma

3 Komentarz J. W. Gomulickiego do wiersza Norwida Powies¢, DZ 11, 791.
2 Odpowiednie rzeczy stowo, [W:] Najmniej stéw, s. 145—146.
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réznicy miedzy tym zestrojem stéw a stonecznikiem krecacym sie za storicem: na-
stagpito tu cudowne utozsamienie stowa i rzeczy, stowo ciatem sie stato, a ciato
stowem 33

Mozna by powiedzie¢: alez, jest to cudowne nawrocenie sie Przybo-
sia na Norwida, z ktérym niewiele lat wcze$niej polemizowal! Dlaczegéz
cytuje te wypowiedz tylko jako przyktad ,zmiennos$ci” sagdow Przybo-
sia 0 poezji, a nie jako przykiad oddziatywania tradycji Norwidowskiej
mysli na poete wspdtczesnego? ,Nawrdcenie” nie wydaje mi sie gtebo-
kie, a takich powierzchownych ,,norwidyzmoéw” jest u Przybosia wiecej.
Czasami sg to ozdobniki stylu eseistycznego Przybosia: ,,Chopin i Mickie-
wicz byli organizatorami naszej wyobrazni zbrojnej” u. W ogoéle ,naro-
dowy artysta organizujgcy wyobraznie” zrobit w eseistyce Przybosia
wielkg kariere: ,poeta: permanentny organizator i reorganizator wy-
obrazni” 33; ,,poezja nowoczesna to nieustajgce rewolucjonizowanie wy-
obrazni, odczuwania i wartoSciowania moralnego” 3. Oczywiscie w ,,sty-
lu eseistycznym” nie obowiazuje ,sumienno$¢ w obliczu zrédet”. Totez
kiedy czytamy Przed Notre-Dame po latach (PZ 428):

Ja — po norwidowemu —

to, co wtedy dojrzatem, odejrzatem teraz.
I wiem

tkliwie,

czegom sitg nie dociekt.

— jesteSmy pewni, ze Przybo$ ,,nie wie, co mowi”, nie wie, co to znaczy
»,odejrze¢” po norwidowemu, moze gtownie dlatego, ze oibce mu sag te
kategorie, ktore niegdy$ definiowat jako ,,préznie” (wedle trafnej formu-
ty komentatora), a ktore sg centralnymi kategoriami Norwida.

Mozna wiec byto napisa¢ tylko o nieprzewidzianych, ironicznych spot-
kaniach tekstow obu poetéw.

Da sie tez znalez¢ kilka przyktadéw na spotkania ,,technik poetyckich”:

[] — Sto6t wielki, niby ston wedrowny,

W gtebokim unuzeniu, opart sie o Sciane

I wyprezyt grzbiet twardy, ksiegami tadowny.
[-]

Norwid, Wieczér w pustkach (Fantazja), Dz | 172

&8 Zapiski bez daty. Stonecznik, ,,Miesiecznik Literacki”, 1970, nr 1, s. 34,
A Czytajac Mickiewicza, Warszawa 1956 2 s. 9.

P Ku poezji powszechnej, [W:] Linia i gwar, Krakow 1959, t. II, s. 180.
¥ Tamze, s. 187.
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Stot pod moim piérem wezbrawszy do samych krawedzi
przebiera swg miare,
jak czolg, gdy ma ruszy¢ do ataku.

[.]

Przybo$, Réwnanie serca, PZ 109

Ale wiadomo przeciez, ze nie u Norwida uczyt sie Przybo$ dynamicznego
widzenia $wiata rzeczy. Podobnie byloby S$mieszne, gdybysmy twierdzili,
ze to poetyckiemu ogrédkowi Tomasza Zana zawdziecza Przybo$ swg
..nowg roze” 31.

Da sie jeszcze znalezé w wierszach Przybosia troche ,,norwidowskiej”
stylistyki lirycznej:

Pracowa¢ z honorem

to robiagc rzecz

wraca¢ od reki do gtowy

tak dtugo, az sie spod tej rzeczy
podniesie mysl i wyswieci jg do cna.

Rzecz poetycka, [W:] Wiecej o manifest, 34

Ide potad,
pokad ptyta ktadzie mi sie popod stopa:
[-]

Miara, [W:l Na znak, 50

Ujrze: kto$ idzie polem, caly z nosem w ksigzce
(wiatr zajmie sie za niego blaskiem-kartkowaniem),

Kwiat nieznany, [W:) Kwiat nieznany, 54

ide w przeszto$¢ obecng, w dzisiejsze zawczoraj,
i..]

Wiosna paryska, [W:] Kwiat nieznany, 63

tatwo znalez¢ dla tych sformutowan Norwidowskie odpowiedniki:

»,Pracowa¢ musisz” < gtos ogromny wota,

Nie z potem dtoni twej, lub twego grzbietu
(Bo prac poczatek, doprawdy, jest nie tu):

,Pracowa¢ musisz z potem twego CZOLA!”

Praca, DZ | 523

37 Zob. T. Zan, Wiersze i piosnki, Miscellanea z lat 1800— 1850, Wroctaw 1963,
s. 126, Archiwum Literackie, t. VII:

Oto tu réza nowa —
Urok catej gromadzie:
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[.] —ziemi tyle mam,
Ile jej stopa ma pokrywa,
Dopokad idel.

Vade-mecum. XI. Pielgrzym, DZ | 561

Cztowiek jest to ktos, co sobie idzie
Gdzie$ przez pole, i ty widzisz jego,
drogg jadac. — Parskajg twe konie —

“A Dorio ad Phrygium", PW Il 112

Przesztosé — jest to dzis, tylko cokolwiek dalej:

[-]

Vade-mecum. Il. Przeszto$¢, DZ |, 548

Ale naprawde céz tamte sformutowania Przybosia majg z Norwidem
wspdlnego? Poetycko — to niewatpliwie gorsza robota, i tyle.
Gromadzac materiat do tego szkicu, wypisatam sporo takich pozor-
nych norwidyzmoéw: motta, tytuty (Imie, czyli odpowiednie rzeczy slo-
wo 3, aluzje (,a juz daleka Wszystko$¢ nadcigga ogromnie w pyle, w
gromie Norwida” 3), wreszcie w ostatnich tomikach wrecz maniera du-
zych liter! (Wysokos¢, Catosé, Historia, Najwiecej, Najmniej, Przypadek,
Zagtada, Trawg, Wstaty, Nadfiotkowa, Nikla, Zaczynajgca, Ogoét, Byt,
Najdalsze, Nieznane itd.4). Zw#aszcza te uwydatnienia zadziwiajg u poety,
ktory — wiasnie z okazji Norwida! — pisat niedawno: ,[..] podkresla-
nie odmiennym drukiem stéw i zwrotdw w poezji — Swiadczy albo o bra-
ku zaufania do czytelnika, albo o czym$ wiecej niz takie uwydatnianie
graficzne stow w prozie. [..] W wierszu kazde stowo jest podkreslone,
kazde wiec mogtoby by¢ wyrdéznione w druku” 4L Wypisatam — wiasnie
po to, by sobie dowie$¢, ze tak podjeta ,technika” Norwida Swiadczy¢
moze tylko o stopniu obcosci obu tych poetdw, o braku porozumienia.

*

»,Pi0ro” porzucone — ,,piorko” znalezione.
Obaj poeci zapisali dalsze dzieje ,,piora” i ,,pidrka”.
Norwid w p6éznym Stygmacie:

Irys jeden, jak ametystowy Kkielich, tym jasniej barwg swojg oczy wabit, iz
chwiato sie na nim uczepione wielkie biate pidro gesie, jak zagiel zgiete.

Po dwakro¢ laskg moja, zakrzywiong jak rzymskie pedum, probowatem z ktadki
przynagli¢ ku sobie kwiat nadbrzezny... gdy na razie, to widzac, skoczyta ,,gtupi a”
i urwany kwiat razem z piérem podata ku mnie brazowa raczka swoja.

B Wiecej o manifest, s. 31, 36.

P Catos¢ stowa w tomie Wiecej o manifest, s. 60.

jo Przyktady wypisane z tomikéw: Wiecej o manifest, Na znak, Kwiat nieznany.
4 Préba Norwida, s. 102.
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Catos¢ tej matej postaci, na zielonym tle sie uwydatniajgcej, gdy zatrzymata na
chwile wejrzenie moje, znudzona tym dzieweczka wrzucita mi w reke kwiat i pioro,
wotajac:

— Chcesz, to masz!... ja — za gesiami lece...

| pobiegta szczera i wesota...

Dopiero wiec tej gtupiej winien jestem powrdcenie mi piéra do reki, a ktorego
i uzywanie, i uzytek obmierzili byli mi literaci4

Przybo$ w Wierszu starorocznym:

Patrz, opadajg pidrka z gotebich uniesien
coraz nizej ku wieczorowi,

cichemu

rozbrojeniu powietrza,

zasmiecajac ulice,

a wysoko — bezbronny,

dotykalny néw.

Boli mnie serce, ten miesien,
czuje rytm tego wiersza,
elektrokardiogram stow.

w tomie Wiecej o manifest, 13

Ostatecznie wiec nie byto spotkania! Dzieje ,piéra” i ,pidrka” dokonuja
sie jednak tylko w osobnych Swiatach ich twércow i wiascicieli.

A zatem u Norwida Przybos$-poeta sie ,nie zapozyczyt”, tak jak ,za-
pozyczyt’ sie u Stowackiego na przykiad. Jest to jednak tradycja naj-
bardziej go obnazajgca, zdzierajagca okrutnie wielkie uroki awangardo-
wego jezyka: ,,gasng — jak ckliwe o potudniu $wieczki”. Ale zapytajmy;
czy to naprawde do Przybosia-poety, ktéry rzeczywiscie ,,pracowat gte-
bokoorng mowa” adresowane sg twarde stowa Norwida? Czy éw wyrok
obejmuje tylko ,dzienniczki z elektrycznymi okrzyki lub skargi”? Pi-
sarstwo Przybosia stato sie w moich rozwazaniach dogodnym Kkatalizato-
rem. Bo to dla nas wszystkich — pasazeréw ,,Cywilizacji”, petnych ra-
dosci, ,,ze wszystko dokota jest tak rowno, pieknie i gtadko” —
lektura Norwida jest owg ,probg”, czytaniem rekolekcyjnym.

£ Stygmat. Nowela, PW, t. 4, s. 125,



