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Romantyzm narzucit poglad, ze utwoér poetycki jest domeng liryczne-
go ,ja”, jego panowanie nie budzito w naszym stuleciu watpliwos$ci na-
wet tych, ktérzy sktonni byliby kwestionowa¢ wszelkie zastane przeko-
nania i obowigzujagce wiary. Owo liryczne ,ja” nie byto jednak wiadca
absolutnym, musiato dzieli¢ sie swoimi przywilejami takze z innymi oso-
bami gramatycznymi, przede wszystkim — z ,ty”. Fakt ten uchodzit
zwykle uwagi historykéw literatury i w istocie dopiero niedawno zdano
sobie sprawe, ze rola ,ty” jest zjawiskiem waznym takze w tych utwo-
rach poetyckich, ktére dalekie sg od realizowania zaleceh retoryki. Duza
w tym zastuga Czestawa Zgorzelskiego, ktéry podjat ten problem za-
rowno w swych studiach analitycznych o liryce wdelkich romantykow \
jak w rozwazaniach o charakterze teoretycznym 2 W przywotanym tutaj
studium o gatunkach pokazat Czestaw" Zgorzelski, jak zasadniczym zroz-
nicowaniom podlega druga osoba w rozmaitego typu wypowiedziach
poetyckich. Autor tego szkicu idzie wiec jego sladem, gdy probuje sie za-
stanowi¢ nad kwestig, jak zjawisko to ksztattuje sie w dziele, w ktorym
— jak sie zdaje — druga osoba odgrywa bez poréwnania wiekszg role
niz w tworczosci jakiegokolwiek innego liryka polskiego XIX i XX wy

Nie trzeba by¢ znawcg liryki Norwida, by zauwazy¢, ze druga osoba
wystepuje w niej szczegllnie czesto. Tutaj jednak nie o liczby chodzi,
a w kazdym razie nie tylko o nie. Istotne jest juz samo zrdznicowanie,
jakiemu ona podlega, w jej ksztattowaniu dochodzg u Norwida do gtosu
réznorakie tradycje, ujawnia sie tez jednak jego nowatorstwo, ta fascy-
nujgca oryginalnos¢, ktéra nie pozostawita poza swym zasiegiem zadne-
go elementu jego dzieta. Wystepuje u niego druga osoba z poezji reto-
rycznej (,Ty! jeste§ w Europie, powazny Narodzie Zydowski, jak pomnik
strzaskany na Wschodzie”, Zydowie polscyd, z poezji dydaktycznej

1 Cz. Zgorzelski, O lirykach Mickiewicza i Stowackiego. Eseje i studia,
Lublin 1961.

2 Tenze, Historycznoliterackie perspektywy genologii w badaniach nad liryka,
~Pamietnik Literacki”, LVI (1965), z. 2, s. 361—378.

3 Wszystkie cytaty z utworéw poety na podstawie wydania: C. Norwid,
Dzielg zebrane, tom |: Wiersze. Opracowat 3, W. Gomulicki, Warszawa 1966.
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(,Strzez sie zamiardw prze-pisanych szczelnie, Nawet do Nieba gdyby$
kreslit droge”, Teofilowi), z modlitwy (,,Przez wszystko do mnie przema-
wiate§ — Panie, Przez ciemnos¢ burzy, grom i przez Switanie”, Modlitwa),
z inwektywy (,Mimo armaty Twoje, i mordy, i panik, Krolu! Tys$ nie
jest zaden Cezar ni Germanik”, Towarzystwu Historycznemu: Karto
Dziejow). Tak witasnie przedstawiataby sie druga osoba, ktorej obecnosé
uwarunkowana jest przez wielowiekowe tradycje — i funkcjonujace
w ich obrebie gatunki literackie (zwraca natomiast uwage niemal catko-
wity brak u Norwida ,ty intymnego”, tak waznego i czestego w poezji
od czasu romantykow, ,ty” ze S$ciszonego i dyskretnego wyznania mi-
tosnego). Problem nie ogranicza si¢ jednak do form tradycyjnych. Z wie-
lu wzgledow, tak z tej racji, ze owe formy wystepujg niejednokrotnie
w takich uwiktaniach, ktérych tradycja nie przewidywata, jak i z tego
powodu, ze w tej dziedzinie Norwid wykazat ogromng inicjatywe twor-
czg. Owo ,ty” wystepuje w monologach o mniej lub bardziej wyrazistej
strukturze dialogowej4, w ktorej kwestie rozmowy pojawiajg sie badz
w ogodle bez towarzyszacego tekstu narracyjnego, badz z jego akompania-
mentem zredukowanym do minimum (np. Beatrix, Krzyz i dziecko). Mi-
mo ich nowatorstwa, nie w tych jednak utworach ksztattuje sie Norwi-
dowskie ,ty” konwersacyjne. Jest to moze do$¢ niezwykte, ale tak cha-
rakterystyczna dla poety druga osoba, przypominajgca bezposredni zwrot
w rozmowie, uformowana zostata w obrebie gatunku tradycyjnego, ktory
w okresie dziatalnosci autora Quidama magt sie wydawac formg archaicz-
ng lub wrecz martwa, a mianowicie — listu poetyckiego5 Wydaje sie
jednak, ze epitre jest jednym z najwazniejszych gatunkéw (a by¢ moze
w 0g0le — najwazniejszym) w wypracowanym przez Norwida repertuarze
form lirycznych, w nim — jak sgdze — uksztattowata sie Norwidowska
postac liryki refleksyjnej, tej liryki, w ktdrej najogdliniejsze i najbardziej
zasadnicze sprawy sg tak formowane, jakby poeta je werbalizowat w trak-
cie bezposdredniego kontaktu z odbiorcami. List poetycki Norwida wyma-
gatby z pewnoscig osobnego szkicu, tutaj tylko zwréce uwage, ze wystepo-
waty w nim wszystkie niemal odmiany drugiej osoby, jakie sie pojawiaty
w jego twdrczosci, w nim takze zaczeta sie formowac ta swoista dla poety
posta¢ zwrotu do adresatdw, ktorg nazwiemy Norwidowska drugg osoba.
List poetycki, gatunek, ktory pozostat bliski poecie we wszystkich okre-
sach twérczosci, byt jakby laboratorium form poetyckich, totez na jego te-
renach zaczeto dochodzi¢ do gtosu to tak charakterystyczne dla Norwida

4 Oczywiste jest, ze pojawia sie w do$¢ czestych u Norwida wierszach-dialo-
gach (takich jak Plato i Archita).

5 Tutaj takze zreszta mogty dziataé pewne tradycje. Cz. Zgorzelski zwrocit
uwage w swym studium (por. przypis 2) na elementy konwersacyjne w liscie poe-
tyckim Krasickiego Do Kréla o przyjaciotach.
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ujecie 6. Mimo ze pojawiatoi sie juz we wczesniejszych wierszach, forme
w petni wykrystalizowang zyskato w utworach skiladajacych sie na Vade-
-mecum.

Osobliwosci owej Norwidowskiej drugiej osoby mozna by tak okreslic¢:
wszelkie rozmys$lanie nie przebiega w samotnosci, wymaga partnera, kto-
rego obecnos$¢ wptywa¢ moze na tok medytacji, podpowiada¢ taki czy inny
watek, partnera, ktdry moze by¢ oponentem i reprezentowac inne niz pod-
miot stanowisko, a wiec tym bardziej oddziatywaé na jego samookreste-
nia, na krystalizowanie sie jego mnieman. Proces rozmyslan w poezji Nor-
wida. a zwilaszcza w wiekszosci utworéw z Vade-mecum, jest procesem
z'soejologizowanym, nie ogranicza sie do $wiadomos$ci rozmyslajacego bo-
hatera, jest skierowany na zewngtrz — witasnie ku drugiej osobie. ,,Zaim-
ki drugiej oscby, uzywane do zwracania sie, sa szczegblnie delikatnymi
wskaznikami socjo-kulturalnego i osobistego stosunku miedzy mdéwigcymi.
[.] Komplety zaimkdw drugiej osoby sg interesujgce z teoretycznego
punktu widzenia, gdyz wigzg abstrakcyjne witasciwosci paradygmatu pod-
stawowego w danym jezyku z drugg matrycg elementéw specyficznych
kulturalnie, zaréwno bardzo czestych, jak majacych znaczenie emocjonal-
ne i spoteczne. Innymi stowy, uzycie zaimkow dostarcza nam analitycznie
dostepnego tacznika miedzy dziedzing obligatorycznych kategorii struktu-
ry gramatycznej i druga dziedzing — kategorii semantycznych, ktore od-
bijajg podobnie obligatoryczne linie w kulturze spotecznej” 7. Twierdzenia
te dotyczag takze poezji, wykorzystujgcej przeciez potencjalnie wszystkie
witasciwosci drugiej osoby, tak jak ona ksztattuje sie w roznych odmia-
nach kontaktu jezykowego. ,, Ty” z utwordw retorycznych (w przypadku
Norwida nalezatoby moéwi¢ o retoryce obnizonej) czy z epitre majg w nim
niewatpliwie swoj punkt oparcia. Przypadek myslicielskich wierszy z Va-
de-mecum jest z wielu wzgledéw bardziej skomplikowany. Retoryczna
oda, list poetycki, inwektywa czy intymne wyzwanie mitosne to wypo-
wiedzi z reguty do kogo$ skierowane, a wiec zaktadajgce obecnos$¢ ,ty”.
Liryka refleksyjna, jesli nie wpisuje sie w te — czy inne im podobne —
wzorce gatunkowe, pozbawiona jest zazwyczaj tego elementu, stanowi
mowe wewnetrzng. ,, Ty” w obrebie tej mowy nabiera szczeg6lnych zna-
czen i — z kolei — wptywa na jej ksztatt i charakter. W utworach reto-
rycznych i w listach poetyckich (by nie wspomina¢ nawet o rzeczywistej
korespondencji poety, w ktorej ,ty” jest bardzo zrdéznicowane: od nie-
obowigzujgco familiarnego do. skrajnie patetycznego, jak w przemodwie-

Por. studium Z. Szmydtowej, Listy poetyckie Norwida, [W:] Studia i portrety,
Warszawa 1969, s. 308—336.
1 P. Friedrich, Structural Implications of Russian Pronominal Usage, [W:l
Sociolinguistics. Proceedings of the UCLA Sociolinguistics Conference 1964, ed. by
W. Bright, The Hague 1966, s. 219.
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niach jubileuszowych) czynnikiem istotnym jest odwotanie do utrwalo-
nych w kulturze form zwracania sie do drugiej osoby, czynnikiem, ktérego
na tym terenie nie mozna w zaden spos6b obejs¢ ani zakwestionowac¢; od-
wotanie to wpisuje wypowiedz w okresSlone wzorce tak literackie jak —
ogblnie — kulturalno-spoteczne. W liryce refleksyjnej czynnik ten badz
w ogdle traci swg dotychczasowg no$nos¢, badz nabiera nowych znaczen.
Mniej istotne staje sie bowiem odwzorowywanie w poezji pewnego uzusu
jezykowego, wazne jest to; natomiast, ze owo ujecie pojawia sie na tym
terenie, na ktérym zazwyczaj byto nieobecne. Z tego wzgledu traci¢ moga
swg wage takie zjawiska, ktére w utworach retorycznych czy w listach
poetyckich miaty znaczenie podstawowe, jak rozrdéznienie liczby (,ty”
»WYy”) 8 tutaj chodzi o samg obecnos$¢ kogos, kto jest nie tyle oznaczonym
tak czy inaczej adresatem, ale partnerem wypowiedzi, wytaniajgcym sie
Z samej wypowiedzi.

Wiasnie: wytaniajgcym sie z samej wypowiedzi. W tego rodzaju wier-
szach Norwida druga osoba nie jest z reguty blizej okreslona, czytelnik
nie otrzymuje zadnych informacji na jej temat, i to nie tylko o jej wiasci-
wosciach indywidualnych, takze o jej statusie kulturowym. Wazne jest —
by powiedzie¢ tautologicznie — ze partner jest partnerem. Wyrazne jest
to szczeg6lnie w takich wypadkach, kiedy zwrot do drugiej osoby przyjat
posta¢ trybu warunkowego. Mozna tu wyrdézni¢ dwie podstawowe odmia-
ny. W pierwszej w trybie warunkowym ujawniaja sie potencjalne reakcje
i zachowania owej drugiej osoby:

Na wysokos$ciach mys$lenia jest sfera,
Skad widok stromy--—--—--—--

Maci sie w gltowie i na zawrét zbiera;

W chmurach — na gromy.

— Ptakatby$ moze, lecz tze wiatr ociera
Pierw, nim btysneta-------

Po c6z sie wdziera¢, gdzie Swiaty sg zera,
Pyt — arcydzieta?!...

Idee i Prawda

W przypadku drugim — czestszym i istotniejszym — czasowniki w
drugiej osobie trybu warunkowego ujawnia¢ majg proces myslenia badz
mowienia partnera, proces w istocie tylko potencjalny, skoro nie wyste-
puje tu ani przytoczenie w tradycyjnej postaci, ani referat tego, co rze-

8 Friedrich w cytowanej wyzej rozprawie podkresla wage, jakg ma dla wypo-
wiedzi rozréznienie liczby zaimkéw osobowych, implikujace okreslone kulturalnie
kategorie.
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czywiscie miato zosta¢ pomyslane lub powiedziane (mozna tu méwi¢ o cy-
tacie hipotetycznym):
3

Rzektbys$, ze to Biblii ksiega

Zataczajaca si¢ w btlocie,

Po ktorg nikt juz nie siega.

1z nie czas mysle¢ o cnocie!...

Larwa

Ow partner nie musi byé oponentem, zazwyczaj jednak z tak ksztat-
towanym trybem warunkowym wigza sie mniemania, co dx ktérych
mozna mie¢ pewnos¢, ze nie sg przez poete aprobowane. Przytacza sie je
wszakze nie po to, by je od razu zdyskwalifikowa¢ i odrzuci¢, jest to 6w
drugi glos, ktérego obecno$é ma decydujacy wptyw na tok rozmys$lan bo-
hatera lirycznego, na przebieg jego lirycznego dyskursu. Do kogo jednak
ten gtos nalezy? Jak sie zdaje, nie mozna go nikomu przypisa¢ w sposéb
jednoznaczny, przypisanie takie mijatoby sie zresztg z celem, gdyz jest to
witasnie domena wieloznacznosci, wieloznacznosci zatozonej z goéry. Owo
przywotywane ,,ty” moze by¢ drugg rolg poety, niejako drugim jego wcie-
leniem; dyskutuje on z sobg samym, sztuka poezji polega bowiem dla nie-
go nie na gtoszeniu prawd, ktdre uznaje za niezbite, ale na procesie do-
chodzenia do nich, utwor poetycki nie tyle nawet proces ten utrwala, ile
sam nim sie staje. W ten sposob ksztattowane ,,ty” moze by¢ tak zwrotem
do konkretnej osoby (Norwid, mistrz epitre, czesto — jak wiemy — prak-
tyke te stosowat), jak w ogole do odbiorcy wirtualnego, moze takze ozna-
cza¢ cztowieka uniwersalnego. Moze ono by¢ apelem do kazdego czytelni-
ka Norwidowskiej poezji, ktéry przystepujac do lektury musi si¢ umiesz-
cza¢ na pozycjach wyznaczonych przez owo ,ty”, a wiec stawac sie bez-
posrednim partnerem poety. Ta mozliwos¢ wielu interpretacji, interpre-
tacji — by tak powiedzie¢ — jednoczesnych, decyduje o wadze i osobli-
wosci tego ujecia.

Druga osoba w medytacyjno-filozoficznej poezji Norwida nie ograni-
cza sie bynajmniej do trybu warunkowego, moze sie wigza¢ ze wszystkimi
formami gramatycznymi, jakie$ tym zakresie ofiarowywata polszczyzna.
Niemal regutg stato sie, ze u Norwida konieczna jest obecno$¢ ,ty”, by
refleksja w ogdle mogta zosta¢ sformutowana, nie jest bowiem nigdy
og6lnym wyktadem, w ktérym chodzi o nadanie jej postaci abstrakcyjnej.
Zwroty do drugiej osoby stuzg konkretyzacji owej refleksji, wprowadzajg
ja w obreb wyraznie okreslonej sytuacji, zarysowujacej sie pomiedzy
podmiotem a jego partnerem9 Niekiedy owe zwroty do drugiej osoby

9 Ta funkcja konkretyzacyjna nie dziata bez wyjatku, nie ma jej tam, gdzie
-ty” reprezentuje cztowieka uniwersalnego — woéwczas stuzy ono wtasnie wprowa-

dzeniu ogélnosci i dystansu. Na przypadek ten zwrécit uwage W. Borowy w swej
analizie wiersza Wczora-i-ja (O Norwidzie, Warszawa 1960, s. 68).
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pojawiajg sie pod sam koniec dyskursu i zmuszajg czytelnika do zmiany
postawy wobec niego. Tak dzieje sie np. w wierszu Moralnosci, gdzie ,ty”
daje o sobie zna¢ dopiero w przedostatniej strofie:

Rand

L]Wiatr ogromny, jak na Synai szczycie,
Tetnig echa i gromy z blyskawicami;
Dtonig czujesz, ze tknagte§ zycie..
Podejmujac Prawa odtamy.

Oddziatywa ono takze na strofe ostatnig, uogdlniajgca, w ktérej poeta
jakby bezposrednio podsumowuje dyskurs i wyktada swoje racje.

Bardzo czesto jednak wprowadza poeta drugg osobe juz na samym
wstepie, od razu przeto czyni odbiorce wspoOtpartnerem medytacji, a wiec
—i w jakim$ sensie — uczestnikiem dramatu; w takich wypadkach nie-
potrzebne jest to czytelnicze przewartosciowanie, juz na poczatku role
zostaty rozdane:

1

Czy tez o jedng rzecz zapytaliscie,

O jedna tylko, jakkolwiek nienowa!

To jest: gdzie papier przepada jak liscie,
Pozostawujgc same wielkie -stowa ?..

Wielkie stowa

Druga osoba wigze sie zwykle w poezji Norwida z takimi zjawiskami
jak exemplum i przypowie$¢. Poeta relacjonuje fakty i konstruuje mniej
lub bardziej rozbudowane fabuty po to tylko, by mogly stuzyé sformuto-
waniu jakiej$ idei ogolnej. W takim uktadzie zwrot do drugiej osoby jest
ujeciem tradycyjnym, polega¢ maze na apelu do wirtualnego odbiorcy, by
wyciagnat z przyktadu wiasciwe wnioski moralne. Norwid rozwija jednak
te tradycje w sposob radykalnie nowatorski. Po pierwsze, nie oddziela
exemplum czy przypowiesci od apelu do drugiej osoby, sg to u niego
czynniki Scisle z sobg zespolone:

Bydto zjada kwiatow pak mtody,
Nie mys$lagc o owocu stracie;

— Uskarzacie sie na zawody:

Na bydto sie nie uskarzacie!...

Zawody

Po drugie — i to jest najistotniejsze — uklad: exemplum (przypo-
wie$¢) — zwrot do odbiorcy, nie ma tu charakteru dydaktycznego. Nor-
wid nie poucza, nie przekazuje nauk moralnych, nie przypisuje sobie roli
nauczyciela, ktdry daje wskazania maluczkim. Przeciwnie, zasadnicze jego
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dziatanie — to zaproszenie do rozmowy, sporu, polemiki. Exemplum utra-
cito swojg tradycyjng wiasciwos¢, przestato by¢ jednoznacznym przykia-
dem w toku dyskursu moralistycznego czy ideologicznego. Zyskato za$
funkcje ogromnie doniosty: stato sie argumentem w dyskusji, w dyskusji,
w ktdrej racje bynajmniej nie zostajg od razu przyznane jednej stronie.
Exemplum traktowane jako argument moze by¢ w wierszu przedmiotem
wielu rzeczywistych badZz potencjalnych interpretacji, jego znaczenia nie
sg od razu gotowe i z gory dane, ksztattujg sie w toku kontaktu poety
z odbiorca, z odbiorcg, ktéry ma réwne prawa i nie musi przyjmowac
skierowanej do niego; wypowiedzi jak stéw wyroczni.

Widzimy wiec, ze obecno$¢ drugiej osoby w wierszach Norwida nie
jest btahg witasciwoscig jego poetyki, stanowi wyraz najistotniejszych ten-
dencji w jej obrebie. Stosujgc kategorie wypracowane przez Bachtina 10,
powiedzie¢ mozna, ze poezja Norwida jest poezjag zawsze polifoniczna,
poezjag wielu racji i wielu postaw, wchodzacych z sobg w rdznorakie
zwigzki. Poezjg dyskusji nieustajgcej.

10 M. Bachtin, Probiemy eoetiki Dostojcnskogo, Moskva 1SG3.



