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W LIRYCE MISTYCZNEJ SLOWACKIEGO

Liryka mistyczna J. Stowackiego (1842—1848) lub jak ja niejedno-
krotnie okreslano: ,liryka lat ostatnich”, legitymuje sie juz obecnie po-
kazng liczba ambitnych opracowan. W pracach poswieconych poecie w
dwudziestoleciu miedzywojennym byta ona zdominowana przez utwory
wiekszego formatu. Przygodnie i bez petniejszego uwzglednienia specyfi-
ki rodzajowej komentowana jest jeszcze w czwartym tomie monografii
J. Kleinera. A przeciez w liryce mistycznej najpetniej realizuje sie owa
..odsrodkowa sita, sita odwcielan i zaprzeczen” 1 skonstatowana u progu
etapu mistycznego przez Z. Krasinskiego w dialektycznej opozycji do
Mickiewiczowskiej sity ,wcielan i twierdzen” -

Mozna powiedzie¢, ze petne ,za grobem zwyciestwo” tej poezji za-
czyna realizowaé sie nie tylko w recepcji czytelniczej, ale i w refleksji
naukowej w naszych czasach, cho¢ takze trzeba nadmieni¢ o tym, ze Rok
Stowackiego ,(1959) ,,miat by¢ uczczeniem poety, a stat sie jakby »rokiem
rozrachunku« z jego tworczoscia” 3 Krytycy, ktérym wypadto éw ,roz-
rachunek” czyni¢, i historycy literatury nastawieni bardziej ,,kanoniza-
cyjnie” — w dobrym tego stowa znaczeniu — mieli juz wieloaspektowo
przetartg droge przez A. Boleskiego. Uwolnit on w monograficznym stu-
dium Juliusza Stowackiego liryka lat ostatnich wiersze mistyczne poety
spod ,,smugi cienia”, jaki rzucaty kolosy w rodzaju Kréla-Ducha, uwolnit
takze te utwory od ciagzenia tradycji interpretacji biograficznej, aktualnej
i Swiadomie podejmowanej jeszcze w monografii Kleinerad Boleski

1 Z Krasinski, Kilka stéw o Juliuszu Stowackim, ,Tygodnik Literacki”,
IV (1841); przedr. w: Pisma. Wyd. Jubileuszowe, Krakéw 1912, t. 7: Pisma filozo-
ficzne i polityczne, s. 10.

2 lbidem, S. 8.

3 Cz. Zgorzelski, Liryka Stowackiego a czytelnik dzisiejszy, ,,Zeszyty Nau-
kowe KUL™, IlIl (1960), nr 1; przedr. w: O lirykach Mickiewicza i Stowackiego.
Eseje i studia, Lublin 1961, s. 272.

4 Zob. A. Boleski, Juliusza Stowackiego liryka lat ostatnich (1842—1848),
£6dz 1949, s. 10.
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podkres$la — stusznie zreszta — wizyjno$¢ tej liryki, tropigc takze zwia-
zek ,miedzy metaforykg i symbolikg liryczng a pewnymi elementami
mistyki Stowackiego w og6le” 5 Nieco inaczej rozmieszczajg akcenty ana-
lizy Cz. Zgorzelski, I. Opacki, D. Zamacinska i W. Grabowski. Odmien-
nos¢ ta polega na tym, ze nie lekcewazac wizyjnosci tej poezji, rowniez
silnie podkre$la sie w niej biegun konkretnosci. Chodzi nie o ,sekciar-
skie” wyakcentowanie jednej tendencji, lecz o ukazywanie kilku w dy-
namicznym zespoleniu, aby uchwyci¢ ambiwalentng chwiejnos¢. ktéra
tak fascynowata Krasinskiego i o ktorej wprost moéwi Stowacki w liscie
do autora Kilku stéw...: ,,Gdzie formy ludzkie, ksztalty poetyckie i razem
realne? ..” 6. Pytanie to powtarza refrenicznie, czynigc z niego istotny
problem badawczy, Cz. Zgorzelski w syntetycznym szkicu Ostatni etap
liryki Stowackiego 7. 1. Opacki, analizujgc Pogrzeb kapitana Meyznera w
kontekscie tradycji literackiej i wczes$niejszej poezji Stowackiego akcen-
tuje jako pewne novum przeplatanie i naktadanie sie dwdch tendencji
stylistycznych: ,btyskotliwa, efektowna poetyczno$¢ taczy sie z realis-
tyczng stylizacjg na szarg, az nazbyt szarg przecietno$¢” 8 D. Zamacinska,
dostrzegajac istotng role motywow ,przyrody wielkiej” nasemantyzowa-
nych ,wiewami genezyjskimi”, pisze réwniez o ich intymnym ,rodzi-
mym” wydaniu, a zauwazajagc sens mistyczny, ktorym promieniujg
~Cwieki chodakéw”, widzi takze ich zwykto$¢ i podobienstwo do mebla
»W pokoju Mirona Bialoszewskiego” 9 W. Grabowski analizuje obrazo-
wanie w liryce Stowackiego takze, podobnie jak Zamaciniska, ze szczegdl-
nym uwzglednieniem ,lat ostatnich”, gdyz interesowata go ,[..] naprzod
droga, jaka doszedt poeta od powierzchniowo wigzanego, rozpryskujgce-
go sie pod piérem obrazowania w wielu swoich »pierwszych« utworach
m— do tej gteboko w strukture wierszy wwiklanej penetracji obrazowej,
jaka wiasciwa jest dla dojrzatej i zwilaszcza pdznej jego liryki” in. Gtow-

5 Ibidem, s. 10. Por. takze: M. Maciejewski, ,Natury poznanie” u- liry-
kach Stowackiego. Drzieje napie¢ miedzy podmiotem a przedmiotem, ,Pamietnik
Literacki”, LVIlI (1966), z. 1, s. 101 n.

5 Do Zygmunta Krasifnskiego, 4VII 1843, w wyd.: Korespondencja Juliusza
Stowackiego. Opr. E. Sawrymowicz, Wroctaw 1963, t. 2, s. 11; z tego wyd. pocho-
dzi¢ bedg réwniez nastepne cytaty listow poety.

7 Zob. Cz. Zgorzelski, Ostatni etap liryki Stowackiego, [W:] O lirykach
Mickiewicza i Stowackiego, s. 255, 258, 260, 262.

8 I. Opacki, Stowackiego wiersz ,palacy i okropnej prawdy”, ,,Zeszyty Nau-
kowe KUL™, Il (1959), nr 3, s. 72; zob. takze s. 80 i 82.

9 D. Zamacinska, O kilku motywach wierszy Stowackiego, ,,Roczniki Hu-
manistyczne”, I1X (1961), z. 1, s. 51.

10 W. Grabowski, Sprawy obrazowania w liryce Stowackiego, ,Pamiet-
nik Literacki”, LV (1964), z. 1, s. 101.
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ne etapy tej drogi wyznacza widzenie prezentowane przez ,obraz ru-
chomy”, opis ,czynnosci imaginacyjnych”, ,realizacje obrazu” i pano-
wanie fantastyki, mitull Takze i Grabowski wskazujgc reguty rzadzace
obrazowaniem liryki Stowackiego po r. 1842 nie tylko uwzgledni ,gra-
matyke” szyfru mistycznego, ale upomni sie rowniez o zasady wyznacza-
ne przez ,ksztatty realne” 12

I tu zblizamy sie juz do postawienia pewnej propozycji badawczej,
ktora moze pozwoli rozszyfrowaé choéby czeSciowo poetyke lirykéw mis-
tycznych Stowackiego, Przemys$lenia nasze p6jdg w innym kierunku niz
ten, ktory wskazywal autor Spraw obrazowania... Wydaje sie bowiem, iz
Grabowski analizujgc obrazowanie interesowat sie przede wszystkim po-
ziomem wypowiedzi poetyckiej nazywanej dzisiaj ,strukturg gtebinowg”,
nie widzac nazbyt atrakcyjnej problematyki badawczej w tzw. struktu-
rze powierzchniowej (Swiadoma rezygnacja z petniejszego opisu tro-
péw 13. Jak wiadomo, orientacja metodologiczna zblizona do prezento-
wanej przez Grabowskiego, jest dzisiaj wyznaczana najczesciej przemys-
leniami L. Wittgensteina, zwitaszcza jego koncepcjg ,jezyka mentalnego”.
Autor Spraw obrazowania... rowniez aktywizuje ten patronatld

Bynajmniej nie kwestionujac sensownos$ci i efektywnos$ci badawczej
tej orientacji, moze warto odwota¢ sie jeszcze do patronatu wspotwar-
cy praskiej szkoty strukturalnej, R. Jakobsona, wykorzystujgc propozy-
cje badawcze — takze w odniesieniu do ,,mowy poetyckiej” — jakie pod-
suwa on w artykule Dwa aspekty jezyka i dwa typy zakiécen afatycz-
nych. Nim przejdziemy do wykorzystywania tych propozycji, trzeba
wskazaé¢ na podstawowe zatozenia i terminy.

Gtéwne zatozenie sprowadza sie do wskazania dwoéch biegunéw kaz-
dej operacji jezykowej, ktdre moga ulec indywidualnemu zdominowaniu
w zaktdceniach afatycznych; bieguny te to metaforyczno$¢ i metonimicz-
nos¢. A wiec ,kazda forma zakidcenia afatycznego polega na jakim$
mniejszym lub wiekszym uposledzeniu albo zdolnosci do selekcji i sub-
sytytucji, albo zdolnosci do kombinacji i budowania kontekstu” 15. Istot-
ne dla naszych potrzeb jest dalsze stwierdzenie, ze ,,w normalnym uzy-
ciu jezyka dzialajag bez przerwy oba procesy, ale dokladna obserwacja
wykazuje, ze pod wpltywem typu kulturowego, osobowosci i stylu stow-

Il Por. ibidem, s. 101—102.

12 Zob. ibidem, s. 103.

13 Ibidem, s. 98.

14 Zob. ibidem, s. 83 (przypis).

5 R. Jakobson, Dwa aspekty jezyka i dwa typy zakiécen afatycznych,
[W:] R. Jakobson, M. Halle, Podstawy jezyka. Autoryzowane wyd, polskie
zmienione i rozszerzone. Wyd. polskie sporzadzit, przypisami i artykutem wstep-
nym opatrzyt L. Zawadowski, Wroctaw 1964, s. 126—127.
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nego rézne osoby moéwigce stosujg jeden z tych dwoch proceséw czesciej
niz drugi” 16.

Propozycja Jakobsonowska otwiera mozliwosci precyzyjnego opisu je-
zyka poetyckiego za pomocg kategorii lingwistycznych. Wychodzac od
»twardych”, systemowych uwarunkowan, jakie narzuca dwubiegunowa
struktura jezyka, mozna przejs¢ do konsekwencji stylistycznych wyzna-
czanych owg dwubiegunowoscig. Okreslone nacechowanie stylistyczne
wyrasta juz z samej przewagi jednej lub drugiej operaciji.

Jakobson sygnalizuje mozliwos¢ wykorzystania tych kategorii opisu
w modelowaniu procesu historycznoliterackiego (romantyzm i symbo-

lizm — przewaga sposobu metaforycznego, prady realistyczne — prze-
waga operacji metonimicznych) i w opisach genologicznych (poezja —
metaforycznosé, epika — metonimicznos$¢)17.

Wydaje sie natomiast, ze specyfika rodzajowa i historycznoliteracka
liryki mistycznej Stowackiego polega¢ bedzie na uwyraznionym zastoso-
waniu obu operacji w ramach jednego tekstu badz tez dojdzie do jawnej
przewagi jednego lub drugiego sposobu w zakresie réznych tekstow.
W wypadku drugim ujawni sie systemowa opozycja w odniesieniu do
innych lirykdw mistycznych poety. Chciatoby sie postawié nieSmiatg teze,
iz wéwczas petna recepcja pojedynczego utworu wymaga uwzglednienia
kontekstu innych lirykéw, a czasem nawet programowych utworow
wiekszego formatu, np. Genezis z ducha. Tylko wtedy bowiem objawi sie
w peini estetyczna antynomia odnotowana w zarliwym pragnieniu poety,
by ,tworzy¢ ksztatty poetyckie i razem realne”. Intuicja ta zdaje sie po-
twierdza¢ w ogélnej konstatacji Jakobsona, ze ,wspétzawodnictwo mie-
dzy traktowaniem metonimicznym a metaforycznym widoczne jest w
kazdym procesie »symbolicznym« [..]” 1S

2

Rezygnujac na razie z wszechstronnej i wyczerpujacej analizy catej
liryki mistycznej Stowackiego, chocby z tego wzgledu, iz przyjeta meto-
da opisu moze okaza¢ sie nie zawsze najwlasciwsza, ograniczymy nasz
rekonesans do tekstdw blizszych potocznej komunikacji jezykowej, ak-
tywizujacych w sytuacji lirycznej relacje dialogowe. Chodzi¢ bedzie o
tzw. monolog kolokwialny. Ale i w tym zakresie dokona sie dalszego
ograniczenia, wybierajac teksty z dzieciecym adresatem badz z dziecie-
cym bohaterem lirycznym. Okaze sie bowiem, iz jeden z mozliwych bie-

16 Ibidem, s. 127. Por. praktyczne zastosowanie tych zatozen w ksigzce T. Kost-
kiewiczowej Kniaznin jako poeta liryczny (Wroctaw 1971, s. 34 nn.).
17 Jakobson, 1 c., s. 128—129. 18 Ibidem, s. 131.



.KSZTALTY POETYCKIE | RAZEM REALNE” 117

gunow operacji jezykowych bedzie w sposéb szczegdlny wykorzystywa-
ny w poczynaniach stylizacyjnych, ewokujac mentalno$¢ dziecieca, co
réownoczes$nie wskaze na ujawniong obecno$¢ podmiotu czynnosci twor-
czych, na nadrzedng instancje semantyczng. Komunikacja liryczna od-
bywaé sie bedzie w relacjach nizszego i wyzszego poziomu semantyczne-
go: podmiot —adresat i podmiot czynnosci tworczych — wirtualny czy-
telnik.

Ponadto motyw dziecka, podejmowany i powielany w réznych utwo-
rach romantycznych, zdaje sie by¢ istotnym wehikutem $wiatopogladu
romantycznego i wazkim nosicielem wartosci estetycznych. Warto wiec,
choéby w sposéb szkicowy — w oparciu o najbardziej znane teksty ro-
mantyczne —mpokusi¢ sie o zrekonstruowanie tego oblicza konwencji ro-
mantycznej, by mie¢ ptaszczyzne odniesienia do historycznoliterackiej
interpretacji liryki mistycznej Stowackiego.

Najmniej znaczace dla tej liryki sg te opracowania motywu dziecka,
ktore sprowadzajg sie do wyznaczania dzieciecemu bohaterowi epizo-
dycznych funkcji fabularnych, takich, jakie spetniajg: ,,Str6z psow het-
manskich, ptasznik Hetmana, / Dzieci nieletnie [..]”19 w Zmii
Stowackiego (P. Il, w. 19—20) czy posta¢ Michasia w Horsztynskim. Tu
takze nalezy — mimo groteskowo-makabrycznego opracowania — umie$-
ci¢ dzieci z Poema Piasta Dantyszka, a nawet ,dziatki” pobozne z Po-
wrotu taty Mickiewicza, cho¢ to przeciez ballada, gatunek typowo ro-
mantyczny .

O wiele bardziej znaczgce dla struktury $wiatopoglagdu romantycznego
w wybitnie polskim wydaniu jest wygrywanie tym motywem martyro-
logii narodowej i to bynajmniej nie melodramatyczne, gdyz weryfiko-
wane faktami historycznymi. Dla egzemplifikacji trzeba przede wszyst-
kim wskaza¢ Mickiewiczowskiego potomka ,,dawnych Polakéw”, ktéremu

»l--] za pomnik grobowy — / Zostang suche drewna szubienicy” (Do
matki PolkiZ) i uczniébw wiezionych w Kkibitkach na Sybir, by mdgt
objawiaé sie ,, Tryumf Cara poinocy, zwyciezcy — nad dziatwag.—"

(Dziaddéw cz. IlI, akt I, sc. I, w. 203).

Najblizej koncepcji dziecka manifestowanej przez interesujgcg nas
grupe lirykow mistycznych Stowackiego (W pamietniku Zofii Bobréw-
ny], [Do Ludwiki Bobréwny], [Dziecina Lolka na rzymskich mogitach....],
Do pastereczki, siedzacej na druidow kamieniach w Pornic nad Ocea-

19 Utwory Stowackiego cytowane sg z wydania: Dzieta wszystkie. Pod red.
J. Kleinera, t. 1—15, Wroctaw 1952—1963. Podkredlenia we wszystkich cytatach —
M. M.

D Teksty A. Mickiewicza pochodzg z edycji: Dzieta. Wyd. Jubileuszowe, t.
1—16, Warszawa 1955.
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nem, [Patrz nad grots...], Do autora Skarg Jeremiego) stojg opracowania
motywu podkreslajgce specyfike osobowosci dziecka. Objawia sie ona w
postaci spotegowanej wrazliwosci psychicznej i poznawczej (wyraz psy-
chologicznych zainteresowah romantyzmu), w postaci wrazliwosci moral-
nej (czysto$¢ i niewinnos¢) z niewatpliwg aluzjg do tekstu Ewangelii
i wreszcie w zestawieniu z dorostymi specyfika ta jawi sie jako odmien-
nos¢ niemal istotowa, sygnalizowana metaforami lub realizacjami obrazu
»aniota” ,szatana”, ,ducha”.

Wskazane warianty sg podejmowane w poezji romantycznej poprze-
dzajacej etap mistyczny Stowackiego w réznych kontaminacjach. Propo-
nujemy tu bowiem strukturalizacje wyraznie modelowa, w ktérej chodzi
0 pewne tendencje semantyczne, a nie 0 wylgcznos¢ wiasciwosci. | tak
wariant ostatni zaktadajagcy odmienno$¢ bytowa bedzie prawie zawsze
kontaminowany z dwoma wariantami pozostatymi, ktére wskazujg ce-
chy owej odmiennosci w poréwnaniu ze Swiatem ludzi ,starych”.

Juz w IV cz. Dziadéw dzieci styszg ,gadanie” kotatka, gtosy z zaswia-
tow, na ktdre giluchy jest Ksigdz, przedstawiciel Kosciota urzedowego.
Szybciej potrafig zblizy¢ sie do romantycznej mentalnosci Gustawa, w
spos6b znamienny kwitujgcego ich zachowanie: ,Nie dziw, gtosu natury
nie dostyszg starzy!” (w. 702). Nie jest to jeszcze ,nowe natury pozna-
nie” Stowackiego % cho¢ juz je zapowiada. ,,Gtos natury”, ktory stysza
dzieci w IV cz. Dziadow, warunkujg koncepcje folklorystyczne pierwsze-
go okresu romantyzmu. ,Nowe natury poznanie” w lirykach mistycz-
nych Stowackiego wyznaczg koncepcje mistyczne poety gtoszone w ,,0b-
jawieniach” Genezis z ducha. U Stowackiego poznanie to ulegnie zna-
miennemu spotegowaniu: ,Dziecina Lolka na rzymskich mogitach / Sty-
szata niegdy$, jak tam wszystko placze”. Analizowana wrazliwos¢
psychiczno-poznawcza (,czucie”?) nazwana zostanie ,czarem”, a byt on
tylko w dziecku. Autentyczna Ludwika Bobréwna liczyta sobie juz wow-
czas lat 16 i wkrdétce miata wychodzi¢ za maz. Wejscie w Swiat ludzi
dorostych bynajmniej nie sprzyja owemu ,czarowi” (,Lecz biada, jesli
ten czar zamrze w tobie, / Ktéry byt w dziecku, rozwiany Paryzem...”).
Cywilizacja bowiem najbardziej zagraza nowemu poznaniu, ktérego re-
welatorem jest dziecko. Moze ona sprawié, ze nie spetni sie zarliwa zapo-
wiedz lirycznego narratora: ,,Moc bedzie dana twoich ust koralom, / Jesli
chcesz — bedziesz rozkazywa¢ falom”. A wiec nie tylko ,styszenie”
gtosu natury, ale i postawe Mickiewiczowskiego kreatora z Arcy-mistrza,
ktory ,wszystkie zywioty naciggnat jak struny”, chce sie przypisaé
»dziecinie”.

Spotegowana wrazliwos$¢ psychiczna dziecka i wyostrzone dyspozycje

2l Por. Maciejewski, 1 e, s. 99—107.
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poznawcze, najczesciej o charakterze intuicyjnym, z ,,czuciem” jako nowg
wiadzg percepcyjng 2 sg w tej epoce panpoezji i kultu poety wyrazem
talentu poetyckiego. Poetg jest Eolion z Wactawa Stowackiego, zwiew-
ne dziecigtko z ,twarzyczkg ducha”. Orcio z Nie-boskiej komedii nazna-
czony zostaje charyzmatem poezji w chwili chrztu: , Blogostawie cie, Or-
ciu, btogostawie, dziecie moje. — Bagdz poeta, aby cie ojciec kochat,
nie odrzucit kiedy$” 22 Dziecko-poeta bywa nierzadko zespolone ,zwigz-
kiem krwi” lub ,,ducha” z postaciami lub narratorem bedgcymi porte-
-parole autora. Nieraz za sprawg dziecka odbywa sie przez analogie po-
wrot w ,kraj lat dziecinnych”, ktéry — jak poucza Mickiewicz w arcy-
poemacie — ,[..] zawsze zostanie / Swiety i czysty, jak pierwsze kocha-
nie” (Epilog, w. 68—69). Perspektywe takiej podrdzy sygnalizuje liryk
Stowackiego [W pamietniku Zofii Bobréwny], ktérego dziecieca bohater-
ka przeobrazi¢ sie moze w poetke, gdy nauczy sie odczytywaé poezje 0j-
czystej przyrody zaszyfrowang w ,gwiazdkach” i w ,kwiatkach”. Pokre-
wieAstwo autora wiersza sztambuchowego z Zoskg wielkie: ,,Bo tam, gdzie
Ikwy srebrne fale ptyng, / Bylem ja niegdys$, jak Zoska, dziecin g”.

Efektywno$¢ estetyczna dziecka-poety programowana konwencjg ro-
mantycznych przeswiadczen reinterpretowanych w S$wietle mysli, gene-
zyjskiej stanowi dla Stowackiego-mistyka tak wielkg warto$¢, iz decydu-
je sie na to, by ona wyznaczata w catoSci koncepcje sytuacji lirycznej
wiersza Do autora Skarg Jeremiego. Dla tych poruczen decyduje sie na
infantylizacje rzekomego kontynuatora swojej poezji, zamieniajagc row-
noczes$nie patetyczno-profetyczne Skargi Jeremiego na barankowe: ,We!
Wel!l”, a adresat odpowie mu w tejze tonacji, analogicznie stylizujgc liryk
Do autora ,,Kordiana™, godzac sie na patronat ,pasterza”, co ,z niebem
sojusz odnawiat”, a jednak na ,ptacz cierpigcego jagniecia, / Do jego
skargi znizy¢ sie raczyt / Z biekituwziecia” 2i.

Rowniez nie brak w poezji romantycznej przyktaddw pozwalajgcych
opisa¢ drugi wariant ,dzieciecia wieku” naznaczonego stygmatem nie-
zwyktoSci, ktorym majg by¢ wrazliwo$¢ moralna, czysto$¢ i niewinno$c.
Znamienny dystych zamiescit w Zdaniach i uwagach Mickiewicz: ,,Dwie
istoty szczeSliwe nawet na tym Swiecie, / Bo zawsze bliskie Boga: dzie-
wica i dziecie” (ll, 27—28). A wiemy, ze wczes$niej napisat wiersz Do
M. £. W dzieA przyjecia komunii $w., ktérego bohaterka byta tak ,Swie-
ta i skromna”, iz aniot jej ,niejeden zazdros$cit”. Analogiczne opracowa-

2 Por. J. G. Pawlikowski, Studyéw nad ,Krélem-Duchem” cze$¢ pierw-
sza: Mistyka Stowackiego, Warszawa 1909, s. 118—119.

2B Z Krasinski, Nie-boska komedia, [W:] Pisma, t. 3, s. 17.

2 K. Ujejski, Pisma wybrane. Wyboru dokonal, wstepem i przypisami opa-
trzyt A. Jopek, Krakoéw 1955, t. I, s. 91.
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nie motywu prezentuje scena IV Dziadéw cz. Ill. Swieto$¢ i niewinno$é
Ewy modlacej sie za tego, ,,co te piosenki ogtosit’, wskazujg na kontami-
nacje obecnie omawianego wariantu z wariantem powyzszym, a takze w
kontekscie struktury calego poematu ujawnia sie fgcznos¢ Ewy z marty-
rologig narodowga. Zblizona koncepcja, cho¢ skrywa jg dziecieca styli-
zacja wypowiedzi, jawi sie w liryku Do autora Skarg Jeremiego. Wyra-
zem rekompensaty za ptaczliwe zawodzenie skromnego i niewinnego dzie-
ciecia-baranka, ktére wywotuje upersonifikowana Ojczyzna, gdy ,dton
litosng o cieri rozporze”, jest uobecnienie si¢ Maryi $Swiatu w pointowej
strofie. Wrazliwos¢é moralng na nedze i cierpienia ludu, , ktéry tam w tan-
cuchach pedzg”, ma objawiaé z dydaktycznego nakazu poety adresatka
wiersza [Do Ludwiki Bobréwny]. O tej samej Lolce powie poeta w zda-
niach konkludujgcych sekstyne wiersza powstatego nastepnego dnia: ,,To
nauczyto wszystko serce Lolli, / Ze pos$réd ruin ptaszkom serce boli”.
Warto juz tu zaznaczyé, ze konkluzje odautorskie ustawiajgce wypowiedz
w kontek$cie konwencji, najczesciej zreinterpretowanej, sag wyakcentowa-
ne zabiegami sktadniowo-stroficznymi; podkresla je wazka lokalizacja
kompozycyjna. Tekst organizowany z wypowiedzen taczonych wspotrzed-
nie nie dysponuje mozliwosciami eksponowania formut podkreslajgcych
niewinno$¢ dziecka przy pomocy miedzyzdaniowej obligatoryjnej kono-
tacji sktadniowej; ale to jest nawet zbyteczne, gdyz wowczas semantyka
wypowiedzen ma tylko tego typu zadania informacyjne (,Wydaje sie
jakas Swietga, / Jaka$ cudng mgiet dziewicg [...]". — [Patrz nad gro-
tg...]).

| wreszcie pora na scharakteryzowanie wariantu eksponujgcego nie-
jako ontyczng odmienno$¢ dziecka. Zapowiedzi takiego wydania motywu
pojawiajg sie bardzo wczes$nie, gdyz wystgpi on juz w r. 1825 w Marii
Malczewskiego. Chodzi o Pachole, posta¢ manifestujagca romantyczng poe-
tyke tajemnicy. ,Maly cztowieczek” Szczesnego — pisze Ujejski —
»L..] przybrat charakter aparycji z innego »planu istnienia« najpewniej
pod wptywem lektury o zjawach podobnych w stanie magnetycznego
uspienia” 2. Kim byto Pachole, nie wiedzg ani postaci z planu fabularnego,
ani narrator, ani autor (,Lecz kt6z byt ten cztek maty z okiem za-
ptakanem? / Czy Duchem jego losu? Aniotem? Szatanem? /
[..]” — ,Nie wiem [..]” — P..Il, w. 1422—1423, 1425 25

Mimo ze posta¢ ta ma walory konkretnosci, znajdujac uwierzytelnie-
nia w koncepcjach ludowych i w praktykach magnetycznych, mimo ze w
innych partiach tekstu stanowi porte-parole autora, nie otrzyma wyjas-

% J. Ujejski, Antoni Malczewski (poeta i poemat), Warszawa 1921, s. 299.
2% A. Malczewski, Maria. Opra¢. R. Przybylski. Wyd. Ill zmienione, Wroc-
taw 1958, s. 71. BN | 46.
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nien w kategoriach ludzkich, lecz obrazowana jest w perspekywach me-
tafizycznych: ,,Ducha”, ,,Aniota”, ,,Szatana”.

Takim niezwyklym — takze istotowo — dzieckiem, ktérego nadna-
turalne atrybuty anielsko-profetyczne i ,madro$¢ stara” nie dajg sie
wyjasni¢ w kategoriach motywacji psychologiczno-realistycznej, jest czi-
czerone o0 ,dziecinnych licach” z wiersza Mickiewicza Do mego czicze-
rona.

Teksty Malczewskiego i Mickiewicza ujawniajg jeszcze niezwykte
atrybuty ontyczne dziecka (Duch, Aniot, Szatan, medrzec, prorok) w
granicach ,zdrowego rozsgdku”, gdyz operujg przypuszczeniem i meta-
forg. Stowacki, aprobujgc w okresie mistycznym sugerowane zaledwie
przez Mickiewicza w liryku Do mego cziczerona ,ciggi metempsychicz-
ne” i ,kolumny duchéw” Towianskiego, objawia¢ bedzie pewnos$¢ ma-
nifestowang udostownieniami metafory. Zachowywac sie bedzie tak nie
tylko jako poeta, ale i jako ,,cztowiek prywatny”. List do Juliusza i Woj-
ciecha Stattleréw (1 11845) zredaguje w postaci testamentu, w ktérym
wtajemniczony w prawdy genezyjskie nauczyciel wita nowo narodzone-
go synka malarza jako ,starego zurawia”, tj. — wedtug terminologii to-
wianczyk6w — starego ducha, majgcego za sobg liczne wcielenia: ,Tak
pewny jestem, ze ty jeste$ z bratniej naszej gromady, ze nam na
pomoc przychodzisz. — Stary ty zuraw [..]” (t. 2, s. 63).

Listy Stowackiego z okresu mistycznego i interesujgca nas grupa
tekstéw lirycznych nastreczajg tak wiele przyktadow duchowej, aniel-
skiej, Swietlnej i naturomorficznej (o specjalnym znaczeniu) transforma-
cji dziecka, ze szezegoOtowsza eksplikacja tych motywow przerodzitaby sie
w nuzaca pedanterie. Oto kilka przyktadow z czterech tekstéw lirycz-
nych: ,duch”, ,duch zmartwychwstan”, ,krédlowa ducha”, ,,duch mogi-
ty”, ,duch stepéw”, ,,wietrzny duch”, ,duch niewinny”, ,duch baranka”;
»~aniot”, ,anielstwo w spojrzeniach”; ,stoneczna i miesieczna”, ,Dyjan-
na”; ,traw Oceanida”, ,,baranek”.

Ro6zne typy i warianty romantycznego opracowania motywu dziecka
stanowig dla podmiotu czynno$ci twdérczych lirykow mistycznych Sto-
wackiego kod jednostek semantycznych, przy pomocy ktérego komuniku-
je sie z wirtualnym czytelnikiem dysponujgcym tym samym kodem kon-
wencji poetyckiej. Rzecz oczywista, ze poeta z prawdziwego zdarzenia
musi reinterpretowaé¢ zastanag tradycje, by mozna byto méwié o aktyw-
nych estetycznie i znaczacych historycznie utworach poetyckich.
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Majac na wzgledzie nadrzedne relacje komunikacji poetyckiej (au-
tor — czytelnik), mozna zapyta¢ o metode owej dekonwencjonalizacji.
Przywotujac propozycje Jakobsenowskie, pyta¢ nalezy o to, czy aktywi-
zuje ona ,zewnetrzng relacje przylegtosci”, czy tez ,serie alternacyjna”
opierajaca sie na ,wewnetrznych zwigzkach podobienstwa” 2. Juz anali-
zy w poprzednim rozdzialiku sugerowaty, ze aktywizowany tu jest prze-
de wszystkim ten drugi biegun operacji jezykowych. Prawidtowos$¢ ta
wystepuje we wszystkich interesujgcych nas tekstach lirycznych Stowac-
kiego z okresu mistycznego, w spos6b jednak najwyrazistszy jawi sie w
liryku Do pastereczki... i we fragmencie [Patrz nad grotg...], a wiec w
wierszach rezygnujacych z jawniejszych zabiegéw stylizacyjnych i z
»dydaktyki” mistycznej. Dziecko nie jest partnerem dialogu, lecz urasta
do rangi Swiadomego rewelatora prawd genezyjskich. O tej mistycznej
»hadSwiadomos$ci” pastereczki z Pornic pisze poeta w liscie do Joanny
Bobrowej (18 1 1845):

Takie sg tajemnice Norm... ktére od kamieni druidyeznych duchami odlecie¢ nie

chciaty... Sg to w pastuszkach dumne i piekne dusze — ktédre raz moze spotykaja
cztowieka, z ktéorym sie rozmoéwié mogg .. [..] MOdwia do niego, jakoby go bratly
na $wiadectwo, ze wiedzg, czym sga — i odchodzg spetni¢ swédj zywot biedny

i pracowity... [t. 2, s. 71].

Dalej powie poeta, ze ,ta mi dziewczyna byla naukg”, a wiec zbyteczna
jest tu postawa nauczyciela, ktérg musi narrator liryczny przyjmowaé
wobec Zosi i Lolki, dziewczynek z kosmopolitycznego $wiata salonéw.
Manipulowanie ,zwigzkiem podobienstwa” objawia sie w swoistym
agramatyzmie syntagmatycznym; zdania zamieniajg sie w ,kupe wyra-
z6w”, bardzo jednak zostaje uwyrazniony ,podmiot gtdwny”, ktory ,[...]
pierwszy odpada przy zakitoceniu w dziedzinie podobienstwa [..]” 28

Jak ty mi jeste$ wdzieczna,

Duszeczko moja mala,
Stoneczna i miesieczna,

Prawie bez krwi i ciata. —
[ ]I bytas mi zarazem
Chiopeczkg — i Dyjanna,

Zjawieniem i obrazem,
Kochankg i dziecieciem,
Smutkiem — i niebowzieciem...
[ ]Stro’ika — i duch mogity,

Do pastereczki...

27 Jakobson, 1 c, s. 120.
2 Ibidem, s. 123.
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Wydaje sie jakg$ Swieta,
Jaka$ cudng mgiet dziewica...
Duchem step6w... czarownica

(-]

[Patrz nad grota...]

W plaszczyznie skiladniowej ulegty rozwigzaniu w powaznym stopniu
»wiezy koordynacji i subordynacji gramatycznej, czy to zgody, czy rzg-
du” 2, Wskazniki konotacji zastgpity pauzy i wielokropki. Wypowiedzenia
sg rownoczes$nie metaforami, nierzadko udostownionymi. Wypowiedz li-
ryczna rozwija sie w postaci serii zastepnikdéw, wskazujgcych na wyrazng
»reakcje substytutywng”. Mozna tu méwi¢ metaforycznie o afazji amne-
zyjnej w dziedzinie przylegtosci, odnoszac tekst Stowackiego do systemu
jezykowego werbalizujgcego ,$wiat naturalny”, zwykto$¢ i potocznosc.
Zachowana jednak zostata znakomicie ,,pamie¢ ducha”, tak na planie au-
tora jak i bohaterki lirycznej.

Nie bytaby to jednak pelna prawda o sztuce lirycznej tych utworéw.
Wszak Stowackiemu chodzito o ,ksztalty poetyckie i razem realne”. Nie
mozna catkowicie wyeliminowaé¢ zmystowo doswiadczalnej rzeczywistosci
zewnetrznej. Odkryte przeciez zostaty ,magnetyczne” zwigzki miedzy na-
turg a cztowiekiem. Oto dwa wyimki z powyzszych cytatdw, w ktdrych
jednak wystgpig wskazniki zespolenia sktadniowego:

Gdy$ wysoko siadata
Z gtéwka w zorzy pierscieniach
Na druidéw kamieniach,
Sréd jatowcowych krzakéw,
Cwieki twoich chodakéw
Btyskaty mi na lice
Jako dwa potksiezyce
Czerwong zorza rannag;

Do pastereczki...
Patrz nad grota

Uwieniczong krazka ztota,
W ktéra polnych réz natknieto,

[.]

[Pa,trz nad grota...]

Zaktywizowane zostaty relacje czasowe i przestrzenne wskazujgce na
konsytuacje, ktéra zawsze aktualizuje sie przy budowaniu kontekstu
A wiec nie ma petnej afazji amnezyjnej w odniesieniu do $wiata konkre-
tow. Ponadto pastereczka obrazowana jest przez elementy zgrzebnego

2B Ibidem, s. 123.
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stroju i poprzez przyrode, ktdrej jest czeScig. Mamy wiec zasade pars
pro toto i totum pro parte, czyli operacje metonimiczne.

Zdecydowana dominacja zwigzku przylegtosci i osi kombinacji wysta-
pi w tekstach, ktorych adresatkami sg Zoska i Ludwika Bobrowny. Obja-
wiajg sie tu — jak juz wspomniano — dwa poziomy komunikacji, z tym
ze sytuacje liryczng przede wszystkim ksztattuje relacja: podmiot mo-
wigcy — adresatka. Oczywiscie i w tych tekstach obowigzuje zasada, ze
nadrzedny gtos poety zostaje ujawniany przez styl metaforyczny bedacy
wyrazem takze dowartoSciowania operacji w zakresie substytucji.

W wierszach posSwieconych Ludwice gtos ten ujawnia sie przede
wszystkim w zakonczeniach strof i w podsumowaniach metoda pointy
catego utworu. Najklarowniej ta zasada kompozycyjna rysuje sie w wier-
szu [Do Ludwiki Bobrowny]. Tekst mimo wariacyjnosci bardzo spodjny,
poniewaz ostatnia strofa zostata unadrzedniona skladniowo i semantycz-
nie wobec wszystkich czterech strof wczesniejszych (Gdy..., Jedli..., Kie-
dy..., Gdy... — Wtenczas...). W strofie ostatniej wypowiedZz metapoetycka
ujawnia gtos poety, a jak wiadomo wypowiedZz metajezykowa obca jest
zaburzeniom w dziedzinie podobieAstwa. | wreszcie analogiczne relacje
w zakresie obrazowania. Strofy obrazujgce Lolke operujg zasadg meto-
nimii: oczy i ich biekit zamiast Lotki i jej zachowahA. W strofie ostatniej
dzieki spekulacji etymologicznej kolor niebieski ,,zachowuje pamiec” uje-
cia metonimicznego, a roéwnocze$nie zyskuje sens metaforyczny poprzez
podobienstwo z niebem 3 Przygotowywanie tego procesu semantycznego
odbywato sie juz w strofie trzeciej. Tak wiec i w strukturze tego utworu
ujawnia sie polaryzacyjne wygrywanie znaczeh: rywalizacja miedzy me-
tonimiczng ,realnoscia” a metaforyczng wieloznacznoscig (poetyzacjg).
Podobnie mozna by zinterpretowac liryk [Dziecina Lolka na rzymskich
mogitach...] r6znigcy sie od analizowanego odmienno$cig semantycznego
nacechowania motywu dziecka.

Bardziej jest skomplikowana struktura jezykowa na poz6r prostego
wierszyka sztambuchowego [W pamietniku Zofii Bobréwny], W nim oba
Jakobsonowskie bieguny operacji jezykowych sg $cisle zespolone na prze-
strzeni catego tekstu. Jest to bowiem wiersz o poezji i romantycznym
percypowaniu ojczystej przyrody, co zresztg wychodzi w nim na jedno.
Z Zoska gwarzy sam ,poeta”, przyjawszy stylizacyjng maske ,réwienni-
ka”. Wypowiedz wyraznie dwugtosowa, cho¢ utrzymana w jednolitej to-
nacji stylistycznej. Jak wiec te gtosy rozsuptaé?

Nawigzywanie ad rem do wypowiedzi nie ujawnionej wprost wspot-
rozmoéwczyni, spojnos¢ tekstu organizowana konstrukcjami hipotaktycz-
nymi desygnujacymi czas i przestrzen, liczne wskazniki zespolenia, na-

0 Por. Grabowski, 1 c., s. 84—85, 102—103.
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wigzywanie w wariacyjnych sekstynach do tych samych motywow
0 charakterze metonimicznym — kwiatka i gwiazdki, potem S$wiattosci
1 woni, uzywanie zreduplikowanego zaimka ,kazdy”, ,kazda” o ,zbior-
czym” znaczeniu zamiast konkretnej cechy czy nazwy — to wszystko
wyrazne wyznaczniki ,zdolnosci do kombinacji i budowania kontekstu”.
Manipulacja ta stuzy oczywiscie kreowaniu dzieciecej bohaterki i auto-
kracji ,réwiennika”. Ale przeciez i wypowiedZ metalingwistyczna sygna-
lizujgca przeciwny biegun operacji jezykowej, ,[..] ktora — jak pisze
Jakobson — gra réwniez istotng role w uczeniu sie jezyka przez dziec-
ko” 3L — takze sfunkcjonalizowana zostata podobnie: kreuje ,réwienni-
kéw” sytuacji dialogowej, stuzagc réwniez, cho¢ w mniejszym stopniu,
stylizacji dzieciecej uwyraznianej deminutivami i frazeologia.

Jednakze wypowiedZz podmiotu utozsamionego z poeta wyznacznikami
operacji metajezykowych, cho¢ rzeczywiscie zlewa sie ze stylizowanym na
jezyk dziecinny gtosem wspotrozméwcey Zosi, zawiera w sobie ,,pamiec
stowa genezyjskiego” manifestowang stylem metaforycznym, tylko nie-
zbyt ostentacyjnym, by nie zakléci¢ kontaktu z dzieckiem2 ,,myslagcym
metonimicznie”. Harmonizacja gtosow odbywa sie w wyniku przeobraza-
nia metonimii, sygnatu mentalnosci dzieciecej w personifikujaca konstruk-
cje metaforyczng — symptom nadrzednej swiadomosci rewelatora wiel-
kich tajemnic. Relacjom takim sprzyja konsytuacja, wspolny kraj lat
dziecinnych (,Bo tam, gdzie Ikwy srebrne fale plyna, / Bylem ja nie-
gdys, jak Zoska dziecing”). Relacje sg zwrotne: nie tylko nauczyciel-poeta
pomaga dziecku, ale i dziecko — i to w stopniu jeszcze wyzszym — moze
dopomoc nauczycielowi, ze swej natury — zgodnie z przeSwiadczeniami
tkwigcymi w konwencji romantycznej —— dysponujace talentem poetyckim.
Poeta znéw goniony przez ,los nieszcze$liwy” pielgrzymich tutaczek chce
znalez¢ schronienie i ratunek w masce infantylnej. Przyjat ja takze w Ge-
nesis z ducha, gdy byt medium Stowa: ,,pozwdél mi, Boze, ze jako dzie-
cigtko wyjgkam dawng prace zywota i wyczytam jg z form, ktore sg
napisami mojej przesztosci” (w. 27—29).

Rowniez i liryk [W pamietniku Zofii Bobréwny] objawia ,ksztatty
poetyckie i razem realne”, tylko, ze akcent pada silniej na stowo ,razem”.

4

~Ksztalty realne” w komentowanych lirykach mistycznych Stowackie-
go ewokowane byty przede wszystkim przez styl metonimiczny, ujawniaty
sie dzieki operacji jezykowej, ktéra aktywizowata dobitniej 0§ kombinacji
i budowania kontekstu. ,Ksztalty poetyckie” krystatizowaly sie znow w

3l JakobSon, 1L c, s 119.
¥ Por.Zamagcinska, 1 c, s. 45
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sposéb szczego6lny woéwczas, gdy zaczynal dominowac styl metaforyczny,
owa tak wazna w okresie mistycznym ,,zdolno$¢ do selekcji i substytucji”
werbalizujgca nowy, genezyjski porzadek Swiata.

Szczegotowsze sfunkcjonalizowanie obu operacji jezykowych w intere-
sujacych nas tekstach byto wreszcie takie, iz rozstrzygniecia lingwistyczne
w dziedzinie przylegtosci stuzyly stylizacji na wypowiedz dziecieca, za$
operacje w dziedzinie podobienstwa wyzwalaty przede wszystkim sensy
mistyczne, ujawniata sie dzieki nim nadrzedna instancja semantyczna:
..poeta-mistyk”.

Wzmiankowana dydaktyka mistyczna zmierzata do, przeksztatcenia
naiwnego dziecka ze ,,szkoty salonow” w rewelatora prawd genezyjskich.
Jak wykazata rekonstrukcja romantycznych przeswiadczen, dziecko bliz-
sze natury, w mniejszym stopniu skazone cywilizacjg, predzej odzyska
»pamie¢ ducha”, by poczu¢ sie ,starym zurawiem”. Dla tej genezyjskiej
anamnezy jakze konieczne jest wyzwolenie sie od Swiata realnego, jego
swoiste zapomnienie, a wiec niejako, konieczna predyspozycja do afazji w
dziedzinie przylegtosci. Komentowano zresztg takze teksty, ktore nie
aktywizowatly w sytuacji lirycznej ,,duchowej dydaktyki”, bo¢ bohaterka
juz jej nie wymagata, sama bedac niejako kamieniem probierczym nowego
objawienia. Lolka poprzez ,prace ducha” musi dopiero doj$¢ do nowego
poznania, ktérym dysponuje w peini pastereczka z Pornic. Za$ niejako
w potowie tej drogi znalazta sie juz Zoska i autor Skarg Jeremiego.

Mozna zatem obserwowac¢ w strukturze lirycznej analizowanych wier-
szy znamienne przesuwanie dziecka z kategorii adresata do kategorii
bohatera lirycznego, co pocigga w relacji do podmiotu czynno$ci twor-
czych dalsze konsekwencje, pozwalajgce zaproponowac nastepujgcg ty-
pologie:

1. dziecko jako potencjalne porte-parole autora ([Do Ludwiki Bobrow-
ny], [Dziecina Lolka na rzymskich mogitach...]);

2. dziecko jako nieSwiadome porte-parole autora ([W pamietniku Zofii
Bobréwny], Do autora Skarg Jeremiego);

3. dziecko jakéw petni Swiadome porte-parole autora (Do pastereczki...,
[Patrz nad grotg...]).

Pierwszy typ wypowiedzi ze wzgledu na przewage operacji w dzie-
dzinie przylegtosci stoi w wyraznej opozycji do wypowiedzi trzeciego
typu, w ktérym dominujg operacje w dziedzinie podobieAstwa. Typ dru-
gi, posredni ma charakter mediacyjny, gdzie wprawdzie zabiegi styliza-
cyjne delimitujg oba procesy jezykowe, chodzi jednak nie o wytgcznosc
jednego z nich, lecz o ich harmonizacyjne uzgodnienie.

Czyzby zatem grupa ta najpeiniej realizowata zarliwe pragnienie
poety wypowiedziane w liscie do Z. Krasinskiego, manifestujagc ,,formy
ludzkie, ksztatty poetyckie i razem realne”?



