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W monografii podj¢ta zostala refleksja nad uniwersaliami literatury rosyjskiej
poczatku XX wieku, obejmujaca zardwno obszar literatury tworzonej w Rosji okresu
Srebrnego Wieku, jak tez na emigracji. W rozdziale pierwszym uwage skupiono
rowniez na malarstwie rosyjskich mistrzow p¢dzla tegoz okresu.

Céz to sg owe uniwersalia pojawiajace si¢ w prezentowanej ksigzce? Znamy
doskonale w teorii literaturoznawczej pojgcia ,,koncept”, ,mitologem”, o czym
Autorka monografii w teoretycznych wprowadzeniach do swych badan wspomina,
mamy takze termin, jakze eksploatowany w literaturoznawstwie, ,,archetypy”. Czy
istniejg jakie§ semantyczne réznice w rozumieniu tej terminologii? Badaczka wy-
jasnia oczywiscie te zrdznicowane znaczeniowe zakresy poje¢ (oprécz archetypu)
i rozumie — za innymi badaczami — pod nazwa ,,uniwersalia” asocjacje tych ostatnich
z obrazami, motywami, toposami, mitologemami, takze konceptami i stereotypami,
ktore odzwierciedlaja wyobrazenia o czlowieku i $wiecie. Uniwersalia (neutrum
pluralis tac. universalis — ogblny, wszechogarniajacy, roznorodny) zatem sg tu pojmo-
wane jako kategoria mentalna, wlaczajaca doswiadczenia tworczosci kolektywnej,
zarowno $wiadomej, jak i nieSwiadomej, rozumiana jako pierwotne obrazy i motywy
mitologiczne, idee archetypiczne, funkcjonujace w kontinuum przestrzenno-czaso-
wym, powtarzalne i aktualizowane w kulturze, filozofii i literaturze (4-5). Intere-
sujace jest rowniez w dyskursie, objasniajagcym sensy znaczeniowe stosowanych ter-
mindw, zderzenie pojecia uniwersaliow z Bachtinowskim okres$leniem ,,dialog ze
$wiatem” utworu literackiego.

Takie zatem definiowanie uniwersaliéw — pojecia klucza w tej monografii — umoz-
liwia wytyczenie rozleglego pola badawczego dla uniwersaliow odnajdywanych
w literaturze i sztuce rosyjskiej. Wedtug Bachtina utwor literacki, ,,dialogizujac ze
$wiatem”, staje si¢ jaka$ proba nawigzania z nim acznosci (dialogu, jaki rozgrywa sie
na gruncie utworu literackiego). Dopowiedzmy, Ze obraz, czy opis §wiata konstruo-
wany przez cztowieka, tym bardziej uobecniony w literaturze, nie oznacza, ze OW
$wiat realny jest wilasnie taki, jak jego literacka kreacja. Doswiadczenie $wiata
w dziele literackim bowiem to tylko czysta autorska nieobiektywna projekcja (teoria
literatury znalazta na 6w stan powszechnie znane okreslenie: ,,fikcja literacka” oraz
»Swiat przedstawiony” jako jeden z gltdownych sktadnikoéw tresci dzieta. Ten ostatni
termin nie funkcjonuje w rosyjskim literaturoznawstwie).

Mozna by zapyta¢, czy wobec tego uniwersalia, odzwierciedlone w obrazach
literackich, niosg jakas Prawde o §wiecie i czlowieku, czy moze sa zdolne uchwycié
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tylko jaki$ jej subiektywny rys i odstoni¢ jedynie okruch prawdy? Do takich pytan
prowokuje monografia Wiktorii Zacharowej, ktora wnikliwie analizujac, na ogoét
dobrze znane, teksty literackie prozy Srebrnego Wieku, zar6wno powiesci, jak tez
mate formy, ale tez mniej rozpowszechnione utwory, tworzone poza Rosja, potrafila
wrecz ,,zahipnotyzowac” swymi refleksjami o uniwersalnych motywach rosyjskiej
kultury literackiej.

Jakie uniwersalia sg tutaj przywotane? Roznorodne: toposy i mitologemy zwig-
zane z przyroda: rzeka, droga; toposy sakralne: $wiatynia, ikona; toposy antropo-
logiczne: dziecinstwo; stany psychiczne: cisza, piesn. To wlasnie w sztuce Srebrnego
Wieku uaktywnity si¢ uniwersalne wartos$ci, nastgpit kulturowy renesans pierwotnych
archetypowych pierwiastkow mys$lenia i wyobrazenia o §wiecie i czlowieku, wyjasnia
Autorka monografii. W sze$ciu rozdziatach ksigzki Badaczka skupia si¢ na uniwer-
salnych motywach i literackich toposach réznego rodzaju, uobecnionych w prozie
wielu pisarzy rosyjskich: Iwana Bunina, Borysa Zajcewa, Iwana Szmielowa, Wasilija
Rozanowa, Maksyma Gorkiego, Leonida Zurowa, Michaita Osorgina, Don-Aminado,
Wasilija Niemirowicza-Danczenki, Siergieja Siergiejewa-Censkiego.

I tak w rozdziale pierwszym mowa jest o poetyzacji zycia codziennego w sztuce
rosyjskiej poczatku XX wieku w oparciu o topos idylliczny ,,§wiata rosyjskiego”,
okreslony jako ,,pycckuii mips”. Pojecie to, zwlaszcza dzisiaj, ma konotacje zgota nie
bardzo pozytywne, szczegodlnie w Polsce. Autorka za$, zapisujac ,,pycckuii Mipp”
w starej ortografii, akcentuje dawna proweniencje¢ terminu i specyfike pozytywnego
waloryzowania jego zawarto$ci semantycznej. ,,Pycckmii Mipp” znamionuje wiec
w podjetych analizach wcale nie imperialne podteksty, lecz przywigzanie do dawnej
tradycji rosyjskiej, wierno$¢ niezmiennemu porzadkowi i podstawom zycia ludu / na-
rodu, zakorzenionego w tradycji duchowej i statej aksjologii. W §wiecie tym codzien-
nos¢ scala si¢ z Wiecznos$cig. Te nadrzedne wartosci ,,Swiata rosyjskiego” wydoby-
wane s3 z wezesnych opowiadan Bunina (np. Swiete Géry, Antonéwki), Szmielowa
(Putkownik Rozow, Na wsi, Mit), Rozanowa (Rosyjski Nil). Badaczka zwraca uwage
na opisy literackie w ich funkcji sakralnej, akcentuje jednos$¢ $wiata cztowieka i przy-
rody, milo$¢ do ziemi, natury i zycia pojmowanych jako fenomeny. Waznym za-
biegiem badawczym jest unaocznienie paralelnosci miedzy literaturg a malarstwem
poczatku XX wieku, takich mistrzow jak Borys Kustodijew, Michail Niestierow,
Konstantin Korowin, Wasilij Sierow, Zinaida Sieriebriakowa. Literatura i malarstwo,
jak uzmystowila to Zacharowa w subtelnej analizie, pozostawaty w kregu tych
samych wartosci 6wczesnej kultury rosyjskiej, jakie wylaniaty si¢ m.in. z Wtadimira
Solowiowa idei wszechjednosci i kategorii pigkna, a wigc idei zjednoczonego $wiata,
odczuwania Boskiej harmonii bytu i kontemplowania duchowej natury tworczego
dzieta Bozego. Podobnie rosyjska sztuka malarska poetyzowata nature, twierdzita
Autorka monografii, koncentrowata si¢ na doborze wrazen wizualnych i tym samym
na duchowym pierwiastku bytu. Ow ,,rosyjski $wiat” zatem podlegatl poetyzacji i sakra-
lizacji, napetlniony uduchowiajaca energig ukazywal ide¢ wyzszego sensu istnienia.
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Uwage zwraca takze konkluzja Autorki o wspdlnym dla pisarzy i malarzy zachwycie
dla codziennej i zwyczajnej egzystencji cztowieka, chtopa rosyjskiego, jaka roz-
swietla, szeroko w rozwazaniach uwidoczniona, kategoria pickna. Mysli o estetyzacji
codzienno$ci w literaturze i sztuce oraz zasadzie ,,pickno w zwykto$ci” stanowig inte-
resujaca czes¢ dyskursu omawianej ksigzki.

W rozdziale drugim mamy z kolei dwudzielng kompozycj¢ wypowiedzi, obrazy
prowincji i Moskwy — stolicy (mpecronbHbli rpan), jakie sg ukazane w emigracyjnych
utworach. Odnajdywanie prowincjonalnej symboliki dokonywane jest na podstawie
mato znanego utworu Opowies¢ o siostrze (Ilosecmb o cecmpe) Michaila Osorgina,
emigranta, ktory zaslynat szczego6lnie swa powiescia Cusyes spascex. Badaczka roz-
patruje natomiast nieczesto badang autobiograficzna retrospekcyjng Opowiesc o sio-
strze w aspekcie mitologizacji §wiata przedstawionego. To odautorska mitologia
rzeczywisto$ci prowincji, postrzeganej przez pisarza, ktoremu pierwsze lata zycia
przyszto spedzi¢ nad rzeka Kamg. Charakterystyczna cecha narracji Osorgina o rosyj-
skiej prowincji (przeciwstawionej Moskwie) staje si¢ obdarzenie prowincjonalnego
bytu pozytywna waloryzacja, zorientowanie na wspotistnienie cztowieka i kosmosu,
zanurzenie zycia ludzkiego w biosferze, czego rezultatem jest liryzacja opowiadania.
W tamtym czasie, kiedy literatur¢ znamionowaly przede wszystkim konteksty spo-
leczne, konstatuje Badaczka, mys$l o organicznym zwiazku cztowieka z przyroda, nie
byta popularnym pogladem, chociaz niektérzy mysliciele, m.in. Mikotaj Bierdiajew
czy filozof i geolog Wtodzimierz Wiernadski juz woéwczas mocno eksponowali
kwestie syntezy czlowieka i przyrody oraz akcentowali pierwiastki humanistyczne
w ich zwiazku z biosfera.

W czesci drugiej tego rozdzialu Zacharowa przybliza obraz Moskwy, wykreowany
w opowiadaniach Bunina, utworach Zajcewa Bi¢kitna gwiazda, Zloty wzor, takze
Zurowa, koncentrujac si¢ na wyznacznikach mityzacji stolicy i idealizacji przestrzeni
urbanistycznej. W analizie problematyki urbanizmu Badaczka wskazuje, jako na
metodologiczng wyktadnie, na znang prac¢ Wtadimira Toporowa Petersburg i peters-
burski tekst literatury rosyjskiej. Zwraca uwage na zmian¢ wektoréw w obrazowaniu
Moskwy czasu rewolucji, gdy ,,stoliczny grod”, zatraciwszy oblicze $wigtego grodu,
zagubil zarazem wielowieckowg tozsamo$¢ centrum duchowego. Na powrot jednak
Moskwa odzyskata wlasciwe jej atrybuty miasta $wigtego w wielu nostalgicznych
utworach literatury emigracyjnej, zrodzonych z tesknoty i bolu utraty ojczyzny. Owe
przypomnienia Autorki monografii o hipertroficznej pamieci Moskwy jako ,,Swigtosci
rosyjskiej” nie sg, rzecz jasna, nowymi pogladami. Warto$¢ przedstawionych tutaj
konkluzji polega jednak na tym, ze sg efektem analizy wielu opowiadan, powiesci
oraz szkicow w tej wlasnie perspektywie uswigeconego urbanizmu Moskwy, np. Dusza
Moskwy Szmielowa czy Dawna droga (/Ipesnuii nymv) Zurowa, Obraz Zbawiciela nie
rekq ludzkq uczyniony (Cnac Hepyxomeopnuiii) Bunina.

Kolejne rozwazania Autorki obejmuja juz ukonkretnione uniwersalia: rozdziat trzeci
— toposy sakralne, rozdzial czwarty — toposy przestrzenne: rzeke, pole sad, rozdziat
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piaty natomiast przybliza toposy zwigzane ze stanem psychiki cztowieka, ostatni za$,
szOsty — uniwersalia antropologiczne. Zwrocimy uwage na wyrdzniajace si¢ i szczegol-
nie warto§ciowe watki postgpowania analitycznego Autorki, nie sposéb bowiem w jej
wielowymiarowym materiale przedstawi¢ dokladnie wszystkich zagadnien.

Tymi niewatpliwie nowymi tropami interpretacyjnymi sg przemyslenia i szczego-
lowe omoéwienie uniwersaliow sakralnych. W ujeciu Zacharowej Rosja traktowana
byta w tworczosci przywotywanych tutaj pisarzy emigracyjnych jako organizm du-
chowo zharmonizowany (1yXOBHO-LIEJIBbHBIH OpraHu3M), zgodnie ze swg immanentng
naturg nakierowany ku Boskiemu przeznaczeniu (ku Bogu). Dostrzegamy wiec
w interpretacjach Zacharowej akcentowanie teleologicznego charakteru istnienia
$wiata i cztowieka w ich niezaprzeczalnej spojnej jednosci, odzwierciedlone w prozie
rosyjskiej. Obrazuja owa sytuacj¢ ideowa takie uniwersalne koncepty jak: ,,0jczyzna”,
»raj utracony”, ,,przyroda”. Zupetnie odmiennymi od dotychczasowych pogladow na
tworczo$¢ Bunina, okazaty sie wnioski Badaczki, iz opus vitae pisarza, czyli Zycie
Arsieniewa zajmuje wazne miejsce w literaturze ze wzgledu na sakralng wymowe
utworu i zarazem jego zanurzenie w kulturze prawoslawia rosyjskiego (55). Tym
samym Badaczka zdecydowanie polemizuje z twierdzeniami tych interpretatoréw,
ktorzy mowia o przewadze zainteresowania Bunina buddyzmem i postponuja religijne
i chrzescijanskie aspekty jego dzieta. Dowodnie bowiem, na przyktadzie wnikliwego
wgladu w religijny sens powiesci, Autorka przekonuje o istotnej roli ikony i prawo-
stawia w Zyciu Arsieniewa. Przy tym stawia Bunina — ze wzgledu na obecno$é
pierwiastkéw religii prawostawnej w jego utworach — obok Szmielowa, powszechnie
uznanego za pisarza religijnego. W Rosji, trzeba przypomnieé¢, tego rodzaju okre-
Slenia — pisarz religijny — nie byly z wiadomych wzgledéw popularne. Badaczka
natomiast wyraznie dopomina si¢ o przywrdcenie wlasciwego statusu pisarstwu Bu-
nina z jego znamiennymi i sugestywnymi religijnymi wyznacznikami, a takze udu-
chowiong biologig. Jednocze$nie Leonida Zurowa, przynaleznego do ,,szkoty Buni-
nowskiej”, ze wzgledu na jego religijng aksjologie, Autorka rowniez odwaznie uznaje
za utalentowanego pisarza prawoslawnego. Istotne miejsce w odczytywaniu literatury
rosyjskiej przez Zacharowa zajmuja badania nad watkami ikonograficznymi, czyli
obraz $§wiatyni i ikony w dziele literackim. Interesujacy klucz interpretacyjny — ,,ek-
fraza ikony” — Badaczka zastosowata rowniez wobec utworu Zurowa Dawna droga
(Upesnuii nymo, 1934), wskazujac na ontologiczny charakter $wiata przedstawionego.
Te ustalenia nalezy poczyta¢ za odkrywcze wnioski zaprezentowane w omawianej
monografii.

Toposy przestrzenne natomiast zostaty zauwazone m.in. w powiesci Zurowa Pole
(1938) czy rowniez w dylogii Osorgina Swiadek historii, Ksiega o korcach (1932),
moéwiacej o rewolucji, jej terrorze i nieprawosciach. Zacharowa skupia si¢ jednak na
czym§$ zupelnie innym, odnajduje bowiem u Zurowa i Osorgina nie potwornosci
$wiata, lecz uniwersalia: stonice, pole, niebo, gladz wody, rzeke, las, ogien. Sa one
nazwane ,,uduchowionymi fenomenami”. I co wazne, ich traktowanie i funkcjonal-
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nos$¢ w dziele — jaka uwaza Badaczka — wykracza daleko poza zwyczajowe pejzazowe
postrzeganie $wiata, poniewaz toposy te majag wymiar ontologiczny, wyrazaja urode
$wiata wykreowanego przez Zurowa i Osorgina i jawig si¢ jako symbole uniwersalne,
obdarzane przez czlowieka rosyjskiego niezwykta mitoscig i czutoscia. Przyroda i jej
elementy stanowia wigc nie tradycyjne tlo, lecz wyraz ,,pozycji autorskiej i relacji
(autora) do tego, co przedstawia”, konstatuje Zacharowa (64). Co ciekawe, Badaczka
widzi w tego rodzaju rzewnym i filozoficznym ujgciu egzystencji i epicko-liryzujacej
strategii opowiadania myslenie neomitologiczne, i poczytuje m.in. Osorgina za
»kontynuatora rosyjskich kosmistow poczatku XX wieku” (73), odnosi do rosyjskiej
filozofii naturalistycznej, porownuje z koncepcja §wiata u Bierdiajewa.

Tego rodzaju podobne uniwersalistyczne postrzeganie S$wiata, symbolizowane
przez toposy przestrzenne (w tym sad czy pole) pojawia si¢ poza tym w szkicach
wspomnieniowych pisarzy: Wsiewotoda Iwanowa Matka Wolga, Siergieja Bulgakowa
Moja ojczyzna czy Osorgina Rzeki, Siergiejewa-Censkiego Smutek pol (Ileuans
noneit) czy jego wcezesnej powiesci Sad (1904). W tej ostatniej autor porownat
codzienng prac¢ ludzka do twdrczosci, wspierajac si¢ doswiadczeniem folkloru
i szczegdlnie nawigzywal do motywow bajkowych. Za istotny symbol-topos Ba-
daczka uznata rowniez kolej zelazna, zwigzang z dyskursem urbanistycznym w prozie
rosyjskiej, przyblizajac go na przykladzie mato znanego utworu (Ha mpemvem nymu)
Don Aminado, poety i satyryka.

Obiektem uwagi Autorki byly ponadto uniwersalia ilustrowane materiatem wielu
utworow, powigzane z emocjonalnymi i duchowymi przezyciami cztowieka. Chodzito
zwlaszcza o motyw ciszy i motyw pie$ni, dla kultury rosyjskiej pierwszoplanowy.
Warto zasygnalizowac jeszcze odniesienia do Maksyma Gorkiego, ktorego tworczosé
Zacharowa, jako autorka monografii o pisarzu, zna bardzo dobrze. W omawianej
ksiazce przypomina tworce wiasnie w kontekscie symboliki piesni i §piewania, sie-
gajac do wczesnej powiesci Foma Gordiejew (1899), gdzie neoromantyczne pier-
wiastki 1 idea pigkna jawity si¢ w sugestywnych obrazach. Twoérczos¢ Gorkiego, obok
innych pisarzy, staje si¢ réwniez w ostatnim rozdziale ksigzki obiektem analizy
motywu dziecinstwa.

Wiktoria Zacharowa dokonata interesujacej analizy i nowatorskiego ogladu litera-
tury rosyjskiej, stusznie traktujac literatur¢ krajowa i emigracyjna jako sktadowe jed-
nego procesu historycznoliterackiego. Odnotowane przez Badaczke przebogate pole
uniwersaliow pojawiato si¢ zarowno w literaturze tworzonej ,.tam”, jak i ,,tutaj”, i sca-
lato ja w cato$¢. Mamy w rozwazaniach wybor jednej z odston mentalnos$ci rosyjskiej,
czyli jej duchowy, sakralny i estetyczno-liryzujacy aspekt, wyrazony w zbiorczym poje-
ciu ,,$wiat rosyjski”. Tym samym Badaczka rezygnuje z usankcjonowanych tradycyj-
nych okreslen, chociaz semantycznie nieco innych: ,idea rosyjska” czy ,,dusza rosyj-
ska”. Novum analitycznego podejscia Autorki to poza tym nadzwyczaj drobiazgowe
odkrycie wielu pol asocjacyjnych, rozlegtos$¢ literackiego materiatu badawczego oraz
wyrazista maniera wypowiedzi, jaka nazwatabym ,,impresjonistyczng”, bliska ,.kolory-
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styce” malarstwa. Pewne niedociagnigcia kompozycyjne i slabsze miejsca w formie
nieskoordynowania dyskursu (zwlaszcza w rozdziatach V i VI) nie umniejszajg znacze-
nia podjetych tu rozwazan i walorow specyficznego stylu tej monografii.
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