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SRODMIESCIA WARSZAWY

WSsréd licznych probleméw, ktorym polscy historycy sztuki niewiele poswiecili
uwagi, znajdujg sie i zagadnienia z dziedziny urbanistyki. Moze i tym tlumaczy sie
taki stan rzeczy, ze w tej dziedzinie rzadko u nas spotykamy obiekty, ktére mozna
zakwalifikowac jako dzieta sztuki. Sg one poza tym niewielkie w skali wymiaro-
wej i stanowig je prawie wylgcznie miasta powstate w okresie odrodzenia, jak
Zamos¢, lub baroku, jak np. Worniany. Co do plandéw wiekszych naszych miast,
sktadajg sie one czesto z kilku dzielnic, z ktérych tylko jedna moze by¢ traktowa-
na jako dzieto sztuki. Szczesliwy wyjatek stanowi Warszawa, ktorej plan zawiera
niejedno zatozenie o wysokiej klasie urbanistycznej. Historycznemu rozwojowi
sieci ulicznej Warszawy poswiecit w okresie miedzywojennym cenng prace prof.
O. Sosnowski.1 Analize artystyczng dat on jednak osobno dla poszczeg6lnych
kompozycji, urbanistycznych w ramach Warszawy, jak zatozenie tzw. Osi Saskiej,
Stanistawowskie (Ujazdéw z tazienkami) i in. Gdy jednak w chwili rozpamie-
tywania nad 1000-letnimi dziejami Polski szukamy w tych dziejach znamion
wielkosci, szczeg6lng uwage musimy zwrécié wilasnie na plan  Srodmiescia
warszawskiego, jak sie bowiem przekonamy, stanowi on rzadki przyktad planu
wiekszego miasta, w ktorym kilka kompozycji urbanistycznych o wielkiej skali daje
sie potagczy¢ w jedng cato$¢ o naprawde monumentalnym wyrazie. Uswiadomienie
sobie tego jest tym bardziej konieczne, ze ta wielko$¢ planu Warszawy ,,historycz-
nej” coraz bardziej zostaje zaciemniana.2

1 Powstanie, uktad i cechy sieci ulicznej na obszarze Wielkiej Warszawy, ,,Studia do Dziejow
Sztuki w Polsce”, t. Il, Warszawa 1930.

2 Studium niniejsze powstato w zwigzku z konkursem na projekt zabudowy czeéci zachodniej
Osi Saskiej, a do druku byfo zgtoszone przed czterema laty.
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Przeglad planow Warszawy w jej rozwoju historycznym zaczynamy od planu
z r. 1621.3 Granica miasta, zaznaczona wéwczas przez nowe obwatowania, tworzyta
linie zblizong do potkola, zasadniczo powtarzajacg zarys Starego Miasta, i biegta od
dzisiejszej ulicy Karowej lukiem, przecinajac Senatorskg wzdtuz potudniowej pierzei
dawnego placu Bankowego, po zachodnim boku arsenatu, a po przecieciu ulicy
Swietojerskiej zakrecata ku Wisle i biegta nieco na potnoc od ulicy Franciszkanskiej.
GHowne linie komunikacyjne zachowaty bieg badz rownolegty do rzeki, bagdz prosto-
padly do niej. W porownaniu z planem Starego Miasta zatracona zostata regular-
no$¢ uktadu, nowa koncepcja jeszcze sie nie zaznaczyta. Zjawity sie nowe arterie
komunikacyjne, ktore p6zniej miaty odegra¢ wiekszg role — ulice Senatorska, Diuga
i blizsza cze$¢ Krakowskiego Przedmie$cia, pierwsza i ostatnia wybiegajace z placu
Zamkowego; na potnoc ulica Freta, a jako arteria komunikacyjna z potudnia na po6t-
noc, omijajgca Stare Miasto — ulica Miodowa. Trzecig arterie rdwnolegtg do rzeki
tworza poOzniejsze ulice: Wierzbowa, Bielanska i Nowiniarska. Dla pdzniejszych
losbw miasta, oprécz Krakowskiego Przedmiescia, wielkie znaczenie miata ulica
Senatorska, ktorej dalszy ciag nieco zakrecat i biegt pozniejszymi ulicami — Zabig
i Graniczng — w kierunku placu Grzybowskiego, z ktdrego prow adzita droga na
miejscu obecnej ulicy Twarde;j.

Dalszy rozwdj ulicznej sieci Warszawy ,,barokowej” przedstawia plan powstaty
w latach 1683 — 1713 r. (ryc. 1).4 Bardzo niescisty pod wzgledem pomiarowo-ry-
sunkowym, a czasem i z btednym oznaczeniem budowli, pozwala jednak — przy od-
powiedniej korekcie — ustali¢ i nowe granice miasta, i sie¢ nowych ulic. Widzimy tu
plac Saski, ulice Wierzbowg oraz uliczke miedzy patacem Lubomirskich, pdzniej
Bruehla, a patacem Morsztynowskim, czyli p6zniejszym Saskim, ktdry tu oznaczono
jako Bielifiskich. Ze tu mogta powstaé omyika, dowodzi chociazby oznaczenie na
tym planie kosciota karmelitow trzewiczkowych na ulicy Leszno jako kosciota kapu-
cynow. Nieco klopotu przysparza pokazanie biegu ulic z placu na zakorczeniu
ulicy Senatorskiej. Pierwsza na prawo moze oznaczac¢ tylko wschodnig pota¢ poz-
niejszego placu Bankowego. W takim jednak wypadku ulica wybiegajaca na lewo
i przechodzaca dalej w droge moze byé uznana za p6zniejsza ulice Zabig oraz — jako
jej przedtuzenie — Graniczng, a jeszcze dalej — za zachodnig pota¢ placu Grzybow-
skiego i ulice Twardg. Co do trzeciej ulicy wybiegajacej z placu Bankowego miedzy
dwiema juz wspomnianymi i wkrétce urywajacej sie — najprawdopodobniej jest to
poczatek ulicy Elektoralnej. Plac Saski jest przedtuzony do ulicy Wierzbowej. Na
miejscu ulicy Krolewskiej na tym planie figuruje jaka$ ulica wykrzywiona.s

3Zob.: E. Szwankowski, Warszawa, 1952, s. 41.

4 Plan przedstawiony na ryc. 1 jest reprodukcjg odbitki fotograficznej z planu Warszawy
(ok. 1600 r. ) w zbiorach Instytutu Sztuki PAN.

5 Fragment tego planu jest zgodny z rysunkiem rozplanowania Osi Saskiej na tle zabudowy
Warszawy XVII w. Zob.: Sz wank.owski, op. cit. s. 92.
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Krakowskie Przedmiescie biegnie na tym planie juz do koAca, a ulice zamyka
tu od potudnia kosciot dominikanéw obserwantéw, wznoszacy sie na miejscu poz-
niejszego patacu Staszica. Na prawo od niego rozpoczyna sie Nowy Swiat, a na lewo
— zjazd do Tamki na Powisle. W miejscu, gdzie sie koriczy Nowy Swiat, rozwidlenie
drogi zaznacza ulice Ksigzecg i poczatek Alei Ujazdowskiej. Widzimy tu i paréw na
terenie Frascati, a na Powislu ulice Solec z kosciotem Trynitarzy. Na po6tnocno-za-
chodnim kraricu Srédmiescia odnajdujemy ulice — Bielariska i Leszno.

Analizujac opisany przed chwilg plan Warszawy z przetomu XVII i XVIII w.,
nie odczuwamy jeszcze tendencji do monumentalnych zatozen w duchu baroku,
opartych na osi symetrii. Jedynie ustawienie kosciota dominikan6éw obserwantow
na koncu Krakowskigo Przedmies$cia z fasadg ustawiong na osi ulicy pozwala mowic
0 poczatku nowej epoki dla’uktadu urbanistycznego Warszawy, z zastrzezeniem, ze
znana nam wspaniata fasada tego kosciota woOwczas jeszcze nie istniata. Dodajmy
zresztg jeszcze, ze cze$¢ Krakowskiego Przedmiescia, blizsza zamku, stanowita do
potowy XI1X w. wydtuzony plac Bernardynski i ze ulica rozpoczynata sie dopiero na
linii ulicy Bednarskiej.

Wiasciwy moment poczatku barokizacji planu Warszawy przypada jadnak dopiero
nar. 1713, po ktorym zjawiajg sie az trzy wieksze monumentalnie pomyslane zatoze-
nia urbanistyczne — tzw. O$ Saska, poczatek zatozenia Ujazdowskiego oraz zatoze-
nie na Zoliborzu.

Catkowita dtugos¢ zatozenia Saskiego od Krakowskiego Przedmiescia do ulicy
Wolskiej wynosi okoto 1700 m. Byly dwa rozwigzania tego zalozenia, ale obydwa
oparte na osi patacu Morsztynéw, nabytego przez Augusta Il w r. 1713. Skupowanie
gruntéw pod nowa rezydencje trwato do 1724 r. Pierwszy projekt przewidywat wznie-
sienie patacu od strony zachodniej, drugi — od strony Krakowskiego Przedmiescia,
ale ksztalt ogrodu, nazwanego pdZniej Saskim, pozostawat zasadniczo ten sam.
(ryc. 2 i 3), O ksztatlcie tym decydowata nie tylko wola krdla czy nieograni-
czona fantazja architekta, lecz i bieg istniejgcych juz ulic, nie liczac juz osi
patacu Morsztynowskiego. Jak juz na poprzednim planie widzieliSmy, o$ te przecinata
droga biegngca od placu na zakonczeniu ulicy Senatorskiej w kierunku placu Grzy-
bowskiego. Z drugiej strony istniata juz uliczka oddzielajgca patac Lubomirskich od
patacu Morsztyna, prostopadta do wspomnianej wyzej drogi. Utworzenie dwu ulic
od strony potudniowej, obecnej Krolewskiej oraz skasowanej w X1X w. ulicy symet-
rycznej do Zabiej, nakazywata o$ patacu jako gtéwnego obiektu zatozenia w momen-
cie poczatkowym i ostatecznym. Tak powstat ten szczegdlny zarys Ogrodu Saskiego,
czeSciowo zachowany i dotad. Dodac do tego jeszcze trzeba, ze wobec ustalenia osi
patacu i nowego ogrodu prostopadle do Krakowskiego Przedmiescia, w obreb no-
wego zatozenia urbanistycznego —ew gruncie rzeczy —wciagnieto i te ulice w jej
owczesnej postaci, tzn. od ulicy Trebackiej do kosciota dominikandéw obserwantéw.
Ulica ta stanowita jak gdyby ,podstawe” zatozenia. Przedtuzenie tego ostatniego
w kierunku zachodnim powstato prawdopodobnie w zwigzku z pierwotnym zamiarem
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wzniesienia wielkiego patacu na zachodnim, szerszym korficu ogrodu, przy czym fasada
tego patacu, jak wskazujg zachowane projekty, miata byé obrdcona na zachdd.
Dojazd do patacu od strony Drezna biegtby, zgodnie ze zwyczajami baroku, na osi
patacu, a wiec i catego zatozenia. Istnienie juz wéwczas ulicy Elektoralnej nakazywato,
znowu zgodnie z zasadg osiowosci, zaprojektowanie ulicy symetrycznej do Elektoral-
nej w stosunku do osi zatozenia. Gtdwng ulice na osi patacu nazwano ,,Avenue de
Varsovie”, a po obu jej stronach wzniesiono koszary, ktére p6zniej nazwano Miro-
wskimi; ich resztki pozostalty do dzi$§ (ryc. 3). Dodano tez uliczke symetryczng
do istniejacej juz ulicy Granicznej, jak réwniez kilka innych krotkich, ktére widzimy
na ryc. 3.

Zmiana umiejscowienia patacu — zaszta na skutek badz zbyt duzych kosztéw,
badZz ze wzgledu na pewng ,niewtasciwos¢” odwréocenia rezydencji krdlewskiej
tytem do stolicy — spowodowata rezygnacje z petnego wykonania i zatozenia catosci.
Patac wzniesiono przez powiekszenie patacu Morsztynowskiego, a plac przed fasadg
usytuowano miedzy patacem i ulicg Krakowskie Przedmiescie. | tu wprowadzono
do planu pewne urozmaicenie, jakkolwiek moze nieco mniej rygorystyczne z punktu
widzenia zasady symetrii i przy mniejszej zaleznosci od juz istniejacych drég (ryc. 2).
Catos¢ zatozenia Saskiego wjego postaci zrealizowanej ukazuje nam plan Warszawy
wykonany przez Wernecka w r. 1732 (ryc. 4).

Drugie wielkie zatozenie urbanistyczne Warszawy z czaséw Augusta Il, Ujazdow-
skie, pézniej nazwane Stanistawowskim, na razie pomyslane zostato skromniej i bez
plastycznego powiagzania z ,,Drogg Kalwaryjska” biegnacg w prostej linii od placu
na zakofriczeniu ulicy Nowy Swiat, zaprojektowana réwniez za Augusta Il, a pézniej
nazwang Alejg Ujazdowska. Zatozenie Ujazdowskie oparte zostato na osi zamku
zgodnie z zasadg symetrii i sktada sie zzamku, kanatu na dole i ,,zwierzynca” — ogro-
du po obu stronach kanatu z siecig alei skierowanych na zamek. Od gtéwnego
kanatu na osi zatozenia odbiega waski kanat faczacy go ze stawem naokoto wysepki
z patacem tazienkowskim w jego dawnym ksztatcie. Sam zamek miat by¢ prze-
budowany na wigkszy patac, w zwigzku z czym wykonano dla Augusta Il kilka pro-
jektow4 (ryc. 5).

Trzecie monumentalne zatozenie urbanistyczne powstato na Zoliborzu i z dwoma
pierwszymi nie byto polgczone.

Drugi wielki okres monumentalizacji planu Warszawy przypada na panowanie
Stanistawa Augusta, a reprezentuje go przede wszystkim rozbudowa na wielkg skale
zatozenia na osi zamku Ujazdowskiego, opisanego wyzej. Z zatozeniem Stanistawow-
skim, w jego pierwotnie zamyslonym ksztatcie, zapoznaje nas projekt wykonany
przez Schucha (ryc. 6) w r. 1786, a ze stanem zrealizowanym — ,,Planta tazienek

4 Zob.: C. Gurlitt, Warschauer Bauten aus der Zeit der saechsischen Koenige, Berlin 1917.



Ryc. I. Plan Warszawy z przetomu XVII na XVIII w.



Ryc. 2. Plan ogrodu i Patacu Saskiego (wersja pdzniejsza)



Ryc. 3. Plan ogrodu i Patacu Saskiego (wersja wczesniejsza)



Rye. 4. Plan Warszawy Wernecka z r. 1792



Ryc. 5. Plan zatozenia tazienkowskiego za Augusta Il



Ryc. 6. Plan zatozenia tazienkowskiego za Stanistawa Augusta



Ryc. I- Plan miasta Delhi
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Ryc. 8. Schemat Srédmiescia Warszawy w postaci ,,zidealizowanej” (wedlug autora)
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Krolewskich wymierzona geometrycznie przez Imciow Kadetow w roku 1787”.
Poréwnanie tych dwu plandw wskazuje na to, ze zamierzong kompozycje nie w ca-
tosci zrealizowano. Zasadnicza idea obu polega z jednej strony na rozwinieciu juz
istniejacego zatozenia Ujazdowskiego w Kierunku zachodnim, z drugiej za§ — na po-
wigzaniu tej kompozycji z zatozeniem ,,Drogi Kalwaryjskiej” w jedng catos¢, do
ktérej whaczono i plac Trzech Krzyzy. Powigzania tego dokonano przez zaprojekto-
wanie nowej ulicy (p6zniejsza Aleja Schucha) na projekcie przedtuzonej nieco i po
drugiej stronie placu Na Rozdrozu. Drugi punkt weztowy zatozenia powstat na prze-
cieciu osi tego zatozenia z przedtuzeniem juz istniejgcej ulicy Marszatkowskiej,
a zgodnie z zasadg symetrii dano ulice Mokotowskg. Odcinek tej ulicy przy placu
Trzech Krzyzy trzeba byto nieco zagig¢, by ,,zrownowazy¢” w stosunku do Alei od-
cinek ulicy Wiejskiej (wowczas drogi pozamiejskiej). Na planie Warszawy z r. 1771,
tzw. Delineacji Hiza, frontalne $ciany budynkéw miedzy wylotami tych trzech
ulic majg lini¢ wygieta w planie i zaopatrzone sg w jadnakowe fontanny przys$cienne,
co przy 6wczesnym ustawieniu figury i dwu krzyzy na $rodku placu ina osi Alei mu-
siato tworzy¢ monumentalny wjazd na tereny zatozenia dzielnicy Ujazdowsko-tazien-
kowskiej.7 Drugi akcent ,,wjazdowy”, powstaty w postaci placu Unii Lubelskiej, na
skrzyzowaniu ulic Mokotowskiej i Marszatkowskiej stanowi jednocze$nie punkt
koncowy linii watow miejskich, ktéra biegta ng miejscu pézniejszej ulicy Polnej.
Nowa ulice zaprojektowano wreszcie w przedtuzeniu dalszego odcinka watéw (p6z-
niejsza ulica Koszykowa), a jej koficowy punkt — na przecieciu sie z Mokotowska
— potaczono z placem Na Rozdrozu, dodajac, oczywiscie, odpowiednik tego od-
cinka po drugiej stronie osi zatozenia.

Na planie Warszawy Hennequina z r. 1779® ulica Nowowiejska, tworzgca o$ dla
calego zatozenia Stanistawowskiego, przeciggnieta dalej w postaci alei juz poza linie
watow, miata prowadzi¢ do wzorowo zatozonej wsi Nowej. Na tymze planie, jak i na
planie Warszawy Bacha z r. 1808, widzimy, ze monumentalnie pomyslany pawilon
z czasOw Saskich, czyli ,,Salon” w Ogrodzie Saskim na jego osi, tworzy jednoczesnie
w planie plastyczne zamkniecie ulicy Marszatkowskiej, co wigze te dwa wielkie za-
fozenia urbanistyczne Warszawy, Saskie i Stanistawowskie.

Dodajmy do tego, ze epoka stanistawowska — w dazeniu do monumentalizacji
planu Warszawy — nie poprzestata na powigkszeniu zalozenia Stanistawowskiego
i powigzaniu go z zatozeniem Osi Saskiej. Godne uwagi sg np. préby regulacji kilku
placéw, jak Zamkowego, ktory miat sie¢ sta¢ monumentalnie pomys$lanym zakon-
czeniem placu Bernardynskiego, lub placu przed patacem Krasiriskich iin.9

7 Reprodukcje zob. w: Szwankowski, op. cit., s. 114.
* Ibidem, s. 100.
’ Zob.: Sosnowski, op. cit
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Ostatnig wielkg epoka Warszawy, ktdra dazyta do stworzenia z planu tego miasta
wielkiej kompozycji urbanistycznej, byta 1 poi. XIX w. Ona to bowiem doprowa-
dzita do scalenia istniejacych juz zatozen, a dzietem, ktére to spowodowato, byto
zatozenie w latach 1823/24 Alei Jerozolimskich. Widzimy je juz na planie Warszawy
Koriota z r. 1829.100 wyborze miejsca dla tej tak waznej i pod wzgledem komunika-
cyjnym arterii zadecydowato prawdopodobnie nie tylko utozenie sieci ulic zgodne
z granicami dawnych gruntéw podmiejskich, ale i istnienie nieco szerszego pasa
miedzy ulicami na linii, ktéra wychodzi z punktu miedzy naroznikiem watéw miej-
skich z r. 1770 a koncem ulicy Twardej i biegnie prostopadle do ulicy Marszatkow-
skiej. Stwierdzi¢ to mozna najlepiej na planie miasta z r. 1786 lub na planie Bacha
z r. 1808. Zatozone wiec nie ze wzgleddw teoretyczno-artystycznych Aleje Jerozo-
limskie nie tworzyty na razie jakiej$ osobnej kompozycji urbanistycznej, ale przy-
czynity sie do pewnego umocnienia powigzania zatozen Saskiego i Stanistawowskie-
go. W tym jednak czasie powigzanie tych dwu wielkich zatozen ulegto pewnemu osta-
bieniu przez zburzenie w r. 1804 wspomnianej wyzej altany w Ogrodzie Saskim.

Okres od powstania 1863 r. do momentu odzyskania niepodlegtosci po pierwszej
wojnie Swiatowej nie przyczynit sie do dalszego rozwoju idei monumentalizacji planu
warszawskiego srédmiescia. Wprawdzie wzniesienie dwu wiez przy wjezdzie na most
Poniatowskiego stworzyto pewne zamkniecie i podkreslenie kompozycyjnej roli Alei
Jerozolimskich, kontynuujace role rogatek Jerozolimskich, Mokotowskich i Wolskich,
a zbudowanie samego mostu powigzato urbanistyczna kompozycje Srédmiescia
z terenami prawobrzeznymi Warszawy, ale takie zmiany, jak np. zablokowanie Osi
Saskiej przez dwa brzydkie budynki hal Mirowskich pomniejszyty ogromnie skale
i artystyczno-urbanistyczng role zatozenia Saskiego.

Tendencje do rewaloryzacji planu Warszawy jako kompozycji urbanistycznej
odzywajg w XX-leciu miedzywojennym. Swiadcza o tym np. projekty regulacji placu
Saskiego, co prawda raczej o charakterze architektonicznym niz urbanistycznym,
ale przede wszystkim proba regulacji zatozenia Ujazdowskiego oraz stworzenia w pew-
nym z tym zatozeniem powigzaniu nowej dzielnicy na terenach poza linig ulicy Polnej,
a wiec dawnych watéw miejskich z r. 1770. Sposrod projektéw uregulowania tere-
néw naokoto zamku Ujazdowskiego jeden z- najciekawszych, architektow A.
Dygata i A. Miszewskiego, przewidywat zatozenie szerokiej alei-placu od placu
Na Rozdrozu do zamku, ktory miat otrzymaé rozlegte skrzydta. Od strony skarpy
zaprojektowano monumentalne schody do kanatu na osi patacu. Szkic monumen-
talnego rozwigzania tych schodéw pozostawit i Stanistaw Noakowski. Natomiast

DSzwankows ki, op. cit., s. 159.
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co do projektowanej dzielnicy na polu Mokotowskim z ulicg wybiegajacg z placu
Na Rozdrozu i przecinajaca ulice Marszatkowska, to jednak byta ona pod wzgledem
kompozycyjnym raczej mato powigzana z zatozeniem Stanistawowskim. Obecnie
jest ona czesciowo realizowana, jakkolwiek w postaci nieco zmienionej.

Po ostatniej wojnie Swiatowej wyniki konkursu na zabudowe terenéw dawnej Osi
Saskiej oraz zburzenie zamku Ujazdowskiego wskazywalyby na tendencje raczej
demonumentalizacji planu $rédmiescia Warszawy, jakkolwiek sposdb uregulowania
placu Na Rozdrozu stanowi pewne nawigzanie do idei XVIII w.

Analiza faktéw, ktére stwierdziliSmy przebiegajac dzieje rozwoju sieci ulic i pla-
cow Warszawy w okresie od r. 1620 do naszych czas6w, wykazata istnienie, przy-
najmniej w pewnych okresach, tendencji do stworzenia kilku zatozen urbanistycznych
o charakterze monumentalnym, opartym na zasadzie osiowosci, a w pewnych momen-
tach i do powigzania tych poszczeg6lnych zatozen w jedng catos¢ kompozycyjna.
Powigzanie to osiggano, w ten sposob, ze jeden czy kilka komponentéw jednego
z zatozen byt —czy byly — komponentem drugiego zatozenia badZz nawet Kkilku
innych zatozen, jak to stato sie np. z ulicg Marszatkowska. Monumentalno$¢ zato-
zen zalezata od ich wielkosci absolutnej, mniej lub bardziej wyraznej symetrii kompo-
zycyjnej, stworzenia pewnego rytmu w rozmieszczeniu placow oraz —jakkolwiek
nie zawsze — wprowadzenia odpowiednich akcentow architektoniczych, jakimi byty
m. in. rogatki miejskie.

Drugie zjawisko, jakie mogliSmy zauwazy¢, to wykorzystywanie jako elementow
nowej kompozycji ulic lub nawet odcinkéw drég juz istniejgcych, a w pewnych wy-
padkach i nieréwnosci terenu. Dawato to w wyniku stworzenie elementéw lub nawet
catych kompozycji o efekcie oryginalnym, jak np. opisany wyzej zarys Ogrodu Saskie-
go lub gwiazdzisty uktad arterii zatozenia Stanistawowskiego.

Ostatecznego powigzania tych poszczegdlnych zatozen urbanistycznych w jedng
kompozycyjng cato$¢ jednak nie osiggnieto. Ale blizsze poznanie elementdéw, nie
wchodzacych dotad w skiad poszczeg6lnych wyzej wymienionych zatozeh wskazuje
na mozliwos¢ wykorzystania ich— czasem przy pewnym przeksztatceniu—jako
elementéw wigzacych ostatecznie te poszczegOlne zatozenia w jedng kompozycyjng
catosé. Probie odszukania tych brakujgcych elementéw warto poswieci¢ nieco uwagi.

Wyzej stwierdziliSmy dos$¢ stabe powigzanie Alei Jerozolimskich z ulicag Marszat-
kowska, a tym samym z zatozeniem Saskim oraz Stanistawowskim. A jednak takie
powigzanie daje sie osiggnaC przez wyprostowanie ulicy Twardej, od punktu symet-
rycznego do punktu koncowego ulicy Koszykowej az do placu Grzybowskiego.
Przy niewielkim bowiem skrzywieniu fragmentu ulicy Twardej koto placu Grzybow-
skiego powstaje w planie arteria symetryczna do ulicy Koszykowej w stosunku do osi
Alei Jerozolimskich, ktéra w pewnym sensie moze by¢ uwazana za komponent zato-
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zenig Saskiego, a to w ten sposdb, ze jej przedtuzenie stanowi, jak i dawniej, bieg
ulic Granicznej i Zabiej. Spostrzegamy réwniez, ze ulica (nie istniejaca) symetryczna
do osi zachodniej jezdni placu Starynkiewicza (ryc. 8), zamknigetej wiezg filtrow,
trafia wprost na dawne rogatki wolskie, od ktérych rozpoczynata sie ulica Wolska.
Jako skutek tego zjawia sie wyrazna nowa kompozycja zatozenia urbanistycznego,
ktére mozna by nazwac zatozeniem Jerozolimskim. Jezeli przy tym wzig¢ pod uwage,
ze ulica Koszykowa od placu Zawiszy prowadzi do dzielnic potudniowo-zachodnich
Warszawy lewobrzeznej, a ulica Twarda, poprzez plac Grzybowski i ulice Graniczng
i Zabig, prowadzita dawniej i mogtaby prowadzi¢ W kierunku dzielnic pdtnocno-
wschodnich tejze Warszawy, dochodzimy do wniosku, ze plac Zawiszy nabratby
charakteru placu del Popolo w Rzymie, a zalozenie Jerozolimskie, zaréwno ze
wzgledu na wielko$¢ absolutng, jak i na potozenie topograficznie posrednie miedzy
zatozeniami Saskim i Stanistawowskim, z ktdrymi jest, jak stwierdziliSmy, i kompo-
zycyjnie powigzana, w tym zespole urbanistyczno-kompozycyjnym zaczyna grac role
najwazniejsza. Jest przy tym ciekawe, ze wszystkie te trzy gtéwne zatozenia urbanisty-
czne, mimo ze zawierajg pewne motywy wspdélne wszystkim, majg jako catosci
wyraz odmienny. Zatozenie Jerozolimskie porownatbym z piramidg o $cietym wierz-
chotku, zatozenie Stanistawowskie z gwiazdg czy — niech mi mitosnicy epoki Stani-
stawowskiej wybaczag — pajgkiem, a zatozenie Saskie — z ostrzem dzidy. Podstawe
niejako tej catosci stanowi, aczkolwiek nie prosty, bieg ,,Krélewski” od placu Zam-
kowego do konca Alei Ujazdowskiej.

Z analizy zatozen urbanistycznych Warszawy zrealizowanych oraz z uwag na
temat dalszych mozliwosci, wyptywajgcych konsekwentnie z faktow juz istniejgcych,
mozemy wyciagna¢ wniosek, ze nawet nie liczac mniejszych zatozen urbanistycznych
na terenie tego miasta mozna uzna¢ plan $srodmiesScia Warszawy za jeden z naj-
ciekawszych planéw miasta z epoki baroku i klasycyzmu, obok takich jak Rzym,
Petersburg, Leningrad lub Waszyngton. Paryz posiada szereg wspaniatych kompo-
zycji urbanistycznych, ale nie sg one z sobg powigzane w jedng cato$¢. Jezeli za$
chcielibySmy szuka¢ takiego planu catosci miasta wiekszego, gdzie kilka zatozen
razem tworzy jedng cato$¢ urbanistyczng, wskaza¢ bedziemy mogli chyba tylko jedno
— plan miasta New Delhi, stolicy Indii, zatozonego w r. 1912 (ryc. 7). Tu powigza-
nie poszczegolnych zatozen jest Scislejsze, ale nie wolno zapominaé, ze miasto to
zatozono na terenie wolnym i od razu. Warszawa powstata stopniowo, musiano
liczy¢ sie z tym, co juz istniato, no i —jest znacznie wczesniejsza. Nie mozna wiec
podziela¢ cenionego przez niektdrych przed dwudziestu laty zdania architekta
Nowickiego, ze znamienng dla polskiej architektury i urbanistyki byta zawsze ,,mata
skala” . Zatozenie urbanistyczne Warszawy ,,historycznej” w granicach z korica XVIII
i poczatku XIX w. ma 4 km diugosci i 3 km szerokosci. A to nie jest mata skala.
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Na marginesie niejako niniejszego studium, ale w oparciu o nie, chciatoby sie wy-
powiedzie¢ kilka uwag w zwigzku z istniejagcymi przewidywaniami na blizszg przy-
sztos¢. Niektore z tych uwag taczg sie zresztg i z zagadnieniami komunikacji.

Pierwsza uwaga dotyczy placu ,,Za Zelazng Brama”. Przewidywane jest tu przesu-
nigcie dawnego patacu Lubomirskich, obecnej siedziby Komendy Garnizonu War-
szawskiego, i ustawienie go réwnolegle do fasady bndynku hali. Gdyby jednak chciato
sie kontynuowac taktyke tworcow wielkiej kompozycji urbanistycznej Srodmiescia
Warszawy, a jednocze$nie nie zwigksza¢ niepotrzebnie kosztéw, wystarczytoby usta-
wi¢ bryte budowlang lub zieleni strzyzonej symetrycznie do patacu, za$ granice
blizszej do ogrodu czesci placu poprowadzi¢ w linii tylnych elewacji patacu i jego
odpowiednika po drugiej stronie osi placu. Powstatby wtedy nie banalny, ale o orygi-
nalnym ksztatcie plac, a fasade hali nietrudno odpowiednio przerobi¢. Tkwi tu jedno-
cze$nie moznos$¢ zastgpienia z czasem brzydkich hal alejg i przywrdcenia wielkoSci
idei zatozenia Saskiego.

Dwie inne sprawy t3czg sie z zagadnieniami komunikacyjnymi. Pierwsza wigze sie
z zamiarem wzniesienia dworca gtéwnego miedzy ulicami Emilii Plater i Marchlew-
skiego. Ale w celu unikniecia koniecznosci wsiadania do pociggéw dalekobieznych
na dworcu Wschodnim lub Zachodnim, pozwalajagcych na nieco diuzszy postdj po-
ciggu, potrzebne bedzie zatozenie obok dworca obszernego placu dojazdowego dla
tramwajow, autobusoéw i takséwek, ito bez koniecznosci przebiegania przez ruchliwg
ulice, np. Emilii Plater. Trudnosci te fatwo usung¢ przez umieszczenie dworca gtow-
nego na placu Zawiszy, na osi Alei, z wyzyskaniem toréw oporowych juz istniejgcych
i pozostawieniem toréw przelotowych tak, jak one biegng obecnie. A jednocze$nie
ustawienie gtdwnej bryty dworca na osi Alei usunetoby te szpetng dziure, w ktoérej
ginie szeroka i dtuga, monumentalna arteria miejska — Aleje Jerozolimskie. A ikosz-
ta bytyby niewspdtmiernie mniejsze.

Druga uwaga, faczaca sie rowniez i z zagadnieniami komunikacji, odnosi sie do
stusznego zamiaru zbudowania nowego mostu przez Wiste z wlotem od placu
Na Rozdrozu. Nalezy jednak mie¢ nadzieje, ze nie zniszczy sie przy tym tego wspania-
tego kompleksu zatozenia Ujazdowskiego z kanatem na dole: | tu, rowniez w mysl
idei monumentalno$ci i zasady konsekwencji, rozwigzanie sprawy bytoby jedno:
przebicie ulicy symetrycznej do Agrykoli, a po minieciu skarpy — wzniesienie wia-
duktu zakrecajacego tak, by most przecigt Wiste pod katem prostym (p. ryc. 8),

L’ IDEE DE MONUMENTALITE ET LE PRINCIPE DE CONSEQUENCE
DANS LE DEVELOPPEMENT HISTORIQUE DE LA COMPOSITION URBANISTE
DU CENTRE DE VARSOVIE
Résumé

Le plan du centre de Varsovie dans ses limites ,historiques” dessinées par les
fortifications de 1779, observé en principe sur le terrain, se formait peu a peu
a partir du XVlle siécle jusqu’a la moitié du XIXe. Mais le réseau de rues vers
la moitié, du XVlle siécle n’accuse pas de tendances a une monumentalité selon le
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principe de l'axe. Il se forme, par contre, quelques rues soit routes qui les prolon-
gent, lesquelles décideront plus tard d’une telle et non pas d’une autre disposition
des rues dans ce secteur. La méme chose a lieu aux XVlle et XVIlle siécles (ill. 1)
guand naissent entre autres, les embryons de la Place de Saxe, de celle des Trois
Croix, de la chaine de rues formant la ,route royale” de la place du Chateau
jusqu’a Ujazdoéw, sans compter les autres. Comme premier exemple de la ,ferme-
ture” de rue par une facade monumentale, peut étre citée I’église des Dominicains-
-Observantins au bout de la rue de Krakowskie Przedmiescie.

Les origines de la monumentalisation du plan de Varsovie sont liées avec la
période de Saxe lorsqu’ il nait quelques établissements urbanistes axiaux qui pour
le moment ne sont pas liés entre eux: 1. rétablissement de Saxe sur laxe du pa-
lais des Morsztyn avec un grand jardin au-dela et quelques rues soit places; selon
un projet initial on avait proposé un palais au bout occidental du jardin de Saxe
et l'accés a la place devant le palais devait étre donné par I’,Avenue de Varsovie”
avec des casernes de chaque coté; dans le projet qui fut réalisé on a agrandi le
palais des Morsztyn et la place se trouva du coté de la rue de Krakowskie Przed-
miescie bien que le réseau de rues et la place a l'ouest du jardin, réalisée déja,
restassent (ill. 2 et 3), 2. rétablissement d’,,Ujazdéw” sur I’axe du chéteau avec ca-
nal et parc aux bords de la Vistule; du cdté ouest cet établissement n’avait pas
encore été lié avec le ,,Chemin du Calvaire” (a présent Aleje Ujazdowskie) alors
créé. Tres importante pour les années postérieures fut aussi la formation a cette
époque de la partie nord de la rue Marszatkowska (ill. 4).

La deuxieme étape dans le développement du plan du centre de Varsovie de-
meure en rapport avec l'agrandissement de I¢tablissement d’Ujazddéw par la créa-
tion du réseau de rues qui lie cet établissement avec le ,,Chemin du Calvaire” jus-
qu’a la Place des Trois Croix, et du c6té ouest et sud — avec le prolongement de
la rue Marszatkowska et des rues longeant les nouvelles enceintes; la rue sur Il’axe
du chateau conduisait a Nowa Wie$. Les projets de quelques établissements urba-
nistes axiaux plus petits ne furent pas réalisés. La troisitme étape ce fut la création
en 1823/24 d’Aleje Jerozolimskie, perpendiculaires & la rue Marszatkowska. Cette
derniére rue liait cette proposition avec la proposition de Saxe et celle de Stani-
slas.

L’analyse des trois établissements urbanistes du centre de Varsovie mentionnés
ci-dessus, ainsi que celle de leur origine fait voir que leur union en une seule com-
position uiibani&te fut acquise parce que certains éléments de composition des deux
établissements voisins étaient communs et parce que l’on utilisait comme éléments
les rues et méme les parties de routes construites aux périodes précédentes; cela
fut drailleurs valable aussi pour les édifices. Pour cette raison-la, bien que le plan
de lI'ensemble du centre naquit successivement au cours des périodes séparées dans
le temps, on réussit, tout en tendant — peut-étre méme inconsciemment — & at-
teindre un grand but et en partant conséquemment de ce qui fut créé précédem-
ment, a créer une composition urbaniste la plus rapprochée peut-étre du plan de
la ville de New-Delhi, capitale de I'Inde, datant de 1912 (ill. 7). Le seul point faible
peut-étre dans I'union de I’tablissement d’Aleje Jerozolimskie et de la Place de
Saxe aurait pu étre éliminé — selon I'idée de monumentalité et de conséquence —
par un redressement de la rue Twarda et par l|’addition d’une rue symétrique
a l'axe de la tour de filtres et tombant droit sur I’ancienne porte de Wola (ill. 8).
En tenant compte des dimensions absolues (3,5X35 klm) on peut bien considérer
ce plan comme l'un des plus magnifiques plans de ville existant actuellement. 1l
faut espérer que ce qui reste de cette composition, ne sera pas perdu.



