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CZEStAW DEPTULA

ARROWEZYJSKA REFORMA KLASZTOROW W POLSCE PO R. 1180
A REFORMA PREMONSTRATENSKA

Z PROBLEMATYKI PRZEMIAN
POLSKIEGO KANONIKATU REGULARNEGO W SREDNIOWIECZU

Przybycie, do Polski w w. XII kanonikéw reguty $w. Augustyna
taczono z ekspansjg kongregacji arrowezyjskiej L Dzieje tej kongregacji
czekajg na gruntowniejsze opracowanie2 Podajagc nizej pewne dane
0 jej powstaniu i rozwoju liczymy sie wiec z popetnieniem bleddw
1 niescistosci. Chodzi nam przy tym jedynie o ukazanie niektorych
elementdw historii Arrouaise, posiadajagcych znaczenie dla kwestii
polskich.

Klasztor w Arrouaise w pin.-wsch. Francji zatozony zostat w r. 1090
przez Heldemara z Tournai i Kunona ze Szwabii jako kanonia regularna
0 obliczu eremickim. Trudno scharakteryzowac doktadnie zycie zakonne
tego pierwotnego eremu3 nie ulega jednak watpliwosci, iz jego powsta-

1 Zasadniczym opracowaniem wczesnych dziejéow Arrouaise i jego kongregacji
pozostaje dotad dzieto F. G osse’a: Histoire de I'abbaye et de I'ancienne congré-
gation des chanoines réguliers d’Arrouaise, Lille 1786. Autor opublikowat w nim
wazne arrowezyjskie zrodta XII w., m. in. historie opactwa i katalog placéwek
kongregacji, spisane przez opata Waltera rzgdzacego w latach 1180—1193 (przedr.
pt. ,,Fundatio monasterii Arroasiensis auctore Galtero abbate” w MGH SRG,
t. XV/2, s. 1117—1123. Praca Gosse’a jest trudno dostepna. Stad, jesli podane przez
niego zrédta majg nowsze przedruki, cytujemy je z powotaniem sie na te ostatnie).
Wyniki badan Gosse’a streszcza R. Ré my: Arrouaise, w Dictionnaire d’Histoire et
de Géographie ecclésiastiques, Paris t. 1V, 1930, col. 728—731

2 Opracowanie takie przygotowuje Ludo Milis z uniwersytetu w Gandawie.
Sktadajac niniejszy artykut do druku nie mogliSmy jeszcze liczy¢é na skorzystanie
z wynikéw jego pracy.

3 Nie znamy m. in. augustianskiej profesji zatozycieli. Heldemar i Kuno
przebywali przed r. 1087 w Anglii, sprawujgc funkcje kapelanéw na dworze Wil-
helma Zdobywcy. Podajacy te informacje opat Walter twierdzi jednocze$nie, iz
zatozyli oni tam profesje kanonicka, zdajac sie mie¢ na mys$li przyjecie habitu
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nie taczyto sie z nowym kierunkiem przemian w kanonikacie regularnym
pin.-zach. Europy. Nurt ten wyrazat przeciwstawng Srodziemnomorskie-
mu ,ordini antiquo” tendencje —e obostrzenia zycia kanonikow. Gtowng
sitg ,monastycyzacji” 4 kanonikatu byty witasnie grupy eremickie. Duze
zainteresowanie ze strony hierarchii kosScielnej zawdzieczato Arrouaise
Kunonowi, wspétzatozycielowi i drugiemu przetozonemu kanonii, na-

stepnie za$ kardynatowi Palestriny, legatowi papieskiemu w wielu kra-
jach oraz wybitnemu aktywiscie reformy gregorianskiej (f 1122)5 Za-
sadniczy przetom w dziejach klasztoru stanowitly jednak rzady czwartego
przetozonego — Gerwazego z Boulogne. Objat on je w r. 1121 i spra-
wowat do r. 1147, kiedy to sam zrzekt sie piastowanego urzedu (f 1171).
Gerwazy przeprowadzit reforme klasztoru, ktora postawita Arrouaise
na czele wielkiego kregu kanonii reguty $w. Augustyna.

Formowanie sie nowych zwyczajow arrowezyjskich, nowego ustroju
prawnego kanonii, a przede wszystkim wiezi organizacyjnej miedzy
Arrouaise a innymi klasztorami, determinujgcej powstanie kongregaciji,
stanowito diuzszy proces korelujgcy z analogicznymi procesami w kano-
nikacie regularnym zachodniej Europy. Spotykana w historiografii teza
0 powstaniu catosci, lub niemal catosci, znanych ustaw kongregacji bez-
posrednio po objeciu wiladzy przez Gerwazego jest nie do przyjecia,
cho¢ nie mozna wykluczy¢, iz istotne zmiany zapoczatkowane zostaty

kanonikéw reguty $w. Augustyna (Fundatio, s. 1119; tak tez rozumie tekst Gosse,
op. cit., s. 11 oraz Remy, op. cit, col. 728). J. C. Dickinson sugeruje pobyt
obu w kanonii w Waltham, kwestionuje jednak jej augustianski charakter, zaprze-
czajagc w og6le obecnosci kanonikéw regularnych na wyspach brytyjskich w 2. pot.
X1 w. (The Origins of Austin Canons and their Introduction into England, London
1950, s. 106—107).

4 Uzywamy tego terminu w cudzystowie, poniewaz tendencje formujace kano-
nicki ,,ordo novus” wyrastaly, przy niewatpliwym wptywie zakonéw monastycznych,
z wewnetrznych przemian kanonikatu regularnego (wykazaty to zwlaszcza prace
Ch. Dereine’a) i posiadaly w powaznej mierze oparcie w starych kanonickich
tradycjach.

5 Por. Ch. Dereine, Conon de Preneste, DHGE, t. XIII, 1953, col. 461—471.

6 Jest to XVIll-wieczna teza Gosse’a. Sformutowal on jg chcac przedstawié
Kunona jako wspétinicjatora reformy i wspdtpracownika Gerwazego w opracowaniu
ustaw kongregacji. Kunon istotnie bawit pod koniec zycia jako legat we Francji.
Jednakze jego wpityw na reforme, jesli w ogdle miat miejsce, nie znalazt wyraz-
nego odbicia w ustawodawstwie arrowezyjskim. Walter poswiecajgcy wiele miejsca
osobie wspotzatozyciela kanonii nic nie méwi o jego zwigzkach z reformg, a nb.
notatka o $mierci legata znajduje sie w tym zrddle przed relacja o rzadach
Gerwazego. (H. Th. Heijman, Untersuchungen iiber die Prdmonstratenser —
Gewohnheiten, Tongerloo 1928, odb. z ,Analecta Praemonstratensia”, t. -1V,
V. Abschnitt: Premontre, St. Victor und Arrouaise, s. 107).
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juz w 1 1121—1122 7. Prawdopodobnie zaraz na poczatku swych rzaddéw
przyjat Gerwazy tytut opata, nieznany wczes$niej w konwencie. Tytu}
ten rozpowszechnit sie w kofAcu XI i na poczatku XIlI w. w kanoniach
francuskich pod wptywem os$rodkéw monastycznych — zwiaszcza Cluny.
Stat sie elementem ustroju wiekszych organizacji kanonikatu regular-
nego Francji i Burgundii, przede wszystkim poteznych kongregacji
,ordinis antiqui”, kierowanych przez klasztory St. Ruf-en-Provence
i St. Quentin-de-Beauvais 8 BenedyktyiAski wzorzec opata zawierat w so-
bie element silnej wtadzy kierownika domu zakonnego, ktérej szczegdlny
autorytet wigzat sie z wyjatkowym, charyzmatycznym charakterem urze-
du. Recepcja tego wzorca stuzyta skutecznosci wysitkdw przetozonego
nad utrzymaniem karnosci i dyscypliny zakonnej, nadawata roéwniez
moc prowadzonej przez niego akcji reformatorskiej. W Arrouaise wigzata
sie ona z reformg wigczong w nurt przemian ogarniajgcych zachodnie
,ordo canonicorum regufarium?”

Zasadniczg reforme poprzedzita ze strony Gerwazego diuzsza akcja
przygotowawcza. Opat otworzyt wrota kanonii szerokim kregom kandy-
datéw do profesji zakonnej, tacznie z konwersami obojga ptcil0. Zyski-
wat w ten sposob liczng grupe uformowanych przez siebie ludzi, zwo-
lennikéw reformy. Podjgt znaczny wysitek, zmierzajagcy do zjednania
poparcia przygotowywanym zmianom, przekonania braci o ich koniecz-
nosci, urobienia wewnetrznego nastawienia kanonikéw i konwersow ku
surowej dyscyplinie. Nastepnie, inspirowany w powaznej mierze przez
Sw. Bernarda z Clairvaux, wprowadzit do klasztoru nowe przepisy
zaostrzajace obserwancje kanonikéw, wzorowane na zwyczajach cyster-
skich u. Byt to zapewne pierwszy etap formowania sie arrowezyjskiego

7 Juz w r. 1123 poddany zostat Arrouaise pierwszy klasztor — w Hénin-
-Liétard. Swiadczy¢ by to moglo, iz ,,instituta et consuetudines” kosciota arrowezyj-
skiego, o ktérych moéwia kolejne dokumenty afiliacji klasztoréw, uzyskaty juz na
poczatku rzadéw Gerwazego szczegdlng range duchowg i prawng (Gosse, op. cit,
s. 34, 415—417).

8 S. Trawkowski, Miedzy herezjg a ortodoksja. Rola spoteczna premon-
stratenséw w XII wieku, Warszawa 1964, s. 87—90.

0 Ewentualnej inspiracji cysterskiej nie wolno tu przeceniaé, zwlaszcza ze
tytut opata proponowano juz poprzednikowi Gerwazego — prepozytowi Richterowi
(1107—1121), ktéry go odrzucit. Podajacy te informacje Walter, zaczyna zaraz po
tym relacje o rzadach Gerwazego informacjg, iz zostal on pierwszym opatem
arrowezyjskim (Fundatio, s. 1120—1121).

1 Bracia konwersi istnieli w Arrouaise od powstania klasztoru. Laik Roger
z Transloi byt jednym z zatozycieli eremu.

1 ,Abbas vero Gervasius de die in diem magisque proficiens et fere omnes
utriusque sexus qui ad Deum converti volebant admittens cum religiosos valde
fratres quos invenerat vel quos creaverat, secum heberet, et unusquisque se in
anteriora extendens, ad maiora semper contenderet, de consilio sancte memorie
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modelu ,vitae canonicae” 12 Potgczenie powyzszych zwyczajéw z umiar-
kowang i dos¢ ogoélnikowg tzw. ,trzecig regutg” (,Ad servos Dei”)
Sw. Augustyna wytworzyto forme zycia konwentualnego, atrakcyjng dla
Srodowisk kanonikatu regularnego, nurtowanych analogicznymi tenden-
cjami reformatorskimi. Rozpoczagt sie proces przyjmowania przez kano-
nie poéinocnofrancuskie i flandryjskie, nastepnie burgundzkie, angiel-
skie, szkockie i irlandzkie wzoréw arrowezyjskich. Z kolei znaczna li-
czebno$¢ konwentu pozwolita na zaktadanie nowych placéwek — filii
opactwa.

Arrouaise miato teraz okresli¢ swe miejsce wsrod wiekszych grup
kanonikatu regularnego objetych prawodawczg akcjg papiestwa. Zary-
sowata sie potrzeba doktadnego ustalenia zwyczajow kanonii w relacji do
zwyczajow innych Srodowisk kanonickich, wymagan kurii i episkopatu,
a wreszcie do potrzeb catego kregu obserwujgcego wzory arrowezyjskie.
Nalezato sprecyzowaé takze zasady wiezi organizacyjnej, taczacej po-
szczegllne klasztory z Arrouaise. Zaczeta sie budowa kongregacji, a
okreSlajgca ten proces akcja ustawodawcza przeciggneta sie jeszcze na
okres po r. 1147.

Wzory kanonickiego zycia konwentualnego, przyjete i rozwiniete w
Arrouaise, nie byly czym$ wyjatkowym na terenie péinocnej Francji
oraz obu Lotaryngii, podobnie jak i arrowezyjskie zasady organizacji
kongregacyjnej (cho¢ liczba kongregacji, ktdre osiagnety wyzszy stopien
centralizacji, przy duzym zasiegu terytorialnym, pozostata niewielka).
Takze silne w Arrouaise wptywy zakonu cystersow 13 tgczyty sie z sze-
rokg akcjg Bernarda z Clairvaux dotyczacg regulacji ustawodawstwa
wielu kongregacji kanonickich i monastycznych. Opat klarewalenski pro-

Bernardi Clare — vallis abbatis et multarum honestarum personarum, que tunc
temporibus habundabant, esum carnium et sanguinis suis fratribus intercidit,
usum laneorum ad carnem, laborem manuum et perpetuum silentium et multa alia
que ordo nunc exigit, constanter incidit” (Fundatio, s. 1121).

12 Walter relacjonuje recepcje tych zwyczajow na poczatku ustepu o refor-
mie Gerwazego. O innych waznych elementach zycia kongregacji, nowych zwycza-
jach liturgicznych oraz formach zwiazkéw instytucjonalnych miedzy klasztorami —
moéwi konkretnie dopiero dalej, przedstawiajac rozwdj ,ordinis” (por. przyp. 11).
Kronikarz mogt zna¢ przebieg reformy z ust samego Gerwazego. Wstgpit do
klasztoru w Arrouaise majac 8 lat (8 lat przed $miercig reformatora) — (por. Conti-
nuatio auctore Roberto abbate, MGH, SGR, t. XV/2, s. 1123. Zapewne jednak
réznica wieku i formacji utrudniata blizszy kontakt miedzy nimi.

13 Dos¢ wspomnieC, iz poOzniejsi pisarze zywili watpliwo$¢, czy kongregacja
arrowezyjska miata rzeczywiscie charakter kanonicki,’ nie monastyczny, a dla
okres$lenia arrowezyjczykow stosowano termin ,kanoniko-cystersi” (por. Remy,
op. cit.,, col. 729; Dickinson, op. cit, s. 77—78, 86—87).
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wadzit jag z ramienia cysterskiej kapituly generalnej po ostatnie lata
swego zycia (| 1153) u.

Na uwage zastugujg przede wszystkim relacje ustawodawstwa arro-
wezyjskiego i premonstratefiskiego. Prémontre — najstynniejszy klasztor
»ordinis novi”, zatozony przez Sw. Norberta z Xanten tuz przed zapo-
czatkowaniem ,,ery Gerwazego” w Arrouaise — stat sie niezwykle szybko
osrodkiem wielkiej reformy kanonickiej. Zawigzek kongregacji premon-
strateriskiej, uformowany w okresie bezposrednich rzadow zalozyciela
(do r. 1126), przeszedt w niedtugim czasie ostry kryzys, a nowg faze
budowy organizacji zakonnej rozpoczeta reforma Hugona z Fosses z
r. 1128. Stopniowa unifikacja zwyczajow premonstratefiskich, a przede
wszystkim formowanie sie ustroju i instytucji kongregacji nawigzujgcych
w znacznej mierze do wzorow cysterskich przebiegaty w latach trzy-
dziestych i czterdziestych XII w .15 Miedzy Premontrd i Arrouaise ist-
nialy powigzania determinowane bliskoscig geograficzna, podobnym Kkie-
runkiem reformy ,vitae canonicae”, znajdujagcym inspiracje w tych sa-
mych kregach koscielnych, wreszcie kontaktami personalnymi, zwiasz-
cza poprzez osobe premonstratensa Milona, biskupa Thérouanne w latach
1131—1158 i serdecznego przyjaciela Gerwazego 16

Mdwiagc o formowaniu sie powyzszych kongregacji musimy rozréz-
nia¢ wiez miedzy klasztorami opartg o autorytet zatozycieli i reformato-
réw od Scisle instytucjonalnej wiezi organizmu zakonnego. Premontre
przeszto kryzys zwigzany z odejSciem twdrcy kongregacji znacznie wczes-
niej niz Arrouaise (wystgpit on tam réwniez po r. 1147) i stad znacznie
wczesniej odczuto potrzebe konsolidacji obserwancyjnej i organizacyjnej
»ordinis”. Zwrécono uwage na zalezno$¢ statutéw arrowezyjskich, kto-
rych najstarsza zaginiona redakcja wyszta zapewne spod reki Gerwa-
zego 17, od pierwszych statutow premonstratefnskich 18 opracowanych —
wedtug nowszych badan — dopiero w latach 1137— 1138 19, Wyraznego

X4 Przypuszcza sie, iz gtdbwng drogg oddziatywania prawa cystersow na re-
dakcje statutow kongregacyjnych kregu obejmujacego m. in. Arrouaise bylo
udostepnianie kanonikom przez Bernarda skrétéw podstawowych tekstéow usta-
wodawczych zakonu ,,szarych mnichéw” (Trawkowski, Miedzy herezjg, s. 110—
112; tamze podana literatura).

5 Trawkowski, Miedzy herezjg, roz. I1—III.

6 Heijman, op. cit,, s. 103, 106—107.

17 Omawiany przez Gosse’a tekst zachowany w kopii z r. 1477, a uwazany
przez autora za statuty Gerwazego (op. cit., s. 60 i nn.) jest juz redakcjg z lat
1233—1256 (Heijman, op. cit, s. 99).

B Heijman, op. cit, s. 101—102, 105—107. Autor przypisuje znaczny wptyw
na redakcje ustaw arrowezyjskich wspomnianemu biskupowi Milonowi, w ktérym
upatruje gtéwnego po Sw. Bernardzie (por. przyp. 11) doradce Gerwazego.

9 Trawkowski, Miedzy herezjg, s. 112—116.
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Swiadectwa formowania sie obu' ,ordinum” w ramach tej samej szero-
kiej akcji ustawodawczej, regulowanej przez Rzym, dostarczajg doku-
menty papieskie 20, wskazujgce z reguty na ,wiodacg” pozycje Premon-
tre; np. bulla Innocentego Il z r. 1139, zatwierdzajgca obserwowane w
Arrouaise ,,ordo” i wprowadzajgca zwyczaj wizytacji opactwa przez prze-
tozonych jego najstarszych filii: klasztorow w Henin-Lietard, Ruissauville
i Boulogne, stanowi powtorzenie analogicznej bulii dla Prémontre z
r. 1134 21. Premonstratensi dali tu arrowezyjczykom wzor instytucji (za-
pozyczonej by¢ moze z kolei od cystersow) bedacej wyrazem umacniania
organizacji zakonnej w oparciu o zasade filiacji22 Podobna zaleznos¢
miata, jak sie zdaje, miejsce w przypadku kapituty generalnej — corocz-
nego zjazdu przetozonych kanonii uznajgcych witadze Arrouaise. Poczat-
kiem jej byto zapewne, znane w wielu odtamach kanonikatu, konsulta-
tywne kolokwium przetozonych klasztoréw, obserwujacych te same zwy-
czaje lub w inny sposdb z sobg powigzanych. Jako naczelny organ
ustawodawczy i jurysdykcyjny kongregacji wystgpita kapituta arro-
wezyjska pozniej niz analogiczna instytucja premonstrateriska, na ktdrej
tez prawdopodobnie byta wzorowana (w dalszej instancji oddziatywaty
tu znéw wplywy cysterskie). Zobowigzanie opatow do uczestniczenia
w kapitule i samo zatwierdzenie powyzszej instytucji, jako elementu
ustroju kongregacji, otrzymato Arrouaise dopiero w bullach papiezy
drugiej potowy XII stulecia: Hadriana 1V i Aleksandra 11123 Zawieraty
one tez klauzule zakazujaca zwotywania kapituty poza Arrouaise.
Laczyta sie ona z sytuacjg roztamu w kongregacji za rzadow opata
Fulberta (1151—1161). Kryzys ten miat, jak sie zdaje, zasadnicze zna-
czenie dla uksztattowania sie prerogatyw kapituty generalnej. Kolo-
kwium grupy roztamowej zwotywane w Aire pod kierownictwem opata
z Henin-Lietard opracowato woéwczas ustawodawstwo karne kongrega-

2D Por. G. Schreiber, Kurie und Kloster im XII. Jahrhundert, Stuttgart
1910, Bd. I, s. 103 i 171. Mozna tu zauwazy¢, iz pierwsze bulle papieskie potwier-
dzajgce zwyczaje i instytucje kongregacji arrowezyjskiej pochodza z lat 1139 i 1145.

2l Ph. Jaffe, Regesta Pontificum Romanorum, Lipsiae2 t. I, 1885 nr 7652,
s. 862; t. I, 1888, nr 7794 a., s. 756.

2 Por. Trawkowski, Miedzy herezjg, s. 97—101.

2B Zwrécit na to uwage Dickinson. Postanowienie o corocznej kapitule zostato
tu dotgczone do powtdrzonego ustepu bulli Eugeniusza Il z r. 1145, nader waznego
z punktu widzenia wysitku organizacyjnego przedsiewzietego przez Gerwazego
w ostatnich latach rzadow. Zawierat on zakaz wystepowania z kongregacji klasz-
torow do niej afiliowanych (Dickinson, op. cit, s. 87). Oczywiscie obecnos¢
na corocznej kapitule byta uwazana za zasadniczy #gcznik kongregacji znacznie
wczesniej (por. tu dekret biskupa Adololda dla arrowezyjskiej kapituty katedralnej
w Carlisle z ok. r. 1140 — Gosse, op. cit, s. 420).
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cji2d Mozna doda¢, ze sprawa obsytania kapituty i poddawania sie jej
autorytetowi jest sprawg otwartg dla szerokich kregéw arrowezyjskich
jeszcze w koncu XII w. Dopiero w 2. pot. X1l w. arrowezyjczycy wiaczyli
sie czynniej w prace duszpasterskg, majgc tutaj rowniez wytyczong przez
premonstratensow droge, zarowno w aspekcie praktyki ,curae anima-
rum” (przede wszystkim kanonie wschodnich Niemiec), jak i ideologii
uzasadniajgcej ten rodzaj aktywnos$ci kanonikdw regularnych (Anzelm
z Havelbergu). Zjawisku temu przyznaje sie niekiedy w historiografii
podstawowe znaczenie dla powstania w kregu Arrouaise silnej kongre-
gacji kanonickiej 25 Podkreslmy, ze trwajgca jeszcze w peini po r. 1150
budowa kongregacyjnej organizacji arrowezyjskiej korelowata juz w
Premontre z nowym etapem centralizacji organizmu zakonnego i wy-
odrebniania go z reszty kanonikatu augustyriskiego. Okresla sie go nie-
kiedy w literaturze jako przeksztatcanie kongregacji premonstratefiskiej
w zakon 26

20 Walter, Fundatio, s. 1122; Gosse, op. cit, s. 83—91; Heijman, op. cit,
s. 104.

5 Trawkowski, Miedzy herezjg, s. 65.

% T. Manteuffel, Zakony koSciota katolickiego do potowy XIV w., [W:]
Szkice z dziejow papiestwa, Warszawa 1956, s. 21; Trawkowski, Miedzy he-
rezjg, roz. lI—IV. Sformutowanie powyzsze nie jest jasne. Nie chodzi tu o nowo-
zytne rozrdznienie miedzy zakonem S$cistym a kongregacjg zakonng, oparte na od-
miennosci sktadanych przez zakonnikéw S$lubow. Premonstratensi XIlI w. wcho-
dzili w skiad ,,zakonu” (,,ordo”) kanonikéw regularnych, stanowiacych cze$¢ wiel-
kiego ,ordinis canonici”. Grupy kanonikatu reguty $w. Augustyna, ktére wypra-
cowaty sobie wiez organizacyjng i poddaly sie centralnemu kierownictwu, nosity
wowczas nazwe kongregacji, uzywang nb. i dla poszczeg6lnych klasztoréw (por.
przyp. 57). W trakcie rozwoju powyzszych organizmoéw przyjat sie dla niektorych
z nich termin ,,ordo”, pojawiajacy sie i w dokumentach papieskich. taczyto sie to
ze stopniem wyodrebnienia grupy Kklasztoréw z reszty kanonikatu regularnego
sposobem zycia i zwyczajami — na ogo6t zblizonymi do monastycznych — oraz
ustrojem i silng organizacjg. Jako ,ordines” wystepuja w zrodtach kongregacje:
premonstratenska, arrowezyjska, $w. Wiktora, a takze i $w. Rufa (por. H. Vis-
sers, Vie canoniale, Brugge 1958, s. 17—22). W cytowanych przez Gosse’a prze-
kazach okre$lenie ,ordo Arroasie” pojawia sie po raz pierwszy w dokumencie
afiliacji Soetendael z r. 1162 (op. cit., s. 421), cho¢ juz dokument biskupéw Noyon
i Soissons z ok. r. 1140 zdaje sie uzywac¢ stowa ,,ordo” odnos$nie do kongregacji,
a nie catego ,zakonu kanonickiego” reguty S$w. Augustyna, (ibid., s. 417—418).
Niewatpliwie premonstratensi swg ostrg i wzglednie zunifikowang obserwancja,
a takze, wyjatkowym w kanonikacie, regularnym stopniem centralizacji wyod-
rebnili sie w sposdb szczegdlny z wielkiego ,,ordo”. Nieporéwnywalne ich zna-
czenie w ruchu zakonnym XII w. wynika réwniez stad, ze byli jedyng organi-
zacjg reprezentujacg Scisty ,ordo novus” w skali catej tacinskiej cywilizacji.
Wydaje sie, ze sformutowania o tworzeniu sie zakonu premonstrateriskiego. od-
rézniajgcego sie od zakonu kanonikéw regularnych ujmujg witasnie omoéwione
aspekty zagadnienia.
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Zasygnalizowane relacje miedzy Arrouaise a Prémontré zwigzane
bylty z istotnymi prawidtowosciami rozwoju ,ordinis novi” Z7. Zasadni-
czym oparciem nowego typu kanonikatu stata sie tzw. reguta druga
Sw. Augustyna (,Ordo” badz ,Disciplina monasterii’), przyjeta przez
kanonie w Springiersbach, nastepnie za$ przez erem premontrecki. Wpro-
wadzajgc ascetyczny tryb zycia kanonikdéw i regulujgc szczeg6towo po-
rzadek zaje¢ w klasztorze pozwalata ona na konsekwentng budowe
i umacnianie nowego ,ordo”. Kregi kanonikatu zmierzajagce ku ,umo-
nastycznieniu” swego charakteru poza wspomniang regutg, pozbawione
tak autorytatywnej i jednolitej podstawy reformy, podatne byty na
wptywy ,ordinis novi” w Scistym instytucjonalnie znaczeniu terminu.

Warto tutaj podkreslic jeszcze jeden aspekt reformy Gerwazego,
Swiadczacy o gtebokim jej zwigzku z tradycyjnymi ideatami kanonicki-
mi: skoncentrowanie zycia konwentualnego wokét ,officium divinum™”.
Sile atrakcyjnej swej liturgii zawdzieczato Arrouaise wprowadzenie zwy-
czajow kongregacji do kapitut Irlandii przez $w. Malachiasza, arcybisku-
pa Armagh28 Ten szczeg6lny nacisk potozony przez arrowezyjczykdw
na kultywowanie i rozwdj liturgii zawazyt w powaznym stopniu na ogra-
niczeniu ich dziatalnosci na polu duszpasterskim (charakteryzowata ona,
jak wspomnieliSmy, premonstratenséw) oraz intelektualnym2 (rozwi-
neta ja na wielkg skale kongregacja wiktorynéw, ulegajgca roéwniez sil-
nym wptywom ,ordinis novi”).

*

W rozwazaniach powyzszych chodzito nam wytgcznie o wydobycie
pewnych elementéw, majgcych znaczenie dla kwestii przybycia arrowe-
zyjczykéw do Polski. Podstawowym zrodtem dla tego zagadnienia jest
kronika Waltera z Cambrai, przetozonego arrowezyjskiego w latach
1180—1193, doprowadzona do r. 1180, tj. do objecia przez autora urzedu
opata. Walter umieszcza tam wzmianke o Polsce, w ustepie poswieconym
reformom Gerwazego 30

Itaque infra breve tempus, excepta vicina Flandria, ipsa quoque Anglia, Sco-
tia, Burgundia, et apud externas gentes Polonia de fratribus nostris novellas plan-

Z7 O formowaniu sie dwo6ch podstawowych ,ordinum” kanonikatu regular-
nego zob. Ch. Dereine, Chanoines (Des origines au Xllle siécle), DHGE, t. XIlI,
1953, col. 400—404.

2B Walter, Fundatio, s. 1121—1122; por. H. Irgens, Armagh, DHGE, t. IV,
1930, col. 253—260. Poza Irlandig $w. Malachiasz przyczynit sie prawdopodobnie
do przyjecia obserwancji arrowezyjskiej przez kapitute katedry w Carlisle
(Dickinson, op. cit., s. 173, 250—251).

D Dickinson, op. cit, s. 87.

P Walter, Fundatio, s, 1121.
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tationes sponte suscipiunt et praelati earum ob unitatem servandam et corrigen-
dam, si quid in ordine excesserint, ad generale capitulum semel in anno apud
Arroasiensem ecclesiam, matrem suam venire consentiunt [dalej mowa jest o
wspomnianej akcji Malachiasza z Armagh i koncu rzadéw Gerwazego],

Na podstawie cytowanego tekstu przyjmowano, iz pierwsze, wywo-
dzace sie z Arrouaise placowki kanonikatu reguty $w. Augustyna zalo-
zone zostaty w Polsce przed r. 1147, a ,terminus post quem” infiltracji
arrowezyjskiej uznano za zbiezny z poczgtkami samej kongregacji, da-
towanymi tradycyjnie na okres lat 1121—1123 3L Zwrdcono wprawdzie
uwage, Ze najstarsze dokumenty polskich kanonii regularnych nic nie
moéwiag o ich zwigzkach z Arrouaise (pierwszym S$wiadectwem arrowe-
zyjskiego statusu polskiego klasztoru jest dopiero bulla Celestyna IllI
z r. 1193, wystawiona dla opactwa NMP na Piasku we Wroctawiu2,
przeniesionego tu po r. 1148 z gory Slezy) i zauwazono, ze nie wymienia
zadnej kanonii naszego kraju katalog placowek kongregacji sporzgdzony
przez wspomnianego opata Waltera Jednakze milczenie Kkilku doku-
mentow nie mogto stanowi¢ dowodu obalajgcego teze o arrowezyjskim
statusie konwentow. Co za$ tyczy sie katalogu, zdano sobie sprawe, iz
wyodrebniat on krag placéwek kongregacji zwigzanych $cislej z Arrou-
aise (pin. Francja i Flandria), wyznaczony zapewne statym udziatem
przetozonego w kapitule generalnej 33 Brak potwierdzenia przez polskie
zrodta powyzszej interpretacji tekstu Waltera, sprawit jednak, iz za-
gadnienie przyjscia arrowezyjczykow do Polski nie zostato zamkniete
w znanym schemacie ,drzewa genealogicznego”, zacierajagcym rdznice
miedzy realng filiacja, tj. obsadzeniem nowego domu kanonickiego re-
guty Sw. Augustyna grupg zakonnikéw z danego klasztoru, a prawnym
zwigzkiem filiacyjnym, okres$lajgcym miejsce instytucji w organizacji
zakonnej 34 Przyjeto istnienie w Polsce 1. pot. XIlI w. konwentéw wy-
wodzacych sie' z Arrouaise, ale pozostata sporna kwestia, czy i w jakim
znaczeniu mozna mowi¢ o przynaleznosci tych konwentéw w pierwszych

3 Por. Cz. Deptuta, Przyczynek do dziejow Slezy i jej opactwa, ,,Roczniki
Humanistyczne”, 15 (1967), z. 2, s. 17.

2 ,[.] ordo canonicus qui secundum deum et beati Augustini regulam, atque
institucionem Arrovasiensium fratrum in eodem loco institutus” (Kodeks dyplo-
matyczny Slaska, t. I, nr 71, s. 174).

B O. Goérka, rec.: W. Schulte, Die Anfadnge des Marienstifts der Augusti-
ner—Chorherrn auf dem Breslauer Sande, Gross—Strehlitz 1906, ,,Kwartalnik
Historyczny”, 24 (1910), s. 635; V. Czypionka, Das Marienkloster im Gorkau am
Zobten, Breslau 1924, odb. z ,Zeitschrift des Vereins fir Geschichte Schlesiens”,
Bd. 58, s. 23—24.

A Por. Cz. Deptuta, O nowe spojrzenie na poczatki kanonikéw regularnych
w Polsce, ,,Sprawozdania Tow. Nauk. KUL”, nr 14 (1964), s. 160—168.
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dziesiecioleciach ich istnienia do kongregacji arrowezyjskiej 3. Zwitasz-
cza badacze dziejéw'opactwa na Slezy zblizyli sie tutaj do poruszonej
wyzej problematyki diugotrwatego rozwoju oraz wieloetapowego pro-
cesu krystalizacji organizmu zakonnego zwigzanego z Arrouaise. Posta-
wienie jej mogto rzuci¢ nowe Swiatto na wartos¢ przekazu Waltera,
niestety, tradycyjny obraz historii kongregacji utrudnit zrobienie takiego
kroku.

Warto$¢ i znaczenie ustepu kroniki Waltera mozemy ustali¢ przede
wszystkim poprzez jego konfrontacje ze zrddtami polskimi.

W historiografii uznawano za filie Arrouaise fundowane w okresie
rzadow Gerwazego trzy klasztory: Sleze, Trzemeszno oraz Czerwinsk 36
Najwczes$niej upadta hipoteza o arrowezyjskim statusie Czerwinska
(klasztor zatozono zreszta prawdopodobnie juz po r. 1147), oparta wy-
facznie na przypuszczeniu wyrazonym w zaganskiej kronice Ludolfa
z przetomu XIV i XV w .3 Bardziej skomplikowana jest kwestia klasz-
toru w Trzemesznie, odnowionego (,instauratum?”) jako kanonia reguty
Sw. Augustyna przez Bolestawa Krzywoustego38 Zagadnieniem otwar-
tym pozostaje stosunek Xll-wiecznej prepozytury do starszej instytucji
przy kosciele zbudowanym, jeszcze na przetomie X i XI w.® Niewy-
kluczone, ze byta to kanonia rzadzaca sie regutg akwizgranskg 40, obsa-
dzona przez kanonik6éw pochodzenia lotarynskiego lub wioskiego, a ,in-
stauratio monasterii’ mogto polega¢ na wprowadzeniu w zycie konwentu
reguty Sw. Augustyna oraz nowych zwyczajéw4l Rozstrzygniecie tego
zagadnienia wymaga osobnych badan. Istotnym pozostaje dla nas tu
problem, czy sugerowana reforma wzglednie — wg tradycyjnego pogla-
du — powstanie zupetnie nowego klasztoru kanonickiego byly zwigzane
z Arrouaised2 Otdz podkreslic nalezy, iz przy wyjatkowym bogactwie

% Por. Schulte, op. cit, s. 102 i nn.; Czy pionka, op. cit, s. 24 i nn.

¥ H. Likowski, Poczatki kanonikéw regularnych w Polsce, ,,Sprawozdania
Pozn. Tow. Przyj. Nauk”, 11l (1929), s. 30—31.

3 Cz. Deptuta, Krag koscielny ptocki w potowie XII w., ,,Roczniki Hu-
manistyczne”, 8 (1959), z. 2, s. 94—106.

3B Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. I, nr 11, s. 16.

P K. Jozefowiczow a Prace badawczo-naukowe w kosSciele parafialnym
xv Trzemesznie, ,,Ochrona Zabytkéw”, 8 (1955), z. 1, s. 38—41.

4 Stara hipoteza o istnieniu tam opactwa benedyktynow filiacji awentyn-
skiej, oparta przede wszystkim o wyktadnie zagadkowej nazwy ,Ad Mestris”
(T. Wojciechowski, Szkice historyczne XI wieku, Krakéw 19503 s. 79—84),
zostata podwazona przez nowsze badania (por. H. Kapiszewski, Droga $wietego
Wojciecha z Saksonii do Polski wiodta przez Pannonie, ,,Nasza Przesztosc”, 6 (1957),
s. 289—299).

4 Por. J. Ktoczowski, Zakony na ziemiach polskich w wiekach S$rednich,
[W:] Kosciét w Polsce: t. | Sredniowiecze, Krakéw 1968, s. 434—436.

£ Zwolennikiem odpowiedzi pozytywnej byt przede wszystkim LikowsKki
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zrodet trzemeszenskich pierwsza uchwytna dla nas wzmianka o ,ordo
Arroasiensis” w Kklasztorze pochodzi z r. 132043 i dopiero od tej daty
konstatujemy czeste Swiadectwa przynaleznosci prepozytury do kon-
gregacji 44 Rysuje sie uzasadniona, cho¢ oczywiscie wymagajaca gtebszej
weryfikacji, hipoteza, iz recepcja statusu arrowezyjskiego miata miejsce
w Trzemesznie na przetomie XIII i XIV w.

Pozostaje wreszcie sprawa opactwa na Slezy, p6zniej na Piasku we
Wroctawiu, ktére nb. wypracowato sobie wersje historiograficzng tgczaca
poczatki kanonii z filiacjg arrowezyjska 4 Najstarsze dokumenty klasz-
toru w Kamiedcu Slaskim stwierdzajg wyraznie, ze na przetomie XlII
i XIIl w. miata miejsce w opactwie wroctawskim reforma, ktorej trescia
byto wprowadzenie ,ordinis Arroasiensis” i , observantionum Arroasien-
sium”. O obserwancji arrowezyjskiej w kanonii na Piasku oraz o orga-
nizacyjnych powigzaniach jej konwentu z Arrouaise mozna mowic¢ za-
tem dopiero w odniesieniu do lat poprzedzajacych bezposrednio bulle
Celestyna Il z r. 1193 46. Innych polskich placowek, majgcych w 1. pot.
XIl w. koneksje ze wspomnianym opactwem francuskim niepodobna
wskazac.

Biorgc pod uwage, iz czas i miejsce powstania zrodia, a takze osoba
autora, nie pozwalajag na zupeine zdeprecjonowanie przekazu Waltera,
pozostaje nam jedynie préba odczytania go na nowo.

Ustep, w ktérym wystepuje wzmianka o Polsce, nie dotyczy w sposob
Scisty dziatalnosci Gerwazego ani tez nie Okresla doktadnie chronologii
omawianych zjawisk. Jest to po prostu passus o rozwoju geograficznym
kongregacji, traktowanym jako nastepstwo i owoc reformy wielkiego
opata. Chodzi przy tym o rozwdj wyznaczony zakornczeniem budowy
kongregacji (charakterystyka funkcjonowania kapituty generalnej) przy-
padajagcym zasadniczo na 2. pol. stulecia. Wprawdzie Walter stwierdza,
iz ekspansja ,ordinis”, obejmujgca m. in. Polske, miata miejsce ,infra
breve tempus” od reformy, jednakze trudno na powyzszym zwrocie
oprze¢ jakie$ zasadnicze wnioski chronologiczne. Dtugofalowos¢ reformy
Gerwazego odbiera przede wszystkim wartos¢ dacie lat 1121— 1122 jako
ustalonemu punktowi odniesienia ,krotkiego przeciggu czasu”. Ponadto

(Poczatki, 1 cit;; [t. aut.], Geneza S$wieta ,,Translatio sancti Adalberti” w Kosciele
polskim, ,,Kwartalnik Teologiczny Wilenski”, 1 (1923), s. 53—80). c

L ,[.] fratres de domo Tremesensi Arroasiensis ordinis” (Monumento Po-
loniae Vaticana, t. Ill, s. 153).

4 Por. KWp, t. Il, nr 1064—1065, r. 1326.

% Scriptores rerum Silesiacarum, t. I, s. 160—163.

4 S. Trawkowski, Wprowadzenie zwyczajow arrowezyjskich w wroctaw-
skim klasztorze na Piasku, i[W:] Wieki $rednie. Prace ofiarowane T. Manteufflowi
w 60 rocznice urodzin, Warszawa 1962, s. 111—116.
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kronika wymienia Polske na koncu listy krajéw. Dotarcie tam kongre-
gacji traktuje jako zjawisko wyjatkowe, oznaczajgce skrajny zasieg eks-
pansji arrowezyjczykow oraz wyjscie ich poza krag polityczno-kultural-
ny, w ktorym rozprzestrzeniat sie ,ordo” 47. Powstaje pytanie, w jakim
stopniu zwrot ,infra breve tempus” obejmuje i takie zjawisko. Jezeli
za$ obejmuje, to czy miernik diugosci czasu potrzebnego kongregaciji
dla osiggniecia tych krancéow byt u Waltera taki sam jak w przypadku
Burgundii wzglednie Anglii?

Na rzagdy Waltera w Arrouaise przypada witasnie reforma na Piasku,
przynoszaca pierwsze dane o wprowadzeniu ,ordinis Arroasiensis” do
naszego kraju. Wydaje sie, iz opat mowigc o przyjsciu arrowezyjczykow
do Polski referowal po prostu wydarzenia sobie wspotczesne, w ktérych
sam odegrat powazng role. Dane o osobie Waltera i o okresie jego prze-
tozenstwa rzucaja pewne Swiatto na te nowg faze ekspansji arrowezyj-
skiej. W dos¢ burzliwych dziejach Arrouaise 2. pot. XII w., gdy znaczna
cze$¢ opatow konczyta rzady w wyniku aepozycji lub rezygnacji z urze-
du, lata 1180— 1193 oznaczajg okres wzmozonego wysitku, zmierzajgcego
do przywrdcenia tadu i scistej obserwancji — do zakonczenia budowy kon-
gregacji. Sam Walter rysuje sie w zrédtach nie tylko jako ,vir littera-
tus”, ale przede wszystkim jako gorliwy zakonnik, ktéry przywrdcit
kanonii jej witasciwy profil 48 Objat on rzady w okresie kryzysu kon-
gregacji, trwajgcego od potowy XII w. Autorytet Arrouaise podupadt.
Niektore klasztory wystgpity z kongregacji, a nad catoscig dzieta zakon-
nego wisiata grozba schizmy, analogicznej jak za czaséw Fulberta. Walter
poparty przez kurie rzymskg rozwingt akcje naprawy stosunkéw. Po-
czagwszy od pierwszego roku swych rzagdow uzyskuje on z rgk papiezy:
Aleksandra 111, Lucjusza IIl i Urbana Ill, szereg buli sankcjonujgcych
proces reorganizacji, konsolidacji i centralizacji ,ordinis”. Do najwaz-
niejszych spraw poruszanych przez te dokumenty nalezg kwestie: pozycji
opata arrowezyjskiego w kongregacji i obowigzku obsytania przez klasz-
tory kapituty generalnej w Arrouaise. Dodatkowo mozna wspomnieé¢ o
pracach Waltera nad podniesieniem ekonomicznym opactwa49.

Wszystko to ma duze znaczenie dla zagadnienia zwigzkéw polsko-
-arrowezyjskich. Za rzadow Waltera ,,ordo Arroasiensis” odzyskat zdol-
no$¢ ekspansji, a jednoczes$nie mogt sta¢ sie znowu atrakcyjny dla kra-
jow, gdzie istiiiato zapotrzebowanie na wspolnoty kanonickie reguty $w.
Augustyna. W omawianym kontek$cie wydarzen rozumiemy takze lepiej
tres¢ ustepu, w ktorym znalazta sie wzmianka o Polsce. Kronika Waltera

4& Por. A. F. Grabski, Polska w opiniach obcych X—XIIl w., Warszawa
1964, s. 116.

48 Robert, Continuatio, s. 1123.

M Gosse, op. cit, s. 122—136 oraz 422—427 (dokumenty).
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(warto zaznaczy¢, ze stanowita ona cato$¢ z kopiariuszem zawierajgcym
najwazniejsze dokumenty opactwa i kongregacji), gtoszac chwate po-
czatkow klasztoru arrowezyjskiego i jego kolejnych przetozonych, stu-
zyta sprawie umocnienia organizmu zakonnego. Gtosita program konsoli-
dacji okre$lanej podporzadkowaniem sie klasztorow naczelnym witadzom
kongregacji, a zwitaszcza uznaniem naczelnego autorytetu opactwa gene-
ralnego. Autorytet opatdéw Arrouaise opiera sie na tym, ze sg oni na-
stepcami twdrcy ,,zakonu”. Kongregacja za$ pozostaje catkowicie dzietem
Gerwazego, a wszystkie dziedziny jej zycia i organizacji, uksztattowane
przez reforme Swietego opata, majg podlega¢ kontroli o$rodka, ktérym on
niegdy$ kierowat. Nietrudno teraz wyttlumaczy¢, dlaczego Walter za-
miescit wzmianke o Polsce w cytowanym ustepie. Jak sam zaznacza w
jego zakoriczeniu, prawie wszystkie kanonie ,ordinis” przyjety zwyczaje
arrowezyjskie jeszcze za rzadéw i z inicjatywy reformatoraS0. Stad
passus omawiajacy rozprzestrzenianie sie kongregacji, dos¢ zreszta ogol-
nikowy (wymienienie krajow), znalazt sie w catosci w partii poswieconej
Gerwazemu. Przy innych opatach autor nie méwi juz nic o jakichkolwiek
nowych placéwkach arrowezyjskich. Najwazniejszym czynnikiem deter-
minujagcym takie ujecie byta, scharakteryzowana wyzej, naczelna idea
utworu.

Warto zauwazy¢, ze Walter umieszcza Polske w grupie krajow, kto-
rych kanonie weszty w peini do organizacji kongregacyjnej uczestniczac
corocznie w kapitule generalnej. Osobno moéwi o irlandzkiej reformie
Sw. Malachiasza, wskazujac tu tylko na recepcje w domach kanonikdéw
liturgii i zwyczajéw Arrouaise. Wiemy, iz kongregacja starata sie drogg
nacisku ze strony kurii rzymskiej zmusi¢ domy Irlandii do obsytania
kapituty, cho¢by w diuzszych odstepach czasu. Starania te nie przyniosty
jednak wyniku SL Zwigzane $cisle z biskupami kanonie wyspiarskie (zre-
formowane kapituty katedralne i kolegiaty) oddzielaty, jak sie zdaje,
sprawe obserwancji od sprawy wiezi organizacyjnej z ,ordo”. W kon-
tekscie tym zarysowuje sie raz jeszcze sprawa opactwa na Piasku. Sto-
sunek kanonii wroctawskiej do Arrouaise w koncu XII w. to nie luzny
zwigzek obserwancyjny, ale Scista wiez instytucjonalna, nawigzana za-
pewne w czasach bliskich Walterowi. Wtasnie Swiezo zreformowany
klasztor, ktérego kierownicy przybyli z Zachodu i potrzebowali statego

9 ,,Cur igitur abbas Geroasius fere omnes abbatias nostri ordinis [..] plan-
tasset [...] curam suam in manuus Aluisi Attrebatensis episcopi [...] reddidit” (Wa 1-
ter, Fundatio, s. 1122). Zauwazono tez za Gossem, ze z 23 opactw katalogu Waltera
ogromng wiekszo$¢ stanowig te, ktére weszty do kongregacji przed r. 1147. Ostatni
klasztor na powyzszej lisScie — w Soetendael — afiliowany byt w r. 1162 (Gosse,
op. cit., s. 40).

5 Gosse, op. cit, s. 44, 386 oraz 430 (dokument Innocentego IIl z r. 1201).
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oparcia w centrali zakonnej, zainteresowany byt w podkreslaniu takiej
wiezi wbrew dzielacym omawiane o$rodki odlegto$ciom geograficznym.

Zapewne Kkorzenia obserwancyjnego i organizacyjnego pierwszych
polskich kanonii regularnych szuka¢ trzeba na terenie wielu krajow
Europy. Wchodza tu w gre cata Francja, Lotaryngia 52 a dla prepozytury
w Trzemesznie rysujg sie wyraznie perspektywy tgczenia poczatkéow
konwentu reguty $w. Augustyna z kanonickim kregiem potudniowych
Niemiec S3

Badaniom Stanistawa Trawkowskiego zawdzigczamy nie tylko usta-
lenie, iz opactwo NMP we Wroctawiu, pierwszy znany klasztor arrowe-
zyjski w Polsce, przyjeto zwyczaje francuskiej kongregacji dopiero w
koncu XIlI w .5 Powigzat on w spos6b przekonywajacy ten fakt z zasta-
pieniem benedyktyn6w premonstratensami we wroctawskim opactwie
Sw. Wincentego i osadzit oba wydarzenia w akcji reformy koscielnej
usankcjonowanej serig buli Celestyna Il z kwietnia 1193 r.%

Bulle Celestyna Ill dla klasztoru $w. Wincentego % na Otbinie sg naj-
starszym wyraznym $wiadectwem obecno$ci zakonu premonstratenskiego
w Polsce5/. Problematyka premonstrateniskiej ekspansji w naszym kraju

2 Deptuta O nowe spojrzenie, s. 167—168; [t. aut.:] Przyczynek do dziejow
Slezy, s. 29—31; [t. aut.:] Krag koscielny, s. 99—102.

8 Cz. Deptuta, Niektore aspekty Stosunkdw Polski z cesarstwem w wie-
ku XI1, [W:] Polska w Europie, Lublin 1968, s. 80, przyp. 168.

5% Klasztor stat sie placéwka arrowezyjskg przed r. 1193, ale jak wiemy,
opozycja przeciw reformie dziatata jeszcze ok. 15 lat po tej dacie. Zakonczyto
konflikt zatozenie osobnego klasztoru w Kamiencu dla niezadowolonych, Kkiero-
wanych przez prepozyta Wincentego. P6zna fundacja tego klasztoru byta zapewne
gtéwng podstawag hipotezy sprzecznej z trescig zrddet kamienieckich, ze podstawa
secesji byto nie wigczenie opactwa na Piasku do kongregacji arrowezyjskiej, ale
Xl1ll-wieczna zmiana obserwancji wewnatrz samej kongregacji (por. T. Silnicki,
Dzieje i ustréj Koséciota Katolickiego na Slasku do potowy X1V w., Warszawa 1953 2,
s. 104. Taka zmiana obserwancji miata istotnie miejsce, ale dopiero w latach
trzydziestych XIIl w., czyli dlugo po zatozeniu prepozytury w Kamiencu). Pamie-
tajmy jednak, ze przy poparciu reformy i w ogole ,,ordinis Arroasiensis” przez
ksigzat i biskupow nie byto tatwe dla zwolennikéw starych zwyczajéw uzyskanie
zezwolenia na wyjscie z klasztoru, a zwlaszcza zdobycie nowego domu zakonnego.
Nie jest zresztg wykluczone, ze wsp6tzycie dawnych i nowych obserwantéw utozyto
sie na Piasku poczatkowo na drodze pewnego kompromisu, a dopiero w pierw-
szych latach XIIl w. postanowiono ostatecznie zlikwidowaé relikty stanu przed-
arrowezyjskiego, co stato sie bezposrednim powodem secesji.

% Trawkowski, Wprowadzenie, s. 112.

% KS1, t. I, nr 69—70. Dokumenty te wystawiono w dn. 7—81V, a wspom-
niang bulle dla Piasku — 91V.

5 Dla wiekszosci polskich klasztoréw powstatych w w. XII, znanych pézniej
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kryje to samo. zasadnicze zagadnienie co problematyka ekspansji arro-
wezyjskiej: reformy starych kanonii regularnych przez ,ordo novus”.
Stad wydaje sie stuszne blizsze przyjrzenie sie wydarzeniom na Otbinie.

Weztowe problemy zakonne zwigzane z powstaniem kanonii $w. Win-
centego i jej rolg w formujacym sie polskim kregu norbertanskim kon-
centrujg sie wokot Cypriana, pierwszego opata premonstratefiskiego

jako norbertanskie, pierwsze $wiadectwa ich premonstratenskiego statusu przy-
nosza zrodta XIIl w. Istnieje jeden przekaz wczesniejszy od dokumentow otbin-
skich, ktéry zdaje sie moéwi¢ o kanoniach premonstratenskich w Polsce. Sa to
Dialogi Anzelma z Havelbergu, spisane ok. r. 1150 (por. A. Bayol Anselme,
évéque d’Havelberg (1129—1155), DHGE, t. Ill, 1928, col. 458; M. Fitzthum,
Anselm von Havelberg als Verteitiger der Einheit mit der Ostkirche, ,,APraem?”,
37 (1961), s. 139). Interesujacy nas ustep Dialogéw brzmi: ,,Cuius [sancti Augustini]
vestigia sequens religiosissimus N. de sancto Rufo in Burgundia tempore Urbani
Papae surrexit, qui collectis in eadem canonica professione fratribus, totam Jllam
provinciam primo illuminavit, et paulatim eamdem religionem in diversas regiones
disseminavit. Surrexit in eadem professione et in apostolicae vitae imitatione
quidam presbyter nomine Norbertus [..] (nastepuje krotki rys zycia i dziatalnosci
$w. Norberta). lgitur religio per eum renovata maxima coepit habere incrementa,
et ubique terrarum diffusa est, adeo ut nulla fere provincia sit in partibus
Occidentis, ubi ejusdem religionis congregationes non inveniantur: Francia, Ger-
mania, Burgundia, Aquitania, citerior Hispania, Britania minor, Anglia, Dacia,
Saxonia, Leuticia, Polonia, Moravia, Bavaria, Suevia, Pannonia, quae est Hungria,
Longobardia, Liguria, Etruria, quae est Thuscia. Omnes, inquam, hae provinciae
habent congregationes praefatae religionis, quorum etiam exemplis et orationibus
confidunt incessanter adjuvari. Extendit etiam psalmites haec eadem sancta
societas in parte Orientis: nam in Bethlehem una et in loco quern vocant
S. Habacuc alia congregatio est” (Anselmi Havelbergensis episcopi, Dialogi,
J. Migne (wyd.), Patrologia Latina, t. 188, Paris 1890, col. 1145—1155). Anzelm
byl sam premonstratensem, zainteresowanym sprawami kongregacji w Europie
srodkowej, angazujgcym norbertandw w prace nad reorganizacja swej diecezji
havelberskiej (por. F. Winter, Die Pramonstratenser des zwdlften Jahrhunderts
und ihre Bedeutung fur das norddstliche Deutschlands, Berlin 1865, s. 148—150,
154—159). Nie wydaje sie zatem, aby umiescit on norbertanéw w Polsce przez po-
mytke. Takg pomytka (przy zatozeniu, iz Anzelm méwi tu wytgcznie o premonstra-
tensach) bylo np. zamieszczenie na cytowanej liscie Kklasztoru betlejemskiego.
Przeorat w Betlejem zatozony w r. 1101, a przeksztalcony w r. 1110 w kapitute
erygowanego biskupstwa, nie byt nigdy placéwka premonstrateriskg (por. G. Le-
venq, Bethléem, DHGE, t. VIII, 1935 col. 1249; N. Backmund, Monasticon
Praemonstratense, Straubing, t. I, 1949/51, s. 407). Czy w takim razie przekaz ,Dia-
logébw” wyznacza nam ,,terminum post quem” powstania okre$lonych polskich klasz-
toréw znanych ze zrodet pdzniejszych? Ot6z nie. Biskup Havelbergu magt np. objaé
nazwa ,,Polonia” Pomorze Zachodnie, a wéwczas tekst bytby weryfikowany juz do-
statecznie danymi o kanonii w Grobiu, zatozonej w latach 1148—1155, przy wspot-
udziale samego Anzelma. Przyjmuje sie w literaturze, iz w kazdym razie plan tej
fundacji siegat okresu przed r. 1150 (Winter, op. cit, s. 183—187; T. Hoogew e g,
Die Stifter und Kloéster der Provinz Pommern, Stettin, t. I, 1925, s. 261—263). Czy
jednak w cytowanym przekazie chodzi wytacznie o premonstratensow? Biskup przed-
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Otbina, p6zniej biskupa lubuskiego (1193—1202), a nastepnie wroctaw-
skiego (1202— 1207).
Cyprian byt zapewne znanym literaturze biskupem polskim XII w.,

stawit tu dwa zasadnicze typy kanonikatu regularnego: starszy — ,,ordo antiquus”,
ztgczony w teks$cie z postacig zatozyciela kongregacji $w. Rufa i nowy — ,ordo
novus”, ze $w. Norbertem. Dziatalno$¢ obu tych osob traktuje nie w kategoriach
egzemplifikacji organizacyjnej powyzszych formacji kanonikatu, ale jako geneze
»ordinum” (,,religionum”), zrédto ich duchowosci oraz norm zakonnych. Wydaje
sie mozliwe, ze dane o rozwoju i zasiegu terytorialnym ,religionis renovatae”
dotycza w ogole nowej, zmonastycyzowanej formacji kanonikéw reguty $w. Augu-
styna. Zdziwienie budzg informacje o ,religio renovata” we W}oszech. Istniaty
tam przed r. 1150 tylko dwa pewne klasztory norbertanskie: Todi w Umbrii (1133)
i Barletta w Apulii (1149). Dalsze wtoskie placéwki premonstratenskie, dos¢ zresztg
nieliczne, pojawity sie dopiero w koncu XIlI w. (Backmund, op. cit, t. |,
s. 374—396; t. Ill, 1955—60, s. 607—610). Wydaje sie natomiast prawdopodobne,
ze Anzelm podczas czestych podrézy do Wioch zaobserwowat w masowym nurcie
italskiego kanonikatu ,ordinis antiqui” lokalne préby zaostrzenia obserwancji,
przypominajace mu reforme $w. Norberta. Podobnie powstanie najstarszych Kka-
nonii premonstratenskich w Danii i na Wegrzech datuje sie juz raczej na okres
po napisaniu Dialogéw (por. Backmund, op. cit, t |, s 270—271; 465—466).
Rozstrzygniecie kwestii, czy Anzelmowi chodzito o zasieg catego nowego kanonikatu,
czy tylko premonstratenskiego, komplikuje dodatkowo fakt, ze podana lista krajow
nie jest z kolei petng dla dwczesnego zasiegu norbertanéw. Wymieniono w niej
np. Morawy, gdzie pierwszy klasztor premonstratefnski (w Hradiste) byt dopiero
w stadium fundacji, a opuszczono Czechy, z kilkoma istniejgcymi juz kanoniami
kongregacji. Ten brak S$cistosci determinowany jest samym charakterem zrodia.
Dialogi stanowity ujecie pismienne dyskusji teologicznej prowadzonej przez Anzel-
ma w r. 1136 z duchownymi greckimi. Ustep o kanonikacie regularnym jest tu jedy-
nie ilustracja tezy o zwiazku miedzy S$wigtoscig i ortodoksyjnoscig Kosciota zachod-
niego a bogactwem form, rozwijajgcego sie w jego ramach, zycia zakonnego.
Wzmianka o Polsce zatem moze dotyczyé zaréwno klasztoréw norbertanskich —
na Pomorzu Zach. lub na pozostatych ziemiach polskich — jak kanonii zblizo-
nych obserwancjg .do Premontre. Na dopuszczalno$¢ takiej interpretacji tekstu
zwrécit uwage juz Trawkowski. Uwzgledniajac przekaz Waltera uznat on jako
alternatywe norbertanéw — arrowezyjczykéw, zaznaczajac zreszta, iz trudno wska-
za¢ na konkretne polskie kanonie nalezace przed r. 1150 do tej kongregacji (Miedzy
herezjg, s. 195). Wptywy ,,ordinis novi” mogty jednak wystepowac za posrednictwem
réznych osrodkéw i w luznych kanoniach, nie wigczonych w struktury kongrega-
cyjne. Nalezy sie zastanowi¢, czy nie ma podstaw pewna odmiana tradycyjnej wy-
ktadni przekazu Waltera, mianowicie teza, iz niektére polskie klasztory obserwowaty
juz przed r, 1150 zwyczaje arrcwezyjskie, cho¢ do kongregacji zostaty wiaczone
dopiero pdézniej. Wchodzitaby tu w gre m. in. filiacja arrowezyjska, nie pociagajaca
bezposrednio afiliacji organizacyjnej. Ot6z hipotezy takie nie maja oparcia w
zrodtach. Dokumenty kamienieckie, relacjonujgce reforme arrowezyjska na Piasku,
mowig zamiennie o wprowadzeniu: ,ordinis Arroasiensis” i ,,observationum Arroa-
siensium” (F. Pfotenhauer, Urkunden des Klosters Kamenz, Cod. dipl. Sil.,
t. X, nr 1i 9). Dla innych doméw wszelkie $lady powigzah z Arrouaise pochodzg
juz z okresu o wiele pdzniejszego. Tre$¢ przekazu Waltera wyjasniajag za$ zasad-
niczo wydarzenia z konca XII w.
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profesem nadrenskiej prepozytury w Cappenbergu, ktérego zrédia kap-
penberskie zlaty w jedng osobe — najprawdopodobniej w wyniku po-
myitki polegajagcej na opuszczeniu imienia — z Frogerem, biskupem Seez
w Normandii58 W roku 1181 spotykamy go, wraz z krewnym o imieniu
Jan, w Czechach 5. Wedtug rocznika Gerlacha (Jarlocha), opata Milevska,
wystepowatl on jako zakonnik z najblizszego otoczenia Gotszalka, styn-
nego opata klasztoru w Zelivie (1149—1184), w ktérego orszaku udat
sie na kapitute generalng w Premontre. Nalezy sadzi¢, iz byt wdwczas
cztonkiem norbertanskiego konwentu zeliwskiego6. Droga Cypriana do
Czech prowadzita prawdopodobnie przez klasztor w Steinfeldzie, ma-
cierz zakonng domu zeliwskiego, przyjmujacg w w. XII profesow kap-
penberskich6L Byé moze, ze sprowadzenie go z Nadrenii zawdzieczamy
wspomnianemu opatowi Gotszalkowi. Bliskie zwigzki miedzy obu tymi
postaciami potwierdza jeszcze raz Gerlach, wktadajagc w usta Cypriana,
juz jako biskupa wroctawskiego, gorgca pochwate swego opiekuna i pro-

B Trawkowski, Miedzy herezja, s. 196—197.

P ,[.] abiit eodem anno (1181) sanctus ille abbas Gotscalcus in Franciam in
capitulum Praemonstratense, habens in comitatu suo domnum Ciprianum cum
cognato suo Joanne, nec non et domnum Petrum de Lonewitz cum literis praefati
domni Wilealmi (fundator premonstratenskiego klasztoru zenskiego w Kounicach,
podlegtego opactwu w Zelivie), quae cum recitarentur patribus, petitionem viri
dementis exaudiverunt et loci (Konnice) susceptionem praedicto abbati domno
Gotscalko commiserunt” (Fontes rerum Bohemicarum, t. I, s. 477).

80 Mozna spotka¢ sie z pogladem, ze ustep powyzszy mowi juz o Cyprianie
jako opacie klasztoru $w. Wincentego (Silnicki, op. cit., s. 100—101). Interpre-
tacja taka wydaje sie bezpodstawna. Cyprian i Jan stanowig normalng dwuosobo-
wg asyste opata udajacego sie na kapitute generalng. Udziat trzeciego zakonnika —
Piotra, przeora domu sidstr w Lounovicach, wyznaczonego przez Gotszalka na ten
sam urzad w powstajgcym klasztorze kunickim — jest osobno wyjasniony jego
rolg w fundacji, ktérag miata zatwierdzi¢ kapituta. Tekst o zatozeniu Kounie, ktérego
organiczng cze$¢ stanowi passus o0 wyjezdzie Gotszalka do Premontre, ttlumaczy
blizej samo wymienienie os6b dwdéch wspomnianych kanonikéw zeliwskich. Ger-
lach wylicza w nim zakonnikéw z opactwa, biorgcych udziat w pracach funda-
cyjnych. Jedng ich grupe stanowili bracia wystani wtasnie do Kounie w celu ob-
jecia fundacji i organizacji domu (przeor Mandruwin, podprzeor Eberhard i ,,puer”
(Richwin), drugg — delegaci konwentu Zeliva na kapitute majgca zatwierdzi¢ fun-
dacje. Pewne watpliwosci odnos$nie do tej interpretacji budzitby tytut ,,dominus”,
przyznany Cyprianowi, sugerujacy godno$¢ przetozonego osobnego klasztoru. Je-
zeli nie jest to mechaniczne powtérzenie tytutu przyznanego w jednym zdaniu
trzem innym osobom (Gotszalk, Piotr, Wilhelm), nalezy pamieta¢, ze Gerlach spi-
sujacy swoj rocznik ok. r. 1215 znal Cypriana jako opata i biskupa (por. przyp. 62).
Teze, iz przyszty biskup byt w r. 1181 zakonnikiem w Czechach, wysunat juz Traw-
kowski. Zdziwienie budzi tylko sugestia tego autora o przynaleznosci Cypriana do
jakiego$ konwentu morawskiego (Wprowadzenie, s. 112; Miedzy herezjg, s. 197),
pomijajaca najprostszg ewentualno$¢ — opactwo w Zelivie.

H Trawkowski, Miedzy herezjg, s. 197.
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tektora z Zeliva 6 Cyprian pojawit sie na Slasku przed r. 1193, a pierw-
sza z buli Celestyna Ill dla opactwa $w. Wincentego przyznata mu za-
stuge instalacji w klasztorze nowego zakonu 63

W nekrologu Premontre zapisana zostata w poczatkach XIII w., a
wiec wspoliczesnie lub niemal wspdicze$nie Smierci opata otbinskiego,
nastepujaca o nim notatka: ,,Commemoratio [...] Cipriani episcopi funda-
toris octo claustrorum nostri ordinis in Pollonia” 64 Bioragc pod uwage
czas i miejsce powstania zapiski trudno podwazy¢ jej warto$¢ informa-
cyjng. Z pewnoscig nie chodzi tutaj o fundacje premonstratenskie Cy-
priana w najczestszym znaczeniu terminu ,fundatio” — o zadnej takiej
nie wiemy. Zasadniczg trudno$¢ stanowitoby przy tym osadzenie w latach
pobytu wspomnianego duchownego w Polsce niemal catosci fundacji
placéwek zakonnych znanych w w. XIII jako norbertanskie. Brak row-
niez w zrodtach oparcia dla ttumaczenia powyzszej cyfry Swiadczeniami
materialnymi biskupa dla o$Smiu klasztorow. Wydaje sie, ze nalezy po-
stawi¢ nastepujacag hipoteze: stowa ,fundator” uzyto w zapisce w szcze-
gélnym znaczeniu, zwigzanym ze statusem zakonnym klasztorow. Cy-
prian byt ,zatozycielem” wzglednie ,odnowicielem” & klasztoréow jako
ten, ktorego akcja zdeterminowata norbertanski charakter konwentow.
Wspomniane przez nekrolog ,fundacje” oznaczatyby przy tym — w
niektdrych przynajmniej przypadkach — nie zalozenie nowej placowki
kanonikatu regularnego, ale reforme juz istniejgcej — przyjecie przez nig
premonstratefskiej obserwancji i ewentualnie organizacyjng inkorpo-
racje do zakonu 66

& ,Dicebat de ipso (Godescalco) saepius Cyprianus bonae memoriae Wratys-
lauensis episcopus”.. (FRB, t. 1I, s. 495).

[..] ,de consensu [..] patronorum ipsius loci [...] in ipso monasterio viros
Praemonstratensis ordinis deliberatione proévida ordinastis [...]”.

% R Van Waefelghem, L’obituaire de I’'abbaye de Prémontré (XII"s. —
Ms 9 de Soissons), Bruxelles 1912 (odb. z ,,Analectes de I'Ordre de Prémontré”, t. 5—
8), s. 198, pod dn. 23 X. Druga cze$¢ tego nekrologu, zawierajacg zapiski dotyczace
samego opactwa premontreckiego, wydat J. Evers w ,Analecta Praemonstra-
tensia”, 1 (1925).

& Por. znaczenie terminu ,fundator” u Du Cange’a Glossarium mediae
et infirmae latinitatis, Paris, t. 111, 1844, s. 455.

® Trudno przypusci¢, by nekrolog premontrecki moéwigc o ,fundacjach” Cy-
priana brat pod uwage drobne ekspozyturki opactwa $w. Wincentego, zlokalizowane
gtéwnie w obrebie uposazenia klasztoru, jak Kostomtoty, Psie Pole, tosing, Bytom
(por. F. Bogdan, Ze studiow nad egzempcjg klasztorbw w S$redniowiecznej
Polsce. 1. Egzempcja polskich kanonikéw regularnych, cz. 2, ,Polonia Sacra”,
9 (1957), nr 2/3, s. 236—237). Zadne Zr6dto polskie ani obce nie upowaznia do trak-
towania ich w poczatkach XIIl w. jako samodzielnych ,claustrorum”. Nie wiadomo
nawet, czy przebywali woéwczas przy kosciotach wspomnianych miejscowosci
bracia premonstratensi. Nie wszystkie daty poczatkéw polskich klasztoréw nor-
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Pierwszy klasztor polski, jaki wolno #aczy¢ z osobg Cypriana, to
prepozytura Sw. Wawrzynca w KoScielnej Wsi pod Kaliszem. Dobroczyn-
cg jej byt ksigze Mieszko Stary67, ktoremu przypisuje sie niekiedy sama
fundacje domu zakonnego 8. Nie mozna wszakze uzna¢ za zupeinie zdys-
kwalifikowang hipotezy o zalozeniu prepozytury jeszcze w okresie rzg-
doéw Bolestawa Krzywoustego. Do Koscielnej Wsi odnosi sie prawdopo-
dobnie informacja Diugosza o fundacji w r. 1125 premonstratenskiego
klasztoru w Chalnie koto lzbicy 69, sprawiajgca wrazenie zaczerpnietej ze
starej zapiski. Fundatorem placéwki zakonnej bytby woOwczas Bolestaw
(przy zatozeniu fundacji ksigzecej)™ wzglednie zgodnie z tradycjg sa-
mej prepozytury — Piotr Wiostowic 71

Prepozytura $w. Wawrzynca byta w w. XII dwukonwentowym klasz-
torem kanonikéw regularnych, majgcym w swych dziejach jakie$ zwiaz-
ki z zakonem premonstrateiskim. Stwierdza to tzw. Katalog Niniwski II,
wartosciowy wykaz placowek premonstratenséw z pot. w. XIII, rejestru-
jacy niekiedy takze kanonie zanikie 72 Wedtug S$redniowiecznej tradycji

bertanskich przyjmowane przez historiografie wydaja sie uzasadnione. Ewentualne
rewizje (ich probe podjgtem w rozprawie doktorskiej Poczatki grupy brzeskiej
premonstratenséw polskich, napisanej pod kierunkiem prof. Tadeusza Manteuffla)
nie daja jednak réwniez podstaw do taczenia az o$Smiu fundacji z osobg Cypriana.

& KWp, t. I, nr 35. Dokument ten jest XIll-wiecznym falsyfikatem, sporzg-
dzonym juz przez benedyktynéw, opartym jednak o autentyczny akt z poprzedniego
stulecia.

B S. Trawkowski, Taberny ptockie na przetomie X1 i XIlI wieku, ,,Przegl.
Hist.”, 53 (1962), s. 737, przyp. 23.

® J. Dtug osz Historiae Polonicae libri XII, t. I (Opera omnia, t. X), Krakéw
1873, s. 530. Poddal ja gruntownej analizie W. Knapinski (Swiety Norbert
i jego zakon. Poczatki norbertanskich klasztorow cyrkarii polskiej i nieco z ich
dziejow, Warszawa 1884, s. 147 i 149) wskazujgc na podobienstwo w transkrypcji
tacinskiej nazw Chaina i Kalisza oraz na zgodno$¢ podanej dalej przez Diugosza
informacji o przeniesieniu siéstr z Chaina do Strzelna z translacjg domu siostr
z Koscielnej Wsi. Hipoteze Knapinskiego, iz mamy tu do czynienia z kombinacjg
opartg na starym przekazie dotyczacym dziejéow prepozytury podkaliskiej, prébo-
wano w literaturze podwaza¢. Wydaje sie jednak, ze nie przedstawiono jej moc-
niej uzasadnionej interpretacji tekstu.

0 Por. takze S. Trawkowski, Geneza regionu kaliskiego, [W:] XVIII wie-
kéw Kalisza, Poznan, t. 111, 1962, s. 34—35.

7L Tradycje te historycy traktowali na og6t nieufnie, przypuszczajac, ze moze
by¢ ona odbiciem podania, przyniesionego przez benedyktynéw z Otbina Wro-
ctawskiego — niewatpliwej fundacji Piotra.

? ,In ducatu Karinthie prepositura fratrum claustrum sororum in Polonia:
Calis”. Catalogi circararium et ecclesiarum saeculorum XIII et X1V, j[W:] Backmund,
op. cit.,, t. 111, s. 397; (o powstaniu, charakterze i wartosci zrodta zob. note wydaw-
cy). Katalog referuje stan zakonu premonstratefnskiego zasadniczo ok. r. 1235, choé
zawiera szereg uzupetnien po r. 1270. ,,Karinthia” w zapiskach katalogu to oczy-
wiscie przekrecona tacinska nazwa Kalisza ,,Kalisia”.
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polskiej wtasnie z Koscielnej Wsi mieli przyby¢ norbertanie do opactwa
Sw. Wawrzynca 73 Na poczagtku XIIl w. uznawana jest ona za wiasnosé
premonstratenséw otbiniskich, ktorzy odstepuja ja wypedzonym z Wro-
ctawia benedyktynom.

W poczatkach tegoz stulecia zgtasza do kanonii $w. Wawrzynca pre-

tensje — nieznane w szczegdtach, ale skierowane pod adresem norber-
tanow — wroctawskie opactwo NMP na Piasku, nalezace juz wowczas
do kongregacji arrowezyjskiej. W r. 1222 papiez Honoriusz Il zatwier-

dzit ugode miedzy opatami Otbina i Piasku konczacg sp6r miedzy opac-
twami 7i. Fakt, iz zawarto takg ugode, a nie uchylono po prostu roszczen
arrowezyjczykow, Swiadczy, ze te ostatnie oparte byly na podstawie
prawnej. Charakterystyczne sg okolicznosci powstania bulli Honoriusza.
Papiez wystawit jg blisko w trzy lata po zrzeczeniu sie przez premon-
stratensow Koscielnej Wsi na rzecz usunietych z opactwa $w. Wincentego
benedyktynow 7. Widocznie klasztor, na Piasku uznat takg alienacje za
niedopuszczalng ze strony Otbina w zwigzku z jakimi$ whasnymi upraw-
nieniami wzgledem prepozytury. Nie kwestionowat jednak wiadania nia
przez norbertandw otbinskich we wczes$niejszym okresie, tj. podczas ich
procesu z ,,czarnymi mnichami” o kanonie wroctawska i jej posiadtosci7s.
Istniata zatem pewna wspolnota praw obu opactw kanonickich do pre-
pozytury, siegajaca korzeniami stosunkow XII-wiecznych.

Mozna sadzi¢, ze klasztor $w. Wawrzynca stanowit kanonie podpo-
rzgdkowang opactwu NMP na Piasku 77, ewentualnie jeszcze w pierwszej
pot. XII w. — na Slezy. Powigzanie jej z zakonem premonstratefiskim na-
lezy tgczy¢ z reformg arrowezyjska korica stulecia. Wywotata ona znacz-
ny ferment w samym opactwie wroctawskim, doprowadzajac do znanej
secesji kamienieckiej. Niewatpliwie miata takze oddzwiek w zaleznych
grupach kanonickich. Wydaje sie prawdopodobne, ze konwenty z Kos-
cielnej Wsi przyjety w ramach inkorporacji catego kregu do ,ordo no-
vus” inny status kongregacyjny oraz inne zwyczaje zakonne niz ich
dotychczasowy zwierzchnik wroctawski. Slascy inicjatorzy reformy —

7B Zestaw podstawowych przekazéw daje Knapinski, op. cit, s. 145—150.

7 KSI, t. 1T, nr 271.

B Por. KSI, t. 11, nr 221—223; r. 1219.

® Kwestia roszczen opactwa na Piasku nie wystepuje w dokumentach ugody
miedzy norbertanami a benedyktynami z r. 1219 (zob. przyp. 75). Gdyby arrowezyj-
czycy roscili sobie prawa do bezposredniego wiadania prepozyturg, to rozstrzygniecie
sporu winno byto wyprzedza¢ powyzszg ugode. Niedopatrzenie sprawy usuniecia
komplikacji stojagcych na drodze rokowan norbertansko-benedyktynskich przez ar-
bitrow-duchownych z jurysta Iwonem Odrowgzem na czele — nie wydaje sie
prawdopodobne.

77 Przypuszczenie to sformutowal juz Trawkowski (Geneza regionu kali-
skiego, 1 cit.).
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ksigze Bolestaw Wysoki i biskup Zyrostaw — $ciggajac do Wroctawia
braci od Swietego WawrzyfAca wprowadzali do stolicy dzielnicy i diecezji
dwie wielkie organizacje zreformowanego kanonikatu regularnego. Dla
braci kalisko-otbinskich wigczenie do zakonu premonstratefiskiego oz-
naczato uniezaleznienie sie od Piasku i zdobycie silnej pozycji zakonnej.
Norbertariska reforma konwentéw kanonii $w, Wawrzyica i arrowezyj-
ska — konwentu NMP byly elementami tej samej akcji. Powigzanie
prepozytury z ,ordo Premonstratensis” zostalo zaakceptowane przez
arrowezyjczykow, jednakze opactwo na Piasku zachowalo pewne prawa
do wspdtdecydowania o losach swej dawnej filii. Naruszenie przez Otbin
w r. 1219 powyzszych praw wywotato proces miedzy opactwami. Nalezy
podkresli¢, ze reforma grupy kanonickiej z KosScielnej Wsi pozostawata,
jak sie zdaje, w Scistym zwigzku z wprowadzeniem braci kaliskich do
klasztoru $w. Wincentego. Dlatego tez trudno ostatecznie rozstrzygnac
kwrestie, czy inkorporacja do zakonu premonstratefiskiego dokonata sie
jeszcze w starej siedzibie konwentu czy tez w trakcie jego instalacji we
Wroctawiu. Za pierwszg ewentualnoscig przemawiatoby zanotowanie
prepozytury w w. XIIl w wykazie kanonii norbertanskich. Niewyklu-
czone jednak, ze przypisano klasztorowi charakter premonstratefski po
prostu ze wzgledu na jego relacje z Otbinem. Stad tez nietatwo roz-
strzygnaé, czy Cyprian byt poczatkowo prepozytem w Koscielnej Wsi,
czy tez pojawit sie w Polsce dopiero jako opat7 klasztoru sw. Wincen-
tego. W obu jednak przypadkach nie przedstawiato wigkszych trudnosci
przypisanie mu ,fundacji” dwdch kanonii w znaczeniu scharakteryzo-
wanym wyzej.

Trzecim klasztorem polskim zwigzanym z dziatalnoscig Cypriana byt
dom siéstr w Strzelnie na Kujawach. Posiada on dawng metryke zato-
zenia w postaci zapiski z r. 1133 7. Najstarszy dom zakonnic stanowit

B w przypadku drobnej kanonii regularnej starego typu prepozytura, podob-
nie jak i przeorat, mogta oznacza¢ placéwke dependencyjna, $cisle podporzadko-
wang opactwu. Prawdopodobnie taki charakter mialy i inne kanonie XIII w.
zwigzane z Piaskiem, o ktorych powiemy na konhcu artykutu. Recepcja przez nor-
bertanskich przetozonych Otbina tytutu opatéw miata zapewne dwojakie podtoze:
W samym zakonie norbertanskim tytut ten propagowany przez Premontre objat
przede wszystkim kanonie kregu francuskiego, podczas gdy prepozyturami pozo-
stata wiekszo$¢ klasztoréw niemieckich, w tym domu linii Cappenbergu. Jednakze
opactwami byty klasztory Czech i Moraw, a w latach osiemdziesigtych XII w.
tytulatura powyzsza dominowata juz w catej linii steinfeldzkiej. Z drugiej strony
wchodzito w gre po prostu dziedzictwo benedyktynskie.

D Dtugosz, Hist. Pol., t. I, nr 547: Zapiska ta ma obszerng literature —
zob. Z. Koztowska-Budkowa, Repertorium polskich dokumentéw doby
piastowskiej, z. I, Krakéow 1937, nr 29; por. nowszy jej rozbiér przez Trawkow -
skiego, Wprowadzenie, s. 114, i tamze, przyp. 19.
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zapewne pertynencje prepozytury kanonikow regularnych w Trzemesz-
nie, do ktérej nalezato Strzelno w pot XIlI w .8 Poczatki konwentu
norbertanskiego tacza sie tu najprawdopodobniej z reformami na Piasku
i Otbinie. Bulla protekcyjna, potwierdzajgca klasztorowi status prepo-
zytury premonstrateniskiej, zostata wystawiona jednoczes$nie z dokumen-
tami sankcjonujacymi zmiany zakonne w obu opactwach wroctawskich 8L
Nalezy sadzi¢, ze witasnie do Strzelna przeniesiono siostry z Koscielnej
W si& Premonstrateriski konwent strzelenski powstatby zatem z po-
taczenia dwéch zreformowanych kobiecych konwentéw: miejscowego —
podporzadkowanego wczesniej Trzemesznu oraz przybytego — podkalis-
kiego &

Rozdziat konwentéw Koscielnej Wsi wynikat wtasnie z reorganizacji
premonstratenskiej, a tgczyt sie takze z pewnymi tendencjami reformy
arrowezyjskiej. Przy najstarszych klasztorach premonstratefskich gru-
powaty sie domy siostr konwersek8, oddanych kontemplacji, cichej
modlitwie (,,sorores non cantantes”) i pracy recznej. Potgczenie kanonii
braci i domu siéstr dawato ,monastenum duplex” Xll-wiecznego typu,
do$¢ rozpowszechnione w catym kanonikacie regularnym. Takim klasz-
torem podwdjnym nienorbertanskim byta prepozytura $w. Wawrzyn-
ca pod Kaliszem, a jak sie zdaje, mozna dopatrze¢ sie analogicznej insty-
tucji i w klasztorze na Piasku 8 Uchwaty witadz kongregacji premons-

O KWp, t. I, nr 11, s. 17; nr 15, s. 21; Trawkowski, Miedzy herezja, s. 198
i tamze, przyp. 22; Deptuta, O nowe spojrzenie, s. 165.

8 KWp, t. I, nr 32, Dokument datowany 91V 1193; por. przyp. 56 oraz Trawr
kow s ki, Wprowadzenie, s. 113—115.

& Hipoteza sformutowana przez Knapinskiego, przyjeta w wiekszosci opra-
cowan o poczatkach Strzelna.

&8 Strzelno byto pdézniej klasztorem™ polskim najsilniej zwigzanym z Otbinem.

8 Wartosciowe omowienie rozwoju i przemian tej gatezi zenskiej premon-
stratensow dat Knapinski (op. cit,, s. 85—91 oraz passim). Podstawowa, zwiezta
i do$¢ schematyczna pozycja francuska A. Erensa, Les Soeurs dans |I'Ordre de
Prémontré (,,APraem”, 5 (1929) 5—26), nie wnosi tu wiele uzupetnien. Odpowiada-
jace nowym postulatom badawczym ujecie kwestii kobiecej w zakonie w w. XII
dat Trawkowski (Miedzy herezjg, roz. VI: ,,Konwerski i kanoniczki”).

& W zachowanym w XIlll-wiecznej redakcji nekrologu opactwa S$w. Win-
centego, kontynuujacym starszy nekrolog benedyktynski, spotykamy pod dn. 12 VIl
zapiske: ,,Hadewigis soror de sancta Maria” (MPH, V, s. 215). ,Sancta Maria” bez
dodatkowych okreslen oznacza w catym Zrodle kanonie na Piasku (por. notatki
pod dn. 10 i 181; 241V; 21VIII; 141X; 15X; 4XIl). Ponadto, poza dwoma wy-
jatkami (pod dn. 51V i 3VI), nekrolog przy nazwach innych klasztoréw nie podaje
zupetnie wezwan. Wydaje sie zatem prawdopodobne, iz istniat konwent siostr
i przy opactwie wroctawskim. Mozna postawi¢ pytanie, czy funkcje Wincentego,
przywodcy opozycji przeciw reformie arrowezyjskiej, ktoremu dokumenty kamie-
nieckie przyznajg tytut prepozyta jeszcze dla okresu pobytu w klasztorze na
Piasku, nie obejmowaty wtasnie opieki nad siostrami. W opactwie NMP przetozo-
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tratenskiej z r. 1140/41 zapoczatkowujg likwidacje ,monasteriorum du-
plicium”. Zakonnice przenoszono do osobnych klasztordw, a nowe ich
domy powstawaty juz poza opactwami. Owe przeoraty konwersek sta-
nowity jednak nadal pertynencje opactw. Zakon przystapit z czasem do
ograniczenia liczebnosSci konwentéw ,siostr nieSpiewajacych”, przeciw-
stawiajgc sie takze zaktadaniu nowych przeoratow. Na przetomie XII
i X1l w. rozwineta sie akcja likwidacji konwerskiej gatezi zakonnic,
przeprowadzona w sposob dos¢ radykalny, w ciggu mniej wiecej stulecia.
Typ pertynencyjnego domu siostr, oddzielonego od kanonii meskiej, ist-
niat rowniez poza zakonem premonstrateriskim. Spotykamy go w Polsce

wiasnie w przypadku najstarszego Strzelna — pertynencji prepozytury
trzemeszenskiej. Jednakze juz w 2. ¢wierci XII w. formuje sie w ra-
mach kongregacji norbertanskiej, w Westfalii i Nadrenii, nowy typ

zakonnej wspoélnoty kobiecej, ktory utrzymuje sie w zakonie i znajduje
w nim trwate miejsce. Mamy tu na mys$li domy kanoniczek, tj. sidstr,
ktore zdobyty prawo do $piewania officium w jezyku tacinskim (,sorores
cantantes™) i skoncentrowaty swe zycie konwentualne wokét liturgii —
na wzor kanonikéw. Sg to samodzielne klasztory o wiasnym majatku,
pozostajgce w stosunku do opactw i prepozytur braci prepozyturami
»SUi iuris” — o statusie zblizonym do statusu doméw filialnych. Po-
wyzsza formacja rozszerza sie gtdwnie ku wschodowi i obejmuje rowniez
znane polskie placowki premonstratensek. Rozdzial konwentéw prepozy-
tury $w. Wawrzynca i powstanie norbertanskiego Strzelna — to wtasnie
likwidacja utrakwizmu kanonickiego XII-wiecznego typu, dla ktdérego
nie byto miejsca w zakonie premonstratefiskim8; to réwniez podnie-
sienie klasztoru kujawskiego do rangi domu ,sororum cantantium” i za-

nym byt opat, a jego zastepcag w zarzadzie konwentem braci — przeor. Hipoteza
ta wyjasniataby moze, dlaczego Wincenty stanat na czele opozycji. Likwidacja
domu siéstr, zwigzana z reforma arrowezyjska-premonstrateriskg lat osiemdziesig-
tych, pozbawiata go znaczenia w hierarchii klasztornej.

&% Omawianego wyzej utrakwizmu premonstratenskiego nie nalezy mieszac
z innym typem utrakwizmu, spotykanym wtasnie w domach kanoniczek. Ten os-
tatni tgczyt sie z obecnoscig przy klasztorach zenskich grupy braci skupionych przy
prepozycie, a petnigcych funkcje kapelanéw siéstr, administratorow ich majatku,
czeSciowo tez duszpasterzy przy kosciele konwentualnym oraz kosciotach wcho-
dzacych w sklad uposazenia domu. Grupy powyzsze, organizujace sie na wzOr
innych konwentéw meskich, dazyly czesto do przeksztatcenia sie z delegatur

opactw, wyznaczonych dla petnienia okreslonych funkcji przy zakonnicach — we
wspoélnoty wiadajgce klasztorami. Zjawisko to, przybierajace zresztg rozne formy,
stanowito zasadniczy problem polskich doméw norbertanek XIIl i XIV w. Wypro-

wadzanie go z norbertanskich struktur poczatkéw kongregacji jest jednak z gruntu
btedne i wprowadzito do historiografii zakonu wiele nieporozumien.
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konczenie procesu uniezalezniania sie od Trzemeszna, zapoczatkowanego
jeszcze przed reformg Cypriana 87.

Rozwoj gatezi zenskiej, zwigzanej z kongregacjg w Arrouaise, przebie-
gat do pewnego etapu analogicznie jak w przypadku norbertanow. W
ramach reformy Gerwazego powstawaly domy siostr konwersek przy
opactwach8 Z czasem zaczeto je przenosi¢ do innych miejscowosci,
a wreszcie likwidowaé. Galagz zenska arrowezyjezykéw nie zdobyta sie
na wytworzenie nowej formacji, zdolnej przeciwstawi¢ sie nurtowi anty-
feministycznemu w kongregacji, i ulega ostatecznie likwidacji w r.
1258 8. Reforma premonstrateriska pozwolita starym konwentom kano-
nikéw regularnych na pozbycie sie ucigzliwej dla braci opieki nad za-
konnicami — na scedowanie ich organizmowi zakonnemu, w Kktérym
domy zenskie miaty stosunkowo ustalone miejsce. W przypadku arrowe-
zyjezykdw cesja ta posiadata oparcie w tendencjach nurtujgcych calg
wprowadzong do Polski kongregacje,

*

W latach osiemdziesigtych X1l w. dokonata sie premonstratefiska re-
forma czesci polskich klasztoréw kanonickich reguty $w. Augustyna,
oparta przede wszystkim o norbertainski krgg Czech", Warto zauwazyc,

8 Dokument z r. 1215 dotyczacy procesu Strzelno z biskupem kujawskim Bar-
tonem o dziesieciny (KWp, t, I, nr 84) Swiadczy, ze juz ok. 1175 r.. a wiec przed
reforma premonstratenskga, dom siéstr posiadat znaczny witasny majatek, i to
bynajmniej nie wydzielony ze znanego uposazenia trzemeszenskiego.

& Zob. przyp. 11

® Gosse, op. cit., s. 187—202 i 444—451.

9 Zachowany w XIV-wiecznej redakcji nekrolog czeskiego klasztoru norber-
tanek w Doksanach zanotowat trzy naczelne postacie reformy: Cypriana (,,Bonae
memoriae Ciprianus episcopus”) pod dn. 23 X, Beatrycze —«pierwszg norbertanska
przetozong Strzelna, znang z bulli 1193 r.,, — pod dn. 20 11l (,,Beatrix magistra in
Strelna”; w nekrologu Otbina pod tym samym dn.: ,Beatrix, soror nostra”)
oraz ksiecia Bolestawa Wysokiego — pod dn. 7XI1I (,,Boleslaus dux™). Zapiske te,
nie zidentyfikowang przez wydawce czeskiego, weryfikuje nekrolog otbinski pod
dn. 8XIl (J. Emm1ler, Necrologium Doxanense, Sitzungsberichte der Konigl.
Bohmischen Gesellschaft der Wissenschaften in Prag. Vortrage in den Sitzungen
der Classe fir Philosophie, Geschichte und Philologie, Jhrg. 1884, s. 99, 133, 140;
por. MPH, t. V, s. 685, 715). Zrédto powyzsze zawierajace i inne zapiski polskie
zastuguje nb. na szczeg6towsze badanie. Notatki doksanskie sugerujg udziat kon-
wentow zenskich Czech w przeprowadzonej w Polsce reformie (Strzelno?), przy
czym znamienne sg tez S$lady Xll-wiecznych kontaktéw Otbina z placowkami
zakonnic kregu kapenberskiego, z ktérego wyszedt Cyprian, Nekrolog $w. Wincen-
tego ma pod dn. 26 VI zapiske Xll-wieczng o Zofii magistrze i Jutcie, zakonnicach
podporzadkowanego Cappenbergowi klasztoru w llbenstadt (MPH, t. V, s. 696;
Trawko wsk i, Miedzy herezjg, .s. 197—198, przyp. 20). Otbinska ksiega zmartych
rejestruje dalej kontakty osrodka z kanoniami czeskimi i morawskimi w 1. pot
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ze zapiska o Cyprianie w nekrologu premontreckim pod datg 23 X jest
zgodna datg dzienng z notatkg o biskupie w nekrologu czeskiego klasz-
toru w Doksanach, wyprzedzajac o dwa dni notatke w nekrologu S$w.
Wincentego9l Nasuwa sie przypuszczenie, ze i informacja o ,,o08miu fun-
dacjach” dotarta do Premontre za posrednictwem kanonii czeskich, sta-
nowigcych baze reformy. W ramach wspomnianych relacji zrozumiate
jest podporzadkowanie filiacyjne Otbina nadrefAskiemu opactwu (wczes-
niej prepozyturze) w Steinfeldzie — macierzy zakonnej norbertanskich
klasztoré6w Czech i Moraw. Powstania tego zwigzku organizacyjnego nie
trzeba koniecznie ttumaczy¢ przybyciem czesci konwentu z kanonii stein-
feldskiej. By¢ moze zadecydowaly o nim interesy polskich inicjatoréw
reformy oraz samego opactwa otbinskiego. Sfiliowanie ze Steinfeldem
dawato Otbinowi mocng pozycje zakonng, nie podwazong efektywng kon-
trolg ze strony bliskiego, ale zwigzanego z obcym krajem — zwierzchni-
ka (np. opata 2eliva)®2

Reforma Cypriana miata zapewne swoj dalszy ciag po r. 1193. Cyfra
,08miu fundacji” wskazuje na objecie akcja duchownego — woéwczas juz
biskupa — niektorych klasztorow nalezagcych w w. XIIl do grupy do-
mow norbertanskich, na ktorej czele stato opactwo w Brzesku. Wr6¢my
jednak do zagadnienia relacji miedzy reformg premonstratefiskg a arro-
wezyjska w koncu XII w. Rozwijaty sie one w tym samym kregu star-
szych kanonii regularnych. Ekspansja ,ordinis Praemonstratensis” byta
zjawiskiem o wiekszym zasiegu i przetwarzata giebiej dawne struktury
koscielne. Zazebiajac sie z ekspansjg arrowezyjezykOw ograniczata ona

XIIl w. Zapisuje: imiona opata Piotra, rzadzacego w latach 1235—1240 opactwem
na Strahovie, oraz Wojstawa, konwersa tegoz klasztoru. Znajdujemy w niej row-
niez notatki o komesie Leonie z Kilobuk, fundatorze zatozonej w pocz. XIII w.
kanonii w Zabrdovicach, i o Jakubie — kanoniku zabrdowickim (MPH, t. V,
s. 707—708, 681—682; pod dn. 5i 11 X oraz 9 i 11111). Osobe komesa Leona pozwala
zidentyfikowa¢ zapisek o nim pod tym samym dniem, 1111l, we wspomnianym
nekrologu opactwa w Prémontré. Pod dn. 20V figuruje takze jaki$ zakonnik do-
ksanski — ,,Henricus de Doczan” (ibid., s. 692).

8l Zob. przyp. 90 oraz MPH, t. V, s. 710 pod dn. 25 X.

& Sfiliowanie opactwa $w. Wincentego ze Steinfeldem konstatuje Katalog
Niniwski Il (Catalogi, s. 396). Mozna zauwazy¢, ze zatozone w r. 1197 przez
komesa Hroznate Kedzierzawego potezne opactwo czeskie w Teplu byto w 1. poi.
X1 w. réwniez bezposrednig filig Steinfeldu (ibid., s. 394; przed r. 1320 przejat
»iUS paternitatis” Strahov), cho¢ rekrutacja jego konwentu przebiegata prawdo-
podobnie w S$rodowiskach miejscowych. Z Cyprianem przybyta zapewne do Wro-
ctawia grupa zakonnikéw potrzebna do wprowadzenia i utrwalenia nowej obser-
wancji (podobnie jak z opatem Alardem na Piasek). Z braku Zrddet trudno jednak
okresli¢ jej pochodzenie, liczebno$¢ i stosunek ilosciowy do starszego konwentu.
Moze kanonik Jan wymieniony w dokumencie otbinskim z r. 1204 (KS1, nr 109)
to wspomniany przez Gerlacha kanonik zeliwski, krewny Cypriana.
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ich stan posiadania (Koscielna Wie$), cho¢ — co prawda — nie bez
pewnych $wiadczeh wzajemnych (przejecie opieki nad siostrami). Refor-
ma premonstratenska byta tu niejako reformg ,wiodacg”. Wydaje sie
prawdopodobne, iz wtasnie norbertanie pociaggneli za sobg na wschéd
kanonikow arrowezyjskich, tak zblizonych zwyczajami i duchowos$cig®
Sformutowana wyzej hipoteza znajduje uzasadnienie w Owczesnym za-
siegu terytorialnym obu kongregacji. Arrowezyjczycy rozszerzali sie
w XII w. z péinocnej Francji ku pdinocy — na wyspy brytyjskie, ku
potudniowi — do Burgundii. Polskie klasztory pozbawione terytorialnych
tacznikéw z oddalonymi kanoniami kongregacji mogty znalezé oparcie
wtasnie w premonstratensach. Ci za$, nawet je$li nie mieli przed r. 1180
w naszym kraju — poza Pomorzem Zachodnim — placéwek swego za-
konu (przynajmniej w znaczeniu $cistej inkorporacji organizacyjnej9),
osiedlili sie juz od dawna w krajach sasiednich. Jak juz méwilismy,
istniata w XII w. tgczno$¢ miedzy wiadzami kongregacyjnymi Prémontré
i Arrouaise. Umacniata jg w koncu stulecia akcja reorganizacyjna i kon-
trolna kurii rzymskiej. Znamiennym wyrazem wspdélnej dla obu osrod-
kéw kurateli papiestwa bedzie pdzniejsza reforma zakonna, ktéra pod-
jeta przez Grzegorza 1X obejmuje w latach trzydziestych XIII w. oba
,ordines” % Omawiana plaszczyzna powigzan stwarzata niewatpliwie
warunki sprzyjajgce porozumieniu osrodkéw w sprawie uzgodnionegj
akcji na terenie Polski. Powstaje pytanie: czy istotnej roli w sprowadze-
niu arrowezyjczyk6éw nie odegrat sam Cyprian, pozostajacy naczelng
postacig reformy S$lagsko-wielkopolskiej. W literaturze uwaza si¢ go za
Francuza (przede wszystkim na podstawie imienia). Hipoteza ta nie stoi
w sprzecznosci z danymi o profesji kapenberskiej przysztego biskupa
i jego poOzniejszym pobycie w Steinfeldzie i Zelivie. Zachodnioniemieckie
kanonie norbertanskie w Westfalii i Nadrenii pozostawaty w w. XIl w
Scistych zwigzkach kulturalnosrodowiskowych z Francjg i przyjmowaty
znaczng liczbe profeséw z jej wschodnich terytoridw, nie moéwiac juz o
frankofonskich regionach obu Lotaryngii %.

B Poglad ten nie implikuje wczedniejszego przeprowadzenia zmian zakonnych
w Koscielnej Wsi i na Otbinie przed reformg na Piasku. Relacje miedzy pre-
monstratensami a arrowezyjczykami widoczne w wydarzeniach reformy mogly
zosta¢ ustalone juz w stadium przygotowawczym akcji.

A Zob. przyp. 57 i 146.

% Por. Pl. F. Lefévre (wyd.), Les Statuts de Prémontré réformés sur les
ordres de Grégoire IX et d’innocent IV au Xllle, Louvain 1946, wstep wydawcy;
Gosse, op. cit.,, s. 155—175 i 435—437.

% Francuzami byli: pierwszy przetozony premonstratenskiego Steinfeldu —
Ewerwin (t 1152) oraz jego nastepca Ulryk (1152—1170). Interesujgce zwigzki
kanonii zachodnioniemieckich z Francja ukazuje H. Hardick w pracy Pra-
monstratenserbauten des 12 und 13. Jahrhunderts in Rheinland. lhr Verhaltniss
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Trudno wszakze przyja¢, by reforma na Piasku byta przeprowadzona
catkowicie na ,surowym korzeniu”, bez podtoza w kontaktach z oS$rod-
kami arrowezyjskimi lub przynajmniej Srodowiskami, w ktorych wzory
»ordinis arroasiensis” znano i propagowano. Wchodzimy tu w kwestie
poczatkow opactwa na Slezy oraz jego wczesnych relacji zakonnych, kté-
re stanowiag czes¢ nie rozstrzygnietych dotad problemoéw poczatku kanoni-
kow regularnych w Polsce 97. Bezposrednich wiadomos$ci o pochodzeniu
i zwyczajach najstarszych polskich konwentéw reguty $w. Augustyna nie
mamy, a jesli mamy, to pézne i watpliwej wartos$ci. Konwenty powyzsze
powstawaty w okresie, gdy wieksze organizacje kanonikatu dopiero sie
tworzyty, a znaczng wiekszo$¢ klasztorow kanonickich stanowity luzne,
podporzadkowane biskupom kanonie. Najstarsze domy polskie nalezaty
najprawdopodobniej do instytucji tego ostatniego typu. Klasztory takie
mogty zmieniaé szereg razy swg obserwancje oraz kontakty zakonne
z innymi os$rodkami. Mozna wprawdzie juz na podstawie dotychczaso-
wych badan prébowac¢ ustali¢c drogi wpltywdéw poszczeg6lnych kregow
kanonikatu europejskiego reguty $w. Augustyna na Polske. Zachodzi
jednak obawa, iz kwestia tych hipotetycznych drog pokrywac sie be-
dzie z poczatku w powaznej mierze z zagadnieniem kontaktdw naszego
kraju z calg Europg zachodnig i potudniows.

W sprawie dziejow zakonnych opactwa S$lezarisko-wroctawskiego wol-
no na razie wysuwacé¢ tylko pewne sugestie. Wszystkie slady jego kon-
taktow Srodowiskowych prowadzg ku ziemiom francuskim, korelujgc ze
znanymi powigzaniami rodu tabedziow — fundatorow klasztoru. Sama
data powstania kanonii miesci sie jednak w rozlegtych granicach lat
1090—1138, a zasieg zachodnich zwigzkow protektorow klasztoru byt w
ciggu X1l w. wyjatkowo szeroki. Szukajac drég taczacych klasztor z kre-
giem kanonikatu pdétnocno-wschodniej Francji musimy przy tym pamie-
taé, ze nie muszg one wyznacza¢ pierwotnej filiacji konwentu9 Pro-
pagatorem ideatdw kanonickich rozwijanych w powyzszym kregu byt
zapewne legat Walo, bytly przetozony klasztoru St. Quentin-de-Beauvais.
Przeprowadzat on w Polsce w 1103/4 wazne reformy, a wspdipracowat
z nim prawdopodobnie biskup wroctawski — Piotr — konsekrator Swig-
tyni Slezanskiej ". Druga wielka fundacja rodowa tabedziow — otbinski

zu den franzésischen und belgischen Vorstufen, Tongerloo 1935 (odb. z APraem,
t. 12).

9 Por. Deptuta, O nowe spojrzenie.

B w art. Przyczynek do dziejow Slezy (s. 29—30) wskazaliSmy na mozliwo$c
wigzania poczatkéw klasztoru z potudniowg Francjg lub Burgundig, tj. kregiem
kanonikatu regularnego, w ktérym wyrosta kongregacja $w. Rufa.

P K. Maleczynski, Bolestaw Krzywousty, Krakow 1947, s. 188; Deptuta,
Przyczynek, s. 29—30.
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klasztor benedyktynow, zatozony w latach dwudziestych XII w. i ob-
sadzony elementem romanskim, zwigzany byt przypuszczalnie z bliskimi
Arrouaise terenami Lotaryngii, cho¢ kwestia ta nie jest jeszcze dostatecz-
nie rozstrzygnieta 1°. W potowie stulecia rzgadzi we Wroctawiu stawny
biskup Walter z Malonne (1149—1169), reformator ,vitae canonicae”
kapituty katedralnej wedtug wzorow laonskichl0t Odegrat on istotng
role w przeniesieniu konwentu ze Slezy do Wroctawia. Walter miat szcze-
golnie silne powigzania z kanonikami regularnymi swej ojczyzny —
kraju mozanskiego (diec. Liége). W kanonikacie tym dominowat w pot.
XII w. bezsprzecznie typ kanonii luznej, opierajgcej sie skutecznie eks-
pansji struktur kongregacyjnych ,ordinis novi”. Nieobce byty jednak
Walonii wzory zycia konwentualnego, zblizone do arrowezyjskich. Re-
prezentowat je np. na terenie diecezji leodyjskiej przeorat w Rolduc 102
Kanonia ta przyjeta w latach dwudziestych XII w. zwyczaje wspomnia-
nego juz klasztoru w Springiersbach, a zatozyciel przeoratu — Ailbert,
wspltczesny Heldemarowi i Kunonowi, pochodzit z Tournai, jak pierw-
szy z zatozycieli Arrouaise. Realizowat tez podobng koncepcje eremu
kanonickiego. Z kolei inne zrodta potwierdzajg stosunki Polski z Arras —
stolicg regionu, w ktoérym lezalo Arrouaisel®B Sygnalizowana kwestia
powigzan Srodowiskowych opactwa na Piasku i drég, jakimi przenikata
na Slask propaganda modelu nowego kanonikatu, dotyczy réwniez dzie-

ic°> MPH, ser. II, t. Ill, s. XLI—XLV (wstep wydawcy — M. P lezi).

M W. Semkowicz, Rocznik tzw. S$wietokrzyski dawny, ,Rozpr. Wydz.
Hist.-Filoz. Akad. Um.", 53 (1910), s. 252—260.

18 Obszerne informacje o tej kanonii podaje Ch. Dereine w pracy: Les
chanoines réguliers au diocése de Liege avant St. Norbert, Bruxelles 1952.

i3 por. A. F. Grabski, Polska w legendzie karolinskiej, ,,Roczniki Histo-
ryczne”, 27 (1961), s. 70—71. Mozna tu zwrdéci¢ uwage na intrygujacy fakt. Gosse
podaje w swym dziele imiona opatdw Kklasztoru na Piasku, ktére odnalazt w
nekrologu Arrouaise (op. cit.,, s. 377). Brak ws$réd nich imion najstarszych opatéw
znanych z polskich Zrédet: Ogierza, Radulfa, Remperta i Arnulfa. Zanotowany
zostat opat Alard z bulli 1193 r. (zapisany pod tym samym dniem — 241V, w ne-
krologu Otbina, MPH, t. V, s. 688), opat Wincenty rzadzacy w latach czterdziestych
X1l w. oraz dwéch przetozonych do$¢ zagadkowych. Sg to: Wawrzyniec, o ktorym
Gosse ma dodatkowg informacje, ze ztozyt swéj urzad, i Roger zanotowany pod
dn. 7I11l. Ot6z opat Roger figuruje w nekrologu otbinskim pod dniem nastep-
nym — 8I1Il (ibid.,, s. 681). Poniewaz zapisany zostat rowniez pod tym samym
dniem w nekrologu benedyktynskiego klasztoru w Lubiniu, uwaza si¢ go za opata
benedyktynéw wroctawskich (ibid., s. 591 i 614). Powstaje pytanie, czy nie mamy
tu $ladu kontaktéw miedzy Arrouaise a klasztorem $w. Wincentego przed przyj-
§ciem premonstratenséw. Nie znajac jednak catosci nekrologu arrowezyjskiego ani
tez formy zapisu poszczegdélnych notatek (wydaje sie mozliwe, iz Gosse odniést do
opactwa na Piasku zapiske typu ,,abbas de Vratislavia”), trudno co$ w tej sprawie
Wyrokowac.
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jow Koscielnej W sil®dh Wspomniane terytoria potnocno-wschodniej Fran-
cji i Lotaryngii — to réwniez kolebka kongregacji premonstratensdw.
Scharakteryzowany kierunek kontaktéw mdgt w powaznym stopniu de-
terminowac i premonstratefiskg reforme prepozytury podkaliskiej, cho¢
wiadomosci o norbertanach piynetly do Polski oczywiscie z wielu jjtron,
przede wszystkim z Czech, Saksonii ewentualnie Bawarii.

Wydaje sie na koniec prawdopodobne, iz pewng propagande zrobili
arrowezyjczykom — cystersi. Trwate zwigzki Arrouaise z ,,szarymi mni-
chami” nie ustajg po $mierci $w. Bernarda. Znamiennym tego dowodem
np. byto powotanie w.r. 1209 na urzad opata arrowezyjskiego cystersa
Jana. Zresztg i te powigzania arrowezyjczykdw korelowaly z analogicz-
nymi — norbertanéw. Do$¢ wspomnie¢ pozornie drobny, ale jakze cha-
rakterystyczny fakt. Cyprian — biskup premonstratens, pochowany zostat
nie w katedrze ani tez w opactwie $sw. Wincentego, ale w cysterskim
Lubigzu.

W rozwazaniach naszych dotkneliSmy jednej istotnej kwestii. Zdaje
sie nie ulegaC watpliwosci, ze reforma Cypriana miata ze strony wiladz
zakonu poparcie determinujgce w powaznej mierze poOzniejsze zwigzki
Otbina z Prémontr$ oraz pozycje tego klasztoru wsrdd polskich klaszto-
row premonstrateiskich. Nekrolog premontrecki zapisat rowniez po Cy-
prianie opata otbinskiego Alarda (1210—1214)106. W poczatkach XIII w.
skrystalizowata sie u premonstratensOw organizacja cyrkaryjna, bedgaca

10 Istnieje podanie o powstaniu Otbina jako filii opactwa norbertanskiego
pod wezwaniem $w. Marcina w Laonie. Akceptowano je w starszej literaturze
odnoszac jego tre$¢ do poczatkéw Koscielnej Wsi (por. Knapinski, op. cit.,, s. 149
i 196). Nie ma ono pokrycia w starszych zrédtach norbertanskich. Jednakze, jezeli
nie jest ono odbiciem pewnych powigzan zakonnych z péznego $redniowiecza lub
czas6w nowozytnych, to powstaje pytanie, czy nie mamy do czynienia z tradycja
dotyczacg jeszcze Xll-wiecznych dziejow prepozytury podkaliskiej. Oczywiscie, nie
chodzi tu o powigzania norbertanskie, lecz o jakie$ inne, dotyczace wszakze kregu
taonskiego. Mogly one powsta¢ witasnie za rzadéw Waltera we Wroctawiu. W wie-
kach pozniejszych zidentyfikowano 6w osrodek laonski z premonstratefiskim opac-
twem $w. Marcina. Zwréémy tu jeszcze uwage na skiad konwentu kanonikéw
opactwa $w. Wincentego, jak sie zdaje petny, ktérego dostarcza dokument z r. 1204
(KSL, t. I, nr 109, s. 278—i281). W liczbie wymienionych tam 22 zakonnikéw (nie po-
dani sg konwersi) tylko dwéch — Boguchwat i Radostaw — nosi imiona stowian-
skie (Polacy lub Czesi). Wsréd pozostatych nad imionami o zasiegu ogélnokosciel-
nym goruja takie, ktére nie wykluczajg francuskiego pochodzenia braci, a nawet
by moglty na nie wskazywac: Gerald, Gerold, Hilary, Walentyn, Lambert, Franko
i in. Prawdopodobnie cze$¢ tych oséb naptyneta z kanonii linii steinfeldzkiej
o rekrutacji romanskiej. Powstaje jednak pytanie, czy cze$¢ nie pochodzita jeszcze
ze starego konwentu podkaliskiego o analogicznej rekrutacji.

16 Pod dn. 12 X: ,,Commemoratio [.,] domni Alardi abb. sancti Vincentii
Wratislaviensis in Polonia (Van Vaefelghem, op. cit, s. 198).
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wyrazem postepujacego procesu centralizacji zakonulls Opactwo $w.
Wincentego zajeto w jej ramach pozycje ,ecclesiae primariae” cyr-
kariild7, tj. naczelnej kanonii polskiego kregu wizytacyjnego, cho¢ byto
zwierzchnikiem mniejszej liczby domoéw niz klasztor w Brzesku. Ot6z, jak
juz méwilismy, PrSmontre zwigzane byto w 2. pot. XII w. silnie z pa-
piestwem, a reprezentowane przez opactwo tendencje centralistyczne
inspirowat i popierat Rzym, dazac do podporzadkowania sobie istniejg-
cych grup zakonnych. Podobnie przedstawiata sie sytuacja w przypadku
arrowezyjczykow. Sadzono zatem, ze infiltracja do Polski obu tych
kongregacji oznaczata, podobnie jak wczes$niejsza infiltracja cysterska,
wzmaganie sie wptywu papiestwa. Miat to by¢ wrecz element propapies-
kiej reformy Kosciota polskiego 108

Zastanowmy sie nad chronologig omawianej reformy kanonickiej. Do-
ktadniejszych informacji dostarczajg zrodta o reformie premonstraten-
skiej. Korelujaca z nig reforma arrowezyjska przebiegata zapewne row-
nocze$nie ewentualnie niewiele pdzniej 10 ,Terminus post quem” akcji

i6 Najstarszy system kontroli i kierownictwa zyciem oraz organizacjg za-
konng u premonstratensow oparty byt — podobnie jak u cysterséw i arrowezyj-
czykow — na systemie filiacji. Prawo wizytowania klasztorow ztozone zostato
zasadniczo w rece opatdw — ojcow. System wizytacyjny, a zarazem podstawowa
struktura zaleznosci wewngtrz kongregacji bazowaty na hierarchii zwigzkow filia-
cyjnych (opartych na filiacjach rzeczywistych albo niekiedy okreslanych odgdrnie
przez kapitute), na ktorej szczycie stato opactwo w Premontre. W miare rozwoju
przestrzennego zakonu- zasada filiacji, pozostajgca zresztg trwatym elementem ustro-
ju norbertanskiego, tracita cze$¢ swego znaczenia. Coraz wiekszg role zaczelty odgry-
wacC wiezi tgczace klasztory okreslonych terytoridw. Drugie statuty zakonne z 3.
¢wierci X1l w. powotujg juz do zycia rzad cyrkatoréw rocznych, wybieranych
przez grupy sasiadujacych z soba opactw i prepozytur dla wizytacji kanonii
danego kregu. Postanowienia statutéw udzielaty tym cyrkatorom — niejako ,,pro-
wincjalnym”, prawo odwotywania sie w swych trudnosciach do kapituty gene-
ralnej. Na pocz. XIIl w. wspomniane Kkregi wizytacyjne przeksztatcone zostaty
w ramach postepujacej centralizacji zakonu w okres$lone instytucjonalnie jednostki,
zwigzane Scis$le z naczelnymi wtadzami premonstratefnskimi, tzw. cyrkarie. Prawo
wyboru rocznych cyrkatoréw, o znacznych uprawnieniach wykonawczych (,,visi-
tatores et correctores circariarum”), przechodzi wytacznie w rece kapitut general-
nych. Od niej otrzymujag mandat kontroli oraz naprawy stosunkéw w klasztorach
i przed nig jedynie sg odpowiedzialni. Przyjeta zostaje zasada wyboru cyrkatoréw
spoza kanonii powierzonej im cyrkarii. Reforma powyzsza usankcjonowana zostaje
dokumentami Grzegorza IX oraz trzecimi statutami norbertanskimi z lat 1234—
1236 (por. D. De Clerk, Disquisitio historico-iuridica de visitatoribus in Ordine
Praemonstratensi, ,,APraem”, 33 (1957) 193—216).

10r Catalogi, s. 385, 396, 411, 441; por. note wydawcy do tzw. Katalogu Ni-
niwskiego I, ibid., s. 366.

los Trawkow ski, Wprowadzenie, s. 113—116.

wo Trawkow ski, cho¢ przyjat i uzasadnit teze o $cistym zwigzku obu reform,
sadzit, ze reforma na Piasku miata miejsce dopiero tuz przed r. 1193, czyli 7—9 lat
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Cypriana wyznacza r. 1181, S$ci$lej ostatnie jego miesigce. Na kapitule
generalnej premonstratenséw, zwotywanej stale w dn. 9 X (Swieto Sw.
Dionizego), Cyprian wystepowat jeszcze w tym roku jako kanonik czeski.
»Terminus ad quem” okre$lajg tu wydarzenia krajowe: starania patronéw
obu opactw — tabedziow — o arcybiskupstwo gnieznieniskie dla cztonka
rodu — Piotra. Ceng za te godnos$¢ byta reforma, wigzaca silnie placowki
nowych ,ordinum” z ksieciem Bolestawem Wysokim no. Wstgpienie Pio-
tra na arcybiskupstwo mozliwe jest juz dla r. 1181 111 Bardziej uzasad-
niona wydaje sie jednak datacja awansu tabedzia na r. 1186/87, a zmian
zakonnych w Koscielnej Wsi i na Otbinie na lata 1184—1186 U2. W roku
1184 umart wspomniany opat zeliwski Gotszalk. Gloryfikator zmartego
rocznikarz Gerlach posSwiecit w swym dziele wiele miejsca ukochanemu
mistrzowi, a pod rokiem S$mierci umiescit obszerng jego biografie. Omo-
wit w niej do$¢ szczeg6towo ostatni, znany mu bezposrednio, okres zycia
opata. Wtasnie w roczniku Gerlacha spotykamy cenne wzmianki o Cy-
prianie, i to w Scistym zwigzku z osobg i dziatalnoscig Gotszalka. Jednak-
ze, co nalezy podkresli¢, rocznikarz nie wspomina ani stowem o samej
dziatalnosci Cypriana w Polsce. Przebiegata ona wiec juz raczej po
Smierci opata Zeliva. Gdyby zaczeta sie wczesniej, to zapewne zeliwski
przetozony Cypriana miatby w niej pewien udziat, godny zanotowania
przez Gerlacha.

Zmiany zakonne dokonane na Otbinie i Piasku miaty mocne oparcie
nie tylko w Bolestawie Wysokim, ale réwniez i w Mieszku Starym. Od
niego, a nie od Bolestawa, zalezatlo wprowadzenie Piotra tabedzia na
arcybiskupstwo gnieznienskie, a podkaliskie konwenty przybyty na Otbin
i do Strzelna z jego dzielnicy. Sam wi#adca byt, jak juz moéwilisSmy,
zastuzonym dobroczynca prepozytury w Koscielnej Wsi, jezeli nie jej
fundatorem113 Imie Mieszka zanotowat nekrolog opactwa $w. Wincen-

po zmianach na Otbinie (Wprowadzenie, s. 112—113). Argumentuje on, ze trudno
przesuwaé recepcje obserwancji arrowezyjskiej dalej wstecz, skoro dopiero w
latach 1207—1210 zostata usunieta .z klasztoru (fundacja w Kamiencu) opozycja
starych kanonikéw. Jednakze, skoro walka z popierang przez moznowtadcow
opozycjg trwataby i tak ponad 15 lat, nie ma witasciwie powodu do rozdzielania w
czasie obu reform, bedacych czescig jednej akcji.

10 Trawkowski, Wprowadzenie, s. 112—113. O o6wczesnej sytuacji i poli-
tyce rodu tabedziow zob. Cz. Deptuta, Wokét postaci arcybiskupa Piotra ta-
bedzia, ,,Rocz. Humanist.”, 15 (1967), z. 2, s, 38.

M Por. Koztowska-Budkowa, Repertorium, nr 150, s. 139.

u2 por, Trawkowski, Wprowadzenie, s. 112—113.

113 Zob. przyp. 67—68. Nadania Mieszka nie mogly oczywiscie dotyczy¢ bene-
dyktynow, skoro ci objeli prepozyture kilkanascie lat po $mierci ksiecia. Mozna
tu postawi¢ pytanie, czy zainteresowanie si¢ wiladcy kanonig nie faczyto sie
z reforma. Jezeli przyjaé, ze klasztor byt fundacjg rodu tabedziéw, mielibySmy
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tegol4. Z reformg Piasku oraz Koscielnej Wsi koreluje tez zato-
zenie przez wtadce Wielkopolski w r. 1187 klasztoru joannitéw w Pozna-
niu. Joannici otrzymali papieska bulle protekcyjna jednoczes$nie z opac-
twami sw. Wincentego, NMP oraz prepozyturg strzelenska. Wydaje sie
prawdopodobne, ze zajeli oni miejsce jakiej$ zorganizowanej wspdélnoty
duchownych, osadzonych przy istniejagcym juz wczes$niej szpitalu po-
znanskim 115 Bylaby to wiec ze strony Mieszka akcja analogiczna do
przeprowadzonej na Otbinie.

Reforme koScielng, w ramach ktorej powstaty premonstratefiskie in-
stytucje we Wroctawiu i w Strzelnie oraz arrowezyjska we Wroctawiu,
nalezy taczy¢ tutaj z przymierzem Mieszka i Bolestawa. Stanowito ono
rezultat formowania przez wiadce Wielkopolski od r. 1181 (powr6t z wy-
gnania) koalicji politycznej przeciw rzadzgcemu w Krakowie Kazimie-
rzowi Sprawiedliwemu. Po rozerwaniu sojuszu Bolestawa z Kazimierzem
i wykorzystaniu pomocy ksiecia $lgskiego, m. in. dla uzyskania w r. 1184
interwencji Barbarossy, Mieszko poréznit nastepnie ksiecia krakowskiego
z rzadzacym na Mazowszu i Kujawach Leszkiem. Leszek zapisat swg
dzielnice synowi seniora dynastii, Mieszkowi Mieszkowicowi (decyzje
te cofnat przed $miercia w r. 1186) i dopuscit go nawet przejSciowo,
w latach 1184—1186, do wspotrzadow. Wydaje sie, ze powstanie norber-
tanskiego klasztoru w Strzelnie, zwigzane S$ciSle z reformg grup kano-
nickich na Piasku wroctawskim i w Koscielnej Wsi koreluje wtasnie
z penetracjg polityczng Mieszka Starego i wspoOtrzadami Mieszka. Miesz-
kowica na Kujawach 116. Powigzania catej rodziny wspomnianego ksiecia
z prepozyturg strzeledska rysujg sie wyraznie w zrédtach. Przypomnij-
my tylko zapisanie w nekrologu strzelenskim imienia samego Mieszka
Starego oraz jego zony Eudoksji, darowizne na rzecz klasztoru ze strony

woéwczas do czynienia z analogiczng jak na Piasku i Otbinie likwidacjg zwierzch-
nictwa rodu nad klasztorem na rzecz panujacego.

i® Pod dn. 11V (MPH, t. V, s. 692).

Wb Trawko wski, Wprowadzenie, s. 113—1J4. W sprawie poczatkéw szpitala
poznanskiego i domu joannitéw por. takze: Koztowska-Budkowa, Reper-
torium nr 132; A. Gasiorowski, Najstarsze dokumenty poznanhskiego domu
joannitéw, ,,Studia Zrdédioznawcze” 8 (1963), s. 83—85 i 95.

16 S. Smolka, Mieszko Stary i jego wiek, Warszawa 19583 s. 348—352;
M. Lodynski, Udziat ksigzat S$laskich w zamachu stanu z r. 1177, ,Kwart.
Hist.”, 22 (1908), s. 41—44; R. Grédecki, Dzieje polityczne Slaska do r. 1290,
[W:] Historia Slaska od najdawniejszych czaséw do r. 1400, Krakéw, t. 1, 1933,
s. 179—180. Poczatek penetracji Mieszka na Kujawach moze dodatkowo wyzna-
cza¢ potwierdzona przez kronike mistrza Wincentego rola wielkorzadcy Mazow-
sza — wojewody Zyrona, w skioceniu Leszka z Kazimierzem. Jak sadzi sie nie-
kiedy w literaturze, wojewoda jeszcze w r. 1184 byt zwigzany z ksieciem kra-
kowskim, postujagc w jego imieniu do Niemiec (por. Koztowska-Budkowa,
Repertorium, nr 109, s. 108).
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Bolestawa Mieszkowica, na koniec profesje zakonng w Strzelnie wnuczki
Mieszka, a corki Bolestawa — Wierzchostawy m .

Spostrzezenia powyzsze majg zasadnicze znaczenie dla oceny ideowo-
-potitycznych i koscielnych podstaw infiltracji do Polski ,ordinum” pre-
monstratefskiego i arrowezyjskiego. Znane sg niezwykle silne powigzania
obozu Kazimierza Sprawiedliwego z kurig rzymska, jego oparcie na
papiestwie i $cista z nim wspotpraca. Samo zresztg zwyciestwo tego
obozu w latach 1177—1178 uwarunkowane byto zatamaniem sie potegi
Limperium” w bitwie pod Legnano w r. 1176 i triumfem papieza Alek-
sandra Il nad Fryderykiem Barbarossg 118 Wielkopolsko-$laska reforma
zakonna w latach osiemdziesigtych przypada na ponowne napiecie w
stosunkach miedzy papiestwem a cesarstwem, kulminujgce w okresie
pontyfikatu Urbana 11l (1185—1187). Kierowali nig wtadcy starego typu,
ztagczeni mniej lub bardziej $cista wiezig z cesarzem. Politycznym
sprzecznosciom miedzy ksigzetami odpowiadat konflikt miedzy koscielny-
mi os$rodkami Gniezna i Krakowa, rozwijajgcy sie na wielu ptaszczyz-
nach 119 Emancypacyjne tendencje kleru matopolskiego w stosunku do
metropolii i jego dgzenie do wysuniecia Krakowa jako rywalizujgcego z
Gnieznem centrum zycia kos$cielnego w Polsce znalazty uznanie u pa-
piezy i poparcie Rzymu, t gczyto sie to z pewnym konserwatyzmem o0$-
rodka metropolitalnego, zwigzanego z Mieszkiem 12, a posrednio z euro-

17 Liber mortuorum monasterii Strzelnensis pod dn. 1311l (MPH, t. V, s. 730);
B. Ulanowski, Dokumenty kujawskie i mazowieckie przewaznie z XIIl wieku,
Arek,: Kom. Hist.,, t. IV (Script. rer. Polon., t. XII), cz. 1. Strzelno, nr 1, s. 116
i 147; nr 4, s. 118. Nie wchodzimy tu w kwestie stosunku Mieszka do komeséw
Piotra Wszeborowica oraz jego syna Krystyna, uznawanych za fundatoréow klasz-
toru. (Krystyn potwierdzony jest w zrédiach jako patron prepozytury). Przypom-
nijmy tylko, ze byli oni krewnymi tabedzidw popierajacych woéwczas Mieszka
i wspotdziatajagcych z pozycji patronow w reformach $laskich. Nalezy odnotowac,
ze tradycyjng hipoteze o fundacji premonstratenskiego Strzelna w r. 1133 przez
Piotra Wilostowica podtrzymywat niedawno S. Bieniek (Piotr Wlostowic, Wro-
ctaw 1965, s. 92—94). Zaczerpnigte przez autora argumenty z historii sztuki budza
jednak powazne watpliwosci, poniewaz powstanie znacznej czesci rozpatrywanych
przez niego zabytkéw S$lasko-kujawskich datowane jest na okres o wiele pdzniej-
szy. Piotr Wtostowic maogt istotnie wystawié¢ pierwszy kosciét strzelenski w dobrach
nalezacych do Trzemeszna. Juz jednak sama stylizacja jego imienia we wspom-
nianej zapisce z r. 1133 (,,Petrus Dacus”) nasuwa niejakie podejrzenia, czy wzmian-
ka o nim nie nalezy do obecnych niewatpliwie w notycji amplifikacji. Warto tez
przypomnie¢, iz zrodta X1l w. zlaty w jedng osobe postacie obu Piotrow: Wtiosto-
wica oraz Wszeborowica, od ktérego Strzelno dostato prawdopodobnie swe naj-
starsze uposazenie (B. Kiirbiséwna, Dziejopisarstwo wielkopolskie XIII i XIV
wieku, Warszawa 1959, s. 145—151).

118 Deptuta, Niektore aspekty, s. 88—=89.

119 Zob. Deptuta, Wokot postaci, s. 45, przyp. 30.

10 Deptuta, Niektore aspekty, s. 81—82.
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pejskim obozem imperialnym. Sam Piotr tabedz, to kandydat seniora
w okresie wzmozonego napiecia stosunkow z Krakowem, nastepnie za$
wierny wspotpracownik ksiecia. W konflikcie z o$rodkiem matopolskim
formuje sie z kolei sojusz stolic biskupich Gniezna i Wroctawia, odpo-
wiadajgcy przymierzu wiadcdw. W jego ramach realizuje sie omawiana
reforma arrowezyjska i premonstrateniska. Pdzniejsze zrddta, mowiace
0 zmianach zakonnych na Otbinie, bedg je przedstawiaty jako dzieto bis-
kupéw: Zyrostawa — ordynariusza wroctawskiego oraz Piotra m— naczel-
nego patrona opactwa. Sojusz 6w odzyje w latach dwudziestych XIII w.,
w gtosnym sporze o precedencje na synodach.

Nasuwa sie wiec wniosek wrecz przeciwstawny panujagcym w lite-
raturze sgdom, a mianowicie, ze mamy do czynienia nie z reformg pro-
papieska, ale przeciwnie, gteboko tkwiacg w koscielnym nurcie ,,imperial-
nym”. Musimy tu wzig¢ pod uwage kilka spraw, zaczynajgc znéw od
problematyki premonstratenskiej. W zakonie tym istniat potezny nurt
procesarski, ktérego poczatki zwigzane byly z osobg samego $w. Nor-
berta 12L Znamiennym jego wyrazem byta w 3. ¢wierci XIlI w. zakonna
schizma norbertanskich klasztoréw cesarstwa, opowiadajacych sie w kon-
flikcie miedzy Fryderykiem Barbarossg a Aleksandrem 11l po stronie
cesarza i popieranych przez niego antypapiezyl1?2 podczas gdy samo
Prémontré zadeklarowato sie przy Aleksandrze. Wséréd kanonii schizma-
tyckich znalazt sie i Steinfeld 123 skadinad rygoryzmem swej obserwancji
silnie powigzany z o$rodkiem premontreckim. Wptywy ideologii imperial-
nej musiaty by¢ znaczne réwniez w kanoniach Czech i Moraw, obsadzo-
nych w duzej mierze profesami klasztoru nadrenskiego i organizacyjnie
mu podporzgdkowanych. Dotyczy to zwiaszcza okresu, gdy zyt zatozyciel
premonstratenskiego Zeliva i szczegdélny protektor norbertanéw, a jed-
noczes$nie jeden z najblizszych wspotpracownikow Barbarossy — biskup
Pragi — Daniel (] 1167) 124 Stopniowo obserwujemy w klasztorach linii

21 Trawkow ski, Miedzy herezjg, s. 74—78, 103—106.

12 L. Van Dyck, Essai sur les sources du droit prémontré primitif concer-
nant les pouvoirs du Dominus praemonstratensis, ,,APraem”, 28 (1950) 124—127;
Trawkowski, Miedzy herezjg, s. 123—124 i 127.

123 O ideologii Steinfeldu w w. XIlI zob. Trawkowski, Taberny ptockie,
s. 737. W sprawie powszechnego charakteru schizmy kanonii cesarstwa por.
[t. aut:] Miedzy herezja, s. 127. Swiadectwem S$cislejszych powiazan Steinfeldu z
obozem imperialnym jest dokument dla klasztoru w Meer, z r. 1166, a wiec okresu
kulminacji walki ces. Fryderyka z Aleksandrem Ill. Arcybiskup Kolonii Reinald
von Dassel, naczelny polityk i ideolog schizmy procesarskiej, konfirmujagc woéwczas
fundacje wspomnianego domu siéstr, oddaje w nim ,regimen ordinis” w rece pre-
pozyta steinfeldskiego (Th. Lacomblet (wyd.), Urkundenbuch fur Geschichte des
Niederrheins, t. I, nr 415, s. 287).

124 O dziatalnosci polityczno-koscielnej Daniela zob. A. Frind, Kirchen-
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steinfeldzkiej ewolucje postaw. Swiadectwem pewnej integracji samego
Steinfeldu z kregiem propapieskich kanonii romanskich bedzie przyjecie
przez prepozyta Alberta (1184—1189) tytutu opata, propagowanego przez
Premontre 15 Rocznik Gerlacha odnotowuje szereg informacji o powig-
zaniach norbertan6w czeskich (zwtaszcza osrodka zeliwskiego) z obozem
i ideologig papieska juz dla okresu od konca lat szes¢dziesigtych XII w .16
Pomijajgc kwestie tendencyjnosci rocznikarza-premonstratensa, piszacego
w okresie hegemonii papiestwa w Europie, a stad zainteresowanego w
podkreslaniu powyzszych momentow w dziejach kregu zakonnego, wy-
daje sig, ze wiasnie Czechy dajg pewien klucz do sprawy reformy Cy-
priana. Mamy na mysli silne zwigzki kanonii czeskich z witadcami,
znamienne zwiaszcza dla ,pierwszej fali” fundacji steinfeldzkich z pot.
X1l w. (wytacznie fundacje ksigzece)127. Dgzenia emancypacyjne ksigzat
Czech w stosunku do cesarstwa implikowaty w w. XII infiltracje wpty-
wow papiestwa w Kosciele czesko-morawskim i rzecz charakterystycz-
na — przytoczone przez Gerlacha dane odpowiadajg $cisle okresom zwro-
tu wiadcédw ku Rzymowi i napiecia w stosunkach z Niemcamil® Z dru-
giej strony w warunkach rozbicia dzielnicowego i potegi Fryderyka
Barbarossy. oparcie wtadzy, a zatem w znacznej mierze réwniez polityki
i ideologii koscielnej, o ,,imperium” byto tam wowczas nieuniknione. Po-
dobne zaleznosci wystepowaty takze w przypadku episkopatu pozbawio-
nego wiasnego osrodka metropolitalnego. Co za$ warto tu podkreslic,

geschickte Bohmens, Prag, t. I, 1964, s. 208—210 oraz V. Novotny, Ceske dejiny,
Praha, t. I, cz. 2, 1913, passim. O zatozeniu norbertanskiego Zeliva w r. 1149 por.
Novotny, op. cit, t. I, cz. 3, 1928, s. 87—89; V. Ondracek, Abbatia Siloe,
»~APraem”, 11 (1935) 5—6.

15 xh. Paas, Die Pramonstratenserabtei Steinfeld im 13. Jahrhundert, ,,An-
nalen des Historischen Vereins fur den Niederrhein”, 95 (1913) 62—65; por.
przyp. 78.

1% Gdy w 1167 umart we Wtioszech, w obozie Barbarossy, obtozony klgtwag
papieskg Daniel, w obronie jego ,,prawowiernosci” wystgpit opat Gotszalk. Powo-
tat sie on na po$miertne ukazanie sie¢ mu biskupa, ktdry miat potwierdzi¢ niedo-
browolno$¢ swych zwigzkéw z cesarzem i jego schizmg (FRB, t. Il, s. 461—462,
pod r. 1167). W powyzszej relacji Gerlacha uwydatnione zostato przetamywanie sig
tradycji powigzan z ,imperium”, splecionej tu m. in. z pelng czci pamiecia
o Danielu, z nowym zaangazowaniem ideowym kregu. Drugi znamienny przekaz
rocznika dotyczy okolicznosci fundacji w Kounicach. Byta ona aktem pokuty
morawskiego komesa Wilhelma za palenie kosSciotow w Austrii, u boku wspot-

dziatajgcego z cesarzem ksiecia Sobiestawa Il. Dzieto fundacji przekazat Wilhelm
Gotszalkowi po odbyciu pielgrzymki pokutnej do Rzymu (ibid., s. 476—477, pod
r. 1181).

2?2 Strahov, Litomys$l, Doksany, 2eliv (z Louhovicami), Hradiste.

128 p0 r. u67 Wiadystaw czeski przytaczyt sie do obozu Aleksandra I11I, po-

padajac w konflikt z cesarzem. Fundacja Kounic przypadata na okres po udanym
przewrocie (obalajacym witadze Sobiestawa), popartym przez papiestwo.
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wiasnie cesarstwo dostarczato modeli kregu kanonii, w ktérym wplywy
centrali zakonnej i stojacego za nig papiestwa byty ograniczone przez
wihadcow — patrondw i protektoréw zakonu oraz zwigzany z nimi episko-
pat, (np. norbertanski krag saski). Totez dziwi¢ sie nie trzeba, ze gdy
w zmienionym juz konteks$cie politycznym wybucht w latach 1217—1220
konflikt miedzy krélem Przemystem Ottokarem a biskupem Pragi An-
drzejem, popartym poczatkowo przez Rzym, klasztory norbertanskie
Czech opowiedziaty sie zdecydowanie po stronie panujgcego 12

Nakreslony obraz reformy premonstratefskiej wydaje sie wiec do
przyjecia. Byla to recepcja nowych struktur koscielnych, dokonana w
interesie wladcow, a zrealizowana przez krag polityczno-kosScielny, zwia-
zany aktualnie z ,imperium”, a nie z ,sacerdotium”. Na uwage zastuguje
przy tym wyznaczenie na gtownego realizatora reformy profesa kappen-
berskiego. W okresie schizmy kosScielnej 3. ¢wierci X1l w. i odpowia-
dajacego jej roztamu wsrdd norbertanéw prepozytura w Cappenbergu
stanowita jedno z gtéwnych centréw zakonnych obozu procesarskiego 13°.
Podkreslamy zresztg wage czeskich powigzan reformy nie tylko ze wzgle-
du na osobe Cypriana. Cho¢ omawiane zmiany zakonne objety Slask,
Wielkopolskg i Kujawy, a o wielu zasadniczych sprawach zwigzanych
z akcjg decydowat Mieszko Stary, naczelne o$rodki nowych ,ordinum”
powstaty w dzielnicy $laskiej. Mozna to w powaznej mierze tlumaczy¢
bliskimi kontaktami powyzszej dzielnicy z Czechami, m. in. takze po-
krewieAstwem tgczacym Bolestawa z rzadzacym w Czechach Frydery-
kiem Wiadystawowicem. Na okres reform na Piasku i Otbinie przypadajg
réwniez znane, korelujgce z fundacja poznanska Mieszka Starego, nadania
biskupa Zyrostawa dla klasztoru joannitow w Wielkim Tyrcu. Podobnie
zresztg™ jak caly krag joannickich doméw w Polsce X11—XIII w. posiadat
on powigzania organizacyjne z Czechamil3dl Mozna tu jeszcze zwrdcié
uwage na interesujgce kontakty miedzy polskimi joannitami a klaszto-

123 G. Friedrich, Codex diplomaticus et epistolaris Regni Bohemiae, t. II,
nr 158—159 i 180.

10 por Trawkowski, Miedzy herezjg, s. 122—123 i 127.

B Koztowska-Budkowa, Repertorium., nr 120—121; KtoczowsKki,
Zakony, s. 455—457. Zwiazki z Czechami, obok moze atmosfery krucjat, ttumacza
w pierwszym rzedzie poparcie joannitow przez omawiane os$rodki polskie. Zakon
ten, otoczony opiekg papiestwa, opowiedziat sie w okresie schizmy po stronie
Aleksandra 111, cho¢ Zzrddta 2. poi. XIl w. przynosza tez $wiadectwa jego powig-
zan z Barbarossa (Delaville Le Roulx, Cartulaire générale des Hospitaliers de
S. Jean de Jérusalem, t. I, nr 270, r. 1158; nr 305, r. 1162; nr 501, r. 1176; por.
Deptuta, Niektére aspekty, s. 59 i s. 83, przyp. 178). Fundacje w Europie $rod-
kowej traktowali woéwczas joannici, jak sie zdaje, jako zaplecze ekonomiczne
centrali jerozolimskiej. Przy takim stanowisku byli na tych terenach mocno
zwiagzani z dobroczynca.
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rami arrowezyjskimi Flandrii; przypadajace prawdopodobnie na osiem-
dziesigte lata XIlI w.I1® Datacja ta wymaga osobnego zbadania. Jesli
okaze sie uzasadniona, otrzymamy jeszcze jedno ogniwo tgczace czeskie
i francuskie determinanty reformy. Nasuwa sie wreszcie spostrzezenie,
iz reforma $lagsko-wielkopolska lat osiemdziesigtych zdradza, przynaj-
mniej na pierwszy rzut oka, Atumiewajgce podobieAstwo z akcjg, w ra-
mach ktorej przybyli do Czech i Moraw 40 lat wczes$niej kanonicy stein-
feldscy. W obu przypadkach przyjeto szeroki program analogicznego
przewartosciowania rodzin monastycznych i kanonickich, realizowany w
bardzo zblizony sposéb. Oczywiscie, musimy zachowa¢ przy takich po-
réwnaniach duza ostrozno$é. Sprawe czerpania przez Bolestawa i Mieszka
ze zrédet czeskich nalezy uznac jednak za godng szczeg6towych badan 133

W okresie Xll-wiecznej schizmy Arrouaise stato wiernie przy Alek-
sandrze 111134 a sama kongregacja, rozprzestrzeniona na og6t w krajach
nalezacych do obozu papieskiego (nie miata réwniez placowek w Cze-

12 Chodzi o list Jana, opata klasztoru arrowezyjskiego w Zonnenbeke koto
Ypres, zaadresowany ,,Domino B. hospitalis Hierosolimitani in Polonia atque Po-
merania [..] prccuratori”. Dotyczy on sprawy relikwii $w. Cezarego, ktére opactwo
miato przekaza¢ joannitom. (J. Migne, Patrologia Latina, t. 211, col. 528—529).
Klasztor flandryjski miat w okresie 2. potowy w. XII i wieku XIII kilku przetozo-
nych o imieniu Jan. Jako mozliwy adresat listu nasuwa sie tu ,,Bernardus precep-
tor [..] Hospitalis in Boemia, Polonia et Pomerania”, wymieniony w bulli Lucju-
sza Il z r. 1182 (Delaville Le Roulx, Cartulaire, nr 643, s. 434).

i3 Wspomniana ksigzeco-biskupia reforma, oparta o cesarstwo, przebiegata
w latach 1143—ok. 1150. Spotykamy w jej ramach usuwanie benedyktynéw na
rzecz premonstratensow (opactwa w Zelivie i Hradiste). ,Ordo novus” wpro-
wadzony zostat przez kanonikéw steinfeldskich do istniejacych wczes$niej kanonii
regularnych: na Strahovie i prawdopodobnie w Litomys$lu. Konflikty lat pie¢-
dziesigtych w nowym konwencie hradiskim, powstatym formalnie w ramach zakonu
premonstratenskiego, jako filia Strahova, ujawniajg walke dawnych i nowych
grup kanonickich. (Sprawy te, taczace sie z kwestig poczatkéw Brzeska i Zwie-
rzynca, omawiamy w sygnalizowanej rozprawie Poczatki grupy brzeskiej). | tu
takze obejmuje stolice biskupia — w Otomuncu — premonstratens, Jan Il (1150—
1157). Bolestaw Wysoki mogt znaé wydarzenia czeskie przez powigzania rodzinne
oraz kontakty z dworem Wiadystawa i Gertrudy — ksigzecej pary reformatorow —
w okresie swego pobytu na wygnaniu. Istniejg S$lady zwigzkéw benedyktynow
Otbina ze S$rodowiskami ,,czarnych mnichéw” pozbawionych opactw w Czechach
i na Morawach. Nekrolog $w. Wincentego zanotowat pod dn. 29 11l imie ksieznej
Adelajdy, zony Sobiestawa |, wspéHundatorki klasztoru benedyktynow w Zelivie,
przekazanego w r. 1149 premonstratensom (MPH, t. V, s. 684; por. Ondracek,
op. cit., s. 5). Notatka pochodzi prawdopodobnie z benedyktynskiej czesci obituariu-
sza, poniewaz zrodio nie posiada zadnej zapiski o dobroczyhncach zeliwskiego domu
norbertandéw.

A wierno$¢ te akcentuje relacja przeora Arrouaise Waltera o translacji re-
likwii $w. Moniki, dokonanej przez samego autora w r. 1162 (Gosse, op. cit,
s. 553, 562).
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chach), nie przezywata, jak sie zdaje, tak Ostro roztamu w Kosciele. Re-
forme polskg uwarunkowaty, jak moéwilismy, starsze kontakty Piasku z
potnocno-wschodnig Francjg oraz zwigzki miedzy Arrouaise a Prémontré.
Wydaje sie, ze miejsce arrowezyjczykéw w ramach akcji Bolestawa
i Mieszka wyznaczyt m. in. sam zasieg kongregacji. Polskie kanonie
musiaty sitg rzeczy stworzyé krag pozostajacy w dos$¢ luznych stosun-
kach nie tylko z centralg zakonng, ale i z resztg ,,ordinis”, mocno uza-
lezniony natomiast od miejscowych protektorow. Nie nalezy zreszta
przecenia¢ éwczesnego wptywu Arrouaise na kregi geograficznie blizsze.
Wezwanie Urbana Il do biskupéw, by przymuszali opatéw do wyjaz-
déw na coroczng kapitute arrowezyjskalS stanowito wyraz wysitku
centralizacyjnego, przedsiewzietego za rzadéw Waltera z Cambrai, ale
réwniez i dowod braku podporzadkowania sie wielu kanonii wiadzom
zakonnym. Ograniczony zasieg kregu, nad ktdrym kongregacja sprawo-
wata Scislejsza kontrole, uwidacznia wspomniany juz katalog opactw
sporzadzony przez Waltera. Zjawiska powyzsze wigzaty sie z silnym
podporzagdkowaniem kanonii arrowezyjskich rzadcom diecezjil¥ zna-
miennym takze dla samego Arrouaise 137. Byto ono, jak sie zdaje, znacz-
nie wieksze niz u norbertanéw, cho¢ i ci nie posiadajac egzempcji po-
zostawali w znacznej zaleznos$ci od miejscowego episkopatu. Poniewaz
w latach osiemdziesigtych XII w. biskupi ,antykrakowscy” stali wiernie
u boku Bolestawa i Mieszka, element powyzszy (niewygodny moze dla
wihadcow w diuzszej perspektywie czasu) zgodny byt z zasadniczymi ten-
dencjami reformy.

Czy wiec omawiana ekspansja premonstratensko-arrowezyjska nie
taczyta sie wcale z reformg Kosciota przeprowadzong w Polsce na pocz.
X1l w. pod auspicjami Rzymu? Taki sad bytby niestuszny. Obecnos¢
organizacji zakonnych, wigczonych na Zachodzie w strukture Kosciota
uksztattowang w wyniku reformy gregorianskiej i podlegajgcych poste-
pujacej penetracji papiestwa, mznaczata na dalszg mete otwarcie pew-
nych drég dla wptywéw kurii w kraju. Dla polskich inicjatorow zmian
obecno$¢ ta stwarzata wazng plaszczyzne ewentualnego porozumienia
z papiestwem i obozem prorzymskiej reformy. Mdwiagc o pewnej pola-

1% Jaffe, Regesta, t. Il, nr 15723 a.

1¥ por Bogdan, Egzempcja polskich kanonikéw regularnych, cz. 1, ,,Polonia
Sacra”, 9 (1957), nr 1, s. 269—298. Znane dokumenty wykazujg, iz caly rozwdj
kongregacji w 1. poi. XIl w. przebiegat w oparciu o biskupdw i pod ich szcze-
gélnym protektoratem. Wyjatkowe powigzania z episkopatem wystepowaty w ka-
noniach irlandzkich i angielskich, ktérych trzon stanowity kapituty katedralne.
Analogicznym zjawiskiem w zakonie norbertanskim byt krag kanonii wschod-
nich Niemiec, zdradzajacy takze podobne tendencje separatystyczne.

137 Por. dokument Urbana Il z r. 1185 (Script. rer. Sil., t. I, s. 245).
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ryzaeji postaw w latach osiemdziesigtych, wedtug kryterium reformy
~imperialnej” (,panstwowej”) oraz ,papieskiej”, polaryzacji wyrastaja-
cej w powaznej mierze z podtoza schizmy 3. ¢wierci XIlI w., nalezy pa-
mieta¢, iz dalsze zakorzenianie sie norbertanéw i arrowezyjczykéw
w naszym kraju miato kontekst o wiele bardziej ztozony. Po likwidacji
schizmy w KosSciele witadze obu kongregacji, udzielajgc poparcia akcji
Cypriana, nie miaty juz zasadniczo zadnego instytucjonalnego wyznacz-
nika szkodliwosci tej akcji dla sprawy ,sacerdotium”. W niedtugim cza-
sie tradycyjna struktura Kosciota panstwowego zatamuje sie w Polsce,
a recepcja nowego, postulowanego przez papiestwo, modelu stosunkéw
instytucjonalnych miedzy panstwem a Kosciolem — staje sie koniecz-
noscig. Opieranie sie fali reform bedzie rownoznaczne z brakiem mysli
panstwowej, a zgoda na nie czesto zreczng adaptacjg zwierzchnictwa
wiadcy nad klerem do nowych zasad prawnych.

Taki obraz zarysuje sie wyraznie w ,erze Innocentego II1”, gdy ce-
sarstwo nie mogto juz stanowi¢ oparcia dla ksigzat i duchownych starej
formacji. Proces ewolucji postaw polityczno-koscielnych ujawnit sie
jednak w grupach rzadzacych Polski znacznie wczes$niej. Juz zatwier-
dzenie reform zakonnych przez Celestyna Il w r. 1193 ma miejsce
w zgota odmiennej sytuacji niz ich realizacja przed 7—9 laty. Po r. 1191
dochodzi do zblizenia miedzy Kazimierzem a Mieszkiem, jak tez miedzy
osrodkami koscielnymi w Krakowie i Gnieznie 133 Adam Yetulani i Zo-
fia Koztowska-Budkowa probowali osadzié w ramach staran o bulle

z r. 1193- rozstrzygniecie przez Celestyna Il sprawy diakona Wita,
oskarzonego w r. 1189 o bigamie sukcesywngl3 Ta propozycja chrono-
logiczna — niezupetnie zresztg przekonywajaca — taczy sie Scisle z hi-

poteza o wspotdziataniu wdwczas kanonickich opactw Wroctawia z epis-
kopatem dzielnicy Kazimierza Sprawiedliwego 1. Pewne $wiatlo na

13 Deptuta, Wokét postaci, s. 45.

1 A Vetulani, Nowe zrédto do historii staropolskiego prawa matzen-
skiego, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne”, 4 (1952), s. 131—133; Koztowska-
-Budkowa, W sprawie diakona Wita, ibid., s. 160—161.

W Koztowska-Budkowa (L cit) zwraca tu uwage na imie diakona
zbiezne z imieniem 6éwczesnego biskupa ptockiego, znanego jako fundatora domow
premonstratenskich i stagd uwazanego za przedstawiciela nurtu reformy. Zaktada-
jac, ze byli to krewni, wysuwa przypuszczenie, iz zatatwienie sprawy diakona,
niezgodne z obowigzujacymi normami prawa kanonicznego, bylo uwarunkowane
zwigzkami miedzy biskupem a opatem Cyprianem — cztonkiem poselstwa rzym-
skiego. Przychylno$¢ Petki — biskupa krakowskiego — dla oskarzonego duchow-
nego uzasadnia z kolei szeroko Vetulani. Jednakze kwestia stosunkéw biskupa
Wita z premonstratensami kryje wiele zagadek i watpliwosci (na niektére wska-
zaliSmy w art. Poczatki klasztorow norbertanskich w Diubni-Imbramowicach
i Ptocku, ,,Roczniki Humanistyczne”, 16 (1968), z. 2, s. 21—23, 28—29). W kazdym
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owczesne zblizenie Mieszka Starego z obozem rzymskim rzuca fakt, iz
wiasnie w r. 1193 kapituta generalna cystersow zrewidowata na proshe
ksiecia swg decyzje z r. 1191 o likwidacji opactwa w Ladzieldl Ponadto
najblizsze lata ukazujg jeszcze zwrot Slagska ku Rzymowi, przetamywa-
nie monopolu Matopolski na powigzania z papiestwem. Musimy o tym
pamietaé, by z faktu usankcjonowania reformy przez Rzym, bynajmniej
zresztg nie tak rychtego, nie wnioskowaé biednie o analogicznej inspira-
cji akcji.

Nie powinna zatem budzi¢ zdziwienia seria dokumentéw papieskich
dla polskich premonstratensow i arrowezyjczykOw notowana od ok.
r. 1200 ani tez zwigzki z Rzymem Cypriana, wéwczas juz biskupa wroc-
tawskiego. Natomiast kwestia, jakg istotnie role odegraty obie kongre-
gacje w tworzeniu sie na poczatku XIII w. nowego modelu panfstwa
i spoteczenstwa chrzescijanskiego — jest chyba nadal otwarta. Model
ten powstawatl w wyniku S$cierania sie¢ interesdw wiadcow, zachowuja-
cych zasadniczo kontrole nad procesami reform, konserwatywnego i po-
stepowego moznowtadztwa 142, biskupoéw jako przywodcow wyodrebnio-
nego juz stanu duchowienstwa, ale nie zawsze utozsamiajacych jego cele
z linig papiestwa M3 i zakonow, réwniez nie zawsze identyfikujgcych sie
z ,ramieniem Rzymu”, cho¢ poddanych jego kontroli. Jedno nalezy po-
wiedzieé: przemian w Kosciele polskim, obejmujacych takze zakony, nie
powinno si¢ juz traktowa¢ w kategoriach konfliktu dwoch ,,sztywnych”

razie wydaje sie, iz jego dzieta zakonne powstawaly bez tacznosci z Otbinem.
Zwro¢my uwage na charakterystyczny fakt, ze gtéwna fundacja Wita — klasztor
w Witowie — jest jedynag placowka premonstratenska cyrkarii polskiej, ktéra
nie ma zadnej notatki w omawianym nekrologu $w. Wincentego.

14 Statuta Capitulorum Generalium Ordinis Cisterciensis, ed. J. Canivez, t. I,
nr 17, s. 137; nr 54, s. 168.

12 Pierwsze elekcje kanoniczne w Polsce nie eliminujgc wptywu wiadcéw na
obsadzanie biskupstw wzmocnity w Kosciele polskim pozycje zachowawczych kre-
gow moznowtadczych, a wyniki ich, mimo jkanonicznej poprawnosci wybordw,
zostaly zakwestionowane przez przywodcow reformy (J.Tazbirowa, Pierwsze
elekcje kanoniczne biskupdéw w Polsce, j[W:] Wieki $rednie, s. 117—123).

143 Nje rozstrzygnieta jest np. dotad ,zagadka Henryka Kietlicza”. Wyszedt
on z grona najblizszych wspotpracownikéw Mieszka Starego, zaczynajac swg wal-
ke o reforme koscielng dopiero po $mierci tego wtadcy. Przegrat tez znaczng cze$é
swych planéw w wyniku porozumienia przeciwnikéw z kurig rzymska. Rysuje sie
pytanie, czy walka o niezalezno$¢ Kosciota, prowadzona przez arcybiskupa — nie
byta rozumiana jako droga do jakiego$ ,,pryncypatu” metropolitéw, utrzymujgcego
jednos$¢ panstwa w oparciu o stan duchowny, ale chyba nie majgcego wiele wspél-
nego z autentycznym ,gregorianizmem” (por. J. Szymanhski, Biskupstwa polskie
w wiekach S$rednich, [W:] Kos$ciot w Polsce, s. 138—140; Cz. Deptuta, Biskup
i wiadca, ,,Wiez”, 1968, nr 9 (125), s. 52—53).
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ideologicznie obozéw, bezkompromisowych w realizacji swych progra-
mow.

*

Czy reforma arrowezyjska wykroczyta w latach osiemdziesigtych
XIl w. poza opactwo na Piasku? Omoéwiony proces zmian zakonnych
,otart sie” o prepozyture trzemeszenska, ktéra scedowata premonstra-
tensom opieke nad domem strzelefskim. Patronem Trzemeszna byt
Mieszko Stary, mocno zaangazowany w reforme. Przypuszczenie, iz Trze-
meszno weszto juz wowczas do kongregacji arrowezyjskiej, nie ma jed-
nak potwierdzenia w serii bulli Celestyna Ill, a zdajg sie mu wyraznie
przeczy¢ zrodta pozniejsze. Moze nastgpita tam jednak proba reformy,
ktora badz nie udata sig, natrafiajgc na silny opor starego konwentu
(analogiczny do tego, jaki stawita na Piasku grupa prepozyta Wincente-
go), badZ ograniczyta sie do pewnego zaostrzenia obserwancji. O drugiej
placdwce Arrouaise w Polsce — prepozyturze w Mstowie, mowig dopie-
ro zrodta X111 w. Powstanie jej taczy sie $cisle z omawianymi wydarze-
niami.

Kanonia w Mstowie powstata w obrebie posiadtosci opactwa NMP
jako pertynencja tego klasztoru. Poczatki klasztoru siegajg XII w., nie-
wykluczone, ze nawet jego 1. potowyl4d W latach 1193— 1220 dokonana
zostata emancypacja majatkowa prepozytury. Kanonia odrzucita takze
zwierzchnictwo opactwa na Piasku, a w kazdym razie nurtowaty kon-
went silne tendencje do niezalezno$ci. We wspomnianym r. 1220 biskup
krakowski Ilwo Odrowagz wystawit dokument dla Mstowa, zawierajacy
m. in. Kkategoryczny zakaz zmiany kanonickiej reguty i obserwancji,
co zostato zwigzane $cisSle w tek$cie z zatwierdzeniem dawmego zwierz-
chnictwa klasztoru wroctawskiego nad kanonigld Poruszona w Zzrddle
kwEstia zmiany ,ordinis” oraz ,regulae” kojarzy sie z fermentem wy-
wotanym na Piasku wprowadzeniem ,ordinis Arroasiensis”. Objat on
prawdopodobnie takze prepozyture matopolska.

Oderwaniu sie Mstowa od Wroctawia sprzyjata nie tylko postawa

W Potwierdza Mstoéw jako posiadtos¢ NMP na Piasku wspomniana juz bulla
Celestyna Il z r. 1193 (KSI, t. I, nr 71, s. 174). Biskup Iwo konfirmuje w r. 1220
nadania swych poprzednikéw na biskupstwie, a wiec klasztor istniat juz co naj-
mniej za rzadéw Petki (1186—1207) (Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 11,
nr 385). Kronika Wielkopolska uznaje Mstéw za fundacje Piotra Wtostowica (MPH,
t. Il, s. 520). Osobe fundatora mogto podsunaé skojarzenie z opactwem na Piasku —
zwierzchnikiem kanonii. Wydaje sie jednak, iz samo powstanie takiego skojarzenia
bytoby uwarunkowane tradycja o zatozeniu prepozytury w gtebi XII w.

1% ,Nullam eciam in loco Msthouiensi ordinem et regulam sancti Augustini
valeat permutare, prout per sedera apostolicam fratribus ecclesie Marie virginis in
Vratislavia est indultum, sub quorum dicta domus Msthouiensis cura fuisse a sue
fundacionis exordio comprobatur” (KMP, t. Il, nr 385, s. 27—28).
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moznowtadztwa, niechetnego reformie i powotujagcego takze dd zycia
klasztor ,secesjonistow” w Kamieniculde. Wobec konfliktu polityczno-
koscielnych osrodkéw Matopolski oraz Wielkopolski i Slaska separa-
tyzm mstowski mogt znalez¢ oparcie w Kazimierzu oraz biskupach kra-
kowskich Gedce i Pelce, ktérzy byli prawdopodobnie wspomnianymi
przez lwona darczyAcami dziesiecin dla prepozyturyl47. Przywrdcenie
zwierzchnictwa Piasku nad Mstowem, a jednoczes$nie inkorporacja ka-
nonii do kongregacji z Arrouaise 148 przebiegaty w ramach inicjowanego
przez Ilwona Odrowagza zblizenia miedzy dzielnicg krakowska i $laska 149
Akcja powyzsza nie stanowita jakiego$ wyjatkowego aktu dziatalnosci
biskupa. Przeciwnie, byta ona czeScig szerokiej dziatalnosci reformator-
skiej, fundacyjnej i organizacyjnej lwona w obrebie kanonikatu regu-
larnego. Objeta ona i norbertandw. Szereg klasztoréw polskich zawdzie-
czato witasnie Ilwonowi recepcje statusu premonstrateriskiego, a przynaj-
mniej S$cistg, instytucjonalng inkorporacje do zakonu 15°. | tu wiec losy
obu kongregacji splatajg sie. ,,Reforma Iwona” stanowita w pewnej mie-
rze kontynuacje ,reformy Cypriana”, cho¢ wyznaczata juz nowy etap
zakorzeniania sie ,ordinis novi” w Polsce.

Pamietamy, ze kierunek reform Cypriana byt w jakim$ stopniu wy-
znaczony dawnymi kontaktami Srodowiskowymi i relacjami zakonnymi
opactwa NMP na Piasku. Powstaje pytanie — czy zjawisko to nie cha-
rakteryzowato i dalszej dziatalno$ci duchownego jako ,fundatora osmiu
klasztoréow” i sprawcy dominacji Otbina w polskim kregu premonstra-
teriskim. Chodzi tylko o postawienie problemu; omdwienie catosci reform
biskupa wroctawskiego przekracza ramy i zadania niniejszego artykutu.

Zwrdéémy uwage na prepozyture w Krzyzanowicach 1SL Byta to w w.

us por Trawkowski, Wprowadzenie, s. 116.

& Zob. przyp. 14.

18 Nie wchodzimy w kwestie pdzniejszych zwigzkéw Mstowa z tg kongre-
gacja.

O J. Tazbirowa, Rola polityczna Iwona Odrowaza, ,Przegl. Hist.”, 57
(1966), s. 203—204.

150 Problem wigczania do zakonu premonstratenskiego polskich kanonii regu-
larnych nie zwigzanych z opactwem na Otbinie — stanowigcy przedmiot Kilkulet-
nich naszych badan — sygnalizujemy w art. Poczatki norbertanskich klasztorow w
Dtubni-Imbramowicach i Ptocku, ,,Roczniki Humanistyczne”, 16 (1968), z. 2, s. 5—41.

1Bl Powstaniem i wczesnymi dziejami Krzyzanowic zajeliSmy sie w art. Dwie
fundacje klasztoru norbertanskiego w Krzyzanowicach, ,,Roczniki Humanistyczne”,
11 (1962), z. 2, s. 95—113. RozpatrywaliSmy tam powstanie klasztoru w relacji z
historig innych domoéw, przyjmujac za starsza literaturg cztery zatozenia: 1. Kos-
cielna Wie$ istniata jako klasztor norbertanski juz w 1. pot. XII w.; 2. Fundatorem
Zwierzynca byt komes Jaksa; 3. Klasztor zwierzyniecki powstat po r. 1162; 4. Byt
on do potowy XIIl w. premonstratenskim opactwem dwukonwentowym. W nie-
publikowanej rozprawie doktorskiej pt. Poczatki grupy brzeskiej premonstratensow
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drobna placéwka kanonikow regularnych (siostry wprowadzit tam
dopiero Bolestaw' Wstydliwy) o niejasnej obserwancji. Posiadata tradycje
0 zatozeniu przez Jakse z Miechowa (t 1176), cho¢ najstarsze, skromne
uposazenie domu tgczyto sie z nadnidzianskg domeng ksigzgtl®2 Powsta-
ta zapewne diugo przed przybyciem do Polski Cypriana 153 W w. XIII
byta placéwkag premonstratefiskg, o do$¢ szczegdlnej pozycji. Pozosta-
wata jedynym domem matopolskim podporzadkowanym opactwu S$w.
Wincentego. Objecie przez klasztor w Brzesku — gtowng kanonie nor-
bertariskg Matopolski — zwierzchnictwa nad wiekszos$cig polskich pla-
cowek premonstratenskich to przypuszczalnie proces przypadajacy juz
na w. XIII, fagczacy sie z dalszym wecieleniem istniejagcych klasztoréw
kanonickich w struktury ,ordinis novi” i przebiegajgcy w znacznej mie-
rze pod patronatem Iwona. Pozycja Krzyzanowic $wiadczy prawdopo-
dobnie o znacznie wczes$niejszych powigzaniach organizacyjnych prepo-
zytury z opactwem $w. Wincentego. Ich powstanie mozna tgczy¢é z okre-
sem bliskim reformie w klasztorach wroctawskich. Co spowodowato, iz
klasztorek matopolski, zatozony zapewne diugo przed przybyciem nor-
bertanéw na Otbin, zostat podporzadkowany wspomnianemu klaszto-
rowi? Wydaje sie, ze Krzyzanowice miaty w XIlI w. pewme powigzania
z opactwem na Piasku i prepozyturg w KoScielnej Wsi, m. in. przez
osobe Jaksy, powinowatego i bliskiego wspoOtpracownika +abedzidw
$laskich. Interesujace jest wezwanie kos$ciota krzyzanowickiego, NMP
1déw. Wawrzynca, powtarzajace tytuly Swigtyn: wroctawskiej i podkali-
skiej. Niewykluczone, ze wejsScie kanonii w Krzyzanowicach do zakonu
premonstratenskiego byto czescig reformy klasztorow omawianego przez
nas kregu kanonickiego. Czy kanonicy krzyzanowiccy przyjeli obser-
wancje norbertanskg jednoczesnie z konwentami Otbina i Strzelna? Wy-
daje sie to niezbyt prawdopodobne ze wzgledu na scharakteryzowane
dzielnicowe podzialy polityczno-koscielne. Jednakze trzeba pamietac, ze
chodzi tu o drobng prepozyturke, ktoérej losy nie musialy dla ksiecia
i biskupa krakowskiego stanowi¢ powazniejszego problemu (ta ranga
ttumaczytaby ewentualnie brak osobnej bulli dla klasztoru z r. 1193).
W kazdym razie warunki sprzyjajace powigzaniu Krzyzanowic z Of#bi-
nem zarysowaly sie w latach 1191—1193 w wyniku zblizenia miedzy

polskich zmuszeni byliSmy uznaé powyzsze zatozenia za niestuszne. Stad tracg war-
tos¢ oparte na nich ustalenia dotyczace Krzyzanowic. (Por. Deptuta, Poczatki
klasztorow norbertanskich, s. 9 i tamze przyp. 21).

12 Deptuta, Dwie fundacje, s. 121.

18 Istniatlo jakie$ podanie o zatozeniu Krzyzanowic w r. 1124 (Stownik geo-
graficzny, t. IV, Warszawa 1883, s. 817). Wydaje sie ono mato prawdopodobne, ale
okres, ktorego dotyczy, charakteryzowat sie istotnie naptywem kanonikatu regular-
nego do Polski.
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abp Piotrem ktabedziem a Krakowem. Role posrednika z opactwem $w.
Wincentego mogta odegra¢ prepozytura w Strzelnie, otoczona opieka
metropolity, a po r. 1186 rowniez i ksiecia Kazimierzal® Jezeli sfilio-
wanie z Otbinem nastgpito jeszcze pdzniej, sytuacja przypominataby
wowczas omowiony przypadek Mstowa.

Nalezy stwierdzi¢, ze ekspansja arrowezyjczykéw w Polsce XII w.,
jak réwniez ich rola w formowaniu sie polskiego kanonikatu regularnego
bylty mniejsze, niz sadzono. Do zbadania pozostaje ,druga fala arrowe-
zyjska”, koinca XIIl i poczatku XIV w., tj. okresu po reformie kongregacji
przez Grzegorza IX i Innocentego IV. Powstaje wowczas z dawnej nie-
wielkiej prepozytury zatozonej na poczatku XIII stulecia opactwo w No-
wogrodzie Bobrzanskim, przeniesione w krotkim czasie do Zagania. Praw-
dopodobnie w tym okresie przyjmuje status arrowezyjski prepozytura
w Trzemesznie. W dziejach opactwa na Piasku przetom XIII i XIV w.
oznacza zacie$nienie zwigzku z Arrouaise, przejawiajace sie w stalym
obsytaniu kapituty generalnej (opat wroctawski zdobywa w niej stano-
wisko jednego z 4 definitordw) oraz w wizytacjach zakonnych 1%

Nalezy dodaé¢ kilka uwag o funkcjach arrowezyjczykow w spoteczen-
stwie polskim na przetomie XII i XIII w. W literaturze tgczono to zagad-
nienie przede wszystkim z zadaniami kanonikéw w zakresie ,curae ani-
marum?”. Sprawa nie jest bynajmniej prosta. Spotykane, nawet w now-
szej historiografii, okreslenie kanonikéw regularnych jako ,klasycznego
zakonu duszpasterskiego” 1% jest raczej nieporozumieniem. Naczelnym
zadaniem i ideatem kanonikatu reguty $w. Augustyna (mimo ze od XI w.
posiadat on szerokie uprawnienia duszpasterskie) pozostawat rozwdj
chwaty Bozej w liturgicznej modlitwie publicznej. Element liturgiczno-
-kontemplacyjny przewazat w duchowos$ci Arrouaise, a zasieg ewentual-
nej dziatalnosci duszpasterskiej arrowezyjczykéw w Polsce przetomu XIlI
i X111 w. nie mogt by¢ duzy ze wzgledu na matg liczbe placéwek. Od-
twarzanie go z danych pdznosredniowiecznych moze nas przy tym wpro-
wadzi¢ dodatkowo w bitad. Wiemy, ze od pot. XIIlI w. angazowaly sie
w prace parafialne, z pobudek czysto materialnych (powiekszenie docho-
déw klasztorow), i zakony, nie majgce dawniej nic wspdlnego z ,cura
animarum?” 157. Podobnie i dziatalno$¢ premonstratenséw w Polsce XII
i XIIl w. nie charakteryzowata sie aktywnosScig duszpasterskg. Odegrali
tu oni przede wszystkim role organizatoréow i kierownikdw ruchu zakon-

15 Obie te postacie notuje nekrolog Strzelna.

1% Script. rer. Sil,, t. Il, s. 180; MPH, t. Ill, nr 113, 115, 133.

1% Bogdan, Egzempcja polskich kanonikéw regularnych, cz.1ls. 284—285.

57 J. Ktoczowski, Z zagadnien funkcji spotecznych cysterséw w Polsce
Sredniowiecznej, [W:] Opuscula Casimiro Tymieniecki septuagenario dedicata, Po-
znan 1959, s. 105—126; por. [t. aut.:] Zakony, s. 503—504.
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nego kobiet. Poglad gtoszacy, iz naptyw do naszego kraju kanonikow reg.
$w. Augustyna (starego i nowego typu) to ,tworzenie nowej kadry du-
chowienstwa diecezjalnego, zwigzanego Scislej od miejscowego episkopatu
z Rzymem” 138 — budzi zatem powazne watpliwosci.

Atrakcyjnosci spotecznej klasztorow kanonickich, jak réwniez spo-
sobu ich oddziatywania, nie zrozumiemy bez uwzglednienia $redniowiecz-
nego obrazu Swiata. Wspoélnoty, realizujgce ideaty ewangeliczne i oddane
zorganizowanej modlitwie, w imieniu reszty ludzi i za te reszte, pojmo-
wano jako zasadniczy sktadnik spoteczenstwa, zapewniajagcy mu wias-
ciwe funkcjonowanie w czeSciach i catosci. Kazdy z typow takich
wspdélnot wiaczony byt w okreslone struktury spoteczenstwa chrzescijan-
skiego, zespolony z historyczng formacjg Kosciota. Zmiany zakonne
wyrazaty potrzebe nowej formacji i pozostawaty dla ludzi wyznacznikiem
przemian, ogarniajgcych panstwo i spoleczefAstwo. Na $wiadomos$é ludz-
kg oddziatywal sam nowy spos6b zycia ewangelicznego, odmiany rytu
liturgicznego, znajdujace zwykle wyraz w sztuce i budownictwie sakral-
nym, nowe Kkulty, no i wreszcie fakt kontaktu z grupag ludzi tgczacy
kraj z nurtem przemian ogdlnoeuropejskich. Sformutowania powyzsze
dotyczg zjawisk trudno uchwytnych w zrddtach, mato badanych w pol-
skiej historiografii. Wydaje sie jednak, ze gdy moéwimy o zwigzkach
polskiego kanonikatu z postepujacg reforma Kosciota, nie zawezang do
relacji instytucjonalnych miedzy wiadcami, episkopatem i papiestwem,
zasygnalizowane zagadnienia nalezg do nader istotnych. I chyba w tej
ptaszczyznie omawiane ,ordines”, mimo ze ich sprowadzenie miato
miejsce w powaznej mierze w ramach programu utrzymania starego
porzadku, a co najwyzej adaptacji do nowych warunkéw i mimo ze
naptynety w okresie, gdy w skali europejskiej stracity juz swa pierwsza
zarliwo$¢ i dynamizm — oddziatywaty najsilniej na ludzi, przygotowujac
przetom XIII wieku.

B I. Manteuffel, Papiestwo i cystersi, Warszawa 1959, s. 69,



