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PROBLEM PRZYJAZNI
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Wiadomo powszechnie, ze w starozytnosci poganskiej grecko-rzym-
skiej przyjazn odgrywata wielkg role. Byta zaliczana do najwiekszych
wartosci moralnych. Mozna mowi¢ bez przesady o kulcie przyjazni w
réznych jej odmianach. Nie tu miejsce na analizowanie przyczyn i uwa-
runkowan tego zjawiska, tak charakterystycznego dla antyku 1

Znalazto ono swe odbicie takze w literaturze. Z zachowanych dziet
przyjaznig zajmuja sie: Platona Lysis; Cycerona Laelius sive de amicitia.
Czesciowo za$ porusza to zagadnienie Arystoteles w Etyce Nikomachej-
skiej (ks. VIII i IX). Starozytne pisSmiennictwo chrzescijariskie nie posia-
da zadnego traktatu o przyjazni; dopiero w XIIlI w. pojawia sie pierwsza
rozprawa na ten temat. Jej autorem jest — rzecz to bardzo charaktery-
styczna — mnich cysterski, entuzjasta przyjazni, Aelred, opat w Rieval.

Nasuwa sie niemal samorzutnie pytanie, czy jest to sprawa przypadku,
czy wynik negatywnego lub obojetnego stosunku do przyjazni w staro-
zytnosci chrzescijanskiej; idac dalej, mozna by jeszcze wysungc¢ pytanie,
czy ze swej istoty nauka Chrystusa godzi sie na przyjazn ludzkag, ale ten
problem wykracza poza ramy naszych rozwazan, poniewaz nalezy do za-
kresu teologii moralnej.

Niniejszy artykut stanowi przyczynek do poznania, czym byta przy-
jazn w swiadomosci trzech najwybitniejszych przedstawicieli greckiej li-
teratury chrzescijanskiej w okresie jej rozkwitu. Zawezenie tematu jest
uzasadnione merytorycznie, poniewaz u innych pisarzy nie spotykamy sie
z problematyka przyjazni.

Analiza zostaly objete zaré6wno wypowiedzi autoréw na temat przy-
jazni, jak i jej realizowanie w zyciu przez nich samych. Zaden z wymie-
nionych swietych nie dat nawet w zarysie teorii przyjazni. Ich zapatry-
wania na ten temat wystepuja przygodnie w réznych pismach. Roéwniez
brak peinej dokumentacji zrodtowej, jesli chodzi o historie przyjazni w zy-
ciu Bazylego, Grzegorza Teologa i Jana Chryzostoma. Nic wiec dziwnego,
ze poglady uczonych nowozytnych nie sg -ze sobg zgodne w interpretacji

i Najpetniejszym opracowaniem tego zagadnienia pozostaje dotychczas: L.
D ugas, L’amitié antique d’aprés les moeurs populaires et les théories des philo-
sophes, Paris 1894, ss. 454.
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poszczegdlnych faktéw. Ostatnio L. Vischer 2 przedstawit role przyjazni
w zyciu wymienionych pisarzy, by udowodni¢ swa teze, ze dla przyjazni
W rozumieniu antycznym nie ma miejsca w chrzescijanstwie, pominat
za$ teoretyczne wypowiedzi na jej temat. *

Dla uscislenia problematyki i unikniecia nieporozumien, nalezatoby wyjs¢
od definicji przyjazni. Nie jest to sprawa tatwa i z samej natury rzeczy 3
i dlatego, ze w starozytnosci istnialy rézne koncepcje przyjazni. Poza
tym takze w Swiecie antycznym podobnie jak i dzi$ obok idealnej przy-
jazni — wedtug teoretykow spotykanej nader rzadko — wystepowaty w
zyciu zwyktych ludzi zwigzki przyjazne mniej lub wiecej trwate i szla-
chetne, nie odpowiadajgce wszystkim wymogom ideatu; one tez byty
okreslane jako cpiAia (amicitia), a jej realizatorzy — <pXoL (amici). Ary-
stoteles, cho¢ obszernie omawia rézne zagadnienia lgczace sie z przy-
jaznia, nie podal peinej jej definicji. Cycero (Lael. 6, 20) takie daje
okreslenie: ,Est enim amicitia nihil aliud nisi omnium divinarum hu-
manarumaue rerum cum benevolentia et caritate consensio”, a wyzej
(4, 15): ,[...] voluntatum, studiorum, sententiarum summa consensio”.

Trudno$¢ w ustalaniu zapatrywan poszczegélnych autoréw na przy-
jazn pochodzi nie tylko z fragmentarycznosci i szczuptosci wypowiedzi,
ale takze z wieloznacznosci wyrazu cpM« (i jego pochodnych). Termin
ten posiadat, jak wiadomo, w grece bardzo szeroki zakres, podobnie jak
u nas wyraz ,mitos¢”. OiAia okresla wszelkie pozytywne uczucia 13-
czgce ludzi z soba: oparte na wiezach krwi, wspdlnocie pewnych doébr
czy Swiadomym wyborze. Wyrézniano mito$¢ miedzy osobnikami tej
samej czy innej pitci (cpiAia epomic/)), mito$¢ do ludzi w ogdle (<piAav&pw-
iua i przyjazn w sensie $ci$lejszym (cpiAia STaipoa™) 4

Ta ‘ polisemia wyrazu epAicc utrzymata sie przez wieki, wystepuje
tez u autoréw chrzescijanskich. Tylko kontekst, o ile jest dostatecznie
wyrazisty, moze pozwoli¢ na ustalenie, jaki rodzaj wiezi miedzyludzkiej
jest tym wyrazem oznaczony. Czesto tpMoc wystepuje wymiennie z £p«e
czy a&yalCl), synonimem jej bywa (np. u Chryzostoma) takze <plXTpov.

2 Das Problem der Freundschaft bei den Kirchenvatern. Basilius der Grosse,
Gregor von Nazianz und Chrysostomus, , Theologische Zeitschrift”, 9 (1953) 173—
200. Nie znalaztam w bibliotekach polskich rumunskiego artykutu M. M. Brani -
ste, Concepiia Sfintului Joan Gura de Aur despre prientenie si dragoste, ,,Studii
Teologice”, 9 (1957) 649—672. Zagadnienie przyjazni u chrzescijanskich pisarzy ta-
cinskich doczekato sie juz paru opracowan, m. in. M. A. McN amar a Friend-
ship in Saint Augustine, Fribourg 1958, ss. 231 (Studia Friburgensia N. S. 20).

3 Por. E. Vansteenberghe, Amitié, ,Dictionnaire de Spiritualité”,
1 (1937) 500 n.

4 Por. Dugas, dz. cyt, s. 2
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1. STOSUNEK SW. BAZYLEGO DO PRZYJAZNI

Wypowiedzi o przyjazni rzadko wystepuja w pismach Bazylego, choc¢
mocno podkreslat on charakter spoteczny cztowieka.

Ktéz tedy nie wie, ze cztowiek jest stworzeniem tagodnym i towarzyskim (-afzepov
xai Xxoivwvixév £<Sov), a nie samotniczym i dzikim? Nic nie jest tak wtasciwe
naszej naturze jak wzajemne laczenie sie, potrzebowanie siebie nawzajem i ko-
chanie tych, ktérzy sa z nami $ciélej zwigzani (ayaicav to O[i.6<poXov)5.

Taka postawa jest zrozumiata u organizatora cenobityzmu na Wscho-
dzie. Rozréznia on wyraznie przyjazn duchowa od Swiatowej; pierwsza
okresla jako <T6ipnmxY) <piXia (Ep. 133); y roo xo<jfi.oo ptia (Ep. 154),
druga za$ jako 7 aXiihv7] (Ep. 133); g 7twsuzaTtxY) a (Ep. 154).
Przyjazn duchowa opiera si¢ na uznaniu dla wartosci wewnetrznych
innej osoby (Ep. 133). Taka przyjazn jest darem Ducha Swietego. Ma
ona site tak wielka, ze prowadzi do zespolenia sie w jedno nawet tych,
ktorzy sie nigdy dotad z soba nie spotkali. Biskup cezarejski tak pisze
do nie znanego sobie osobiscie biskupa aleksandryjskiego:

[...] | tego wtasnie uzyczyta nam taska Pana, ze zobaczyliSmy ciebie oczyma duszy
i objeliSmy ciebie mitoscig prawdziwa i jakby zrosliSmy sie z toba i doszliSmy do
zupeinego zespolenia (Ep. 133).

W Ep. 63 Bazyli, powotujgc sie na Eurypidesa (fr 902 N) — troche zmie-
nia jego brzmienie — os$wiadcza adresatowi, ze cho¢ nigdy go nie wi-
dziat, czuje sie jego przyjacielem ze wzgledu na niezwykie zalety, sta-
wione przez opinie¢ powszechna, a poznane dokladniej przez wspélnego
znajomego. Podstawg zblizenia jest wspolnota wiary (Ep. 133; Ep. 154).
Podobng mys$l wyraza w liscie do mnicha i kaptana, ktéry pierwszy do
niego napisat: ,,Ci, ktérzy umiejg kocha¢ duchowo, nie postuguja sie cia-
tem, zeby zawrze¢ przyjazn, ale wspélnota wiary prowadzi ich do du-
chowego zjednoczenia ( auva<psioc)” (Ep. 154). Wzorem zespolenia naj-
Scislejszego jest gmina jerozolimska za czasoéw apostolskich (Aci. 2, 44):

Wszystko u nich byto wspdlne: zycie, dusza, jednomys$Inosé¢, wspdélny stoét, bra-
terstwo nierozdzielne, mito$¢ nieobtudna, z wielu cial tworzaca jedno$é¢, sprawia-
jaca, ze rézne dusze sa catkowicie jednej mysli&

«
Dlatego przyjazn duchowa géruje nad takg, dla ktorej powstania jest

5 Reg. fus. tract.,, 3 — FG 31, 916. Co do problemu autentycznos$ci obu Re-
gu’r zob. J. Quasten, Initiation aux péres de I’'Eglise, trad. J. Laporte, t 3, Pa-
ris 1963, s. 306 n. — Por. Arystot., Etyka Nikom., 9, 9, 3:toXiTtxév yap 6 av&pchftog
xai auCijv TTEcpuxdc.

6 Hom. temp. famis et siccit.,, 8 — PG 31, 325.
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niezbedna znajomo$¢ osobista. ,Przyjazn Swiatowa potrzebuje oczu
i spotkania, by stad wzieta swoéj poczatek zazytos¢” (Ep. 154). Podobnie
autor wypowiada sie i w Ep. 133, dodajac, ze wzmacnia ja diuzsza za-
zytos¢. Z tego bynajmniej nie wynika, ze Bazyli nie pragnat spotkania
sie z ludzmi, do ktérych poczut, choé*ich nie znat osobiscie, mitos¢ du-
chowa. Srodkiem zastepczym byla wymiana listéw (por. Ep. 209),
a wiez wspolna pogiebiata sie przez modlitwy przyjaciot za siebie (Ep.
163). Zazyto$S¢, przyzwyczajenie posiadajg w przyjazni duze znaczenie.
~Wiesz bowiem — pisze do przyjaciela z lat dziecinnych — jak wielki
wpltyw na przyjazn wywiera przyzwyczajenie” (Ep. 272). Obecnos¢
przyjaciot uwaza Bazyli za warunek dobrego samopoczucia: ,Jesli kto$
jest roztgczony z tymi, ktérzy go naprawde kochajg, nie istnieje dla
niego, moim zdaniem, nic, co by mogto mu zapewni¢ rados¢ serca” (Ep.
124).

Wobec przyjaciét istnieje obowigzek pamieci. ,,Zapomnienie o przy-
jaciotach i lekcewazenie rodzace sie z posiadanej witadzy zawierajg w
sobie naraz wszelkie zto” (Ep. 56). Przyjaznig rzadzg prawa mitosci, wo-
bec przyjaciét nie powinno sie kierowa¢ wzgledami ambicjonalnymi:
#[---]ja za$ [...] sadze, ze w sprawach przyjazni kleska ma te wartos¢ co
i zwyciestwo [...]" (Ep. 65); dodaje p6zniej, ze ten, kto z mitosci poddaje
sie drugiemu, nie obawia sie, ze _zostanie upokorzony. Wrogiem istot-
nym przyjazni jest brak szczerosci, pochlebstwo (Ep. 272, 1): ,Tym prze-
ciez przyjaciel najbardziej sie r6zni od pochlebcy, ze ten méwi dla zro-
bienia przyjemnosci, drugi nie wstrzymuje sie takze od stéw, ktére spra-
wiaja przykros¢” (Ep. 20) 7

Nawet na podstawie tak fragmentarycznych wypowiedzi Bazylego
wolno przyja¢, ze mial on pozytywny stosunek do przyjazni, widziat w
niej pewne dobro duchowe, ,zrédto radosci, srodek do wzajemnego bu-
dowania sie, pomoc i bodziec ku dobru” 8 Musi by¢ jednak ono pod-
porzadkowane mitosci Boga. Kto porzuca $wiat dla Chrystusa, powinien
tez by¢ gotéw wyrzec sie i przyjacioto

Dajgc wskazéwki do zycia doskonatego Bazyli idzie jeszcze dalej, bo
potepia przyjaznie partykularne wsréd .mnichéw jako przeszkode w pet-
nym realizowaniu prawa mitosci.

Prawo mitosci nie zezwala w tym wspdélnym mieszkaniu na partykularne przy-
jaznie i kotka, bo z koniecznosci partykularne sympatie szkodza pod wielu wzgle-
dami zgodzie ogdlnej. Tymczasem wszyscy powinni spoglada¢ na siebie wzajem-

7 O szczerosci jako niezbednym warunku przyjazni zob. Dugas, dz. cyt,
s. 348 n.

s S. Giet, Sasimes, une méprise de Saint Basile, Paris 1941, s. 91.

s Sermo de renunt. saec.,, 2 — PG 31, 632
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nie z jednakowa miarg zyczliwosci i rzadzi¢ ma w catej spotecznoséci jedna miara
mitos$cilo

podobnie jak cztowiek z natury jednakowo ustosunkowuje sie do swoich
cztonkéw u. Jesli dwu lub trzech ascetéw w zespole zakonnym tworzy
jakies kotka ( CTaipiae), ,nie jest to mitoscig, ale niezgodg i rozdzia-
ten™” 12 Ale mitos¢ braterska ( <piXaSEXcpia ma byc¢ ,gteboko zakorze-
niona i plomienna, nie powierzchowna” 1S By nalezycie oceni¢ takie
stanowisko prawodawcy zycia zakonnego na Wschodzie, trzeba by byto
wnikng¢ szczegdétowiej, czym bywaty owe quXiai wsréd ascetow i w za-
sady zycia wspolnego. Niewatpliwie w chrzescijanskim ideale ascetycz-
nym nie bylo miejsca na typ przyjazni wyrostej na gruncie sposg r«i-
Sixée. Podobnie Bazyli zgdat podporzadkowania Bogu mitosci ku rodzi-
com, ale nigdzie nie potepiat wiezi rodzinnej. W kazdym razie sam nie
stronit od przyjazni, cho¢ stawiat sobie bardzo surowe wymagania mo-
ralne. W liscie pochodzacym z ostatnich lat zycia takie czyni zwierzenia:

[...] wielu obdarzytem mitoscia od pierwszej mtodoséci az po obecna staro$¢. [...] Bo
od nikogo z tych, ktérzy sa znani z przyjazni, nie mozna mnie nizej cenié, ponie-
waz nigdy nie wytknieto mi wykroczenia przeciw przyjazni, a w dodatku otrzyma-
tem od mego Boga przykazanie mitosci [...] (Ep. 272, 1. 3 do Sofroniosa).

W ciezkich chwilach pragnat towarzystwa oséb bliskich i przyzywat
je ku sobie. Np. prosi niejakiego Urbiciusa, by go odwiedzit:

Ale przybadZz do mnie, by albo doda¢ otuchy, albo udzieli¢ rady, albo mi towarzy-
szy¢, w kazdym razie samym swoim widokiem przyniesiesz mi ulge (Ep. 123; Urbi-
cius byt przetozonym klasztoru albo jakim$ duchownym dostojnikiem; por. Ep. 262).

Zerwanie przyjazni odczuwat bolesnie (Ep. 223, 6).

Nie znamy wszystkich przyjaciét Bazylego, owych iroXXoée z Ep. 272;
np. Sofroniosa, ktérego Bazyli miat stawia¢ najwyzej w przyjazni: ,ni-
kogo nie znam, kogo bym w przyjazni stawiat ponad twojg Doskonatos¢”
(Ep. 272). (Ale to chyba konwencjonalny zwrot, bo przeciez wiadomo,
ze Sofronios nie byt najblizszym przyjacielem Bazylego. Np. w dedy-
kacji traktatu o Duchu Swietym tak sie zwraca do Amfilochiosa:
,O gltowo droga i ze wszystkich mi najcenniejsza”). Wymieni¢ mozna
tylko paru: Grzegorza Teologa, Amfilochiosa z Ikonium, Euzebiosa z Sa-
mosat. «<Najbardziej znana i gtosna jest przyjazn z Grzegorzem, a to
gltownie dzieki wypowiedziom Grzegorza; co do innych $Swiadectwa sta-

io Sermo ascet., 1, 4 — tamze, 880.

u Sermo ascet., 2, 2 — tamze, 885.

12 Constit. mon., 29 — tamze.

13 Reg. brev. tract.,, 242 — tamze, 1244; zob. przyp. 5
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rozytne sg bardzo skape. Dzieje przyjazni Bazylego i Grzegorza Teo-
loga zostang wiec omoéwione dalej, przy Grzegorzu.

a) Amfilochios z lkonium4 byt zaprzyjazniony z Bazylim i jego
bratem Grzegorzem oraz z Grzegorzem Teologiem, z ktéorym #tgczyto go
zapewne takze pokrewienstwo. Znany nam jest z listéw trzech Ojcow
kapadockich. Pewne przestanki do przyjazni mogty stanowi¢ wspolne
zainteresowania i podobny ideal zyciowy: gruntowne wyksztatcanie re-
toryczne — Amfilochios byt uczniem Libaniosa — kariera adwokacka,
pociag do zycia pustelniczego. To pragnienie nie zostato speitnione, bo
w r. 374 na zgdanie Bazylego Amfilochios zostat wyswiecony na biskupa
Ikonium i stat sie metropolita nowej prowincji — Lykaonii. Jak mozna
by wnosi¢ z Ep. 161 Bazylego, przyjaciel zgodzit sie na nowe stano-
wisko wbrew swym checiom. Czyzby i on jak Grzegorz Teolog ulegt
tylko ,tyranii” starszego przyjaciela? (Nie znamy dokladnej daty uro-
dzin obu sSwietych, wiec tylko w przyblizeniu mozna stwierdzi¢, ze réz-
nica wieku miedzy nimi mogta wynosi¢ ok. 10— 15 lat). Poniewaz nie
mamy wsrod fragmentarycznie zachowanych pism Amfilochiosa zadnego
wyjasnienia na ten temat, pytanie musi pozosta¢é bez odpowiedzi.
W tym wypadku wyboér Bazylego byt jak najbardziej trafny, bo Amfi-
lochios okazal sie znakomitym obronca ortodoksji i doskonatym rzadcg
diecezji, a stat sie powagg dla catego Kosciota od V w.

Na podstawie ok. 20 listow Sw. Bazylego do Amfilochiosa nie mozna
odtworzy¢ w catosci dziejoéw tej przyjazni. Pochodzg one z lat 373— 376.
W Ep. 191 (z r. 374) pisze Bazyli 0 ap~ata ¢yz-y;. Ale z Ep. 25 Grzegorza
Teologa (z lat 369— 371) wynikatoby, ze dopiero w tym czasie Amfilochios
zawart znajomos¢ z Bazylim. Ten okazuje wielkg serdeczno$¢ miodsze-
mu przyjacielowi, uwaza go za ukochane swe dziecko (Ep. 163; Ep. 176
— tu nazywa siebie ,starcem”, a miat niewiele ponad 40 lat!). Amfi-
lochios przebywat diuzej z Bazylim (Ep. 163). Z epitetow serdecznych
(Ep. 176) trudno z reguty co$ wnioskowac, bo mogag by¢ konwencjonalne,
ale we dodane do Tto-JswOTaTS wskazywaloby na szczero$é uczu-
cia. taczyta ich wiez gieboka, duchowa; w Ep. 176 prosi Amfilochiosa,
by przybyt troche wczesniej na synod, ,zebySmy mogli spokojnie ze so-
ba poby¢ i wzajemnie sie pocieszy¢ przez wymiane daréw duchowych”.
Bazyli zasiega jego zdania i udziela mu rad w sprawach koscielnych
(Ep. 188; 190; 201). Amfilochios tez radzi sie Bazylego (Ep. 188; 199;
217; 232). Biskup cezarejski objasnia niektére kwestie Pisma sw. (Ep.
188; 190). Ceni u przyjaciela takie przymioty wewnetrzne, jak: takt
i gorliwos¢ (Ep. 190), zarliwg mitos¢, powage, dyskrecje (De spir. 79),
che¢ poznania, a jednoczes$nie pokore (Ep. 199), wielka pasje poznawania

ii Zop. Quasten, dz. cyt, t 3 s 421
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wiary (De spir. 1). Poleca sie jego modlitwom (Ep. 200; 218; 231; 248).
Pragnie jego towarzystwa; zapewnia, ze przybycie Amfitochiosa bedzie
dla niego radoscia (Ep. 200; Ep. 232; por. 248), chciatby by¢ jak najblizej.
W Ep. 201 pisze; ,Pragne spotkac¢ sie z tobg z wielu wzgledéw, zeby
naradzi¢ sie z toba co do biezacych spraw i krétko moéwiac, zeby widzac
ciebie po tak diugim czasie, dozna¢ pewnej pociechy po twojej nie-
obecnosci”. Podobne wynurzenia zawiera Ep. 202. Nekany choroba,
czujac sie na progu Smierci, skierowuje do przyjaciela serdeczne stowa
pozegnania (Ep. 200). Akcenty liryczne pojawiajg sie w Ep. 217;

Powrécitem 2z diugiej podrézy, zatamany fizycznie, a psychicznie mocno obolaty,
ale kiedy wzigtem do reki list twojej Bogobojnosci, od razu o wszystkim zapom-
nialem, poniewaz otrzymalem znaki i gtosu ze wszystkich dla mnie najmilszego,
i reki najukochanszej. Jezeli wiec twdj list przyniést mi taka ulge, powinienes$ sie
domysla¢, jaka wage przywiazuje do spotkania sie z toba.

Gdyby byla okazja do przesytania listow, statlyby sie one jakby pa-
mietnikiem:

listy statyby sie jakby pamietnikami mego zycia, by donosi¢ twojej Mitosci o co-
dziennych wydarzeniach. Bo i mnie przynosi ulge informowanie ciebie o moich
sprawach, a wiem, ze i Ty o nic tak sie nie troszczysz jak o nasze sprawy (Ep. 231).

A w nastepnym (232) liscie oswiadcza: ,Kazdy dzien, ktory posiada list
od twojej Poboznosci, jest dla nas Swietem”.

Oczywiscie sg to tylko fragmentaryczne wypowiedzi i jednostronne
(listy Amfitochiosa do Bazylego nie zachowaly sie), ale uwzgledniajac
takze element konwencjonalnosci epistolograficznej, mozna stwierdzi¢
duze zaangazowanie sie uczuciowe ze strony starszego przyjaciela.

b) Euzebios z Samosat (] ok. 380), od r. 361 biskup Samosat, stat
wraz z Trojca kapadocka gtdéwnym obronca ortodoksji w walkach z aria-
nizmem; ginie ugodzony cegtg przez arianke. W Ep. 136 Bazyli nazywa
go ,szlachetnym straznikiem wiary i czujnym obronca kosciotow”
por. Ep. 145.

Kiedy nawigzaty sie blizsze stosunki miedzy nim a Bazy]im, nie wia-
domo. Najwczes$niejszy list (Ep. 27) Bazylego do Euzebiosa datuje sie
na r. 868. Z Ep. 42 Grzegorza (z r. 370) wynika, ze znajomos$¢ ta juz
istniata. Byt starszy od Bazylego, ktéry w Ep. 98 tytutuje go ,ojcem”
i wspomina o ,czcigodnej starosci”; por. Ep. 128. Zapewne na zacie$nie-
nie wiezéw wptyneta wspodlna walka o zwyciestwo ortodoksji. Plasz-
czyznag zblizenia — wspoélny ideat zyciowy (Ep. 34). Moze byt tym bi-
skupem, ktorego Bazyli darzyt najwiekszym zaufaniem i najczesciej do

8 — Roczniki Humanistyczne, t. XVI, z. 3

sie
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niego sie zwracatls Bazyli przypisuje skuteczng moc modlitwom Euze-
biosa (Ep. 27; 30; 100; 138; 141; 162). Pragnie z nim sie widzie¢ (Ep.
127), ulzy¢ sobie w rozmowie z nim (Ep. 117), odnie$¢ korzysci (Ep. 136).
Martwi sie, ze z powodu choroby nie doszto do spotkania (Ep. 138). Pod-
kresla wielka madros¢ adresata (Ep. 27); Ep. 141:. ,natchniong i naj-
doskonalsza madrosc¢”; jego tagodnos¢ i umiar (Ep. 34), powage (Ep. 117).
Z Ep. 128 wynika, ze starat sie tagodzi¢ spory doktrynalne. Waj:to za-
cytowac fragment z Ep. 34: (Bazyli czuje sie przygnebiony odpadnieciem
Tarsos ku aeianizmowi):

Jednak chociaz nasze potozenie jest tak nieszczesne, jedyng pocieche stanowi dla
nas spogladanie na twoja tagodnos$¢ oraz kojenie bélu duszy mys$la i pamieciag o to-
bie. Podobnie jak oczy, ktére z natezeniem spogladaty na przedmioty btyszczace,
doznaja pewnej ulgi, powracajac ku barwom btekitnym i zielonym, tak i d!a na-
szych dusz pamie¢ o twojej tagodnosci i zrobwnowazeniu jest jakby jakim$ dotknie-
ciem pieszczotliwym, usuwajacym bol [...].

Zapewne trzeba w tym widzie¢ dowodd bliskosci wewnetrznej, ze
Bazyli zwierza sie przed Euzebiosem z uczucia sieroctwa po $mierci
matki (Ep. 30; zob. nizej). Z Euzebiosem czuje sie zdolny stawiac
czoto nawet wielkim przeciwnosciom w sprawach koscielnych (Ep. 98);
list od niego stanowi zrodto pokrzepienia w ciezkiej sytuacji. ,Napraw-
de, jesli list twojej Godnosci z natury swej jest petny czaru i pociechy,
wtedy jeszcze zwiekszyly jego urok okolicznosci [...]” (Ep. 100). Bazyli
daje wyraz swej serdecznosci: chciatby méc uscisnaé¢ przyjaciela (Ep.
117). Opisuje mu szczeg6towo swoje niedomagania chorobowe (Ep. 162).
Dlatego tak czesto dzieli sie z nim niepomysinymi nowinami, by przy-
nies¢ ulge swemu zbolalemu sercu (Ep. 241).

Jak tkliwy i czuly potrafit by¢ Bazyli wobec swych przyjaciot,
Swiadczy list do nie znanego skadinad Teodora 18 (Ep. 124).

Niektérzy moéwia, ze tym, ktéorymi zawiladneta namietna mitos¢, ilekro¢ dzieki
jakiej$ przemoznej koniecznosci sg oddaleni od przedmiotu swoich pragnien, wy-
starczy spojrze¢ na podobizne ukochanej pieknosci, by uciszy¢ gwattownos¢é uczu-
cia za pomoca rozkoszy doznanej wzrokowo. Czy to jest prawda czy nie, powie-
dzie¢ nie potrafie, ale to, co mnie sie przydarzyto wobec twojej Dobroci, nie jest
dalekie od przedstawionego stanu. Doznatem bowiem w stosunku do twojej duszy
Swietej i szczerej jakby uczucia mitosnego, zeby tak sie wyrazi¢ (ne Siz&eaie [-]
epomx"i)).

Pociechg w roziagce byto przybycie ,wielce poboznych braci”, bo w nich

15 Saint Basile, Lettres, wyd. Y. Courtonne, Paris 1957 (Belles Lettres,
t. 1), s. 218, przyp. 2

18 Zob. Saint Basil, The Letters, wyd. J. Deferrari, London 1950 (Loeb
Classical Library, v. Il1), s. 257, przyp. 1
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maégt dojrze¢ jakby obraz nieobecnego przyjaciela. | za te rados¢ dzie-
kuje Bogu. Ton liryczny pobrzmiewa i w koncowym zdaniu listu:

[...] modla sie o to, by jesSli pozostaje mi jeszcze jaki$s okres zycia, zycie stalo sie
dzieki tobie przyjemne, bo teraz przynajmniej uwazam je za rzecz uciazliwa, od
ktérej warto uciec, gdyz zostalo ono pozbawione towarzystwa istot mi najdroz-
szych 17.

Ocena Bazylego jako przyjaciela u uczonych nowozytnych wypada
réznie; zalezy ona gitéwnie od spojrzenia na konflikt Bazylego z Grze-
gorzem Teologiem, przede wszystkim w sprawie Sazymy (zob. nizej).
Nie tu miejsce na przeprowadzanie analizy psychologicznej. Czytelnik
jego listéw chyba przyzna, ze wskazujg one na wielka wrazliwos¢ serca
ich autora. Np. pisma kondolencyjne zawierajg wielki tadunek emocjo-
nalny. Asceta daleki jest od apéatheia stoickiej! Np. jako mezczyzna
okoto czterdziestoletni przezywa silnie Smieré¢ swej matki, pisze o tym
do przyjaciela (Ep. 30):

Teraz za$ zostalem pozbawiony takze jedynej pociechy zycia, jaka miatlem, matki

I nie dmiej sie ze mnie, ze optakuje swoje sieroctwo, bedac w tym wieku, ale
wybacz mi, ze nie znosze spokojnie roztgki z dusza, bo ws$réd tego, co mi pozostato,
nie dostrzegam niczego réwnie wartosciowego 18

Najwiekszg wartos¢ przywiazywat Bazyli do mitosci (Ep. 203, 2):
s[.-.] dobro najcenniejsze ze wszystkich w naszych oczach, mito$¢, ktéra
nas z wami tgczy”. Przyjazn u niego wyrastata tez zapewne na podtozu
mitosci chrzescijanskiej. Charakterystyczny pod tym wzgledem jest
Ep. 65, w ktérym dla uzasadnienia, ze ,w przyjazni (ev -de, <piXixote)
kleska ma te samg moc co zwyciestwo” (zob. wyzej), powotuje sie na
hymn o mitosci u $w. Pawta (1 Kor. 13, 1-13). W jakim stopniu ksztat-
towata ona poszczeg6lne przyjaznie sw. Bazylego, trudno okreslic. W
kazdym razie stanowita ich element istotny. Znani nam przyjaciele Ba-
zylego byli duchownymi, zaangazowanymi czynnie w obrone ortodoksji
przeciw herezjom, zwlaszcza arianizmowi, mozna by wiec mowi¢ o bra-

17 Courtonne (dz. cyt., t. Il, s. 30, przyp.. 1) charakteryzuje ten list jako ,affec-
tueuse et presque passionnée. [..J Toute cette lettre rend un son trés pur de sin-
cérité”.

18 1Jie wydaje sie stuszna uwaga E. Rapisarda (Il pessimismo di Gregorio
Nanzianzeno, [W:] Miscellanea di Studi di Letteratura Cristiana antica, Catania
3951, s. 391), ze Bazyli czyni sobie z tych tez wyrzuty, poniewaz wszystkie rzeczy
doczesne stawial na drugim planie w zestawieniu z wiecznymi; przeciez w przyto-
czonym fragmencie listu nacisk spoczywa na stowach ,optakuje swoje sieroctwo,
bedac w tym wieku”. Lamenty mezczyzny okoto czterdziestoletniego z powodu
sieroctwa mogty istotnie wydawaé¢ sie czym$ niewtasciwym, a nawet ' wrecz ko-
micznym, poniewaz pojecie osierocenia kojarzy sie zasadniczo z miodym wiekiem.
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terstwie broni; taczyt ich wspdlny ideat zyciowy, wspodlne zainteresowa-
nia, wspoélne wysitki w stuzbie Bozej. Zapewne tez wszyscy oni po-
dzielali zdanie Bazylego, ze najwiekszym przyjacielem ludzi jest
Chrystus19

2. STOSUNEK GRZEGORZA TEOLOGA DO PRZYJAZNI

Podstawa przyjazni jest przede wszystkim ,pokrewienstwo ducha”
(6fAOTpaoTcta) i te same zamitowania (to toi? auToie yoapsiv), mniej
za$ istotne sg wiezy zewnetrzne, jak: pokrewienstwo, wspdélna ojczyzna,
rownos¢ wieku, cho¢ one moga ja wzmacnia¢ (Ep. 30); por. Ep. 39.
W gnomicznym wierszu Grzegorz umieszcza i taka sentencje: ,Przyja-
ciele kochajg i to, co przyjaciotom mite” 20

Starozytne przystowie xoiva Ta ipiAow (u przyjaciot wszystko jest
wspoblne)2l stosuje Grzegorz do wspoélnoty przezy¢: istota przyjazni jest
dzielenie radosci i smutkéw: ,,Bo my wszystko dzielimy" z tobg, i smutki,
i radosci — taka to juz wiasciwos¢ przyjazni” (Ep. 15, tt. Stahra). Chce
uczestniczy¢ w szczesciu i stawie przyjaciela, ten zas powinien podzielac
troski i ktopoty Grzegorza (Ep. 88). Por. Ep. 74.

Wobec siebie przyjaciele majg pewne obowigzki. Nalezy do nich
okazywanie pomocy w potrzebie. Grzegorz rozcigga to zobowigzanie
takze na wystuchiwanie présb zanoszonych za innych (np. Ep. 13; 39;
138), dzielenie sie niejako przyjaciétmi (Ep. 39). Nie jest rzeczag spra-
wiedliwg lekcewazy¢ przyjaci6étZ2 Na pochwale za$ zastuguje ten, kto,
bedac na wysokim stanowisku, znajduje czas, by pamieta¢ o przyjacio-
tach, posyta¢ do nich listy i zaprasza¢ do siebie (Ep. 10). Przyjaciel ma
prawo czyni¢ wymoéwki, ale zachowujac pewna miare: ,[...] czyniac
przyjacielskie wymoéwki, nie nalezy przekracza¢ granic przyjazni” (Ep.
187). Nie wolno wyzej stawia¢ wymagan przyjaciela niz Boga (Ep. 145).
Prawdziwych przyjaciét poznajemy w potrzebie (Ep. 204). Wielu przy-
jazni sie tylko dla korzysci materialnych (Ep. 13, z cytowaniem Teogni-
sa)23 Ciezko tez jest dozna¢ krzywdy od przyjaciot, zwlaszcza jesli

19 Sermo de renunt. saec., 2 (PG 31, 632): nad Chrystusa nic sie nie da po-
mysle¢ ,bardziej przyjacielskiego” c¢oiXtxci)Tepov).

*0 Poem. mor., 32, 27 — PG 37, 918. Wedtug niektérych, pisze Arystoteles
(dz. cyt., 9, 4, 1) na tym witasnie polega istota przyjazni. O ¢(poSo”~ta w przyjazni
zob. Dugas, dz. cyt, s. 32 n.

2l Przypisywano je pitagorejczykom. Cytuje je Arystoteles (dz. cyt. 8 9 1),
uzasadniajac jego stusznos$¢: ,poniewaz we wspoélnocie przejawia sie przyjazn”
(por. 9, 12, 1: ,przyjazn jest wspdélnota”); pojawia sie ono u Platona (Phaedr., 279
c; Lysis, 207 c).

2 Poem. de se ipso, 118, w. 3 — PG 37, 1409.

23 Por. Poem. mor. 32, w. 29n. — tamze, 918.
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czynig to z ukrycia2d Niestety, prawdziwa przyjazn jest rzadka (Ep.
230). Tym wiecej wiec trzeba jg ceni¢, bo ,nie ma nic godniejszego czci
niz przyjazn” &5 ,nie ma zadnego dobra lepszego niz przyjaciel” 26. Je-
den z listobw polecajgcych (Ep. 103) tak sie zaczyna: ,Gdyby mnie kto
zapytat, co jest w zyciu najpiekniejsze, powiedziatbym: przyjaciele”.
Entuzjastyczng pochwate przyjazni popartg cytatami z Pisma Swietego
umieszcza w Or. 10, 1:

Z wiernym przyjacielem nic na $wiecie nie da sie poréwnac¢ i nic nie przerazi
jego dobroci (por. Ekli. 6, 14-15). Wierny przyjaciel jest silng obrong i warownym
zamkiem krélewskim. Wierny przyjaciel to zywy skarb, wierny przyjaciel jest
ponad ztoto i mnogo$¢ drogocennych kamieni (Ps. 18, 11). Wierny przyjaciel to
ogréd zamkniety, zrodio zapieczetowane (Piesn 4, 12), ktére w odpowiedniej porze
otwieramy, by zaczerpnaé¢ z niego. Wierny przyjaciel to przystan ochtody
(Ps. 65, 12)».

Przyjazn w zyciu Grzegorza Teologa odegrata wielka role, stanowita
istotny sktadnik jego przezy¢ wewnetrznych, przysporzyta mu tez wiele
radosci, ale i cierpien. Posiadal specjalne uwrazliwienie na przyjazn.
Sam tego byt Swiadom: ,Kazdy ma swojg stabos$é: ja do przyjazni
i przyjaciot” (Ep. 94 z r. 381/2, a wiec Grzegorz przekroczyt juz piec¢-
dziesigtke).

Zapewne jego konstrukcja psychiczna do tego skianiata, ze jak zaden
z ojcow Kosciota Wschodniego odczuwat potrzebe Scistego zwigzania sie
z ludzmi (na Zachodzie podobny jest do niego pod tym wzgledem $w.
Augustyn). Miatl tez wielu i serdecznych przyjaciof, o czym Swiadczy
m. in. jego obfita korespondencja. tgczyta go z nimi cnota. ,Gdy zas$
mowie: przyjaciele, mam na mysli dusze piekne i dobre, zlgczone ze
mng cnotg, o ktérg przeciez i ja sie nieco ubiegam”. W Bogu brata po-
czatek i umacniala sie przyjazn: ,[...] przyjaciétmi sgsobiewzajem i po-
winowatymi wszyscy, co wedle Boga zyjai w tejsamejkroczg Ewan-
gelii" (Ep. 11).

Nalezat do nich m. in. jego krewny Amfilochios, zaprzyjazniony takze
z Bazylim (zob. wyzej). Plaszczyzne zblizenia — poza wiezami ro-
dzinnymi — stanowit wspoélny cel zyciowy: oddanie sie¢ Bogu. Schoro-
wany i znekany cierpieniami Grzegorz szuka u Amfilochiosa pomocy
duchowej i oparcia moralnego, pokornie proszagc go o modlitwy, zwilasz-
cza poelczas ofiary eucharystycznej:

24 Poem. mor. 22 i 23 — tamze, 789 n.

2 Or. 10, 1 — PG 35, 828 A.

2% Poem. mor. 32, w. 97 — PG 37, 923; por. Poem. mor. 33, w. 177 nn. — tam-
ze, 941.

27 PG 35 832, th. Sinko. Cytuje za: J. M. Szymusiak, Grzegorz Teolog,
Poznan 1965, s. 148.
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Ledwiem wytchnat po udrekach choroby, spiesze do ciebie, przyczyno mego ule-
czenia, Bo jezyk kaptana, wyznajacy Panu, dZzwiga chorujgcych. Uczyn co$ jesz-
cze wiekszego przy sSwietych obrzedach: zdejm ze mnie ogrom grzechdédw moich

Bo mnie, czy czuwam, czy $pie, twa dola na sercu lezy £..]. Lecz, méj bracie zboz-
ny, nie omieszkaj i modli¢ sie, i oredowa¢ za mna [...]2B

Miodszy brat Bazylego, $w. Grzegorz z Nysy, tez nalezat do kregu
os6b bardzo bliskich Grzegorzowi. Wspdélne im byto zamitowanie do
retoryki. Wiadomo, ze jej urokowi Nyssenczyk ulegt nadmiernie, bo
porzuciwszy studium Pisma $w., poswiecit sie nauczaniu wymowy.
Wowczas Grzegorz Teolog, powotujac sie na przyjazn, surowo go zga-
nit za odstepstwo od doskonalszego zycia chrzescijannskiego (Ep. 11); list
odniést zamierzony skutek, bo przyjaciel obrat stan duchowny. Pocieszat
go niejednokrotnie w réznych nieszczesciach, wspoiprzezywajac z nim
napasci heretykow (Ep. 72), tutaczke (Ep. 81), Smier¢ Bazylego (Ep. 76),
strate zony (Ep. 197). Pragnie z nim sie widzie¢, a przynajmniej utrzy-
mywac kontakt listowy; poleca sie jego modlitwom (Ep. 74).

Obu braci Grzegorz kochat gorgco. Dat temu wyraz w mowie pu-
blicznie ogtoszonej: ,[...] was obu [tj. Bazylego i Grzegorza] pokocha-
tem ponad zycie” 29 ale niewatpliwie najwiekszg role w zyciu Teologa
odegrat Bazyli. Byta to mitos¢ trudna, bo tgczyta dwie odrebne psychiki,
ktore i przyciaggaly sie wzajemnie, i odpychaty. Bazyli by} zapewne
silniejsza indywidualnosciag. Mozna by méwi¢ nawet o nacisku jego
osobowosci na Grzegorza, bardziej z natury miekkiego, wrazliwego i po-
datnego woli innych. Cele i ramy artykutu nie pozwalajg na szczegéto-
we opowiedzenie dziejéw tej wielkiej przygody w zyciu ascety, teologa,
poety, namietnego entuzjasty przyjazni, nalezaloby bowiem cytowaé ca-
tymi niemal stronicami wypowiedzi Grzegorza. W oparciu 0 znany juz
materiatd tylko zarysowo przedstawimy najwazniejsze wydarzenia,
ktére rzutowatly na wzajemne stosunki obu $wietych, skupiajac nasza
uwage na samej koncepcji przyjazni, jaka tkwita w $wiadomosci — czy
podswiadomosci — pary przyjaciét.

Przyjazn zawigzata sie w latach miodziennczych podczas studiow
w Atenach, ,Szukajagc wymowy, znalaztem szczescie”, powie Grzegorz
w dwadziescia pie¢ lat poézniej (Or. 43, 16). Stali sie nieodtgczng parg

28 Ep. 171 z r. 382 lub 383.

2 Or, 103 — PG 35, 833, tt. Sinko. Cytuje za: Szymusiak, dz. cvt,
s. 148.

9B Stosunkom miedzy Bazylim a Grzegorzem poswiecona jest praca S. Giet
(zob. przyp. 8), W duzym stopniu opieramy sie w naszych rozwazaniach na wyni-
kach badan o. Szymusiaka (dz. cyt.). Najwazniejszym zrédiem dla omawianego
.zagadnienia sg: Or. 43; De vita sua, w. 213 nn. Ep. 1; 4; 5; 6; 8; 19; 40; 40— 50; 58—
60. Listy cytujemy weditug tlumaczenia: mowy — Stahra i poematy — Sinki.
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przyjaciét; ,jedna dusza tgczyta réznice dwdch ciat w harmonijng catosc,
a co szczegoblnie tak nas jednoczyto, to Bég i dobra wyzszego pragnie-
nie” 31; wiedli tez wspdélne zycie® Grzegorz zapewne zbyt idealizuje
swoje stosunki z Bazylim w Atenach, mdéwiac, ze byli oni znani w calej
Grecji jako wzér przyjazni, przewyzszajagcy nawet legendarne pary
przyjaci6ét3d Z biegiem lat entuzjazm miodziericzy zapewne przygasat,
ale gleboka wiez dusz przetrwata pomimo ciezkich préb, na jakie ta
idealna przyjazn wystawita jednego i drugiego. Moze dlatego Grzegorz
tak bolesnie przezywat p6zniejsze konflikty z Bazylim, poniewaz ukochat
go calg duszg; kontakt z Bazylim stal sie dla niego swego rodzaju po-
trzeba zyciowg: ,Ja tobg wiecej oddycham niz powietrzem i tyle tylko
zyje, ile z tobag jestem, czy to rzeczywiscie, czy to w wyobrazni” (Ep. 6
z r. 360). Nie ukrywat tez przed innymi swego kultu dla Bazylego:
s[---] najdrozszy brat Bazyli [...], ktérego uznaje za najwybitniejszego
co do zycia, mysli i dziatalnosci ze wszystkich, ktérych znam” (Ep. 16
z r. 365. A w pie¢ chyba lat potem oswiadcza przyjacielowi:

Obratem cie sobie od samego poczatku za przewodnika w zyciu, za nauczyciela

dogmatéw, w ogoéle co tylko pieknego rzec mozna — i za takiego nadal mam; a je-
$li kto inny jeszcze jest twoim wielbicielem, to albo ze mng, albo po mnie. Co
tego stopnia korze sie przed twg poboznoscig, tak szczerze jestem twdj! | nic

dziwnego. Gdzie diuzsze wspoéizycie, tam i petniejsze doswiadczenie, gdzie bogat-
sze doswiadczenie, tam i Swiadectwo o przyjacielu pewniejsze. W ogoéle jesli z zy-
cia mam jakas$ korzys$é, to przyjazn i wspotzycie z tobg! (Ep. 58).

Warto tu tez wspomnie¢ o niemal lirycznym hymnie na czes¢ tej przy-
jazni, cho¢ utrzymanym w tonie zartobliwym — zapewne dla unikniecia
patosu — jakim odpowiedziat Grzegorz na zarzuty przyjaciela (Ep. 46).

Bazyli nigdzie nie wypowiedzial tak gorgcego przywigzania i podzi-
wu dla Grzegorza. Czy mniej byt zaangazowany wewnetrznie w te
przyjazn, czy inaczej, bo powsciagliwiej, wyrazat swoje przezycia? W
kazdym razie nie zachodzita tu absolutna réwnos¢, postulowana przez
teoretykow przyjazni antycznej 34 Interesujacy jest i ten szczegot, ze
w adresach listow do Grzegorza (Ep. 2; 7; 14; 19) wystepuje eTaipoi (nie
JiXp), ale czesto Bazyli nazywa go a8ex<pdi; (np. w Ep. 98 do Euzebiosa
z Samosat).

Grzegorz byt wierny przyjazni, gotéw zawsze stuzy¢ pomoca Bazy-

3l Poem. autobiogr. (Carm. 2, 1, 11) w. 230—232 — PG 37, 1045.

X Ot. 43, 19 — PG 36, 521.

B Zob. Szymusiak, dz. cyt, s. 69. Na literacki retusz wskazywatby tez
fakt, ze Grzegorz cytuje wzory poganskie (Orestesa i Pyladesa oraz blizniakéw ho-
meryckich); warto zauwazy¢, ze pomija znana pare przyjaciét ze Starego Testa-
mentu, Dawida i Jonatana.

34 Np. Aristot., dz. cyt, 8 5, 5; 8 6, 6.
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lemu. Zanim jeszcze nastgpito miedzy nimi zblizenie, juz Bazyli odczut
skuteczng pomoc kolegi: dzieki Grzegorzowi unikngt po przybyciu do
Aten sztubackiej ceremonii ,wtajemniczenia” 3 W pare lat po zakon-
czeniu studiow Grzegorz pomagat przyjacielowi w ukiadaniu zbioréw
ztotych mysli zaczerpnietych z Ewangelii i pism apostolskich (znanego
najczesciej pod tytutem Moralia), nastepnie w sporzadzeniu wypisow
z dziet Orygenesa (Filokalia) i wspotpracowat z nim nad opracowaniem
Matego Ascetikon3® Wkrotce pospiesza na wezwanie Bazylego, zeby
dopoméc w zazegnaniu konfliktu z jego biskupem37 zniewage wyrza-
dzong przyjacielowi uwaza za osobistg (Ep. 16). Okazuje przy tym duzg
delikatnos¢, o czym S$Swiadczy chocby taki szczegét, ze z wihasnej inicja-
tywy pojechat do przyjaciela, by utatwi¢ mu przyjecie pokojowych pro-
pozycji ze strony biskupa; rzeczywiscie skionit go do ugody i razem
z Bazylim powrécit z Pontu do Cezarei3®

Gdy przyjaciel chciat zosta¢ biskupem Cezarei i szukat poparcia dla
wiasnej elekcji, Grzegorz przy wspoétudziale swego ojca prowadzit dys-
kretng, a skuteczng kampanie wyborczg, przybywajgc tam osobiscie®

Kiedy wybuchnat konflikt pomiedzy Bazylim a biskupem Antymem,
ktéry pragnat go pozbawi¢ stanowiska metropolity kapadockiego (w gre
wchodzity takze sprawy materialne), Grzegorz opowiedziat sie po stro-
nie przyjaciela. Raz nawet odniést obrazenia cielesne, gdynajemcy
Antyma napadli na nich 40. Takze wtedy, gdy Grzegorz przezyt Kkryzys
przyjazni (zob. nizej), potrafit wystgpi¢ w sposoéb zdecydowany w obro-
nie przyjaciela, kiedy to w gronie duchownych zarzucono Bazylemu
nieprawowierno$é i chwiejno$é pogladéw na Ducha Swietego' oraz
tchdérzostwo, a jemu samemu brak reakcji na bledne zapatrywania
przyjaciela (Ep. 58) 4. Ostatnig przystuge oddat zmartemu przyjacielo-
wi — z powodu choroby nie mégt pojecha¢ na jego pogrzeb — wygta-
szajagc w dwa lata po jego Smierci mowe pochwalna (Or. 43) na jego
cze$¢, arcydzieto 6wczesnego kunsztu wymowy4.

Niewatpliwie wiec Grzegorz bratl na serio obowigzki przyjaciela i byt
im wierny do konca, cho¢ raz po raz pojawiaty sie zgrzyty i przyjazn
byta wystawiona na ciezkie préby. Konflikty towarzyszyty niemal sa-

3% Or. 43, 16 — PG 36, 517.

% Zob. Szymusiak, dz. cyt, s. 8 n.

37 Tamze, s. 123; 127 n.

3B ,,A moze chcesz, zebym po ciebie przyjechat? Bedziemy razem i razem od-
bedziemy droge powrotna. Tego ci nie odmoéwie” (Ep. 19; tt. Szymusiak). — Zob.
Szymusiak, dz cyt, s 129

3» Tamze, s. 136 nn.
40 Tamze, s. 143.
41 Tamze, s. 149nN.
43 Tamze, s. 161.
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mym jej poczatkom; Za zdrade przyjazni uwazal wyjazd Bazylego
z Aten, gdy sam w nich pozostawat (Or. 43, 24) 43 Pewne oddalenie
miedzy przyjaciétmi mogt spowodowaé wybdr innej formy oddania sie
Bogu; Bazyli chciat wies¢ zycie pustelnicze w Poncie i do tego zachecat
przyjaciela; Grzegorz za$ nie dotrzymal obietnicy z lat studiéw, ze be-
dzie razem z nim ,filozofowac¢”, bo uwazat za swéj obowiazek by¢ przy
starych rodzicach i uprawiac¢ ,filozofie” wsrod zaje¢ Swieckich. Szuka-
jac kompromisu, wysuwa taka propozycje: ,Czasem ja u ciebie bawié
bede, czasem zas ty — u mnie, by wszystko bylo wspodlne i réwne
w przyjazni. W ten sposob i rodzicow nie zasmuce, i ciebie mie¢ bede”
(Ep. 1). Bazyli nie przystal na ten projekt#, czym madgt urazi¢ przy-
jaciela, ktory odwotywat sie do poszanowania zasadniczego prawa przy-
jazni, jakim jest réwnos$¢ obu stron.

Mocniej musialo go zabole¢ zastosowanie przez Bazylego podstepu
wobec niego: oto wezwat go listownie pod pozorem pocieszenia w ciez-
kiej chorobie, gdy faktycznie chodzito mu o zyskanie poparcia swego
wyboru na biskupa (Ep. 40) 45 Niewatpliwie byto to naruszenie zasady
catkowitej szczerosci miedzy przyjaciotmi. Ponadto Grzegorz mogt od-
czuwaé¢ smutek, ze przyjaciel dazac do biskupstwa przekreslat wspdlne
przebywanie na pustyni, co bylo od dawna marzeniem obu. WKkrdtce
po wyborze Bazylego na biskupa doszto do nowego nieporozumienia
miedzy przyjaciotmi. Mimo usilnych blagan ze strony Bazylego Grze-
gorz nie chcial natychmiast przyby¢ do Cezarei, by pom6c nowemu me-
tropolicie w rzgdach Kosciotem, cho¢ narazit sie na zarzut, ze ma za nic
przyjaciela (Ep. 45).

Najciezsza préba dopiero miata nadejs¢. Stworzyta jg polityka ko-
Scielna Bazylego. Dla umocnienia swojej pozycji zwierzchnika catego
Kosciota kapadockiego w walce z Antymem postanowit utworzy¢ nowe
biskupstwa i obsadzi¢ je swymi ludzmi, by mie¢ wiecej gtoséw za soba.
Wybrat na nowe siedziby biskupie dwie mate miesciny, Nysse i Sazyme;
pierwszg powierzyt swemu miodszemu bratu Grzegorzowi, druga za-
proponowat przyjacielowi. Zyskat poparcie dla swego projektu u Grze-
gorza Starszego. Wobec usilnych nalegan przyjaciela i ojca Grzegorz
ustapit i dat sie wyswieci¢ na biskupa (w r. 372). Do konca jednak zycia
nie mogt wybaczy¢ Bazylemu jego postepku. Kilka byto przyczyn, ktére
wywotaty tak silne rozgoryczenie u Grzegorza. Chyba najmocniej bo-
lalo go.zastosowanie presji moralnej (okreslonej przez niego w Or. 11,3
jako ,tyrania”, tupawic), co godzitlo w istote przyjazni.

« Nie wiadomo, czym sie kierowat Bazyli odjezdzajac od przyjaciela. Por.
Giet, dz. cyt, s. 35n.

44 Nie znamy doktadnie motywoéw jego decyzji (por. G iet, dz. cyt, s. 52nn.),
zapewne nie chodzitlo mu o postawienie na swoim.

4 Szymusiak, dz cyt, s. 136n.
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Masz mnie teraz w reku — zwraca sie do Bazylego — jak sobie tego zyczyte$; nie-
pokonanego zwyciezytes. Ale mam co$ do zarzucenia samej przyjazni. [...] Po-
stapites wobec mnie, cudowny przyjacielu, w sposéb, na ktéry nie ma stéw, na-
prawde nie do okres$lenia i nie do uwierzenia, rzecz, jakiej nigdy przedtem o nas
nie styszano. Nie uzyte$ perswazji, ale gwattu (oux ineia&rigev, axXX’ eSiaaf{b)[i,£v).
Przedziwne wydarzenie (Or. 9, 4-5; passim) 48

Inni  réwniez zarzucali Bazylemu, ze postgpit z przyjacielem nie-
szlachetnie 47.

Nowe obowiazki uniemozliwiaty prowadzenie zycia mniszego z dala
od ludzi. Grzegorz nie czut sie godny sprawowania wiadzy biskupiej,
dzwigania jej ciezaru. Inaczej tez niz Bazyli ocenial jego zatarg z Anty-
mem. Z gorycza stwierdza, ze chodzi tu nie tyle o dobro Kosciota, co
0 sprawy materialne.

Walcz sam — zwraca sie do Bazylego — z nim [tj. z Antymem], jesli ci to przyjem-
noé¢ sprawia [...]. Mnie przede wszystkim spokdj daj. Po co mi walczy¢ o cieleta
1 ptactwo, do tego cudze, jakby o dusze i prawa koscielne? (Ep. 48).

Jeszcze ostrzej wyraza sie w Autobiografii 48 ,Troska o dusze to pozor;
w rzeczy che¢ panowania, bo wyrzec sie boje, /ze to dochody i daniny,
ktore / Swiat caly nedznie grazg w niepokoju”. Wyraznie tez dochodzi
u Grzegorza do glosu podrazniona ambicja i mitos¢ wiasna — Bazyli
skazywatl przyjaciela na zagrzebanie sie w takiej dziurze, jak Sazyma,
co wskazuje na niedocenianie jego mozliwosci. Grzegorz wyraznie pod-
suwa przyjacielowi nizsze pobudki dziatania; ambicje, pozadanie ddébr
materialnych, a czyni to nieraz w sposéb gwattowny. Nie umiat — bo
chyba chciat — zrozumieé¢ istotnych motywoéw jego postepowania. Ba-
zyli stawial sprawy Kosciota na pierwszym miejscu, jest to rzecz po-
wszechnie znana. Dla zapewnienia Kosciotowi spokoju gotéw byt wszy-
stko poswieci¢ (Ep. 128). Boga stawial ponad najdrozszego nawet czio-
wieka. Odczuwat brak odpowiednich ludzi na stanowiska biskupie (zob.
Ep. 190), nic wiec dziwnego, ze chciat wciggna¢ do wspétpracy jednostki
wartosciowe. Sam Grzegorz to przyznaje (Or. 10, 3):

Ot6z nie pozwolite$ na to, by wola Ducha Swietego ustapita przed przyjaznia;

4« Tamze, s. 144nn.; G iet, dz. cyt., rozdz. IV. Do tego wydarzenia, tak dla
siebie bolesnego, powraca Grzegorz w Autobiografii (De vita sua 2, 1, 11, w. 414 nn;
2, w. 69).

47 W Ep. 48, w ktérym odrzuca propozycje Bazylego, Grzegorz podaje tez od-
gtosy opinii: ,[...] najbardziej zas$ po Iludzku czujacy wytykaja zlekcewazenie
i wzgarde, i to, ze§ mnie po wyzyskaniu cisnat niby plugawy jaki$ i bez wartosci
sprzet czy podpore, dzwigajaca sklepienie, ktdérag po skrzepnieciu budowy zdejmuje
sie i ciska w btoto”.

48 Carm. 2, 1, 11, w. 460 nn.
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moze wiecej mnie cenisz niz innych, ale Ducha Swietego postawile$ wyzej ode
mnie. Nie pozwolite$, by talent zostal ukryty i zakopany w ziemi. Nie pozwo-
lite$, by Swiatto zostato diuzej pod korcem, gdyz tak moje Swiatto oceniasz i moja
przydatno$¢ do pracy. Szukate$ jakiego$ Barnaby, by go przytaczy¢é do siebie,
Pawta [...], by widzie¢, jak taska sptywa na innych dzieki mezom za twojg sprawg
napetnionym troska (o Kosciol).

Bazyli nie widzial powodu, dlaczego by Grzegorz miat czuc¢ sie do-
tkniety objeciem biskupstwa w matej miescinie. Spokojnym tonem wy-
jasnia sprawe w liscie do przyjaciela Euzebiosa z Samosat (Ep. 198):

Co do naszego brata Grzegorza [chodzi o Grzegorza Teologal, ja takze chciatem,
by rzadzit Kosciotem odpowiednim do swych uzdolnien. Ale takim Kos$ciotem by#t-
by caty Kosciét pod storncem zjednoczony w jedno. Skoro za$ to nie byto mozliwe,
niech bedzie biskupem, tak by nie miejsce przydawato mu godnosci, ale on miejscu.
Cechag przeciez cztowieka naprawde wielkiego jest nie tylko sprostanie rzeczom
wielkim, ale takze czynienie rzeczy matych wielkimi wiasng moca (Ep. 98, 2).

Niewatpliwie Bazyli nie poczuwat sie do uchybienia w czymkolwiek
przyjazni (zob. wyzej), byt wiec, subiektywnie rzecz biorac, w porzad-
ku wobec Grzegorza. Mozna si¢ natomiast zgodzi¢, ze popeinit omyitke
psychologiczng i Zzle rozegral sprawe biskupstwa w Sazymie. Kilka
przyczyn mogto sie ztozy¢ na to, ze przyjazn miedzy Grzegorzem a Ba-
zylim nie byta wolna od zgrzytéw i przeszta przez ciezki kryzys. Przede
wszystkim inaczej pojmowali oni przyjazn. Bazyli wszystko, a wiec
i przyjazn, zdecydowanie podporzadkowywat Bogu, co sie tez wyrazato
w stawianiu spraw Kosciota wyzej niz interesow przyjacieladd

Grzegorz przyznawatl wiekszg autonomie uczuciu przyjazni i silniej
akcentowat obowigzki z niej wyptywajace, zblizajac sie do antycznego
kultu przyjaznis Intensywniej tez — jako poeta — przezywat uczucia

taczace go z innymi. Dochodzity réznice temperamentu i charakteru;
inne tez byty wady u obu przyjaciét; to wszystko utrudniato osiggniecie
jednomysinosci we wszystkich sprawach.

3. STOSUNEK JANA CHRYZOSTOMA DO PRZYJAZNI

Takze u Jana Chryzostoma nie znajdujemy petniejszego ujecia pro-
blemu .przyjazni, cho¢ poruszat najréznorodniejsze sprawy zycia indy-
widualnego i spotecznego. Wnioskujemy wiec, ze stuchacze nie mieli
jakichs$ specjalnych watpliwosci i trudnosci moralnych w tej dziedzinie,

Por. Vischer, art. cyt, s. 196, sprawe jednak przejaskrawia.
50 Vischer (tamze, s. 197) powiada, ze Grzegorz nie potrafit ujmowaé¢ przy-
jazni ascetycznie.
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ktore nalezatoby rozpatrywaé¢ z punktu widzenia doktryny chrzescijan-
skiej.

Jan uzywa terminu <ptda (i pokrewnych) w sensie bardzo szerokim
na oznaczenie wszelkiej wiezi spotecznej, ré6znych rodzajéw mitosci do
drugiego cztowieka. Czasem precyzuje znaczenie przez dodanie odpo-
wiedniego przymiotnika. | tak na okreslenie wiezi naturalnej, opartej
na pokrewienstwie, uzywa couxiat ptkiat (ma na mysli uczucie ojca do
syna, syna do ojca, brata do brata, dziadka do wnuka, matki do dzieci,
zony do meza), a (3t<imxai <ptXiat sg to zwigzki miedzy ludzmi zawiera-
ne dla osiaggniecia jakich$ korzysci doczesnych.

Przeciwstawieniem obu rodzajéw <pa jest mitos¢ duchowa (aydui)
7tveu(j.aTedifj) 5L Przyjazn naturalna tak ma sie do chrzescijanskiej, jak
obraz (etxwv) do rzeczywistosci ( Wri&cia.) 2

U Jana b&a (wymiennie z ayauir)) czesto oznacza mitos¢ blizniego,
ktorej przedmiotem sa wszyscy ludzie, nawet nieprzyjaciele. Mitos¢
Chrystusa ku ludziom stanowi wzoOr dla nas w postepowaniu z innymi.
Ma to by¢ mitos¢ z pobudek nadprzyrodzonych, dla Chrystusa (Sta
XpicTTOv) 383 Poniewaz wszystko w zyciu powinniémy czyni¢ ,dla Boga”
(Sta tov ©edv), rowniez i nasz stosunek do ludzi mamy opiera¢ na Bogu,
ktéry jest zrédtem wszelkiej prawdziwej <ptta Ze smutkiem stwierdza
moralista, ze dzieje sie w zyciu inaczej, bo zazwyczaj wzgledy na dobra
doczesne (odwzajemnianie mitosci, czci, korzys$¢) skilaniaja chrzescijan
30 zawierania przyjazni, ,trudno za$ jest znalez¢ kogo$, kto by dla
Chrystusa kochat blizniego prawdziwie i jak potrzeba kochaé, bo wiek-
szo$¢ ludzi jest wzajemnie zwigzana sprawami zyciowymi” 54, a nie
religig.

JesteSmy przyjaciotmi raczej z kazdego innego powodu niz ze wzgledu na wiare,
cho¢ jedynie w oparciu o nia nalezy zawiazywaé przyjaznie. Obecnie za$ bywa od-
wrotnie; niekiedy stajemy sie przyjaciéotmi Zydéw i pogan zamiast dzieci Ko$-
ciota 5.

A przeciez mitos¢ chrzescijanniska opiera sie na wspoélnej wierze i na
eucharystii: ,uczestniczymy w tych samych tajemnicach, korzystamy
z tego samego pokarmu duchowego” 56

Bo6g jest nie tylko zrédiem cptXia, ale i jej celem ostatecznym. Trze-

51 Hom. 1, 3 in Coloss.,, ¢. 1 — PG 62, 302 n. — Por. In Ps. 48, 4 — PG 55, 228
Xpw7TOA i Sta ©edv.

52 Hom. 40,3 in Act. — PG 60, 286.

5 Hom. 60,3 in Matth. — PG 58, 587 n. Chryzostom uzywa zamiennie Siot

XptoTOv i Sta 0Oedv.
54 Tamze.
5% Hom. 59, 5in Matth. — PG 58, 581
5% Hom. 40,3 in Act. — PG 60, 286.
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ba wiec zdobywac przyjaciot dla Boga, nie dla korzysci doczesnych, by
znalez¢ pomoc w dojsciu do Boga:

0 takich wiec ubiegajmy sie ludzi i nawigzujmy z nimi przyjazn, ktérzy moga
zawsze urabia¢ nasza dusze, podsuwac¢ obowiagzki, btadzacym udziela¢ nagany, wy-
kraczajacych poprawia¢, upadtych podnosi¢, zaréwno rada jak i modlitwami po-
maga¢ w zblizeniu sie do Boga8r.

Jesli za$ przyjazn prowadzi do zia, trzeba jg zerwaé. O szkodliwosci
ztych przyjazni moralista wielokrotnie ostrzegal swych stuchaczyS3
pouczal za$, ze Bdg stworzyt przyjazn dla dobra i pozytku kochanego
1 kochajgcego®.

Z przyjazni pltyna pewne obowigzki (zob. wyzej). Cecha rozpo-
znawcza przyjaciela jest chwalenie czynu dobrego, ganienie zitego &
napomnienie wyptywa z wielkiej mitosci6L. Powinnismy wyrobi¢ w so-
bie umiejetnos¢ zdobywania przyjaciot. ,Jest to wielka sztuka potrafi¢
by¢ twdrcg przyjazni” & Duze znaczenie w utrzymywaniu dobrych
stosunkéw z ludzmi posiada, zdaniem Jana, uprzejmos¢, wyrazajgca sie
takze w tym, Zze pierwsi sie witamy63 Interesujgce jest pouczenie mo-
ralisty dotyczace pieczeniarzy. Potepia ich utrzymywanie. Nalezy po-
magac¢ biednym, ale nie po to, by przy positkach mie¢ w nich wesotkow.
Trzeba wynalezé dla nich jakie$ zajecie, jednak z poszanowaniem ich
godnosci osobistej; moga tez glosno czyta¢ Pismo $w. Przy takim trak-
towaniu ze strony ludzi zamoznych pieczeniarze stang sie prawdziwymi
ich przyjaciétmiéd Mitos¢ blizniego, jakiej sie Chryzostom domaga od
swoich stuchaczy, nie jest tylko postawag woli, ale i uczuciem. Potrzebg
serca jest przebywanie w towarzystwie oso6b kochanych. Przy rozigce
ogarnia pragnienie obecnosci. Jan odczuwat dojmujacg tesknote za wier-
nymi, kiedy z powodu choroby nie mogt przez pewien czas glosi¢ kazan.
Bo nie w tym stopniu gorgaczka trawi ludzi chorych na febre, ,w jakim

57 In Kalend., 4 — PG 48, 959.
58 Np. De incompreh. Dei nat. 1, 7 — PG 48, 708; In Kalend., 4 — tamze, 959;

Itom. 57, 2 in loan. — PG 59, 314; In Ps. 4, 13 — PG 55, 59.

5 Hom. 48, 7 in Matth. — PG 58, 496. — Por. Hom. 40, 4 in Act. — PG 60,
286 n.

6® De ferend. reprehens., 3, 1 — PG 51, 131. — Gdzie indziej (In Kalend., 4 —

PG 48,#958) moralista czyni wnikliwg uwage, ze grzeszacego przyjaciela trzeba
wprawdzie upominaé, ale Sta tov 0Oedv, natomiast wybacza¢ mu uchybienia popet-
nione wobec nas samych.

61 De ferend. reprehens.,, 3, 1 — PG 51, 133. — Por. De Davide et Saule, 3
4 — PG 54, 700.
&2 Hom. 40, 4 in Act. — PG 60, 287.

De Davide et Saule, 3, 6 — PG 54, 704.
64 Hom. 48, 7 in Matth. — PG 55, 495n.
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nasze dusze rozitgka z ukochanymi”; jak tamci pragng zimnej wody,
»tak ci widoku ukochanych. [...] Natura bowiem mitosci nie zna nasyce-
nia”. W przyjazni jest rzeczg chlubng by¢ diuznikiem mitosciéb Mitosc
wszystko w przyjazni zmienia, np. mate nawet dary otrzymane od przy-
jaciéot wydaja sie kochajgcemu duze &

Obok mitosci ogarniajacej wszystkich ludzi Jan przyjmowat istnienie
Scislejszej wiezi miedzy paru osobami, przyjazni wiasciwej. Jej. istot-
nymi elementami bylyby: 6Wiévota i ialTTje 67, wyrazajace sie w zgod-
nosci mysli, woli i uczué. Przyjaciele stajg sie (ozywieni tag
sama mys$lg)®8 Na zacieSnienie przyjazni wptywa tez réwnos¢ co do
rzeczy zewnetrznych, jak: ojczyzna, majatek, réd @ Chryzostom uwazat
przyjazn za najwieksze dobro cztowieka. Wypowiedziat entuzjastyczna

wprost pochwate prawdziwego przyjaciela; zastuguje ona na przytocze-
nie:

Rzeczywiscie przyjaciel wierny czarem zycia; rzeczywiscie przyjaciel wierny
ostong potezng. Bo czeg6z by nie dokonat przyjaciel szczery? Czyz jest przyjem-
noé¢, jakiej by nie zrobit? Pomoc, jakiej by nie udzielit? 1 choéby$ wymienit naj-
wieksze skarby, nic nie jest tyle warte co prawdziwy przyjaciel [...]. Czitowiek sie
raduje i rozjasnia na jego widok, a na samo jego wspomnienie podnosi sie na du-
chu i doznaje wzruszenia. O przyjaciotach méwie prawdziwych, jednomys$inych,
gotowych nawet umrzeé¢ za nas, mitujacych gorgco [...]. Jes$li kto$ posiada przyja-
ciela, o jakim modwie, uzna stuszno$¢ mych stow.

I choéby widziat go codziennie, nie ma go dosy¢; zyczy mu tego, co i sobie sa-
memu [...]. Czym$ tak cennym jest dobry przyjaciel, ze ze wzgledu na niego lu-
bimy i miejsca, i okresy czasu. Podobnie jak przedmioty jasniejace rzucaja blask
na pobliskie miejsca, podobnie przyjaciele nadajg uroku tym miejscom, gdzie tylko
sie znajda. Czesto tez, gdy bez przyjaciét zjawimy sie w tych miejscach, ptaczemy
na wspomnienie dni, w ktérych byliSmy razem, i jek sie nam wyrywa. Nie da sie
stowem wyrazi¢ przyjemnosci, jakg sprawia obecnos$¢ przyjaciét, wiedzag o tym je-
dynie ci, ktérzy tego sami doswiadczyli [...]. Od $wiatta dziennego sa oni bardziej
pozadani.

Nie ulega watpliwosci, ze moralista ma tu na mysli przyjazn, wiez
taczaca pare oséb. Ale i ona ma wydzwiek chrzescijanski, jak wynika
z przyktadow podanych dalej: wzorem dla nas jest Apostot Pawet i gmi-
na jerozolimska (Act. 4, 32. 35). Moralista zaktada wiec tak wielkg po-
jemnos$¢ serca ludzkiego, ze mitos¢, nic nie tracac na wewnetrznej auten-

tycznosci i intensywnos$ci, moze obejmowaé¢ ogromnag liczbe ludzi.
Przyjazn u Jana nie jest tylko postawg woli i rozumu. Daleki jest
66 De decem millia talent, debit., 1 — PG 51, 17.
66 Horn. 20, 3 in loan. — PG 59, 128.
67 De sacerd. 1, 2, 7 — PG 48, 623. 628.
Tamze, 628.
69 Tamze, 1, 2 — PG 48, 623; Hom. 2, 3 in | Thess. c. 2 — PG 62, 403.
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od powsciagliwej refleksyjnosci, uczucie dochodzi silnie do gtosu. W li-
stach do przyjaciét przemawia jezykiem cztowieka zakochanego, zwra-
ca sie tak zarowno do mezczyzn, jak i kobiet, duchownych i Swieckich.
Jest mowa o ,miodzie mitosci” (Ep. 88), o ,spalaniu sie od nadmiaru mi-
tosci” (Ep. 84); przyjaciot i siebie czesto nazywa epacrTYje (wielbiciel, za-
kochany), wzmacniajac jeszcze tadunek emocjonalny przez przydawKki,
jak "epji.6e (goracy), aeoSpée (gwattowny, namietny). Uczucie, ktore zy-
wig ku sobie przyjaciele, ci, ktérych ,zwigzaly wiezy mitosci”, to: aycbnj,
9iXi«, cpiXTpov, epwe, cpi/AotTTopYk- Jej site uwydatniajg rézne epitety,
nieraz obficie nagromadzone, np.: najnamietniejsza, szlachetna, szczera
— cfoSpoTotTYj, crcouSaia, ywiaia (Ep. 38); szczera, goraca, czysta, nie-
obtudna, stata, niezmienna — yvycria, $ep[r], elXtxpiW)<;, avu-~6xpiToe,
xiv7jTog, AnepirpmTOfi (Ep. 35); szczera, goraca, stata, niezmienna —
wY)jla, 8epp”, axXivrle, aTceptTpETiTo; (Ep. 37). Nie waha sie nazwac
uczucia, ktorym go darzy przyjaciel, ,szalong mitoscig” (sp«e p.avixoe)
(Ep. 80). Mitos¢ o takich- przymiotach zwycieza czas i Smier¢, trwa po
wiecznos$¢. ,Wszystko inne ulega, i poddaje sie dziataniu Czasu, konczy
sie i starzeje [...], jedynie mito$¢ nie doznaje tego rodzaju szkody; nie
tylko nie stabnie z uptywem lat, ale nawet przez $mier¢ nie zostaje przer-
wana” (Ep. 63). Pokonuje tez zwyciesko przestrzen, potrafi zachowac swa
site na odlegtos¢; Jan czesto (np. Ep. 46, 62, 66, 214) o tym zapewnia
przyjaciot, z ktérymi roztgczyto go wygnanie. ,JesteSmy z tobg mitoscia
zwiazani i zyczliwosciag, a tutaj tak ciebie widzimy, jakby$ bVt obecny.
Bo taki jest wzrok mitosci: ani odlegto$¢ drogi go nie maci, ani czas nie
ostabia” (Ep. 36). Mozna kocha¢ nawet osobe nigdy nie widziang (Ep.
66), bo zalety duszy rodzg mitos¢ do drugiego cztowieka, podstawg przy-
jazni staje sie apsr™ (Ep. 23; 36). Zrozumiale, ze wygnaniec akcentowat
»,0Czy przyjazni”, dosiegajace przyjaciot poprzez odlegtos¢ czasowa, ale
tesknit silnie do ich obecnosci; uwazat, ze wewnetrzna logika uczucia wy-
maga obecnosci fizycznej tych, z ktérymi zlgczyta nas mitosé. W listach
wyraza raz po raz pragnienie x«t’ S8stv (ujrze¢ oczyma). Rozumiat
tez dobrze, jak bolesng jest rzeczag rozitgka, o xE£y«p tadat, dla przyjaciot.

Nie jest to bowiem tatwa walka, lecz wymaga duszy bardzo silnej i umystu mitu-
jacego madroséé¢, by znies¢ rozigke z dusza ukochang. Kto to méwi? Jesli kto$s umie
szczerze kochad, jesli ktos zna site mitosci, wie, co chce powiedziec.

Odwotuje sie do przezy¢ sw. Pawta. Apostot, ktéry zniést tyle trudow
i cierpien, ktéry zdawat sie by¢ doskonale oderwany od wszystkiego, byt
do glebi poruszony roztgkg z ukochanym uczniem Tytusem.

Poniewaz tym, ktérzy kochajg, nie wystarcza zwigzek dusz, <u>X7) covSsSzaé&eca,
nie przynosi im to dostatecznej pociechy, lecz odczuwaja potrzebe obecnosci fizycz-
nej; jesli nie jest ona im dana, wtedy pozbawieni sg niematej czesci radosci.
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Pawet nie tylko pragnat obecnosci ukochanych uczniéw, ale chciat ogla-
da¢ ich twarz, to upoacoTtov. | tak uzasadnia swe pragnienie:

Bo dusza sama [bez ciata] ztaczona z inna dusza, nie bedzie mogta ani nic powie-
dzieé¢, ani nic ustyszec; jesSli zaS dane mi jest cieszy¢ sie obecnoscig fizycznag, sam
co$ powiem i ustysze tych, ktérych kocham. Dlatego pragne ujrze¢ wasza twarz,
bo w niej znajduje sie jezyk, ktéry wydaje gtos, by przekazaé nam przezycia we-
wnetrzne; znajduje sie ucho, ktére przyjmuje stowa; oczy, ktére odmalowujg po-
ruszenia duszy; bo dzieki temu obcowanie z umitowang dusza staje sie peiniejsze
{Ep. 2, 11. 12 do Olimpiady).

Wielki teoretyk przyjazni, Arystoteles, wyrazit te sama mysl w for-
mie obiektywnego stwierdzenia: ,Nic innego w tym stopniu nie charak-
teryzuje przyjazni co zycie razem (ouCijv)” (Rhet. 2, 4), Jan wklada ca-
ta gorgcos¢ serca, by uzasadni¢ bél rozstania i pragnienie obecnosci przy-
jaciot.

Wymaganiom tak pojetej przyjazni sam Chryzostom potrafit spro-
staé. Przyznaje sie, ze mial duzo prawdziwych przyjaciét70 Z innych
tez zrodet wiadomo, ze zdobyt przywigzanie wielu zaréwno w Antiochii,
jak i w Konstantynopolu. Podczas wygnania miat sie przekona¢ o sile
mitosci taczacej go z duchownymi i Swieckimi. Korespondencja pocho-
dzaca z tych lat réwniez jest tego dowodem. Niecelowe bytoby przed-
stawianie tu poszczegdlnych oséb, z ktorymi Jan byt blisko zaprzyjaz-
niony. Listy do nich skierowane czesto nie majg cech indywidualnych,
mozna by méwi¢ nawet o pewnym ich schematyzmie. Skiadowymi ele-
mentami pism przestanych z wygnania do przyjaciét sg: zapewnienie
o trwatej mitosci i pamieci, niepok6j o zdrowie adresata (nasuwa sie py-
tanie, czyzby ws$rdéd przyjaciét Jana przewazali ludzie chorzy albo cho-
rowici), prosba o jak najczestsze listy z wiadomos$ciami o samopoczuciu
fizycznym i duchowym adresata; czasem piszacy podaje jakg$ informacje
o0 swoim zdrowiu i warunkach, w jakich sie znajduje.

Wspomnie¢ jednak nalezy o $w. Olimpiadzie, z ktéorag Jana taczyta
najserdeczniejsza przyjazn 7. Byta to wiez bardzo gieboka, wyraz jakie-
go$ powinowactwa duchowego. Na wzajemny ich stosunek skiadaty sie
rézne elementy. Ze strony Jana byto czute, niemal ojcowskie (byt od
niej starszy o jakies 18—20 lat) przywigzanie, podziw dla wartosci du-
chowych, wdzieczno$é¢, zaufanie. Dla Olimpiady przyjaciel byt nie tylko

70 De sacerd. 1, 1 — PG 48, 623. Nie mozemy ustali¢, z jakiego okresu zycia
ta wypowiedz pochodzi, poniewaz data powstania dzieta nie jest doktadnie wiado-
ma; zob. Quasten, dz. cyt, s. 643.

71 Wnikliwag charakterystyke tej pary przyjaciét data ostatnio A.-M. Maling-
rey we wstepie do swego tlumaczenia listow Jana do Olimpiady (Jean Chry-
sostom e Lettres a Olympias, Introd. et trad., Paris [1947], (Sources Chré-
tiennes)).
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powiernikiem najblizszym, ale i mistrzem zycia wewnetrznego, okazy-
wata mu wielkg serdecznos¢ i troske, starata sie mu pomoéc we wszyst-
kim. Zachowany zbiér siedemnastu listéw biskupa wygnanca do diako-
nisy (niestety nie zachowalty sie listy Olimpiady) stanowi dokument wiel-
kiej wagi dla poznania dziejéw przyjazni niecodziennej, ktéra wykracza
daleko poza ramy konwenansu, a przynosi zaszczyt obu stronom. Od-
najdujemy w niej elementy stare i nowe, polaczenie ideatu poganskiej
tpiXia z chrzescijanska ayau-e.

Pozostaje jeszcze do wyjasnienia sprawa przyjazni Chryzostoma
z Bazylim, o ktorej jest mowa na poczatku traktatu O kaptanstwie.
Jesli przyjaé, ze historyczny podkitad tego dialogu nie jest fikcjg
literackg, Jan naruszyt prawo przyjazni w stosunku do przyjaciela
z lat miodzienczych, wprowadzajagc go $wiadomie w blad. Obaj
asceci liczyli sie z mozliwoscia swego wyboru na biskupa; przyjaciel
osSwiadczyt Chryzostomowi, ze postapi tak jak on, przyjmie lub od-
rzuci tak wielka godnos¢, ale chciat, by obaj dziatali zgodnie. Ze.
stow przyjaciela wywnioskowat, ze godzi sie on na ten warunek. Kiedy
zostat biednie poinformowany, ze przyjaciel wyrazit zgode na przyjecie
Swiecen, nie odrzucit ofiarowanej godnosci; tymczasem Jan uchylit sie
od nich ucieczka. Takie postepowanie zranito do gtebi przyjaciela, ktory
wyrazit swe oburzenie na nielojalno$¢ Jana. W ks. | traktatu autor prze-
prowadza swag obrone, wyjasnia rozzalonemu przyjacielowi, ze zastoso-
wany podstep miat na wzgledzie tylko dobro jego samego i powierzonej
mu owczarni, ktéra w ten sposéb zdobyta w Bazylim znakomitego pas-
terza, a ucieczke swa tlumaczy tym, ze nie dordst do sprawowania tak
wielkich obowigzkow 72

Vischer 73 powotuje sie na to wydarzenie, by wykaza¢, ze i Chryzo-
stom nie byt wierny poganskiemu ideatowi przyjazni. Obecnie dos¢ pow-
szechnie przyjmuje sie poglad, ze oprawa dialogu O kaptanstwie jest
fikcjag literacka, tak ze i przyjaciel Bazyli jest postacia zmys$long 74 Nie
przesadzajac spornej kwestii stwierdzamy, iz przedstawione w rozpra-
wie postepowanie Jana wobec przyjaciela nie spotkato sie z dezaprobatg
autora, nie widziat on tu jakiego$ wykroczenia moralnego. W konflikcie
dwoch obowigzkow: szczerosci wobec przyjaciela i dbania o dobro in-
nych — Chryzostom wybiera dobro innych, godzgc sie nawet na spra-
wienie duzego zawodu przyjacielowi. Dla cztowieka, ktéry wszystko
chcial podporzadkowa¢ Bogu, przyjazn nie mogta by¢ jaka$ wartoscig
autonomiczna.

W Swietle nawet tych krétkich uwag o stosunku Chryzostoma do

72 Zob. Quasten, dz. cyt, s. 643n.
73 Art. cyt, s. 199.

74 Zob. Quasten, dz. cyt, s. 647 n., gdzie znajduje sie dalsza bibliografia.

9 —1Roczniki Humanistyczne, « XVI, z. 3
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przyjazni jasno sie rysuje, ze w swoim wiasnym zyciu przeznaczyt przy-
jazni miejsce poczesne. Chyba nikt z pisarzy chrzescijanskich — moze
wyjawszy Augustyna na Zachodzie — nie wypowiedziat tak goracych
pochwat przyjazni (zob. niz.), ktéra u niego nie da sie oddzieli¢ od chrze-
Scijanskiej mitosci cztowieka, owej ayarc*), ktoérej najdoskonalszym wy-
chowankiem, nauczycielem i wzorem byt ukochany przez Chryzostoma
Apostot Pawet.

4. WNIOSKI KONCOWE

Klasyczny ideat przyjazni musiat by¢é znany trzem Ojcom Kosciota
chocéby na podstawie lektury autoréw poganskich w okresie studiéw, nie
widac¢ jednak, by byt przedmiotem specjalnych zainteresowan z ich stro-
ny. Nie ma $ladu jakiej$ polemiki z teoriami przyjazni gtoszonymi przez
rozne szkoty filozoficzne ani propozycji zastgpienia ich nowym idealem.
Stad wnioskujemy, ze w Owczesnym spoteczenstwie chrzescijanskim
przyjazn nie stwarzata jakichs konfliktow sumienia, jedynie w kregu
wezszym, wsrod mnichéw stawiano pytanie co do przyjazni partykular-
nych (zob. wyz.).

Sama koncepcja przyjazni wystepujgca w Swiecie poganskim (zob.
wyz'.) utrzymuje sie i wsrdéd chrzescijan. Jako warunek zasadniczy za-
istnienia i trwania blizszej wiezi miedzy ludzmi jest podkreslana wspdl-
nos¢ pogladoéw ( 6fi.évoia). Przyjaciot musi tgczy¢ jakies dobro. Tym sie
wiasnie rézni prawdziwa przyjazn od zwigzkéw okreslanych tym samym
terminem etAia, ktorych zrodiem jest albo jaka$ korzysé, albo przy-
jemnos¢. Chrzescijanie przejeli od myslicieli poganskich poglad, ze do-
bro moralne, cnota dostrzegana w innym cztowieku skianiajg nas, by sie
z nim zaprzyjazni¢. Nowoscia w stosunku do antycznej koncepcji jest
nadanie innej tresci cnocie; apsry przyjaciela wyraza sie w najpetniej-
szej stuzbie Bogu. Dlatego w razie konfliktu przyjaciel musi ustgpi¢ na
dalszy plan przed wymaganiami Bozymi 7S Mozna by mowi¢ o teocen-
trycznym ustawieniu przyjazni. Bo6g jest pojmowany jako zrédio i cel
przyjazni.

Samowystarczalnos¢ ludzka jest ograniczona, dlatego pragnac dobra
dla innych, musimy stale modli¢ sie za nich do Boga, by im uzyczyt
wszelkiej pomocy7 Nic wiec dziwnego, ze w listach do przyjaciot po-
jawia sie tak czesto prosba o modlitwy.

Mitos¢ do Boga taczy sie jak najscislej z mitoscia do ludzi. OiAla
w rozumieniu chrzescijanskim wigze naturalng sympatie do ludzi z nad-
przyrodzona mitoscig. Stoicki ideat noXucpiXioc, <piA<xv&p(oitia, 77 przyjazni

75 Por. Vischer, art. cyt, s. 191
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obejmujgcej wszystkich ludzi, odnajduje sie w nakazie Chrystusa,
by kocha¢ wszystkich bez wyjatku. W przyjazni chrzescijanskiej nie
spotykamy zasady wytgacznosci, ograniczania jej do paru osob; byla zas
ona gtoszona m. in. przez Arystotelesa @ W grece chrzescijanskiej te
same wyrazy stuzg do okreslenia obu rodzajéw uczué: przyjazni w Sci-
stym znaczeniu i mitosci blizniego.

Przyjaznie wypetniajagce zycie omawianych autoréw nie byty tylko
intelektualnymi zwiazkami, angazowaty takze sfere emocjonalng, wy-
twarzaty nieraz silne przywigzanie uczuciowe z obu stron. Pojawia sie
tez nowa odmiana przyjazni: miedzy mezczyzng a kobieta.

Chrzescijanie stawiali przyjaciotlom podobne wymagania, co i poga-
nie. Prawdziwag przyjazan ma cechowaé: wiernos¢, ktérej probierzem
jest stosunek do przyjaciela w biedzie; rownos¢; szczero$¢ — stad tra-
dycyjne potepianie pochlebstwa, rozréznianie prawdziwego przyjaciela
od pochlebcy; trwato$¢ — ale granice czasowe zostajg rozszerzone, bo
siegaja poza Smieré¢; wspotzycie ( co”vjv), ktérego ideatem jest gmina
chrzescijanska w Jerozolimie za czaséw apostolskich. Bazyli i Grzegorz
Teolog przez pewien okres zyli wspoélnie. Przebywanie w towarzystwie
przyjaciela, a w razie roztgki — najczestsza wymiana listow naleza do
obowiazkéw przyjazni.

Chrzescijanie, tak jak i poganie, podkreslali, ze u przyjaciot wszystko
jest wspdlne. Nowe zabarwienie nadaje tej zasadzie Chryzostom, gdy
wychodzac z nakazu mitosci kaze udziela¢ pomocy biednym. Podobne
poglady na przyjazn gtosi na Zachodzie sw, Augustyn 79,

Sposréd trzech Ojcow Kosciota Grzegorz Teolog moze najwyrazniej
postuguje sie poganskimi pojeciami przyjazni (zob. Or. 43, 19— 21), czego
potwierdzenie znajdujemy w jego stosunku do Bazylego.

Na zarzut, tak czesto stawiany chrzescijanstwu, ze nie stwarza wa-
runkow dla istnienia przyjazni, odpowiedzig jest zycie Bazylego, Grze-
gorza Teologa i Jana Chryzostoma; wszyscy oni umieli godzi¢ ideat dos-
konatosci chrzescijanskiej z autentyczna przyjazniag ludzka.

76 Podobnie ujmowat ten problem $w. Augustyn; zob. Mc N am ar a, dz, cyt,,
s. 210.

77 Zob. D ugas, dz. cyt, s. 322

78 Tamze.

7 Zob. McN amara, dz. cyt, rozdz. IV: Saint Augustine’s conception of
Christian, friendship.
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LE PROBLEME DE L'AMITIE
CHEZ BASILE, GREGOIRE LE THEOLOGIEN ET JEAN CHRYSOSTOME

L ’analyse embrasse aussi bien ce qui avait été accidentellement dit au sujet
de I’'amitié par les auteurs que la réalisation de cette amitié dans leur propre vie.
La conception paienne de I’amitié se maintient aussi parmi les chrétiens. Une
nouveauté par rapport a l'idéal classique est son orientation théocentrique. Dieu
est considéré comme la source et le but de I'amitié. (piXia dans I|’enteiidement
chrétien réunit la sympathie naturelle envers I'homme et I'amour surnaturel qui
embrasse tous les hommes. Dans le grec chrétien, les mémes mots servent a dé-
finir les deux genres de sentiments: |I’'amitié au sens précis et I'amour du prochain.
Les amitiés qui remplissent la vie des auteurs étudiés ne furent pas seulement des
liens intellectuels, elles engageaient aussi la sphére émotive, faisant naftre un fort
attachement affectif des deux cOtés. Il apparait aussi une nouvelle forme de
I’amitié: celle entre I'homme et la femme.

Les chrétiens de méme que les paiens exigeaient de leurs amis la fidélité, la
sincérité, la durabilité (allant méme au-dela de la mort), la vie commune (leur
idéal'était la premiére communauté chrétienne de Jérusalem), et, au cas de la
séparation, un échange des lettres, le plus fréquent possible, la communauté des
biens.

Parmi les trois Peres, Grégoire le Théologien est peut-étre celui qui se sert le
plus visiblement des notions de I’amitié pailennes; on en trouve la preuve dans son
attitude envers Basile. Les plus ferventes louanges de I’amitié se retrouvent chez
Jean Chrysostome. Et tous les trois, ils savent mettre d’accord l’idéal de la per-
fection chrétienne et une authentique amitié humaine.



