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HENRYK WOJTOWICZ

NA GRANICY EPITETU*

Artykut ten omawia poréownania konwencjonalne w lliadzie.
Sg to porownania najczeSciej proste, potoczne, utarte i powtarzalne,
a rzadziej oryginalne. Autor pomija tu poréwnania poetyckie albo lite-
rackie, bardziej oryginalne, najczesciej szeroko, rozbudowane i niepo-
wtarzalne, paralelne w budowie (jak — tak). Te ostatnie nazwat porow-
naniami kompozycyjnymil

Problem poréwnan konwencjonalnych lliady, petniacych funkcje nie-
malze epitetu, nie zostat jeszcze uwzgledniony w literaturze przedmiotu.
Podobnie nie ma zadnego opracowania dotyczgcego funkcji, jakg petnig
konwencjonalne poréwnania lliady. Artykut niniejszy jest prébg podje-
cia tej tematyki.

Poréwnanie proste jest powszechnym S$rodkiem wyrazania mysli
w jezyku potocznym. W zaraniu filozoficznej mysli europejskiej byto na-
rzedziem i pomocg w rozumowaniu. Przez obrazy w nich zawarte prze-
kazywano trudne pojecia, zanim wydoskonalono odpowiedni aparat filo-
zoficznego myslenia w postaci poje¢ ogolnych, abstrakcyjnych. Niektére
przenosnie zjawiajg sie w postaci poréwnania prostego, inne majg cha-
rakter epitetu. Epitetem nazywamy wyraz okre$lajacy rzeczownik
przez podkre$lenie w nim charakterystycznej cechy. Np. epitet tadUsoe
(podobny do boga) okre$la rzeczownik <pa? (bohatera) w Iliadzie (Il 565,
11 310, IV 212, VII 136, IX 211, X1 472, 644, XV 559, XVI 632, XXIII
569, 677). Mozemy bardzo tatwo, nauczeni przez Homera, utworzyé¢ po-
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dobne do epitetu ladttsoe poréwnanie Face @€p przez analogie do po-
rownania 8aip<m tao« (V 438; 459, 884, XVI 705, 786, XX 447, 493,
X X1 18, 227) czy tao? "Ap?li (X1 295, 604, X111 802, XX11 132), podobny
do boéstwa, rowny Aresowi. Przykladowe zestawienie epitetu poréwnaw-
czego w lliadzie, w ktérym kryje sie zwietrzate poréwnanie, z poréwna-
niem stojacym na granicy epitetu wskazuje na wielkie ich podobien-
stwo i wspolne, a przynajmniej bliskie zrédto w rzeczownikowej prze-
noséni: ,cztowiek — bdg”, ktéra data poczatek poréwnaniu: ,cztowiek
jak bog” (Oste &i, np. Il 230) i epitetowi ,boski cztowiek”, Fad&eoe cpdie

Przyjrzyjmy sie jeszcze innym zestawieniom, np. epitetu i poréwna-
nia o charakterze zwrotu jezykowego, wyrazenia grzecznosciowego: &eo-
eixeX’” 'AxtXXso (I 131, XIX 155), O0-eoie IrastxsX’ 'Ayulsb (I1X 485, 494,
XX 279, XXI11 80, XXIV 486). Wystarczy tylko rozdzieli¢ epitet na
dwa wyrazy, by otrzymaé zen poréwnanie 0-soie etxeX' 'Ayil.eb, podobne
zupetnie do istniejacego w lliadzie por6wnania = 0-soie ixtsr/.sX’ ’AyiXXsu,
wzmocnionego przez Im —.

Charakterystyczng wspoélng ceche okresla epitet icpji€w (gen. plur.)
przy rzeczowniku cdVyi&\ (VIII 298, XV 315, XX 167) i porownanie flap
ataXtmo; "Apuji (VII1 215, X111 295, 328, 528, XVI 784, XVII 536, 72).
Z epitetu ¢petitbw’; mozna réwniez utworzyé poréwnanie proste przez
rozbicie epitetu na dwa. wyrazy z dodaniem spdjnika poréwnawczego, w?
" ApYis Odiw.

Miedzy niektérymi poréwnaniami prostymi a bardzo bliskimi im
epitetami w lliadzie zaciera si¢ w sposob widoczny rdznica. Wykazujg
to inne jeszcze epitety, np. apjicptxoe (111 21, 136, 232, 253,. IV 150
561, X1 463, XVII 138), (pipe (I 698, 708, Il 339 i inne), avaros
(IX 623, XVI 321, XX 232 i inne), OopoXéowxa (V 639, VII 228), psXtY]osoe
(v 346, XVIIl 545) — mity Aresowi, waleczny jak Ares, jak bég, lwie
serce, stodki jak miéd. Gdyby te epitety wyrazi¢ inaczej i umiesci¢ przy
nich odpowiednie spdjniki poréwnawcze, bytyby formalnie poréwna-
niami prostymi. Por6éwnanie proste, doprowadzone w swej konwencji
do stanu zupeinej niwelacji indywidualnej, staje sie epitetem. Epitety
i porbwnania o charakterze epitetu moga by¢ z powodzeniem przenoszone
od jednych rzeczownikédw do drugich, trzecich itd., czyli moga by¢ i sa
bardzo czesto powtarzalne. e

Epitetem moze byé nie tylko przymiotnik, ale takze
np. rzeczownik lub przystowek. Epitetowi rzeczownikowemu
odpowiadatoby wtedy poréwnanie typu epitetu, m. in. oazoe rjAs itop~ov
(VI 219, X1 485, XV Il 128; cf. IV 462) i inne. Charakter epitetu przy-
stowkowego majg wyrazy: icupYTjSv (XI11 43, X111 152, XV 618), Poxpuodv
(11 89), ogapYiSov (X111 204). Te przystowki poréownawcze zatracity do
tego stopnia charakter indywidualny, ze staly sie epitetami i nie sg wcale
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formalnie poréwnaniami, cho¢ takimi poréwnaniami sg ich polskie od-
powiedniki.

Poréwnania proste sg najczes$ciej statyczne i za-
stepujag epitety. Przyjrzyjmy sie najpierw poréwnaniom konwen-
cjonalnym, prostym, ktére mogg by¢ zamienione na przymiotniki, co
oznacza, ze maja charakter epitetu, by potem omoéwi¢ bardziej orygi-
nalne i charakterystyczne pordwnania proste w lliadzie oraz wskazac
na niektére ich wartosci estetyczne.

I. POROWNANIA, KONWENCJONALNE W ILIADZIE
1. POROWNANIA ,BOSKIE”

a) Porownania <cztowieka z bostwem. Bardzo liczne

i bliskie epitetom sg poréwnania” ,boskie”, ktére upodabniajg cztowieka
do boéstwa: ,,cztowiek jak boég”, Uek Poréwnanie 8séc Se zbliza sie
w swym znaczeniu do epitetu Sto? (I 7, 145, 11l 329, VII 169), poréwna-
nie ,jak bég” do epitetu ,boski”. W diugim szeregu tego rodzaju po-
rownan w lliadzie znajduje sie jedno, ktére odnosi sie do Homera. Walka
na froncie byta tak zacieta, ze trudno poecie bedzie wszystko opowiedzieé
~jak bogu” (XIl 176), a wiec na sposéb ,,boski”. Boski ldomeneus stangt
wsrod Kretenczykow jak bég (111 230). Przez proste i powtarzalne po-
rownanie o charakterze epitetu o’ doznajg czci od poety i swego
ludu krélowie (X 33, X111 218), kaptani (V 78) i rycerze (X1 58, XV 605).
Czesto wystepuje ono w przemoOwieniach i jest zwrotem grzecznoscio-
wym i dworskim, ujmujgcym komplementem. Tym sposobem zwracajg
sie do Achillesa Odys i Agamemnon; mieszkancy Pylos uczczg go da-
rami jak boga oraz uwielbig ze czcia jak boga, tzn. ,,boskiego” Achil-
lesa (IX 155, 297, 302; IX 603), Achajowie, jesli przystapi do walki.
Hektora jak boga witaja w miescie po jego /Smierci Trojanie, poniewaz
byt on dla Hekaby zawsze chlubg i obrong dla miasta (XXII 434).
Achilles chelpi sie swym zwyciestwem nad Hektorem, do ktdérego Troja-
nie modlili sie jak do boga (XXII 394). Sarpedon, krél tykéw, zachecajac
swoich do walki, postuguje sie motywacja poréwnawcza: wszyscy Kkie-
rujag swe oczy na rycerzy jak na bogéw (X1l 312), dalejze do walki,’
»boscy” rycerze. Por6wnanie tego typu wyr6znia rycerzy i podnosi ich
we czci. Jako ,,boskiego” pod wzgledem glosu okres$la poréwnanie Talty-
biosa, herolda Agamemnona, podobnego do boga (XIX 250).

Podobnie do epitetu zblizone sg poréwnania o bohaterach rownych
w madrosci i dawaniu rady Dzeusowi. W ten sposob okres$la poréwnanie
Odysa: M |JA«v téXavto<; (Il 636;. Il 169, 407, X 137), Hektora (VII
47, X1 200). Priam jest radca rownym bogom (VII 366), ,,boskim” radca.
W charakterze epitetu wystepuje ten sam poréwnawczy zwrot jezykowy,



24 HENRYK WOJTOWICZ

odniesiony do Patroklosa i Pejritoosa, kréla Lapitow (XVII 477, XIV
318).

Charakter przymiotnika wyjasniajgcego, a wiec rowniez epitetu, maja
poréwnania, w ktérych jaki$ wybitny i wyrézniajacy sie w walce wo-
jownik podobny jest, a nawet rowny w dzielnosci Aresowi (Il 627, XV
302, V 576, XIIl 500). Ukazujgc na pierwszym miejscu w szeregach in-
nych rycerzy, wyréznia Homer poréwnaniem prostym, np. Hektora XVIII
215, XV 11 72), Patroklosa (XVI1 784). W najwiekszej liczbie nagromadzity
sie poréwnania proste wokoét dzielnego'Merionesa (Il 651, VII 166, VIII
264, XVII 259, XIIl 295, 328, 528). Inny nieco w formie, lecz ten sam
W znaczeniu, typ reprezentuje réwniez czeste poréwnanie, w ktorym bo-
hater rowny jest Aresowi (XXII 132, XI 604; X1 295, XIIlI 802, XX 46,
X1 130).

Podobne w swym charakterze jest poréwnanie okreslajagce réznych
bohaterow szalejacych w walce i atakujacych jak demon (XX 447, 493,
X X1 18, 227, V 438, 459, 884, XV 705, 786).

Poréwnania rycerzy z Aresem i demonem, mimo charakterystycznej
w nich konwencji, podnosza rzemiosto wojenne i dostojenstwo rycerzy
oraz heroizujg poemat.

Do epitetu zblizone jest takze porownanie stawiace pieknos$¢ kobieca.
Najpiekniejsza corka Priama, Kasandra, oraz branka Achillesa, Bry-
zejda, podobne sg do ziotej Afrodyty (XXIV 699, XIX 282). Bryzejda
nawet w placzu nie przestaje by¢ piekna i podobna do bogini (XIX
286). To samo poréwnanie okresla réwnie piekne inne niewiasty (VIII
305, X1 638). Na urode najpiekniejszej z niewiast, Heleny, kaze poeta
patrze¢ czytelnikowi oczyma zachwyconych starcow trojanskich (111 158):
.boska” Helena, do bogin nieSmiertelnych bardzo podobna z postaci.

Przez poréwnanie stawi poeta nie tylko boskie w pieknosci niewiasty,
do bogéw upodabnia rowniez mezczyzn. Piekno wtoséw Euforbosa, spla-
mionych krwiag, podnosi poré6wnanie XV Il 51. Wiosy rycerza podobne sg
do Charyt, bogin wdzieku. Jakze piekne sg wtosy potozonego przez Me-
nelaosa w pojedynku wojownika, spiete ztotem i srebrem, cho¢ tak
bardzo zeszpecone krwig! Nawet one sg boskie. Réznych bohateréw jako
»boskich” okresla poréwnanie enietttsXo<; aftavatoiaiv (I 265, 1V 394, X1 60).
Do Achillesa poleca poeta zwraca¢ sie rycerzom dworsko: Osote IrcisixsX’
"A/tXXe5. Poréwnanie to oznacza tyle, co zwrot grzecznosciowy jako
epitet: ,boski Achillesie”.

Porownania ,boskie” wnoszg do eposu pewnego ro-
dzaju podniesienie tonu, gdzie ukazujg sie obrazy wybitniej-
szych rycerzy. Dzieki nim, przez szacunek okazywany rycerzom, wypet-
nia poemat atmosfera dworska.

Wsrod ,,boskich” poréwnan zblizonych do epitetu oprécz tych, ktore
cztowieka upodabniajg do bdéstwa, istnieja réwniez takie, ktore bostwo
zestawiajg najczesciej z ludzZzmi albo ptakami.
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b) Porownania boéstwa z cztowiekiem i ptakami.
I tak Ares podobny jest do $miertelnego cztowieka (V 604). Posejdon
i Atena staneli podobni w postawie do ludzi (XX1 285). Atena jak matka
(XX111 783) staneta przy Odysie. Boginie Gniewu, Wrzawy i Smierci
walcza jak zywi Smiertelnicy (XVI1IlI 539), a ztote stuzebne, boginki He-
fajstosa, hémeryckie ,roboty”, podobne sg do zywych dziewczat (XVIII
418). Hera przyszta do Teniidy jak przestraszona niewiasta (XV 90). Sg
to najbardziej bliskie epitetowi w tej grupie pordéwnania.

Nieco inne, cho¢ do ostatnich podobne, sg poréwnania bogéw do
ptakow, ktére nie dajg obrazu postaci albo Wygladu béstwa, lecz okre-
Slajg tylko jaka$ jego czynno$é¢, dziatanie, np. szybki ruch czy tez czyn-
no$¢ siedzenia. Tak np. Tetyda jak jastrzgb zlatuje z Olimpu (XVIII
616). Nie w postaci jastrzebia leci Tetyda. Nie o to chodzi tu w poréwna-
niu. Jej lot jest ,szybki”, mozna by powiedzie¢, transponujac porow-
nanie na epitet, ,jastrzebi”. Podobnie jest i w innych poréwnaniach
tego typu. Atena jak sokdét (X1X 350) szybko, lotem ,sokolim” sfruneta
z nieba. Atena i Apollo siedzieli na debie jak drapiezne ptaki (sepy)
patrzac na szeregi Grekéw i Trojan (VII 59): | tu nacisk wiersza poto-
zony jest wyraznie na wyraz oznaczajacy czynno$¢ siedzenia, a nie na
wyglad postaci czy ksztalt bogéw. Ten sam charakter ma pordwnanie
Snu z ptakiem siedzgacym skrycie ws$rdod gatezi jodtowych (XI1V 290).

2. POROWNANIA ,SWIETLNE”

Liczng obok ,,boskich” grupe stanowig poréwnania ,,Swietlne”, bliskie
swym charakterem epitetom. Ws$réd nich na pierwsze miejsce wysuwaja
sie poréwnania z ogniem, odpowiadajace epitetowi ,ognisty” albo ,pto-
mienny”.

Charakter niemal epitetu i krotkiej formuty ma powtarzajace
sie poréwnanie p,apvavto rcopde (XVI1 366, X1 596, X111 673, XVIII 1).
Walka toczyta sie na ksztalt ognia. Byta zacieta, rzekitbys$ ,,ognista”,
»ptomienna”. Miecz Achillesa potyskuje podobny do ognia ptongcego
(XX11 134) albo wschodzacego stonca (XXI1 135). Cho¢by miat Achil-
les rece podobne do ognia (XX 371 n.), Hektor nie cofnie sie przed
walkg z nim. Oczy Achillesa btyszczg jak tuna (XIX 16), Isnig jakby
blask, ognia (XI1X 366). Oczy Agamemnona w gniewie miotajg ogien,
btyszczg jak ogien (I 104). Ze zrédia para wodna unosi sie w postaci
jakby dymu z ognia ptongcego (XXII 149 n.).

Ze zjawiskiem powtarzalnosci poréwnan prostych spotykamy sie row-
niez w poréwnaniu Hektora z ptomieniem (X111 53, XVIII 154, XX 423,
XVI1l 88, X1l 688). Podobny w sile do ptomienia jest takze ldomeneus
(X111 330). Tak samo okresleni sg Trojanie maszerujgcy w gestych,
zwartych szeregach bojowych (X111 39).
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4
Parys w zbroi, ISnigcy jak promienne stonce, ukazuje sie w porow-

naniu VI 513. Cata zbroja Achillesa podobnie potyskuje (X1X 398). Jego
spiz rzuca blask podobny do wschodzacego storica (XXII 134 n.). Do
promieni stonca w pieknie podobne takze sg konie w poréwnaniu X 547.
Piekna jak storice I$ni chusta Hery (XIV 185). Wszystko tu ,ogniste”,
~ptomienne”, ,stoneczne”, ,promienne”. Przymiotniki te jako epitety
sg odpowiednikami przytoczonych tu poréwnan i wskazujg na ich epi-
tetowy charakter.

Zblizone do epitetdw sg réwniez, cho¢ w mniejszej ilosci, poréwnania
z bilyskawica, gwiazda, ksiezycem, teczg.

Spiz Hektora, I$Sni jak btyskawica Dzeusa (XI| 66). Podobnie bityszczy
z daleka miecz Diomedesa i jego towarzyszy (X 153 n.). Miecz Posejdona
podobny jest rowniez do niej (XIV 386).

Szyszak z bunczukiem na glowie Achillesa jasnieje jak gwiazda
(X1X 381). Astianaks podobny jest do pieknej gwiazdy (VI 401). | pe-
plos ztozony w ofierze Atenie przez niewiasty trojanskie caty I$nigcy
jest jak gwiazda (VI 295).

Tarcza Achillesa mieni sie blaskiem jakby ksiezyca (XIX 374). Na
tbie konia gniadego ukazat sie Idomeneusowi z daleka biaty i okragty
w ksztatcie jakby ksiezyca znak (XXII1 455). Wspaniaty pas Agamem-
nona z trzema smokami mieni sie barwami teczy (XI 27).

Przedmiot poréwnan jest tu I$nigcy jak btyskawica, ,,gwiezdzisty”,
»ksiezycowy”, ,teczowy”. Cala grupa tych poréwnan ,Swietlista” jest
i petna blasku. Przez te wtasnie przymiotniki, okres$lajace przedmioty
poréwnawcze i bedace odpowiednikami omoéwionych w tej grupie po-
rownan ,Swietlnych”, zblizone sg w nich obrazy poréwnawcze do epi-
tetu, podobnie jak porownania ,boskie”, ktore jeszcze blizsze sg epite-
tom, poniewaz wiele z nich tatwo mozna przeksztatci¢ na epitety przez
dodanie odpowiednich spéjnikéw poréwnawczych.

Niektore porownania, np. typu Hsoie ei'zsXoe, staty sie epitetami w po-
staci m9foef¥sXoi, Dwa wyrazy, tworzgce poréwnanie, zlaly sie tu w epi-
tecie w jeden wyraz. Inne poréwnania roéwniez bliskie epitetom, np.
oYt stzsAoe, piszq sie jeszcze osobno i dlatego sg poréwnaniami, cho¢
mozna by przez analogie do -iicosizsAoe dwa wyrazy, np. cptap el'vi&ec,
potaczy¢ w jeden, by otrzymac epitet. Zamiast poréwnan ,Swietlnych?”,
okreslajgcych przedmioty poréwnawcze, np. ,,jak ptomien”, ,jak storice”,
~jak gwiazda, ksiezyc, tecza”, umiescimy odpowiadajace im epitety, np.
~ptomienny”, stoneczny”, ,gwiazdzisty, ksiezycowy, teczowy”. Z tego
zestawienia juz jasno wida¢, ze okreSlenie tych przedmiotow przez po-
rbwnania tego typu jest takie samo, a przynajmniej bardzo podobne,
do okres$lajacych je odpowiednich epitetéw. Inaczej méwiac, poréwnania
~Swietlne”, podobnie jak ,boskie”, zblizone sg do epitetow i réwniez
stusznie moga by¢ nazwane poréwnaniami na granicy epitetu.
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Mimo takiego charakteru i silnej w nich konwencji petnig poréwna-
nia ,S$wietlne” pewng funkcje w poemacie. Nie tylko heroizuja
utwoér, ale nadajg mu takze charakter w pewnym stopniu
emfatyczny. Iliada przez nie peina jest blasku, ktéry jak tuna
obejmuje wszystkie niemal ksiegi. Ponadto wprowadzajg' one,
zwlaszcza tam, gdzie gromadzag sie np. wokét Achillesa, element
niezwyktosci.

Miedzy eporéwnaniami ,$Swietlnymi” a poréwnaniami ze zwierzetami
i ptakami mozna umiesci¢ poréwnania z burza, bliskie tez epitetom.

3. POROWNANIA Z BURZA

Ares krzyknagt wrzaskliwie, jakby straszna burza zerwata sie nagle
(XX 51). ,Burzliwy” i ,straszny” byt jego gtos. Tuman pytu w czasie
zawodow hippicznych Achajow unosit sie jak chmura albo burza (XXIII
366). Do burzy podobni (X1l 375) wchodzili na blanki Lykowie. Do niej
rowniez podobny atakowat kiedy$ Nestor (X1 747). Jak gwaltowna bu-
rza wpadt nagle Hektor do pierwszych szeregow (X1 297), a kiedy indziej
walczyt podobny do niej (XII 40), to znéw rzucat sie w wir walki na
podobienstwo burzliwej wichury (X1 297). Trojanie za$ ciagle chciwi
walki, podobni do ptomienia ognia albo do burzy (XIIl 39), szli do walki
za' Hektorem.

4. POROWNANIA ZE ZWIERZETAMI

W grupie poréwnan prostych lliady ze zwierzetami wyrdzniajg sie
iloscig poréwnania z Ilwem, jelonkami i wilkami. Inne zwierzeta wyste-
puja tu rzadko. Wyrazenia porownawcze: Xaw &x, ijots vsi3poi, Xoxoi £
itp. bliskie sg polskim wyrazeniom: ,lwia odwaga”, ,,sarnie oczy”, ,wil-
czy gtod” itp.

R6zni bohaterzy — wodzowie — ida jak lew: Eneasz dufny w swag
site, Agamemnon atakujacy i Automedon (V 299, X1 129, XV II 536, 542).
Jak Ilwa na woty postat Dzeus na Argiwow swego syna, Sarpedona
(X111 293). Achilles wyskoczyt na zewnagtrz namiotu jak lew (XXIV 572).
Trojanie z lekiem i nienawiscig raz odnoszg sie do Diomedesa jak be-
czgce kozy w stosunku do lwa (X1 383), innym razem kulg sie ze stra-
chu jak psy wokét lwa (V 476). Nieco dalej w swym charakterze stoja
trzy nastgpne poréwnania z lwem. Rycerze achajscy, sttoczeni wokét Dio-
medesa, podobni sg do Iwéw krwiozerczych albo do odyncow (V 783).
Podobni w sile do tych zwierzat ponawiajg atak Hektor i Ajas Tela-
monski (VII 256 n.). Trojanie podobni do krwiozerczych Iwoéw $pieszg
do okretéw achajskich (XV 592).

Formutami prawie sg poréwnania Trojan z miodymi jelonkami
(XXI1 1, XX1 29). O Achajach wystraszonych niby jelonki jest mowa
w IV 243—246. Raz tylko ponadto zostali Trojanie w swej stabosci
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przyréwnani do jagniatek (VIIl 131). Porownanie XXIl 1 rozpoczy-
na nowy epizod w akcji Iliady. Te sama funkcje petni porow-
nanie XV 592, XIIl 754. Funkcje kompozycyjna petnig takze
wyraznie konwencjonalne poréwnania lliady, np. XVI1I 366, X1 596, XIII
673, XVIII 1; VI 389 i XXII 460, I 47 i XII 463, VI 513 i X 297, Il
780 n. i XXII 410 n. Poeta punktuje nimi wazne dla catej kompozycji
miejsca w poemacie.

Wroémy jednak do dalszych poréwnan ze zwierzetami. Trojanie
i Achajowie jak wilki (IV 471) atakowali sie wzajemnie i zabijali, szaleli
w walce (X1 72 n.). idomeneus w sile podobny jest do odynca (IV 253).
Odys, widziany oczyma Priama, obchodzi szeregi rycerzy jak baran,
wodz trzody ,(I11 196). Ubdéstwiona rzeka wydaje gtos podobnie jak byk
(XX1 237). Agamemnon, podobny do dzikiego zwierza (I111 449), obchodzi
wojsko. Tym samym poréwnaniem zostat okreslony Ajas (X1 546).

5. POROWNANIA Z PTAKAMI DOTYCZACE LUDZI | ZWIERZAT

Jak ptaki (I1l1 2) maszerowali naprzdéd z hatasem i wrzawag wojenng
Trojanie. Meriones jak drapiezny ptak (XIIl 531) wyciggat dzide z ra-
mienia. Eumelos popedzat konie szybkie jak ptaki (Il 764). Boskie konie
Hery w biegu podobne byty do ptochliwych dzikich gotebic (V 778).

$. POROWNANIA CZLOWIEKA Z CZLOWIEKIEM

Poréwnania tej grupy sa nie tylko proste, ale réwniez i stabe z ra-
cji matej réznicy gatunkowej, jaka w nich zachodzi miedzy przedmiotem
a obrazem. Ws$rd6d nich na pierwszym miejscu wypada umiesci¢ porow-
nania z przystowkowym spdjnikiem poréwnawczym.

Boska Teano, kaptanka Ateny, na réwni ze swymi dzie¢mi wycho-
wata nieSlubnego syna Antenora, Pedajona (V 71). Priam szanowat ob-
cych synéw jak witasnych (XIIlI 176, XV 551). Mastoridesa czczono tak,
jak czci sie rodzicow (XV 439). Patroklosa ceni Achilles jak siebie sa-
mego (XVIII 82).

Bardziej zindywidualizowane od ostatnich, mimo pozornej konwen-
cjonalnosci, sa w tej grupie poréwnania, ktdére majg pewien tadunek
pogardy i ironii. Hektor na propozycje Andromachy, by zrezygno-
wat z ofensywy i przeszedt na pozycje defensywy, odpowiada, ze wsty-
dzitby sie Trojan, jesliby jak tchorz (VI 443) unikat walki z Achajami.
Dc honoru rycerskiego odwotuje sie jeden wojownik w stosunku do
drugiego, udzielajagc mu nagany: dokad uciekasz, ,,podty” rycerzu, jak
dezerter, jak ,,marny” cztowiek (VIII 94). Poréwnaniu zazoe we odpowia-
datby tu epitet okre$lajacy przez rnagane rycerza: ,tchorzliwy, ziy”.

Pewng indywidualizacje w nieco wyzszym stopniu niz poprzednie
majg réwniez poréwnania rycerzy z dzieémi albo z niewiastami. Eneasz
(XX 200, 244) i Hektor (XX 431), przemawiajagc do Achillesa, a ldome-
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neus do Merionesa (X1l 292), zachecajg sie wzajemnie do walki stowami
ironii: nie moéwmy ze sobg jak dzieci i nie prébujmy sie zastraszyé. No-
mion naiwny jak dziewczyna (Il 872) poszedt na wojne, majac nawet pod
dostatkiem ziota. Atena do matych dzieci i wdéw stabych upodabnia
Achajow. Spod Troi pragng oni powroci¢ do ojczyzny jak dzieci i nie-
wiasty (Il 289). Diomedes méwi do Parysa, ze nie czuje jego stabego
ciosu, jakby pochodzit od kobiety albo dziecka (X1 389). Hektor leka sig,
by mu Achilles nie odebrat zycia jak kobiecie (XX Il 125). Ten sam Hek-
tok kiedy$ odzywat sie po rycersku do Ajasa: nie strasz mnie niby dziec-
ko stabe albo niewiaste, ktéra nie zna sie¢ na rzemiosle wojennym (VII
235 n.). Nestor gani Achajow, ktorzy wedtug niego moéwia i radza jak
dzieci (Il 337 n.). Hektor rzuca Diomedesowi w twarz wyzwanie: jeste$
kobieta (VIIlI 163). Zamiast tych poréwnan mozna by postawi¢ epitety
okres$lajace rycerza: ,,zniewiesciaty”, ,,staby”, ,dziecinny”.

Homer czesto nazwami kobiet lub dzieci okresla mezczyzn, dzielnych
rycerzy, przez co nadaje poréwnaniom prostym bardziej ekspresywny
charakter. Kontrast poréwnah w zestawieniu elementéw rycerskich z nie-
wiescimi albo dziecinnymi w ten sposéb zostaje zdwojony.

1. NIEKTORE WARTOSCI ESTETYCZNE POROWNAN PROSTYCH W ILIADZIE

Bardzo dobitne sg wsrdéd prostych niektére porownania w lliadzie,
potrzebne poecie do ukazania migawkowego wrazenia. A oto ich przy-
ktady. Wody rzeki Titaresjonu spadajg z gory jak oliwa (Il 754). Moézg
ptynie jak wino (111 300). Penelej unosi do gory z tatwosciag ciezka gtowe
zabitego przez siebie llioneusa jak makéwke odcietg (XIV 499), W po-
rownaniu tym dziata kontrast: Ilekko$¢ makowki i ciezar gtowy
zabitego rycerza. Zabity z obcietymi rekoma rycerz toczy sie na ksztatt
walca (X1 147). W trzech ostatnich poréwnaniach daje poeta obraz okru-
cienstwa. Jeden rycerz lezy wyciaggniety na ziemi jak robak (XIII
654), inny pada zwyciezony w walce podobny do nurka (XII 385, XVI
742), jeszcze inni padajg jak wysokie jodly (V 560). Ostrze witdéczni Ada-
manta utkwito jak kolec (XIIl 564) w tarczy Antylocha. Witdcznia zgieta
sie jak otow (X1 237). Kamien wifuje jak fryga (XIV 413). Tetyda wy-
nurzyta sie szybko z toni morskiej jak mgta (I 359). Iryda natomiast
wpadta do morza jak kulka otowiana u wedki (XXIV 80). Wszystkie te
poréwnania sg niepowtarzalne. Nie powtarzajg si¢ i pozostate poréowna-
nia proste.

Idomeneus jak w kamien nagrobkowy lub w drzewo stojgce niewzru-
szenie (X111 437) uderzyt w piers Alkatoosa. Tancerze skakali lekko,
jakby garncarz obracat w dioniach krazek (XVIII 599 nn.). Nowa zbroja
jak na skrzydtach (X1X 386) unosita Achillesa.
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Proste, lecz oryginalne jest poréwnanie Achillesa z mtodym drzew-
kiem (XVIIl 56, 437) i ros$ling wyhodowang w ogrodzie (XVIII 57, 438)
czy Hektora z cztowiekiem usmierconym delikatnie strzatami Apollina
'(XX1V 758 n.).

Obraz Hektora z impetem lawiny $nieznej, biegngcego do swoich, ma
ks. XIIl 754. Por6éwnanie to rozpoczyna nowy epizod
w akcji bojowej. Drugie proste porébwnanie ze Sniegiem daje obraz
obfitosci mysli i stow Odysa przyréwnanych do spadajacych gesto w zi-
mie piatkéw Sniegu (II1 222). Podobna do tego poréwnania jest meta-
fora — obraz liczebnosci wojsk achajskich w poréwnaniu Il 468: jest ich
nieskonczona liczba, tysigce, ile lisci i kwiatow przynosi wiosna. Innym
razem, widziani oczyma Irydy przychodzacej z wiescia do Priama, po-
dobni sa Achajowie w liczbie do lisci albo ziaren piasku (I1 800). Taka
nawatg maszerujg, niosagc miastu trojariskiemu wojne.

Wiecej rozwiniete i dwucztonowe poréwnanie zjawia sie w ks 11l 12.
We mgle widzi sie odlegto$¢ jak na rzut kamienia. Diomedes i Gdys
jako szpiedzy, wystani nocg do obozu Trojan, szli drogg oddaleni od sie-
bie na odlegto$¢ mutéw (X 351). Droga rzucona przez Apollina byta sze-
roka jak na rzut witécznig (XV 358). To samo poréwnanie okresla diu-
gos$¢ skoku Achillesa w ataku (XXI1 251).

Podobne w tej grupie do pierwszego w budowie dwucztonowej, cho¢
odmienne w treéci, jest porbwnanie V 786: Hera przez Stentora, Greka
stawnego z silnego gtosu, wiele razy krzykneta gtosno, niby pieédzie-
sieciu ludzi. Obraz jest tu hiperboliczny dla wyrazenia intensy-
fikacji gtosu.

Po przemarszu zmobilizowanych wojsk achajskich cata ziemia jeczata
(I 781), jakby zniszczona ogniem (Il 780). Sytuacja w miescie wsrod
jekéw i ptaczu po Smierci Hektora podobna byta do tej, jakby caty llion
wyniosty ptonagt powoli na wolnym powietrzu i zamieniat sie doszczetnie
w pogorzelisko (XXI11 410 n.).

Nieco statyczny, ale jedyny w lliadzie, jest piekny obraz w poréw-
naniu starcow trojanskich do cykad (I1l 151), ktére siedzg na drzewie
i gtosno cykaja. Do ich gtos6w przyrownat Homer starcze gtosy wodzow
i doradcéw trojanskich siedzacych wokoét Priama na wiezy, gtosy pozba-
wione dzZzwieku przez swag szelestowos$é. Jest to «obraz duzej ekspresji
gtoséw starczych.

Efektow kontrastu dostarczajg dwa poréwnania $wietlne: jedno
z Apollinem, drugie z Hektorem — przyrownanymi do szybko zapada-
jacej nocy. Szybciej wyskakuje Hektor do walki niz mija noc, do ktorej
jest on podobny (XIl 463). Obok elementu nocy wystepuje tu element
blasku spizu Hektpra. Apollo, bog stonca, zrodzony w Swietle, réwniez do
nocy podobny, schodzi z Olimpu na ziemie (I 47).

Proste, lecz dynamiczne jest poréwnanie Andromachy z menada
(XX11 460), paralelne do poréwnania z ks. VI 389. Petni w poe-
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macie funkcje kompozycyjng. Zaznacza dwa wyjgtkowe
spotkania Andromachy z Hektorem, na poczatku poematu z Hektorem
zywym, a na koncu z Hektorem martwym, przy tej samej Bramie Skaj-
skiej.

Dualizm Xovxs wzmacnia ekspresje poréwnania Odysa i Diomedesa
z lwem w ks. X 297. Swiadczy o zjednoczeniu rycerzy. Szpiedzy achajscy
szli do obozu trojanskiego zgodnie, jakby kroczyt jeden drapieznik. To-
warzyszy im $mier¢, zniszczenie, trupy.

Wsrdd prostych poréwnan lliady potréjne w obrazie jest poréwnanie
Agamemnona w oczach i gtowie podobnego do Dzeusa, w biodrach do
Aresa, a do Posejdona w piersiach (Il 477 nn.). Przez potréjny obraz
zyskuje poréwnanie nieco wiekszg oryginalnos$¢. Ponadto ekspresje jego
wzmachia nieco i to, ze wystepuje w wielkiej kondensacji z innymi po-
rownaniami (Il 455—476). A kondensacja pordwnan prostych zaréwno
oryginalnych, jak i konwencjonalnych dziala w sposéb uintensywnia-
jacy: przez nig uzyskujg poréwnania nieco wyzszy stopien ekspresji.
Mato ekspresywne, utarte i powtarzajace sie poréwnania proste
w lliadzie dziatajg stylistycznie przez nagromadzenie i funkcjonuja
w poemacie jako element stylizujgcy. Tak np. poréwnanie
w ks. XVI 784 w potaczeniu z innym (XV1 786), okreSlajagce Patroklosa,
a przy tym wzmocnione jeszcze przez bezposredni zwrot poety do boha-
tera w w. 787 tej samej ksiegi, daje pewnego rodzaju emfaze, pod-
niesienie tonu, gdy mowa o wybitniejszym rycerzu, np. XI 295,
297 oraz Ill 2, 3 nn. Przez kondensacje z innymi poréwnanie nawet kon-
wencjonalne, samo w sobie stabe, nabiera sity jeszcze wiekszej, jesli
wystepuje w potgczeniu z poréwnaniami kompozycyjnymi, np. X1 485,
ktore znajduje sie miedzy dwoma szeroko rozbudowanymi poréwnaniami
X1 474—482 i X1 492—496. Podobnie to samo poréwnanie w XVII 128
zostaje wzmocnione przez kompozycyjne XVII 133— 137, dotyczace tej
samej osoby, tj. Ajasa. Nie inaczej ma sie rzecz z poréwnaniem prostym
XX 493, koriczacym poréwnanie X X 490—493, po ktérym nastepuje dru-
gie tego samego typu XX 495—498 i okresSla te samag osobe, mianowicie
Achillesa.

Te przykiady niech wystarcza, by nie przytacza¢ innych, np, XII 130
w zestawieniu z poréwnaniem szeroko rozbudowanym XII 132— 135 czy
X1 546 i X1 548—556 albo znajdujacego sie wewnatrz poréwnania Il
10— 13 dwucztonowego poréwnania IlIl 12, czy bardziej oryginalnego
wsréd prostych poréwnan w kondensacji ks. 11 468.

Dobiega korica omoéwienie porownan prostych w lliadzie. W pierwszej
czesci zostaty zgrupowane poréwnania konwencjonalne, ktére w swym
charakterze bliskie sg epitetom. W drugiej natomiast czesci omowilismy
wystepujace wsrdd prostych poréwnania niezwykle dobitne, petne szcze-
gblnego piekna, Swieze, dziatajace na mocy kontrastu czy skojarzen 'do-
tykowych, przestrzennych, obrazowych, barwnych, akustycznych, albo
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odznaczajagce sie niezwyktosciag. W oparciu o zebrany w ten sposéb ma-
teriat i przeprowadzone analizy mozemy stwierdzi¢, ze wszystkie porow-
nania proste lliady nie sg pozbawione barwy poetyckiej. Niektore z nich
petnia wyraznie funkcje kompozycyjng. Stuza uwypukleniu waznych dla
kompozycji zdarzen epickich.

DE COMPARATIONIBUS SIMPLICIBUS, QUAE EPITHETIS SIMILLIMAE SINT

Comparationes simplices et plus vel minus breves in lliade, de quibus agitur
in hac dissertatiuncula, saepissime epithetorum vice funguntur. Priore huius opu-
sculi parte gradatim tractantur comparationes, quae epithetis proximae videntur,
altera vero imagines exquisitiores, quae rarius vel semel tantum inveniuntur po-
stremoque virtutes quaedam comparationum simplicium illustrantur. Quibus per-
petratis concludi potest omnes comparationes simplices in Iliade colore quodam
poético non carere animumque delectare atque movere. Plures comparationes sim-
plices ad compositionem poematis pertinere videntur.



