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STATYSTYKA | KLASYFIKACJA POROWNAN W ILIADZIE

I. STATYSTYKA POROWNAN

Ponad dwiescie mniej wiecej rozbudowanych obrazéw ;X>réwnawczych
i porébwnan w lliadzie i Odysei razem naliczyt Wittichl w 1908 r. W cztery
lata p6zniej Pecz2 podat do*wiadomosci, ze liczba poréwnan w lliadzie jest
cztery razy wieksza niz liczba metafor. Finsler w swej ksigzce z 1915 r, pisze,
ze lliada ma prawie dwiesScie poréwnan, nie liczac w tym krdétkich obrazéw
poréwnawczych3

Statystyka i klasyfikacjg poréwnan w lliadzie i Odysei zajat sie w r. 1918
Wilkins4 Liczbe poréwnan w lliadzie ustalit na trzysta czterdziesci dwa,
z ktorych wyroznit dwiescie osiemnascie rozwinietych, sto dwadziesScia cztery
krotkich. Na wynik badan Wilkinsa powotuje sie Sinko i podaje te samag
liczbe poréwnan w podreczniku historii literatury greckiej z 1931 r.5 Nato-
miast w zarysie historii literatury greckiej z r. 1959 ma lliada, wedtug niego,
tylko 200 poréwnané

Autor pierwszego artykutu o funkcji poréwnania homeryckiego, Bassett,
znalazt w lliadzie okoto dwustu poréwnan w wielkosci od dwu do dziewieciu
wierszy7 Angielski natomiast homerolog, Bowra, z okoto dwustu dwu poréw-
nan sto sze$cédziesigt cztery znalazt w opisach scen bojowych, trzydziesci
osiem w innychs Statystyka niemieckiego autora prac o poréwnaniach w li-
teraturze greckiej, dotyczacych ludzi i zwierzat, Eberharda Majera siega liczby
stu osiemdziesieciu dwu w lliadzieQ

Ogdlna liczba poréwnan jest rézna, jak widzimy, u réznych autoréw: od
minimalnej u Eberharda Majera (182) do maksymalnej Wilkinsa (218). Doty-
czy ona rzeczywiscie poréwnan mniej lub wiecej rozwinietych.

Tylko Wilkins do swej statystyki wciggnat takze poréwnania krétkie (124),

I'E. Wittich, Homer in seinen Bildern und Vergleichungen, Stuttgart
1908, s. 7.

2W, Pecz, Die Tropen der llias u. der Od., ,,Neue Jahrbiicher fiir Antike
und deutsche Bildung”, XXIX (1912) 868.

3G. Finsler, Die hom. Oicht., Leipzig—Berlin 1915, s. 96. Zob. takze tegoz,
Homer | 2, Leipzig—Berlin 1924, s. 263: lliada ma prawie 200 poréwnan

4E. G. W ilkins, A classification of the similes of Homer, ,,Classical Weekly”,
X111 (1918) 147— 150, 154— 159.

5T. Sinko, Literatura grecka, Krakéw 1931, t. |, cz. 1, s. 70.

6 Tenze, Zarys hist. lit. gr., Warszawa 1959, t. I, s, 102

7S. E. Bassett, The function of the homeric simile, ,Transactions and
Proceedings of the American Philological Association”, 1921, s. 132.

8c. M. Bowra, The similes, W: Tradition and Design in the lliad, Oxford
1930, s. 123.

9 Eberhard Majer, Mensch- und Tiervergleich in der gr. Lit, bis zum Helle-
nismus, Tiibingen 1932, s 38 (w maszynopisie).
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stad najwieksza liczba wszystkich poréwnan w lliadzie wynosi wedtug niego
342. Statystyki te moga by¢ wyczerpujace- i stuszne. Zalezy to od tego, co
kazdy autor rozumie przez poréwnanie. Nasza statystyka pragnie ustali¢
liczbe wszystkich poréwnan, nie tylko od dwu do dziewieciu wierszy, jak to
zrobit Bassett, ale od dwu lub kilku nawet wyrazéw do jedenastu wierszy.
Bo tyle wiasnie wierszy (11), a nie dziewie¢, ma najdtuzsze poroéwnanie
w lliadzie (XX 164—174)I0. Obejmie ona przy tym nie tylko poréwnanie sze-
roko rozwiniete, jak to czynili dotychczas wszyscy, z wyjatkiem Wilkinsa,
ale i krotkie; a z krotkich nawet najkrétsze; nie tylko poréwnania piekne,
ale i stabe; nie tylko, ponadto poréwnania niepowtarzalne, ale réwniez te,
ktére sie powtarzaja. Choéby jedno pordwnanie, jak to ma miejsce przy po-
rownaniach konwencjonalnych, powtarzato sie dostownie kilka razy, np.
8ailiovi Tooe (V 438, 459, 884 — o Diomedesie; XVI 705, 786 — o Patroklosie;

XX 447, 493; XXI 18, 227 — o Achillesie) i in., kazde z zacytowanych miejsc \
uwazamy za osobne poréwnanie, jakkolwiek kto$ inny stusznie moégtby w tym
wypadku twierdzi¢, ze jest to tylko jedno poréwnanie, ale powtarzajace sie
kilka razy. Dla autora tej pracy kazde pordéwnanie, chocby powtarzato sie
nawet wiele razy i bylto identyczne, jest za kazdym razem rzeczywistoscig
literackg, osobnym zjawiskiem. Wynika to ze stanowiska o0go6lnego, skoro
zgodnie z koncepcjg Ingardena traktuje epos jako rzeczywisto$¢.

Wszystkich poréwnan w lliadzie jest okoto czterystu czterdziestu. Na sume
wierszy calego poematu 15.693 poréwnania zajmuja okoto 1.200 wedtug ilosci
wierszy zawartych miedzy okreslnikami poréwnawczymi.

Po ustaleniu statystyki przejdzmy do podziatu poréwnan na grupy.

II. KLASYFIKACJA POROWNAN

1 Podziat poréwnan wedtug kryterium ilosci wierszy. Wielkos¢
porownan u Homera jest rozmaita. Biorgc najpierw za Kkryterium podziatu
ilo§¢ wierszy, podzielimy poréwnania na: skrécone, krotkie, $rednie, dtugie
i szeroko rozwiniete. A oto ich przyktady:

a) skrécone w ogélnej liczbie w poemacie 6 w tyluz takze wierszach,
np. | 249: z ust Nestora piynat gtos stodszy od miodu 1l — [iiXtToey\vxi<siv
pcev auSyj;

b) kroétkie poréwnania, liczace od dwu do kilku wyrazéw w ogdélnej
liczbie 197, np. | 47: Apollo szedt podobny do nocy — vjxtl loi.xcoée;

c) Srednie, majace od 1 do 2 wierszy w liczbie 42 w 75 wierszach, np.
Il 144: zgromadzenie Achajow poruszyto sie jak wielkie fale morskie —
xivaS7j SaYop-») <) KQjrara (iaxpoc &aXacmr|g;

d) diugie o trzech wierszach w liczbie og6lnej 44 w 132 ww., np. Il
147— 149:

jak, kiedy poruszy Zefir bujne zasiewy, lecgc ponad nimi

w gwatltownym powiewie, przy czym tany chylg sie klosami,
tak cale zgromadzenie Achajéw poruszyto sie.

10 Inne kolejnie krotsze: XI11 278—287, XVI 156— 164, X1 474—482, 548— 556,
X1 113— 120, VI 506— 512, Il. 459— 164 i in.

11 Tekst poréwnan i analizy na nim oparte w pracy sa wiasnym ttumaczeniem
autora z oryginatu greckiego wediug wydania ,Belles Lettres”,
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e) szeroko rozwiniete, ktore dochodzg do czterech i wiecej wierszy
w o0g0lnej liczbie 150 w 803 ww., np. Il 87—93:

jak roje idg gestych pszczot,
wychodzgcych ciggle na nowo ze skaly wydrazonej;
na ksztatt grona lecg na wiosenne kwiaty;
jedne tu w nattoku ulatuja, drugie tam;
tak Achajoéw lidzne oddziaty od naw i namiotéw

. vczdtuz wybrzeza rozlegtego szty szeregami
gromadnie na agore.

Jak wynika z przytoczonego tu podziatu, wsréd porownan lliady pierw-
sze miejsce co do ilosci zajmujg pordwnania kroétkie (197), na drugim stojg
szeroko rozwiniete (150), jako trzecie kroczag dtugie (44), czwartym z kolei
cieszg sie S$rednie. (42), ostatnie przypada w udziale poréwnaniom skroco-
nym (6).

Jesli wezmiemy pod uwage ilos¢ wierszy, to najwiecej miejsca w poema-
cie zajmujg poréwnania szeroko rozwiniete (803), mniej krotkie (197), jeszcze
mniej diugie (132), potem $rednie (75), a najmniej skrocone (6).

' O pierwszenstwo wspotzawodnicza ze sobg poréwnania kroétkie i szeroko
rozwiniete — jest ich najwiecej w lliadzie i stojg na dwdch biegunach.

Przy rozmieszczeniu pordwnan w poszczegélnych ksiegach, szeroko roz-
winietych najwiecej ma ks, XVII (19), w ktdrej konczy sie Patrokleja, mniej
XVI1 (16) i XV (15), jeszcze mniej kolejnie ks. XI1II (13), XI (12), XII (9),
IV (8); V, XXI i XXII (po 7), Il (6), I11 (5), XX (4); X i XIV (po 3), naj-
mniej za$ ks. VI—IX, XVII, XIX, XXII i XXIV (po 2> a ks. | nie ma
zadnego ani szeroko rozwinietego, ani diugiego, ani tez Sredniego.

W ilosci wszystkich poréwnan szeroko rozwinietych mi nieco od nich
krotszych i w ogole krotkich pierwsze miejsce zajmuja ks. XI i XIII (35),
drugie XVII i XVI (30), Il i V (28), XXII (21); mato natomiast poréwnan
maja ksiegi: VIII (11), VII i XIV (10), VI (7), najmniej ks. | (5).

W ilosci wierszy w porownaniach na czoto wysuwa sie ks. XVII (117),
za nig kroczy XVI1 (116), potem X1 (103); mato wierszy w poréwnaniach maja
ksiegi: XXIV (23), XIX (22), VII (20), VI (16) i najmniej | (5).

Ciekawych spostrzezern dostarczajg poréwnania skrécone, ktére sg zara-
zem komparatywne j hiperboliczne (XVIII 109, Il 453 n., 1247— 249, X 436 n.,
XVI1Il 609—613, XI1Il 819). Poréwnania te otrzymaty nazwe skrdéconych, po-
niewaz brak im okresSlnika poréwnawczego w formie spodjnika lub przy-
stébwka poréwnawczego. Okresinik tego typu, wystepujgcy we wszystkich
innych poréwnaniach, zostat tu zastgpiony przez element stopniowania, stad
uzasadniona jest réwniez ich nazwa: komparatywne: gniew Achillesa, gtos
Nestora stodsze sg niz miéd; wojna dla Achajéw stodsza niz powrot do domu;
konie Rezosa bielsze niz $nieg: pancerz Achillesa jasniejszy od blasku ognia;
konie wreszcie szybsze sg w biegu od jastrzebi.

Obraz w wymienionych poréwnaniach jest hiperboliczny, przesadnie *
potegujacy cechy. W przedstawieniu obrazu gniewu Achillesa zastosowat
Homer ponadto przeciwienstwo w zestawieniu z jednej strony wyrazu

(gniew), z wyrazami okreslajgcymi stodycz miodu: piXiToe z drugiej.
Oprécz elementu stopniowania poteguje jeszcze poeta hiperboliczny obraz
przez dodanie wyrazu uintensywniajgcego ten element, np. noXé w pierwszym
poréwnaniu, czy przy pomocy epiteturSusTn”e(stodkoméwny) w trzecim. Obraz
czwartego poréwnania potegujajeszcze przymiotniki: xaXXCoToue jiSYianroog (naj-
piekniejsze, najwieksze) oraz umieszczenie w tym samym wierszu drugiego
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poréwnania, w ktéorym konie biegnace w galopie podobne sg do wiatrow.
Site wyrazu artystycznego nastgpnego poréwngnia wzmachia powtarzany
cztery razy czasownik tsu”™e, i co jest bardzo charakterystyczne, trzy razy

na poczatku wiersza, dzieki czemu uzyskuje poetajeszcze wiekszy stopien
ekspresji. Wspaniata zbroja Achillesa, peilna blasku, jasniejszego od ognia,
zostata juz sporzgdzona przez Hefajstosa dla Achillesa. Wszystkie te uinten-
sywniajgce $rodki wyrazu zwracajg uwage czytelnika na wazno$¢ momentu.
Wywyzszaja Achillesa godnego tylko takiej zbroi. Stusznie tez otrzymaty wy-
mienione poréwnania nazwe hiperbolicznych.

Porownania wiec komparatywne w lliadzie sg zarazem hiperboliczne.
Trzy pierwsze z nich wprowadzajg nieznany innym poréwnaniom element
stodyczy w ogoéle albo miodu w szczegélnosci, dwa nastepne element $wietiny,
ostatnie petni funkcje ilustrowania za pomoca obrazu szybkiego ruchu koni.

Podobnie jak poréwnan skréconych, nie mamy zamiaru omawia¢ na tym
miejscu pozostatych poréwnan. Wystarczy tylko zaznaczyé¢, ze prawie wszyst-
kie pordwnania krotkie sg najczesciej konwencjonalne, natomiast z niewiel-
kimi wyjatkami poréwnania szeroko, rozwiniete, diugie i niektére $rednie
sg kompozycyjne.

2. Podziat poréwnan wediug kryterium okreslnika porownaw-
czego. Biorgc z kolei jako kryterium podziatu okresinik poréwnawczy, mozna
wyrézni¢ nastepujgce grupy poréwnan:

a) skrécone (bez okresinika poréwnawczego) — 6,

b) jednocztonowe, ktoére s zarazem najczesciej proste, konwencjo-
nalne — 235,

c) dwucztonowe, przewaznie szeroko rozwiniete i wiekszos¢ kompozycyj-

nych — 198.
Do ostatnich nalezy zaliczy¢ poréwnania: 1) z dwoma okreslnikami po-
réwnawczymi, 2) z drugim okresSinikiem poréwnawczym ukrytym, lecz

domysinym, 3) z jednym okreslnikiem poréwnawczym przechodzace w me-
tafore.
Przyjrzyjmy sie najpierw rodzajom okreslnika poréwnawczego poréwnan
jednocztonowych:
1) &e, &e, we, — jak, wystepuje 65 razy,
2) laoa, ler/], loov — réwny, podobny — 35,
t 3) soixcix;, - cde, - xorse, - x6xa i in. — podobny — 34,
4) dxdXocwxoe, - ov, - e, - ot — rowny — 25
5) yi&xs, §&x' — jak — 17,
) g, sl — jakoby — 9,
7) sixEXoe, - ov — podobny — 9,
8) ElusixsXoe, - ov, - X — podobny — 8,
95> 6ts, oie SX — jak gdyby, jak — 6,
10) txEXoe — podobny — 5,

(¢2}]

11) 8ooa, 80(0)ov — ile, jak — 4,

12) SSpae— na ksztatt — 4,

13) ¢[ioiot, - *t — réwni, podobni — 3
14) ¥y — jak — 2
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15) ¢vaXCyxto¢ — podobny — 2,

16) afi,a — razem z, réwno z, na podobienstwo — 2,

17) aXiyxiov, évocXiyxiov — podobne; avri — zamiast; |[<jae'— podobne;
s3te — jak, jakby — 1.

Poréwnan prostych, mniej lub wigcej krotkich, w wigkszosci konwencjo-
nalnych, z jednym okreslnikiem poréwnawczym ma lliada 236.

Zestawienia okres$linikéw poréwnan dwucztonowych sa nastepujace:

a) w poréwnaniach z dwoma okresSlnikami:

1) &e - &e, jak — tak, 134 razy, -

2) tjote - we, IxeXog, TOLOV, téoooi — 12,

3) Oog, -7, - O/, - W- TOIOG, - OV, - Ol,- OH ' w, &G, eixoT" 10,
4) 6(c)ctov- 7), - oi, - ai, - a - tbo (M ov, r(v, - a8, téoo’ — 10,

5) TOo((jlov, - a - 3o((r)ov, - 7), - a, Se— 8,

6) éoixcog, - obg, -XOTSC, - xsaocv - TOIOI - 8,

7) Gg, ¢$C - toiov, - Oi, - at; TocraY), - a — 6,

8) 3IAC - Tiifiog, — 1,

9) axaXo'VTOi - wg, eixsXo¢ - wg, ¢(vaXiyxiov - tolov of, evaXiyxioGC -
eut’ wystepuja jeden raz.

Poréwnann z dwoma okres$lnikami jest w lliadzie 194.

b) w poréwnaniu z drugim okres$lnikiem zastgpionym przez rodzajnik:
10ix0Ts¢ — tav (XVI 259— 266);

c) w poréwnaniach z jednym okreS$lnikiem, przechodzacych niemal w me-
tafore zjawiaja sie nastepujace zestawienia okreslnikéow:

oTpa XéovTOC — &C (XVI 752— 754),
pukj¢ Hapco¢ — tofou (XVII 570— 573),
alEToC ol[x«t’ éxtov —etw etxc& (XX | 252— 254).

Wszystkich poréwnan dwucztonowych, przewaznie szeroko rozwinigetych,
ma lliada ok. 198.

Przegladajac rodzaje okres$lnikéw poréwnawczych w lliadzie, moglibysmy
tatwo zauwazy¢ ich r6znorodnos$¢. Niektére z nich wystepuja czesto w poema-
cie, Nnp. yjute, ¢TaXavTOg, eoixwg, lcog, samodzielnie lub w potaczeniu
z drugim: <€ — , inne zjawiaja sie tylko raz, niektdére umieszcza poeta
w poréwnaniach kilka razy.

Jaka jest funkcja okres$lnikéw poréwnawczych? Przez bogactwo formy
i znaczenia wprowadzajag okre$lniki urozmaicenie w budowie poréwnan.
Dwa okres$lniki w poréwnaniach najdtuzszych, gdzie obraz jest szeroko roz-
budowany,. wprowadzajg przejrzysto$¢ i jasnos¢ w budowie pordédwnania.
Zeby czytelnik nie zapomniat, gdzie koriczy sie pordéwnanie, drugi okresinik
jest dla niego znakiem konczgcego sie obrazu, przedstawionego w poréw-
naniu. Zachodzi przy tym zjawisko logicznego rozwijania metafory, postu-
lowane przez zasady estetyki literackiej, ze poréwnanie nalezy konczy¢ na
tej samej jakosci, ktéra byta na poczagtku. Uwypuklajg to okreslniki poréw-
nawcze, .zwlaszcza w poroéwnaniach dwucztonowych i rozbudowanych..Po-
nadto peinig okreslniki poréwnawcze funkcje urozmaicenia fonetycznego i re-
gulujag rytm heksametru. -
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3. Podziat poréwnan wedtug kryterium wystepowania w watku
narracyjnym i w mowach oraz ich funkcje, jako dalsze
kryterium klasyfikacji poréwnan, obok kryterium ilosci wierszy i rodzaju
okresSlnika poréwnawczego, rozpatrzmy miejsce wystepowania poréwnan:
przeméwienia w poemacie a watek narracyjny.

Suina okoto 346 poréwnan w watku narracyjnym jest znamienna. Miesz-
cza sie w niej wprawdzie i poréwnania krotkie, ale w sposob uderzajgcy
przewazaja tu poréwnania szeroko rozwinigte. W mowach natomiast porow-
nania sg wyjatkowo rzadkie. Interesujacy jest przy tym fakt, ze w przemo-
wieniach wystepuja w olbrzymiej wiekszosci poréwnania kroétkie. Rozbudo-
wanych poréwnan w mowach na ogdlng liczbe 94 jest zaledwie 14.

Dlaczego kondensacja poréwnan w lliadzie zjawia sie w narracji, i to
przede wszystkim w opisach scen bitewnych, a najmniej poréwnan zawierajg
mowy? Poréwnan bowiem domaga sie ozywiona akcja. Swoja funkcje styli-
styczng spetniajg poréwnania najlepiej w opisach scen bojowych zaréwno
indywidualnych, jak i zbiorowych, w ktérych akcja szybko postepuje naprzéd.
Sam opis nie wystarcza poecie. Informacje jego o ustawicznie powracajg-
cych zwyciestwach albo porazkach w boju, przekazywane czytelnikowi przez
opis, wytwarzajg z koniecznosci pewnego rodzaju monotonie, jednostajnos$¢
i niejasnos¢. Przy pomocy poetyckiego S$rodka informowania gsytelnika
o0 przebiegu walki, jakim jest poréwnanie, poeta nie tylko ukazuje mu ozy-
wiong akcje, przybliza jg i wyjasnia, ale réwniez wzbudza w ten sposéb
zainteresowanie i trzyma jego uwage w napieciu. Nie pozwala mu popasc
w stan obojetnosci.

Nie potrzebuje poeta stara¢ sie o to w przemowieniach swych bohateréw.
Zbyteczne sa inne Srodki wyrazu w mowach, poniewaz z istoty swej sg one
zywe i jasne. Wyjatkowo jednak wystepujg poréwnania w przemdéwieniach,
jesli zwigzane sa z nimi funkcjonalnie. Dobrym przyktadem sg tu poréwna-
nia wyjatkowo czeste w przemoéwieniach Achillesau, co da sie wyttumaczyc¢
osobliwym jego charakterem.

Zanalizujmy poréwnanie w przemoéwieniu Achillesa do Odysa IX 323 nn.
Matka ptasia karmi swoje piskleta i troszczy si¢ o nie, gdy sama znosi nie-
dostatek. llez nocy bezsennych i krwawych dni w boju spedzitem w obronie

waszych zon, Achajowie, — skarzy sie Pelida. lle w tych stowach troski
o innych i mitosci macierzyniskiej. lle gtebokich uczu¢ miesci w sobie obraz
poréwnania, ile subiektywizmu. Wskazuje nann i inne poréwnanie. Achilles

doznat od Agamemnona tak wielkiej zniewagi, ze nawet niezliczone dary,
jakie obiecat mu da¢ wodz naczelny, sg dla niego niczym (IX 378). Drozsza
ponad wszystko jest dla niego wiasna czes¢ rycerska. Choéby Agamemnon
dat mu tyle daréw, ile jest piasku i pytu, to i tak nie pozwoli sie ubtagac,
dopoki nie zostanie przywrocony w peini jego honor. Nie pos$lubi cérki Aga-
memnona, choéby w pieknosci i madrosci réwna byta boginiom (IX 385—
387). Funkcjg tego porownania jest ilustracja bardzo wielkiej ilosci darow
obiecanych przez Agamemnona, ktérymi Achilles gardzi. Przyréwnanie ilosci
daréow do piasku i pytu, a cérki Agamemnona w pieknosci do Afrodyty,
w madrosci do Ateny, jest retoryczng przesadg. W poréwnaniu tym, jak
zresztag we wszystkich podobnych w formie negatywnejl3 zawiera sie¢ meta-

21X 323—327, 385, 390, 647 n., XVI 59, XVIII 109, XX 282 n., XXII *262— 265.
13 Wszystkie poréwnania w formie negatywnej sa zarazem hiperboliczne. Zob.
X1V 394—400, XVIlI 20—23, 366 n., XX Il 262— 265, XXV 39—44.
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fora, w ktérej dominujg pierwiastki przesady. Hiperbola jako uintensywnia-
jacy $rodek wyrazu jest tu celowa. Ma bowiem podkresli¢ site stanowczosci
i upartego trwania Achillesa w powzietym postanowieniu trzymania sie na
tytach akcji bojowej.

Motyw doznanej krzywdy i zniewagi powraca jeszcze w innych porow-
naniach (IX 647 n. i XVI 58 n.). Agamemnon zachowal sie wobec Achil-
lesa niegodziwie, potraktowat go jakby jakiego$ wzgardzonego przybtede,
kiedy mu zabrat Bryzejde. Rozgoryczony Achilles modli sie do Dzeusa o oca-
lenie, poniewaz czeka go $mieré¢ w nurtach wielkiej rzeki, jak pastucha swin
(XX1 282 n.). Dwa ostatnie poréwnania petnig funkcje deprecjacji. Ukazuja
tendencje przemawiajgcego. Podobnie jak inne, maja réwniez charakter su-
biektywny.

Bardzo subiektywne jest np. odczucie Achillesa, dla ktérego nawet gniew
stodszy jest od miodu (XVIIlI 109). Gniew, ktéry uzasadnia chwile wstrzy-
mania si¢ Achillesa od bitwy i jest dominanta wielu ksigg, w ks. XVIII
przechodzi w gniew pomsty i dziata¢ bedzie az do pelnego zaspokojenia
zemsty za Smieré¢ przyjaciela, Patroklosa, na Hektorze.

Hiperbola w poréwnaniu XXII 262—267 charakteryzuje postawe psy-
chiczng Achillesa, ktory wygtasza przeméwienie do Hektora tuz przed poje-
dynkiem. z nim. Nie ma zgody miedzy Iwami i ludzmi, wilkami i owieczkami,
nie moze by¢ podobnie przyjazni' ani pojednania, miedzy Achillesem i Hek-
torem. Jeden z nich musi pas¢ w walce i nasyci¢ krwig Aresa.'Poréwnanie
wyraza silne napiecie emocjonalne Achillesa.

Przez subtelny liryzm i obraz stosunku dziecka do matki, podobnie jak
w IX 323 nn., wyr6znia si¢ poréwnanie w pierwszym przemoéwieniu Achil-
,Iésa ks. XVI. Achilles nazywa w nim Patroklosa naiwng dziewczynkag (XVI
7 n.). Biegnie ona za matka, chwytajac za kraj jej szaty, pragnie zatrzymac
i spojrzeniem prosi o wziecie na rece. Do niej podobny jest Patroklos, kiedy
ptacze. Tak do przyjaciela moze moéwi¢ tylko Achilles, jego przyjaciel. Po-
réwnanie, zwigzane funkcjonalnie z mowa Achillesa, ktéra rozpoczyna, dobrze
oddaje miekki charakter Patroklosa i jeszcze bardziej pogtebia liryzm jego
postaci. Ukazuje bogactwo gestéw w obrazie i wielkie wzruszenie wsréd ftez.

Diuzsze poréwnania wystepuja obficie w przemoéwieniach Achillesa. Ten
wyjatek jest bardzo charakterystyczny. Wyrdznia Achillesa sposréd innych
Achajow, podkresla osobliwy jego charakter, poteguje liryzm jego postaci
i stuzy liryzacji przemoéwien. Ciekawe jest np., ze w przemoéwieniach innych,
nawet Agamemnona, poréwnania obszerniejsze sa bardzo rzadkie. Jeszcze
bardziej interesujacy jest fakt, ze zadnego poréwnania nie ma np. w mowie
Patroklosa (XVI 21—45), ktére jest bezposrednig odpowiedzia na przemowie-
nie Achillesa z poréwnaniem. W ks. IX np. w zestawieniu przemoéwien Achil-
lesa z przemoéwieniami innych Achajow widoczny jest fakt wyjgtkowego
wystepowania poréwnarn w mowach Achillesa. Zadnego poréwnania nie majg
przeméwienia: Diomedesa (IX 32—49, 697— 709), Nestora (IX 53— 78, 96— 113,
163— 172), Ajasa (IX 624— 642). W przemowieniu Odysa (IX 225— 306), ktére
powtarza w ww. 264— 299 wiernie zlecenie poselskie Agamemnona z ww.
122— 157, sg tylko trzy krotkie poréwnania. Majg one charakter ujmujgcego
zwrotu grzecznosciowego (IX 284, 297, 302). W przemoéwieniu Fojniksa do
Achillesa (IX 434— 605) podobnych wyrazen i zwrotéw jako krétkich poréw-
nan jest cztery.

Zrozumiate jest, dlaczego w przemoéwieniach wyjatkowo tylko znajduja sie
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szeroko rozwiniete poréwnania. Sg one narzedziem pewnej tendencji przema-
wiajacych. Tak np. subiektywnie ocenia sytuacje na froncie naczelny wédz
wojsk achajskich. Zastosowane w jego mowie poréwnanie (Il 125— 130) wyraza
tendencje wodza, wezwania wszystkich do opuszczania Troi i powrotu do
ojczyzny, skoro trud walki dziewiecioletniej jest daremny, mimo korzystnego
uktadu sit na rzecz Achajpw. Agamemnon apeluje do sgadu przysziosci, ktora
surowo oceni za to Grekéw. Nie warto wiec diuzej walczyé. Troi i tak nie
zdobedziemy. Uciekajmy do wukochanej ziemi rodzinnej (I1 140).

W innej postawie ukazuje Agamemnona. poréwnanie w ks. |V 243—246.
Funkcja jego obok ilustracji stanu psychicznego zbiorowosci jest wskazanie
na tendencje wodza, ktéry gani tchorzliwych i zacheca do walki.

Tendencyjnie zostali scharakteryzowani w poréwnaniu Achajowie przez
Azjosa w modlitwie do Dzeusa (XIl 167—172) i Trojanie przez Posejdona
w mowie do Achajéw (XIIl 101— 106). Poréwnania te maja specjalng funk-
cje i tym sie ttumaczy ich wyjatkowe wystepowanie w przemowieniach. Za-
cieto§¢ bojowa, nieustepliwosé, gorliwos¢ Achajow w walce przyrownuje
Azjos do os albo pszczét, ktére majg swe domki przy drodze peinej rozpadlin.
Nie opuszczajg ich, ale pozostajg, by broni¢ przed ludzmi swych dzieci. Dwaj
Lapitowie podobnie nie chcg cofng¢ sie od bram. Pragng zwyciezy¢ lub zgi-
na¢. Posejdon nie méwi do Achajéw bezstronnie o Trojanach. Podobni przed-
tem do ptochliwych tan, bez zapalu do walki, nie majgacy najmniejszej
uprzednio odwagi stang¢ naprzeciw Achajow, teraz daleko wyszli od miasta
i walcza przy nawach achajskich. Przez ten nieprawdziwy obraz wroga po-
rownanie ro;a pomoéc Posejdonowi zmobilizowa¢ Achajéw do walki. Taka
jest jego specjalna funkcja. Poniewaz obraz nie jest bezstronny, dlatego
zostat wiozony w usta Posejdona.

Fatszywy réwniez, a przynajmniej przejaskrawiony, jest obraz Achillesa
w mowie Apollind do bogéw (XXIV 39—45). Jak mozecie, bogowie, poma-
ga¢ okrutnemu Achillesowi. Nie masz w nim serca. Twardy to czlowiek.
Dziki jak lew, ktéry szerzy spustoszenie wsrdéd stada. Zatracit w sobie
wszelkie poczucie litosci i wstydu.

Inne nieco uzasadnienie kompozycyjne ma wystepowanie w przemowie-
niach poréwnan o charakterze mantycznym i filozoficznym. Pierwsze, z nich
znajduje sie w Il 326—328, drugg grupe reprezentuje poréwnanie w VI
146—149 i XX 464.

Bardzo odpowiednig forma przekazu tresci przepowiedni jest witasnie
poréwnanie. W Kkrotka forme ujete daje synteze i zapowiedZz akcji. Potwor
pozart osiem pisklat i ich matke. Tyle lat trwac¢ bedzie wojna. Przez poréwnanie
daje réwniez Kalchas zapowiedZ zdobycia llionu w dziesigtym roku.

Poréwnanie pokolen ludzkich do lisci, zmieniajacych sie ze zmiang pér
roku, ma charakter filozoficzny (VI 145—149). Coffey przypuszcza, ze jest ono
twierdzeniem madrosci ludowejl4 Prawdopodobnie zostato przyjete z trady-
cji. Zaczerpniete ze Swiata roslin — drzew — bedace przyktadem ukazywania
postawy wobec spraw ludzkich, wyjasnia abstrakcyjne pojecie przemijalnosci,
przygodnosci bytu, zamierania i odnawiania sie zycia. Obraz pordéwnania
przedstawia nieustanny, kolejno po sobie nastepujacy proces rozwijania sie
zieleniejgcych na drzewach lisci i ich usychania. Jedne schng i opadaja na
ziemie strzgsane przez wiatr, drugie rodzi drzewo z nastaniem wiosny.

MU M. Coffey, The function of the Homeric simile, ,,American Journal of
Philology ’, LXXVHI (1957) 128.
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Przemijanie pokolenn i trwanie gatunku wymieniaja sie nieustannie. Natura
ujeta jest w poréwnaniu ontologicznie: jest rzeczywistoscig, trwa w procesie
ciggtego powstawania i zamierania. Zycie kontrastuje tu ze $miercig, a byt
trwa. Jedne liscie wiatr strzasa na ziemig, drugie ukazujg sie z nastaniem
wiosny na drzewach. Z pojeciem ,strzasania” (yeei, w. 147) kontrastuje cza-
sownik, ktoéry oznacza ,rodzenie” (<pési, w. 148). Pokolenie ludzkie odpowiada
.pokoleniu” lisci. Jedno rodzi sie (puer, w. 149), drugie zamiera (ino”ysi.,
w. 149). Przemijajace jest zycie i Swiat. Wcigz ta sama i zmieniajaca sie
przyroda. | cho¢ opis jej stanowi tylko czes¢ metafory, widzimy jednak przed
sobg, patrzac okiem poréwnania, catg przyrode, obraz zycia, $wiata i ludz-
kosci. Poréwnanie objasnia to zycie i $wiat. Taka jest jego funkcja: stuzyc
filozofii i wzbudzi¢ nastréj, ktory by sprzyjat zadumie nad zyciem czio-
wieka i tajemniczymi wiezami, tgczacymi byt ludzki z bytem wszechswiata.
Funkcja kompozycyjna poréwnania polega tu na tym, ze stanowi ono silng
wiez, ktora taczy przeméwienie — pytanie Diomedesa z przemoéwieniem —
odpowiedzig Glaukosa w jedng cato$¢ i nadaje kompozycji zwartos¢. Wigze
sie z genealogiag Glaukosa, wskazujgc na trwanie wielkiego i stawnego rodu,
ktorego Glaukos jest cztonkiem. Dotyczy réwniez Diomedesa, wyjasniajac
geneze zwigzania sie prawem przyjazni Glaukosa i Diomedesa. Przyjazn te
odziedziczyli oni po swych dziadach, ktorzy juz dawno odeszli ze $wiata,
jak jesienne liscie. Specjalna funkcja, jakg peini to poréwnanie, wystarcza-
jaco ttumaczy, dlaczego zostalo ono umieszczone na poczatku przemoéwienia
Glaukosa w odpowiedzi na pytanie Diomedesa o0 jego pochodzenie rodowe
(w. 123 i 145).

Podobnych poréwnan abstrakcyjnych mato jest w lliadzie. Echem niejako
ostatniego poréwnania jest obraz w XXI| 464—466 w przemdéwieniu Apollina
do Posejdona. Ludzie — to nedzni $miertelnicy, podobhi w swym zyciu
i trwaniu do lisci. To zakwitaja, staja sie silni, jedzac owoce ziemi, to znéw
marniejg, kiedy serce w nich uderza¢ przestanie. Zaniechajmy ze sobag
walki — zacheca Posejdona Apollo. Niech bijg sie sami. Wyraznie jest tu
zarysowana deprecjacja cztowieka.

Nieco inne jest poréwnanie Achajow z lisémi lub piaskiem w mowie
Irydy do Priama (Il 800 n.). Poréwnanie wskazuje tu na liczbe wojsk nie-
przyjacielskich. Celowo uzyte jest hiperbolicznie, by przyspieszyé mobilizacje
wojsk trojanskich. Jest to poréwnanie wyraznie i hiperboliczne i tendencyjne.

Jeszcze inng funkcje, tym razem charakterologiczng, peini poréwnanie
w |1l 60—63, rozpoczynajgce przemowienie Parysa. Jest w nim poetycki obraz
nieustraszonego mestwa Hektora. Jego serce zawsze twarde jest jak siekiera,
ktéra, wspotpracujac z cztowiekiem, wzmaga przez rozmach site uderzenia
przy Wprawnym $cinaniu budulca okretowego. Postepowanie Hektora zawsze
jest prostolinijne, wola silna, charakter staty, nieugiety wobec trudnosci. Dla
Parysa reprezentuje Hektor wysoka i szlachetng etyke. W Swietle takiej nor-
my moralnosci ocenia Parys nalezycie swoje tchérzostwo (Ww. 30—32). Przy-
znaje stuszno$¢ Hektorowej naganie (w. 59)15

Coffey, analizujac to porownanie, podkresla, ze jest ono bardzo wazne:
opisuje state cechy charakteru jednostkila

is Przez kontrast Z Hektorem charakterystyke Parysa daje poréwnanie w nar-
racji VI 506— 512.
w M. Coffey, op. cit, s. 131

| — Roczn. Human. t. Xn, z. 3
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Pojedynek Achillesa z Eneaszem na miecze poprzedza pojedynek na
stowa. Na diugie przemowienie Achillesa (XX 178— 198) odpowiada jeszcze
dituzszym Eneasz (XX 200—258), ktory, wzywajac przeciwnika do zaprzestania
stownego sporu i przejscia do walki oreznej, sam bardzo wiele rzuca stow.
Przemowienie Eneasza konczy bardzo rzadkie pordéwnanie. Jest to realistyczna
scenka z zycia kobiet sktonnych do gadulstwa. Gietki bowiem jest jezyk ludzki
i wiele wypowiada stéw. Peitno ich plynie zewszad. Wielkie pastwisko stow.
Wystepuje tu lekka przesada w metaforze. Ale czy wypada rycerzom kiécic sie,
podobnie jak niewiastom, ktore wychodza na s$rodek ulicy i méwiag wszystko,
co pomysli gtowa. Obrzucajg sie w gniewie obelgami. Nie wypada tak czyni¢
na froncie. Nalezy szybciej kasa¢ sie dzidami.

Poréwnanie stuzy i tendencji przemawiajacego i charakteryzuje niewiasty
czasébw Homerowych. Zestawiajgc elementy dotyczace wojny ze sceng kto-
cacych sie w czasie pokoju na ulicy kobiet, dziata na czytelnika bardziej
ekspresywnie i budzi ironi¢ I7 Ekspresje poréwnania wzmacnia ponadto me-
tafora (w. 249) i epitet dobrze okres$lajgcy gniew: edup.opdpoio (w. 253): zracy
serce.

Krotsze nieco poréwnania typu: XVIII 429—431, 437 n. i XXIV 757—759
odstaniajg uczucie macierzynskie w stosunku do syna.

Tetyda skarzy sie na ogrom cierpien. Ma ich tyle, ile jest bogin na Olim-
pie (XVIIlI 429 n.). Tak zaczyna przemoéwienie swe do Hefajstosa. Moze go
wzruszy i uprosi, by szybko sporzadzit dla Achillesa zbroje. Wyrést jej jak
mitode drzewko. Jak roslinke wychowata go sobie (XVIII 56 n., 437 n.). Tak
0 dziecku moéwi tylko matka. Syn dla niej jest drogi i ukochany. Matka
cierpi razem z nim i. daje wyraz temu cierpieniu.

Hekaba, pochylajac sie nad zwiokami Hektora, jakze po macierzynsku
moéwi o swym dziecku (XXIV 757—759). Hektor przeciez jest dla niej tylko
dzieckiem. A dziecko dla matki — to wszystko (XXII 434). Lezy martwy,
tak okrutnie zniewazany przez Achillesa, a dla niej taki Swiezy (¢palete)
1 mity, ze chciatoby sie donn przemawiaé (7cpd<r<p<XTog). Podobny jest do czto-
wieka, ktérego Apollo zabit delikatnymi strzatami. Lezy tak, oczyma matki
widziany, najmilszy jej ze wszystkich syn (XXIV 748).

Zostaly dotad omoéwione obszerniejsze poréwnania w przemowieniach
i niektore krotkie bardziej charakterystyczne.

Poréwnania w "przemoOwieniach stuzg przedstawieniu postawy
tendencyjnej mowigcego i sg formg argumentacji. Zjawiaja sie w mo-
mentach wyjatkowej afektacji ze strony przemawiajacych. Gdzie mowy sa
wiecej zracjonalizowane (np. Nestora czy Fojniksa), tam nie ma poréwnan.
W mowach natomiast Achillesa, ktére sg subiektywne i gwattowne, poréw-
nania szeroko rozbudowane sa wyjagtkowo czeste. Podobnie w przemoéwie-
niach np. Tetydy, wyrazajgcych subiektywizm uczu¢ macierzynskich, po-
wtarzajg sie krétkie poréwnania, w ktorych wystepuja deminutiva, np. Achil-
les — miode drzewko, roslinka w ogrodzie.

Poréwnania z przeméwien petnig tylko specjalng funkcje. W przeciwien-
stwie do obiektywnych w swym charakterze i przekazujgcych $Swiatopoglad
poety poréwnan w watku narracyjnym, poréwnania w przemodwieniach maja

17 Poréwnanie rycerzy z niewiastami lub dzieémi wzbudza ironie z powodu
nagany przeciwnika i w innych poréwnaniach (Il 289 n., 337, VII 235 n., VIII 163,
X1 389, X1l 292, XX 200, 244, 431, XX 11 125). W funkcji ironii wystepuje poréw-
nanie XVI 745— 749.
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charakter subiektywny. Wigzg sie z konkretnym odcinkiem akcji, a nie obej-
mujg catosci. Funkcjonalnie zwigzane sg tylko z przemoéwieniami. Niektdre
z nich, jak widzieliSmy, maja charakter gnomiczny.

W przemowieniach zjawiajg sie najczesciej porownania krotkie, utarte
i mato oryginalne, konwencjonalne. Maja niekiedy charakter zwrotu, np.
$eote émelxsK 'Ayillet (IX 485, 494, XXII 279, XXIIlI 80, XXIV 486). Nie-

ktére z nich powtarzaja sie bardzo czesto podobnie jak zwrot grzecznosSciowy
w stosunku do Achillesa, np. &eoée (I 230; I1X 185, 297, 302, 603, XII
312, XXII 394, 434 i in.). Ail p,ijTiv araXavre o Hektorze (VII 47, XI .200)
i inne.

Jak wykazaliSmy, nie biorac przy tym pod uwage zwrotéw poréwnaw-
czych i im podobnych krotkich poréwnan, ze w mowach, poza nielicznymi
tylko wyjatkami, nie spotykamy poréwnan szeroko rozwinietych i diugichiS
to ubocznie takze zostato udowodnione, ze szeroko rozwiniete poréwnania
prawie wszystkie rozmieszczone sg w watku narracyjnym.

11l. POWTARZALNOSC POROWNAN

Na zakonczenie statystyki i klasyfikacji poréwnan wypada wyjasnic
nieco problem powtarzalnosci poréwnan w lliadzie, Uwagi na ten temat sg
odpowiedzig na zbyt uogdlniajgcg i niezgodng z rzeczywistoscig literacka
poematu teze Frankla, ze poréwnania homeryckie sg w wiekszosci typowe,
mato oryginalne, ,w swej tresci a nawet w dostownym brzmieniu majg wiele
wspélnego z innymi poréwnaniami” I9.

Zanim przyjrzymy sie temu zagadnieniu, wypada ustali¢ najpierw na-
stepujace pojecia: porédwnania w ogole, a w szczeg6lnosci poréwnania kon-
wencjonalnego i poréwnania kompozycyjnego.

Porownanie w zakresie metaforyki jest jednym ze Srodkéw wyrazu, ktory
petni okreslone i sobie witasciwe funkcje stylistyczne. Bogactwo funkcyjne
nie jest udziatem wszystkich poréwnan w jednakowym stopniu. Inne funkcje
petnig poréwnania konwencjonalne, a inne poréwnania kompozycyjne. Wskaze
na to za chwile.

Porownanie tworzy polaczenie wyrazowe za pomocg spoOjnika miedzy
rzeczg okresSlang a okredlajaca, wyrazajgce wzajemny stosunek miedzy tymi
rzeczami na podstawie podobieristwa cech wspdéinych.

Przez poréwnanie konwencjonalne okreSla sie pordwnanie
potoczne, proste, utarte, przewaznie kroétkie, najczesciej powtarzalne i typo-
we, np. rycerz doznawal czci jak bog (9-s6e 8'we, X111 218), Apollo podobny

do nocy (vuxtl SQ(.xwe, | 47) itp. Nie wchodzac w szczegéty, ogdlnie mozna
podkresli¢, ze poréwnanie konwencjonalne ma niekiedy charakter zwrotu

B Poréwnania w przemoéwieniach: | 265, Il 125— 129, 190, 289 n.. 326— 328, 337,
800, Il 60— 63, 158, 196 n., 222, 230, 300, IV 243— 246, 394, V 440 n., 459, 467, 476,
487 n, 604, VI 146— 149, 389, 443, VIl 47, 235 n., VIII 16 n, 94, 163, IX 142, 155.
284, 297, 302, 323— 325, 385, 389 n,, 481, 485, 494, 603, 647 n., X 437 a, 437 b, 547, XI
200, 383, 389, 747, X1l 167— 171, 312. XI1Il 53, 102— 105, 292, 819, X IV 318, XV 90,
196, 439, XVI 7—11, 59, 745— 749, XV Il 20— 23, 477, XV IIl 56, 57, 32, 109, 110, 429—
431, 437, 438, X1X 415, XX 200, 244, 252, 371, 372, 431, XX 282, 464, XXIl 125,
262— 265, 279, 394, 434, X X111 80, 783, X X1V 41—44, 347 n,, 486, 758 n., 770.

O H. Frfinkel, Die homerischen Gleichnisse, Gottingen 1921, s. 107.
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grzecznosciowego, np. podobny do bogow, Achillesie, czyli boski Achillesie
(&toZa etusixeX’ ’Ay iXXsil, X 485), jest przejawem dworskosci, wprowadza do

poematu atmosfere rycerska i pewnego rodzaju patos. Poréwnania tego typu
wbudowane sg przewaznie w przemoéwienia.

Przez poréwnanie kompozycyjne rozumie sie tu poréw-
nanie rozbudowane, oryginalne, niepowtarzalne, wystepujace najczesciej
w watku narracyjnym i bardzo Scisle z riim zwigzane przez funkcje budo-
wania akcji w jej istotnych zrebach, komentowania akcji zageszczonej i po-
suwania jej naprzod. A oto przykiad jednego z wielu poréwnan kompozy-
cyjnych lliady w przektadzie filologicznym:

»jak leca toje gestych pszczét,

wylatujacych ciagle na nowo ze skaly wydrazonej;
na ksztatt grona lecg na wiosenne kwiaty;

jedne tu ulatuja w nattoku, drugie tam;

tak Achajoéw liczne oddziaty od naw i namiotéw

wzdtuz rozlegtego wybrzeza szty szeregami
gromadnie na agore” (Il. 11, 87—93).

1 Powtarzalnos¢ porownan konwencjonalnych. Wystarczy
tu, jak sadze, przykiad jednego chocby porownania konwencjonalnego, by
wykazac¢, jak to sie powtarzajg poréwnania konwencjonalne. Merionesa np.
okresla poréwnanie jako réwnego bogu, podobnego w dzielnosci do walecz-
nego Aresa: Dow ¢;raXavirog ""Ap-yjt (X111 295, 328, 528), do Aresa, zabojcy me-
z6w: axéXavTOi; 'EvuaXiw avSps™ovTT) (11 051, VII 166, VIII 264, XVII 259).
Meges, Pylajmetes takze podobni sg do Aresa: araxXavTo? 'Apvji (Il 627, XV
302, V 576). Eneasz i ldomeneus: ardXavrci "Apyji (X111 500); Hektor, Patro-
klos, Automedon podobni sg w dzielnosci do walecznego Aresa (VIII 215),
XVIlI 72, XVI1 784, XV Il 536). W madrosci podobni sg do Dzeusa rézni rycerze:
Atl prjTiv axaXavTog (Il 636) 1 a w radzie podobni do boga: &eb<piv [i.Y;G top
araxXavro; (VII 366 — Priam, XVII 477 — Patroklos, XIV 318 — Pej-
rithoos). Hektor podobny jest do nocy: vuxxl Ooyj axaxXavToi; (X1l 463). Z pewng
indywidualizacjg powtarza sie pordwnanie ze spdjnikiem poréwnawczym
axaXavTog dwadziescia pie¢ razy. Z podobnym zjawiskiem mozna sie spot-
ka¢ i w innych porownaniach konwencjonalnych. Jedng z ich cech jest
wiasnie powtarzalnosé.

2. Niepowtarzalnos¢ poréwnan kompozycyjnych. Istotng ce-
cha poréwnan kompozycyjnych jest ich niepowtarzalnosé. Za kazdym razem
inny obraz poréwnawczy zjawia sie w poréwnaniach kompozycyjnych. Maja
one charakter zjawiskowy. Jako takie uwzgledniajg ciggle inne, nowe, nie-
powtarzalne w zasadzie sytuacje. Kilka powtérzen poréwnan kompozycyj-
nych w lliadzie jest szczeg6lnym wyjatkiem od zasady niepowtarzalnosci
poréwnan kompozycyjnych. Wyjatek ten uzasadnia i dopuszcza struktura
poematu. Przyjrzyjmy sie wiec w szczeg6tach temu zagadnieniu. Ws$rod po-
rownan kompozycyjnych znajdujemy trzy powtarzajgce sie niemal dostow-
nie, a mianowicie: VI 506—514m= XV 263—270, X| 548—557 = XVII 656—
66621, X111 389—393 = XV 482—486. jfif

2D Cf. Il 169, 407, X 137 — Odys; VII 47, X1 200 — Hektor.
21 Cf. X1 549 = XV 272.
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Czy powtérzenie poréwnania o Parysie z koniem z ks. VI jest mecha-
nicznym powtérzeniem w ks." XV? Czy ta sama jest funkcja tego poréwnania
w obydwu ksiegach? Poréwnanie w ks. VI na tle kontekstu wzbudza pewnego
rodzaju ironige, wytwarza nawet komizm sytuacyjny przez ukazanie pieknego
i petnego sit uzbrojonego Parysa, a tak ociggajgcego sie dotychczas do walki.
Na niego to Hektor tak niecierpliwie czeka. Charakter tego pordwnania jest
oceniajacy. Oceny tej nie podaje Homer. Czytelnik sam ja formutuje na pod-
stawie kontekstu i poréwnania, w ktérym daje Homer artystyczng wizje
moralnosci. Charakterystyka Parysa — bezmys$lnego, préznego, wypoczetego,
bez honoru rycerskiego — kontrastuje z charakterem Hektora. Ma on po-
czucie wysokiego honoru rycerskiego i swej wytacznej odpowiedzialnosci za
losy Troi. Parys biegnie wprawdzie na wezwanie Hektora do walki, ale
nakioniony delikatnymi, stodkimi stowami Heleny, jej tagodnoscia (VI 337).
Wysoce komicznie i parodystycznie przemawia Parys (VI 333—341). Przemoé-
wienie to potwierdza wyrazong przez poréwnanie negatywng ocene charakteru
Parysa.

Poréwnanie z Parysem powtdrzone w ks. XV i zastosowane do zupetnie
innej sytuacji, w jakiej znajduje sie Hektor, a z drugiej strony jednoczesnie
czesciowo podobnej, nastrecza niemato kilopotu. Odpowiada ono bardziej Pa-
rysowi niz Hektorowi. Mimo tych trudnosci warto jednak prébowaé dotrzec
do odkrycia jego funkcji na tle kontekstu.

Hektor, uderzony kamieniem w pier$ przez Ajasa, stracit site i zapat do
walki (XV 250). Jest omdlaty i staby. Dopiero Apollo przywrécit mu przy-
tomnos¢, dodat sit i odwagi, wlat nowe mestwo i dzielnos¢ bojowg (XV 254,
262). Te nagta zmiane u Hektora, przed chwilg jeszcze ostabionego do nie-
przytomnosci, ilustruje poréwnanie w ks. XV. Niedawno bliski $mierci
(w. 251 n.), teraz peten zycia rwie sie Hektor do walki i zacheca innych,
skoro tylko ustyszat glos boga (w. 269 n.). Poréwnanie z Hektorem dziata
podobnie na zasadzie kontrastu ze scena go poprzedzajaca, jak poréwnanie
z Parysem. Nie wnosi ono jednak przy tym wcale komizmu, ale raczej wspot-
czucie dla powalonego Hektora i sympatie. Zaniepokojony o los Hektora czy-
telnik doznaje dzieki poréwnaniu radosnej ulgi, ze dalej jeszcze obcowaé
bedzie z bohaterem i podziwia¢ jego strategie bojowa. Poréwnanie wzmoc-
nione przez kondensacje z drug;m (XV 271 nn.) wskazuje ponadto na nowg
pozycje w walce. Zuchwali w ofensywie Achajowie stabng wyraznie, kiedy
widzg Hektora w pelni animuszu bojowego. Serce w piersiach zamiera im
z bojazni i pada do nég (w. 280).

Poréwnanie z ks. XV nie jest jednak w catosci dostownym powtdrzeniem
z ks. VI. Powtarza tylko sze$¢ wierszy, nastepne trzy, w ktérych Parys
biegnie, rozeSmiany, w blasku bijacym od zbroi jak od stonca (VI 512—514),
zastepuje poeta przez dwa wiersze, ktérych tres¢ jest zupelnie inna (XV
269 n.). Hektor szybko porusza nogami, zachecajac rycerzy do walki, Kiedy
ustyszat gltos Apotlina: bgdZz odwazny (XV 254). Jest pewne i czeSciowe tylko
podobienstwo sytuacji obydwu bohateréw. Ocigganie sie Parysa jest jego
staboscia. Potrzeba dopiero bodzca z zewnatrz w postaci tagodnej namowy
Heleny i oburzenia Hektora, by wreszcie Parys ruszyt do boju. Hektor, prze-
ciwnie niz Parys, stabnie w akcji bojowej. Pomoc Apotlina zmienia go cat-
kowicie. Obraz tej zmiany zawiera si¢ w poréwnaniu. Poréwnanie wiec dla-
tego., jak sadze, jest powtdérzone, poniewaz dotyczy podobnej nieco sytuacji
obydwu braci. Funkcje jego jednak sg inne w jednym i drugim wypadku.
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Powtérzenie tego samego poréwnania w ks. XV nie jest wiec mechaniczne.
Dwa ostatnie jego wiersze sg indywidualizacja w stosunku do poréwnania
z ks. VI. Wnoszg bowiem nowe nieznane elementy. Parys sam tylko biegnie
na pole walki, Hektor i innych jeszcze zacheca do boju. Prywata Parysa
i duch obywatelski Hektora — to dwie zasadniczo rozne postawy.

Pozostatych dwéch powtarzajagcych sie poréwnan, a mianowicie X1 548—
557 = XVII 656—667 i XIIl 389—393 = XVI 482—486, nie bedziemy tu
omawiac szerzej. Wystarczy tylko zwréci¢ uwage na pewng indywidualizacje
na poczatku i koncu poréwnania z ks. XVII (ww. 656—658, 665) w stosunku
do porownania z ks. X1 (ww. 548 n,, 556). W. 549 z ks. XI| jest powtorzony
w XV 272. Porownanie z ks. XV, mimo tego powtdrzenia i podobienstwa
obrazu poréwnawczego, jest catkiem inne i peilni inng funkcje, ilustrujgc
bardziej ruch masowy niz indywidualny, podczas gdy w porownaniu z ks. Xl
i XVII ma miejsce ilustracja ruchu tylko indywidualnego. Te samg sytuacje
powtérzong w utworze uplastycznia powtérzone poréwnanie. Poréwnanie
XV 482—486 w catosci jest dostownym powtdrzeniem porownania z ks. XIII
389— 393. Funkcjg jego nie jest obrazowanie upadku Sarpedona, ale unaocznie-
nie samego momentu jego upadku, czynnosci padania. Powtarza sie w poe-
macie identyczna czynnos$¢ i dla plastycznego jej przedstawienia powtarza
poeta pordwnanie. Jesli powtodrzenia wierszy w ogdle, jak stusznie zauwazyt
Schadewaldt, sg ozdoba eposu, daleko czestsze niz to ma miejsce w porowna-
niach kompozycyjnych, to tym wigkszg ozdoba lliady sa trzy powtérzone po-
réwnania, ale nie tylko ozdobg, lecz i elementem kompozycyjnym organicznie
ztgczonym z poematem. Powtérzenia te nie sa schematyczne. Trzy tylko,
a kazde z nich powtoérzone jest inaczej. Ponadto stosunkowo daleko od siebie
umieszcza poeta powtdrzone porownania, przedzielone dziewiecioma, szescio-
ma i trzema ksiegami. Poszczegbélne poréwnania zostaty tak organicznie wto-
pione w catos¢ poematu, ze nie mozna ich usung¢ z kontekstu bez szkody dla
zrozumienia akcji.

Wypada zakonczy¢ rozwazania o powtarzalnosci poréwnan lliady stwier-
dzeniem, ze powtarzajg sie w lliadzie tylko pordéwnania
konwencjonalne, natomiast nie powtarzajg sie z .zasady
poréwnania kompozycyjne.

STATISTIQUE ET CLASSIFICATION DES COMPARAISONS DANS L’ILIADE

Le nombre total de comparaisons trouvées dans I’'lliade varie dépendamment
des auteurs', il est minimal chez Eberchard Majer (182), maximal chez Wilkins
(218). L’auteur du présent article en a compté 439. Sur les 15693 vers que compte le
poeme, les comparaisons en occupent 1200. Les comparaisons bréves (de deux
a plusieurs mots) sont au nombre de 203, moyennes (qui vont jusqu’a deux vers)
de 42, longues (jusqu’a trois vers) de 44, développées (qui dépassent quatre vers)
de 150. Le nombre de comparaisons a un terme s’éléve a 241, a deux termes — a 198.
Dans la narration il y a en tout 346 comparaisons, les allocutions contiennent
seulement 14 comparaisons développées. L’auteur de I’article distingue la compa-
raison en général, la comparaison conventionnelle et la comparaison de composi-
tion. La comparaison tout court est un procédé qui, a l’aide d’une conjonction,
met en paralléle l'objet & déterminer et l'objet qui détermine et exprime un rap-
port commun de ressemblance entre eux. La comparaison conventionnelle est une
comparaison courante, consacrée par l’usage, le plus, souvent bréve, typique. La
comparaison de composition est une comparaison développée, originale, la plupart
de temps inédite (a I’exception de VI 506—415= XV 263—270, X1 548—557 = XVII
656— 666, X 111 389— 393 = XVI 482—486), qui parait le plus souvent dans la narra-
tion méme et se relie a elle par la fonction qu’elle a de construire I’action dans
ses lignes essentielles, de l’avancer, de la commenter.



