STANISEAW LITAK

SIEDLCE PRZED LOKACJA

Nieopracowany dotad problem poczatkow Siedlec, ktoére
w XVII i XIX w.1 rozwinety sie w wiekszy osrodek miejski,
zastuguje na szczegbélng uwage. W artykule niniejszym pragniemy
blizej sie zaja¢ najwczesniejszym okresem rozwoju Siedlec je-
szcze jako wsi. Bedzie nam wiec chodzito © czas przed lokacjag
miasta na prawie magdeburskim, ktéra miata miejsce w r. 1547 2

Siedlce interesujg nas jako czes¢ skladowa wiekszej wlasno-
Sci Siedleckich. Miejscowos¢ ta siega swymi poczatkami gieboko
w przesztos€. Nie mozna chyba zaprzeczy¢, ze jej poczatkowy
rozwéj rzutowat na przyszie jej dzieje. By¢ moze, ze juz w tym
poczatkowym okresie ustalit sie gtdwny kierunek rozwoju Siedlec.

Siedlce lezg w widtach Muchawki i Liwca. Ich historia wigze
sie Scisle z rozwojem catej potnocnej czesci dawnej ziemi tuko-
wskiej. Zajmujac sie wiec Siedlcami w okresie przedlokacyj-
nym nalezy to mie¢ na uwadze. Obszar, o ktéry nam chodzi, byt
ograniczony w XV i XVI w. od zachodu zabagniong rzekg Mu-
chawka, za$ od po6tnocy i pétnocnego wschodu réwniez silnie za-
bagniomg rzekg Liwiec, bedacg réwnoczesnie granicg ziemi tukow-
skiej 3 Od potudnia granice stanowit w XV w. wielki kompleks
leSny zwany ,Ttusécem®, ktéry oddzielat ten teren od wiek-
szego, uchwytnego wowczas skupiska osadniczego, znajdujgcego

1 Por.. W. Trzebinski, Magnackie zalozenia urbanistyczne w Pol-
sce XVIII wieku. ,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki“, V (1960) 530
(plan miasta Siedlec z r. 1811).

2 T. Wierzbowski, Matricularum regni Poloniae summaria, (dalej
cyt.. MRPS). Cz. IV, t. 3 nr 22613. Por.. A. Winter, Poczatki Siedlec.
Stowo wstepne napisat J. Mikulski, Siedlce 1939 (Odb. z czasopisma ,Zy-
cie Podlasia“) s. 18 W pracy Antoniego Wintera znajduje sie szereg
niedopatrzen i pomytek, ktoérych tutaj szczegétowo nie rozpatrujemy.
Niektére z nich sg sprostowane w niniejszym artykule bez odwotywania
sie jednak do pracy Wintera.

3 Mappa szczegélna wojewoéddztwa lubelskiego zrzgadzona z wielu mapp
mieyscowych [...] przez Karola de Perthsesa, Paris 1786 (dalej cyt.: Per-
thees); Karta kwatermistrzostwa Generalnego Wojsk Polskich (ok. 1830),
skala 1:126000 (dalej cyt.: Kwatermistrzostwo). Por.: T. LuniewsKki,
Brzegi i dolina rzeki Liwca, ,Pamietnik Fizjograficzny*, | (1881) 456— 463.
Granice ziemi tukowskiej okresla S. Wojciechowski, Uwagi o osad-
nictwie, [W:] Z przesztosci ziemi tukowskiej, Lublin 1959, s. 110 (mapka).
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sie wokot Lukowa4d Na podstawie dokumentu biskupa krakow-
skiego Wojciecha Jastrzebca z r. 1418 mozna ustali¢, ze ten
duzy obszar lesny rozposcierat sie mniej wiecej na linii dzisiej-
szych miejscowosci: Wisniew, Radomysl, Krzesk Stary, Tiusciec.
Od zachodu taczyt sie on niewatpliwie z duzymi obszarami
leSnymi, stanowigcymi w XV i XVI w. naturalng granice mie-
dzy ziemig tukowska a stezyckg 5 Omowiony teren stanowit na
poczatku XV w. w catosci okreg parafii zbuczynskiejé

Z powyzszego wynika, ze teren, na ktérym lezg Siedlce, byt
pierwotnie w pewnym sensie izolowany granicami naturalnymi.
Na poczatku XV w. wyrdzniatl sie on ponadto pod wzgledem
koscielnym.

Na temat osadnictwa na tym obszarze nie zachowaty sie
zadne wzmianki sprzed XV w. Bardzo fragmentaryczne Zrédia

4 Las ten jest wymieniony w dokumencie wystawionym przez biskupa
krakowskiego Wojciecha Jastrzebca 9 lipca 1418 r., w ktérym tenze odig-
czajac potozone za lasem Tius¢eem wsie od parafii w tukowie na rzecz
de novo erygowanej parafii zbuczynskiej wymienit imiennie wraz z po-
daniem zamieszkujacych je rodzin szlacheckich i kmiecych 35 miejsco-
wosci pozostatych przy parafii w tukowie (Archiwum Kurii Metropoli-
talnej w Krakowie, Acta episcopalia (dalej cyt: A. Kurii Krak. AEp)
nr 33, s. 264—266) oraz w dokumencie Swietostawa ze Zwodéw z 5 grud-
nia 1418 r. S. Kuras$, Analeeta diploméatica Mvnoris Poloniae annorum
1257—1418. Pars |, nr 331, s. 666, (maszynopis).

5 Lasy te sa widoczne na mapach Perthéesa i Kwatermistrzostwa.
Por.: H. Maruszczak, Stan i zmiany lesistosci wojewdédztwa lubel-
skiego w latach 1830—1930, Lublin 1951, Ryc.: 1, 10, 11 oraz dotgczona
do tej pracy mapa: L.asy wojewddztwa lubelskiego w 1830 i 1930 r.
Maruszczak podkresla w przytoczonej pracy (s, 129—131, 145), ze m. in.
w ziemi tukowskiej znaczne wylesienie terenu w XIX w. byto spowodo-
wane gorsza gleba, ktérej nalezato wiecej uprawia¢ celem uzyskania tej
samej ilosci pionu, co z ziem dobrych. Sprawa ta niewatpliwie odgry-
wata duzag role réwniez i w okresie wczesniejszym.

O wystepujacych duzych obszarach lesnych na zachodnim pograniczu
ziemi tukowskiej w pierwszej potowie XVI w. $Swiadczg dokumenty z 1:
1545 (dokument erekcyjny parafii Adamoéw — A. Kurii Krak. AEp nr 23
s. 182—200), 1545 (streszczenie dokumentu erekcyjnego parafii Serokomla —
A. Kurii Krak. AEp nr 25, k. 51v—52v), 1555 (streszczenie dokumentu
pierwszej erekcji parafii w Staninie (Andrzejowie) A. Kurii Krak. AEp
nr. 28, s. 355—356), 1599 (dokument drugiej erekcji parafii Stanin —
Archiwum Kurii Biskupiej w Lublinie Rep. 60A 132a (dalej cyt. Rep.
60A ..), k. 132—135 v, 1583 (dokument erekcyjny parafii w Radaryzu —
Rep. 60 A 132a, k. 106—110). Z powyzszych dokumentéw jasno wynika,
ze na wiekszg skale osadnictwo zaczeto sde tu rozwijaé¢ dopiero w pierwszej
potowie XVI w.

6 Poludniowa granica parafii zbuczynskiej zostata okreslona w do-
kumencie biskupa krakowskiego Wojciecha Jastrzebca z r. 1418 (patrz

przyp. 4).
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z XV w. nie pozwalajg uchwyci¢ pelnej liczby osad na tym
terenie. Na ich podstawie wiemy tylko o istnieniu przed r. 1471
13 wsi (Oiepiele 7, Cielemec 8 Golice 9 Grabiandéw 10 Krzesk n,
Pruszyn12 SiedlcelS Stok14 Wielgorz1l5 Wisniew1§ Zawady17,
Zbuczyn 18 Zabokliki 19. Fragmentaryczno$é powyzszych danych
uwydatnia sie dostatecznie, jesli wezmiemy pod uwage ogélne
wzmianki z pierwszej potowy XV w. Swiadczace o dos¢ zaawan-
sowanym osadnictwie w poétnocnej czesci ziemi tukowskiej®

7 Rep. 60A 96 (wiz. z r. 1603) s. 200 [...] Praeterea habuit decima-
tiones idem plebanus [pruszynski] secundum ordinationem et ereclionem
[...] Joaniis Ludko episcopi Cracoviensis de consensu honorabili Mathiae
in Zbuczyn plebani in anno 1471 de data in Bozecin ex villis a parochia
Zbucinensi seiunctis videlicet: Wielgory, Czepiele, Siedlcze, Golicze, Za-
bokliki et Grabianow una cum omnibus proventibus et fuerunt in usu
predecessores moderni rectoris nunc vero revocatae ab aliquot annis
a plebano Zbuczinensi et Siedleczensi [..] Wystawienie tego dokumentu
wizytacja z r. 1614 odnosi do r. 1470 (Archiwum Kapituty Metropolitalnej
w Krakowie (dalej cyt. A. Kap. Krak.) Wilz. nr 32, k. 443v—444). Wedtug
tej wizytacji do powyzszych wsi dochodzi jeszcze Stoczek.

8 W dokumencie fundacyjnym parafii pruszynskiej z r. 1430 (Rep.
60A 132a, k. 237—237v) wystepuje droga ,Oielemecka”, ktérej nazwa nie-
watpliwie pochodzi od wsi Cielemec, ktéra w rejestrze poborowym z r.
1580 wystepuje pod parafia Zbuczyn (Zrédta dziejowe t. XIV. Polska
XVI1 w. pod wzgledem geograficzno-statystycznym opisana przez Adolfa
Pawiniskiego, T. 3: Matopolska, Warszawa 1886 (dalej cyt.: ZD XIV),
s. 415).

]§5)Monumenta medii aevi histérica. Res gestas Poloniae illustrantia.
T. XVII. Kodeks dyplomatyczny matopolski. T. IV 1386—1450. Wydat
i przypisami objasnit dr Franciszek Piekosinski, Krakéw 1905 (dalej cyt.:
KMp) nr 1498. (Dokument z r. 1448).

10 Patrz przyp. 7.

11 Patrz przyp. 9.

12 Patrz przyp. 8.

13 Patrz przyp. 9.

14 Patrz przyp. 7. (obecnie Stok Lacki).

13 Patrz przyp. 7.

6 Pierwsza wzmianka o tej wsi wystepuje w dokumencie fundacyj-
nym parafii Zbuczyn, wystawionym przez Wiadystawa Jagiele 12 lipca
1418 r. (Rep. 60A 179, k. 145v—146v). Nastepnie wies Wisniew wystepuje
w., dokumencie z r. 1437 (KMp 1V, nr 1331) i w dokumencie z r. 1448
(patrz przyp. 9.

17 W dokumencie z r. 1430 (patrz przyp. 8) wystepuje droga ,Za-
wadzka*.

18 Pierwsza wzmianka o Zbuczynie w dokumentach z r. 1418 (doku-
ment biskupa krakowskiego Wojciecha Jastrzebca — patrz przyp. 4; do-
kument Wiadystawa Jagiely — patrz przyp. 16).

19 Patrz przyp. 7.

20 Dokument biskupa Wojciecha Jastrzebca z r. 1418 (patrz przyp. 4).
Por.: S. Litak, L. MuUller ow a, Osadnictwo ziemi tukowskiej w okresie
przedrozbiorowym, [W:] Z przesztosci ziemi tukowskiej, Lublin 1959, s. 49,
52 (mapka).
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Fragment (p6tnocna czeé¢ ziemi tukowskiej) z: Mappa szczegélna wojewddztwa lubelskiego
zrzgdzona z wielu mapp mieyscowych (...) przez Karola de Pertheesa, Paris 1786.

oraz utworzenie tutaj juz prawdopodobnie na przetomie XIV
i XV w. parafii zbuczynskiej 2L i fundacje parafii pruszynskiej
w r. 1430 2 O rozwinietym osadnictwie na tym terenie w pierw-
szej potowie XV w. moga réwniez Swiadczy¢ wzmianki o istnie-
jacej tu lokalnej sieci droznej oraz o takich obiektach prze-
mystowych, jak karczmy, miyny, rudnie. Z dokumentu funda-

21 W wystawionym 12 lipca 1418 r. przez Wiadystawa Jagiete doku-
mencie fundacyjnym tej parafii (patrz przyp. 16) wymieniany juz jest
pleban zbuczynski Rostaw. Parafia ta musiata wiec powsta¢ przed cza-
sem wystawienia tego dokumentu a po przybyciu do Polski Wiadystawa
Jagielty w r. 1385.

2 Umowa zawarta w sadzie ziemskim ‘tukowskim miedzy Janem
Pruszynskim a Maciejem plebanem zbuczynskim w sprawie fundacji pa-
rafii w Pruszynie w r. 1430 (patrz przyp. 8) ma charakter dokumentu
fundacyjnego tej parafii.
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cyjnego parafii pruszynskiej z r. 1430 dowiadujemy sie o'istnie-
niu w tym czasie dwoéch lokalnych drég w okolicy Pruszyna,
z ktorych jedna nazywata sie ,Cielemecka“ druga ,Zawadzka“ 25
W r. 1418 Wiadystaw Jagielto nadaje plebanowi zbuczynskiemu,
znajdujgce sie w Zbuczynie dwie karczmy24 Roéwniez w do-
kumencie z r. 1430 wystepuje wzmianka o karczmie w Pru-
szynie & Wiadomo takze, ze przed r. 1430 w okolicy Pruszyna
znajdowata sie kopalnia rudy. Swiadczy o tym wzmianka w do-
kumencie fundacyjnym parafii pruszynskiej, w ktorym Jan Pru-
szynski, okreslajgc potozenie ziemi, ktérg nadawat dla przy-
sztego plebana i kosciota pruszynskiego pisze [...] usque ad
priorem Rudka [..] 26 Z dokumentu JagieHy z r. 1418 dowia-
dujemy sie o istnieniu w tym czasie miynéw zbozowych we
wsiach kroélewskich Wisniewie i ZbuczynieZ. Mityn taki znaj-
dowat sie rowniez w r. 1430 w Pruszynie i byt wiasnoscig Jana
Pruszyniskiego2 O gospodarce rybnej na tym terenie w poczat-
kach XV w. mogg $wiadczy¢ wzmianki w wymienionych juz
dokumentach z lat 1418 i 1430. Wiadystaw Jagielo w doku-
mencie fundacyjnym parafii zbuczynskiej z r. 1418 pozwala
plebanowi zbuczyriskiemu wybudowac sobie sadzawke na rzeczce
Debowicy@ Z dokumentu z r. 1430 dowiadujemy sie o istnie-
niu w tym czasie w okolicy Pruszyna, w lesie zwanym ,Siedli-
ska“, sadzawki, ktéra juz — de novo — byta wtedy wybudowana.
Tenze sam dokument wspomina o nadaniu przysztemu pleba-
nowi oraz kosciotowi w Pruszynie jazu potozonego na ,starej“
sadzawce Jana Pruszynskiego3)

Nalezy podkresli¢, ze przytoczone tu dane na temat lokalnej
sieci droznej, jak tez na temat wymienionych obiektéw prze-
mystowych i gospodarki rybnej sg bardzo niekompletne, gdyz
na co najmniej kilkanascie znajdujgcych sie na tym terenie miej-
scowosci, poza przypadkowymi wzmiankami o rudni i karczmie
w dokumencie z r. 1430, odnoszg sie tylko do 3 wsi (Pruszyn,

Patrz przyp. 8, 17.

Patrz przyp. 16 (dokument z r. 1418).
Patrz przyp. 22.

Patrz przyp. 22.

Patrz przyp. 16 (dokument z r. 1418).
Patrz przyp. 22.

Patrz przyp. 16 (dokument z r. 1418).
Patrz przyp. 22

SYBNBHNRY



152 STANISLAW LITAK

Wisniiew, Zbuczyn) i dotycza gtdwnie dochodow, jakie mieli
z nich czerpaé¢ plebani w Zbuczynie i Pruszynie. Smiato mozna
wiec przyja¢ ze oibszar ten w poczatkach XV w. byt znacznie
lepiej zagospodarowany. Rozwojowi osadnictwa sprzyjata tutaj
sytuacja polityczna po unii polsko-litewskiej, ktdéra spowodo-
wata, ze teren ten, czesto narazony na niszczycielskie najazdya3,
przestat by¢ obszarem przygranicznym. Znalazt sie wiec w bez-
piecznym potozeniu.

W latach 1430—1471 z podziatu obejmujgcej caly wyzej omo-
wiony obszar parafii zbuczynskiej, wydzielita sie nowa parafia
pruszynska2 Sposrdd wymienionych wyzej wsi na terenie tej
parafii znalazty sie: Ciepiele, Golice, Grabianoéw, Pruszyn, Siedlce,
Wielgorz i Zabokliki. Powstala w tym czasie parafia w Pru-
szynie objeta poilnocng czes¢ parafii macierzystej w Zbuczynie.
Na podstawie zrédet z pierwszej potowy XVI w. oraz rejestréw
poborowego z r. 1552 mozna sadzi¢, ze obszar ten po ostatecz-
nym ustaleniu sie okregu parafialnego pruszyriskiego, to znaczy
po odpadnieciu na rzecz parafii Zbuczyn wsi Ciepiele i Wiel-
gorz B byt podzielony pod wzgledem wlasnosciowym na dwie
czesci. Wschodnia jego czes¢ (wsie: Blogoszcz, Grubale, Pruszyn
i Stok) nalezata do Pruszynskich 34 zachodnia zas (wsie: Biakki,

31 W. Abraham, Polska a chrzest Litwy, [W:] Polska i Litwa
w stosunku dziejowym,, Warszawa 1914,s. 12—14; H. towmianski, Stu-
dia nad poczatkami spoteczenstwa i panstwa litewskiego, Wilno 1932, t. II,
S. 276—277. Przed unig osadnictwo na terenie catej ziemi tukowskiej byto
stabo rozwinigte. Moze o tym $Swiadczy¢ stabe zaludnienie tego terenu
w stosunku do innych obszaréw Polski (por.: T. tadogérski, Studia
nad zaludnieniem Polski XIV w., Wroctaw 1958, s. 116, 206 oraz mapa:
Gesto$¢ zaludnienia diecezji krakowskiej ok. 1340 roku).

32 Powstanie tej parafii mialo miejsce miedzy jej fundacjg w r. 1430
(patrz przyp. 8, 22) a formalna jej erekcja, ktérej dokonat biskup krakow-
ski Jan Lutek z Brzezia w r. 1471 (patrz przyp. 7).

33 Wiaczone do parafii pruszynskiej w czasie jej erekcji wsie Cie-
piele i Wielgorz (patrz przyp. 7) odpadly od tej parafii juz przied r. 153L
Rejestr poborowy z r. 1531 wymienia Ciepiele oraz Wielgor Bayczye
i Vyelglor Covyesisye pod parafig Zbuczyn (ZD XIV, s. 383, 384).

5% W r. 1507 wystepujg wsie Grubale i Pruszynska Wola czyli Stok
jako wilasnos¢ Jana i Aleksego Pruszynskich (Wojew. Archiwum Pan-
stwowe w Lublinie, tukowska ksiega podkomorska nr 22031) (dalej cyt.:
WAPL nr 22031) k. 147—147v. Wsie te, jak réwniez pozostate, wymieniaja
jako wiasnos$¢ Pruszynskich rejestry poborowe z 1.: 1531 (ZD XIV, s. 380),
1533 (Archiwum Giéwne Akt Dawnych w Warszawie. Archiwum Skarbu
Koronnego) (dalej cyt.: ASK) (Od. I, nr 33, k. 194—195), 1552 (ZD XIV,
s. 401).
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Goliee, Grabianéw, Jagodne, Siedlce, Strzala, Topor, Ujrzandw.
Zarzecze, Zabokliki oraz dwie kopalnie rudy, prawdopodobnie
w okolicy dzisiejszej miejscowoséci Zytnia nad Muchawka oraz
nad Liwcem) do Siedleckich3> W r. 1532 nastgpit podziat pa-
rafii pruszynskiej, z ktérej wyodrebnita sie catkowicie wiasnosé
Stanistawa Siedleckiego w osobng parafie® Utworzenie parafii
w Siedlcach byto niewatpliwie wyrazem zakoriczenia sie pewnego
etapu w rozwoju gospodarczym wilasnosci Siedleckich, ktorej
one byly gtownym osrodkiem. W rozwoju tym wybitng role
odegrali Siedleccy.

Gniewoszowie. ktorzy poézniej od Siedlec przybrali nazwisko
Siedleckich, zapewne przybyli tu z ziemi radomskiej, z Oleksowa,
gdzie znajdowato sie ich gniazdo rodowe37 Niewatpliwie Sie-
dlectey byli na omawianym terenie juz w XV w. Sposréd wsi
nalezacych do nich, jak wiadomo, Goliee, Grabianéw, Siedlce
i Zabokliki wystepuja juz w XV w. Powstanie tych wsi, by¢
moze, nalezy taczy¢ ze stabilizacjg stosunkéw politycznych na
tym terenie po unii polsko-litewskiej. Mozna przypuszczac, ze
nazwa Siedlce wywodzi sie od wspomnianego juz lasu o nazwie
~Siedliska“, ktory lezalt najprawdopodobniej na zachdd i potudnie
od Pruszyna 38 Nie jest wykluczone, ze juz w XV w. 4 powyzsze
wsie nalezaly do Siedleckich. Gniewoszowie Siedleccy po raz
pierwszy pojawiajg sie na tym terenie w zréodtach z poczatku
XVI w. W r. 1503 Daniel Gniewosz Siedlecki wystepuje jako
wiasciciel Siedlec® Zrdédita z XVI w. $wiadcza o duzej roli,
jaka odegrata ta rodzina w rozwoju gospodarczym catego rejonu
siedleckiego. Z wymienionych wyzej 10 miejscowosci tworzg-

¥ Rejestr poborowy z r. 1531 (ZD XIV, s. 380); dokument erekcyjny
parafii siedleckiej wystawiony przez biskupa krakowskiego Piotra To-
mickiego 22 listopada 1532. Zawiera on w sobie przepisany w catosci
dokument fundacyjny tej parafii wystawiany przez Stanistawa Siedlec-
kiego 8 kwietnia. 1532 r. (Rep. 60A 200, k. U—13 v). W dokumencie tym
rzeka Muchawka nazywana jest Zytnig. Nazwa ta byla jeszcze w uzyciu
w koricu XV Il w. (por.: Peirthees); dokument biskupa krakowskiego Piotra
Tomickiego z r. 1533 (A. Kurii Krak. AEp nir 15 k 164v—165v); rejestry
poborowe z 1. 1533 (ASK, Od. I, nr 33, k. 195), 1552 (ZD XIV, s. 401—402).

¥ Dokument erekcyjny tej parafii (patrz przyp. 35).

37 A. Bonie®©ki, Herbarz Polski, Warszawa 1903, Cz. I, T. VI,
s. 136—137.

38 Patrz przyp. 8, 22. Por.: Perthees.

39 MRPS, IV, T. 3 Supl. 1268
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cych w r. 1552 kompleks débr Siedleckich w 6 wypadkach
mozna z duzym prawdopodobienstwem przyjac¢, ze ich powstanie
lub lokacja byta wynikiem dziatalnosci osadniczej Daniela lub
zapewne jego syna Stanistawa Siedleckiego. Dotyczy to wsi:
Bialki, Jagodne, Strzata, Topor, Ujrzanow i Zarzecze. Jedna
z nich wystepuje w dokumencie erekcyjnym parafii siedleckiej
z r. 1532 jako ,Uyrzamow alias Wola“ 40 Swiadczy to o niedaw-
nej lokacji tej wsi4l Lokacje zas Ujrzanowa, jak sie wydaje, na-
lezy przypisa¢ Danielowi® lub tez Stanistawowi Siedleckiemu.
Wie$s Topor w rejestrze poborowym z r. 1531 jeszcze nie wyste-
puje 43 Po raz pierwszy pojawia sie w dokumencie fundacyjnym
parafii Siedlce z 8 kwietnia 153244 Nalezy zatem przypuszczac, ze
powstata miedzy r. 1531 a 8 kwietnia 1532. Zalozycielem jej byt
niewatpliwie Stanistaw Siedlecki, 6éwczesny jej wiasciciel. Po-
wstanie wsi Strzala najprawdopodobniej nalezy datowaé¢ na lata
1532— 1533. Wie$ ta nie jest jeszcze wymieniona w dokumencie
erekcyjnym parafii siedleckiej z r. 153245 Po raz pierwszy wy-
stepuje ona w dokumencie biskupa krakowskiego Piotra To-
mickiego z r. 1533 46 Zatozenie jej nalezy wiec przypisa¢ oOw-
czesnemu jej wiascicielowi Stanistawowi Siedleckiemu. O ile
chodzi o wsie: Biatki, Jagodne i Zarzecze, to- rejestry poborowe
z 1 1531, 1533 ani tez dokumenty fundacyjny i erekcyjny parafii
siedleckiej z r. 1532 jeszcze ich nie wymieniajga4/. Pol raz
pierwszy wystepuja one dopiero w rejestrze poborowym z roku

4 Patrz przyp. 35. Por. inne kopie tego dokumentu, Rep. 60A 20,
k. 127—129v i 25, k. 454—462. Wie$ ta wystepuje rowniez w rejestrze
poborowym z r- 1531 (20 XIV s. 380).

4 R. Grodecki (w pracy: Wole i Igoty. Przyczynek do dziejéw
osadnictwa w Sredniowiecznej Polsce, [W:] Studia z historii spotecznej
i gospodarczej poswiecone prof. Franciszkowi Bujakowi, Lwéw 1931, s. 54)
przyjmuje za udowodnionag teze, ze ,Wole“, ,Wd4lki“, i ,Wolice* byty
zwigzane z kolonizacjg na prawie niemieckim. Wysuwa jednak mozliwos¢,
ze wsie o powyzszych nazwach mogly byé réwniez zaktadane na prawie
polskim (tamze, s. 54—57, 58, 62—65). Dotyczy to jednak: okresu poézniej-
szego.

4 Daniel Gniewosz Siedlecki wystepuje jeszcze w r. 1512 (MRPS 1V,
t. 2, nr 10200).

4 ZD XIV, s. 380.

4 Patrz przyp.

4% Patrz przyp.

4% Patrz przyp.

47 Patrz przyp.
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1552 48 Stad wniosek, ze wsie te powstaly w latach 1532-3—
1552. Ich powstanie nalezy wiec wigza¢ z osobg Stanistawa
Siedleckiego.

Oprocz powyzszych wsi pojawia sie réwniez w zrédle z r.
1507 potozona koto Siedlec wies o nazwie Wola Siedleckao
Pbdzniejsze zrodia jednak jej nie wymieniajg8) Wydaje sie, ze
byta to wie$s lokowana przez Daniela Gniewosza Siedleckiego,
ktéra juz przed r. 1531 upadia 3L

Z tego co wyzej powiedzieliSmy wynika, ze caly rozwdgj
osadniczo-gospodarczy tego terenu w pierwszej potowie XVI w.
a by¢ moze i w okresie wcze$niejszym, nalezy zawdziecza¢ jego
wiascicielom Siedleckim. Wydaje sie, ze jednym z przejawow
ich dziatalnosci byta fundacja w latach 1530 i 1532 parafii przez
Stanistawa Siedleckiego. Utworzenie bowiem parafii w Siedlcach
wytacznie w oparciu o wlasne dobra Stanistawa Siedleckiego
miato m. dn. na celu wiekszg konsolidacje jego kompleksu wiasno-
sciowego. Rownoczesnie zas eksponowato i tak juz najznaczniejszg
w tym kompleksie wie$ Siedlce 2 do roli nadrzednej w stosunku

8 Patrz przyp. 3.

9 WAPL nr 22031, k. 147v [..] usque acl parietem haereditatis villae
dietae Volya Szyedleczka alias Vwroth [...].

0 Wie$s ta nie wystepuje juz w rejestrze poborowym z r. 1531 ani
w dokumencie erekcyjnym parafii Siedlce z r. 1532 (patrz przyp. 35).

51 Patrz przyp. 950.

52 Wskazuje na to jej areat uprawny, liczba obiektéw przemystowych
oraz liczba osadnikéw w 1 1531, 1552 w stosunku do pozostalych wsi sta-
nowigcych w tym czasie wlasnos¢ Stanistawa Siedleckiego:

1531 - 1552
Nazwa wsi

tany przem. ludn. przem.
Biatki - - 10
Golice 21U 1 mL 46 —
Grabianéw 2y2 . - 22 1 fol.
Jagodne — 8 —
Siedlce 6 2 rudn. 49 =
Strzata - — 43 —_
Topor — — 12 —
Ujrzanéow 2 - 21 -
Zarzecze - - 7
Zabokliki | V* - 16 —

Powyzszg tabelke wykonano na podstawie skolacjonowanego tekstu
rejestrow poborowych wydanych przez A. Pawinskiego (ZD XIV, s. 380,
401—402).
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do innych wsi, bedgcych wiasnoscig Siedleckich i stanowigcych
zarazem okreg parafii siedleckiej. Byt to wiec szczegdlnie wazny
moment w przedlokacyjnych dziejach Siedlec. Nie na prézno
wiec Stanistaw Siedlecki czynit diugotrwate wysitki w kierunku
utworzenia tej parafii. Kwestia ta bowiem nastreczala pewne
trudnosci. Wymaga ona szczegétowszego omowienia.

Parafie w Siedlcach erygowal biskup krakowski Piotr To-
micki. Wystawienie przez niego dokumentu erekcyjnego 22 listo-
pada 1532 r.83 poprzedzilty znane nam czesciowo starania Stani-
stawa Siedleckiego. Swiadcza o nich zaréwno' wzmianki we
wspomnianym dokumencie erekcyjnym, jak réwniez zachowany,
wystawiony przez Stanistawa Siedleckiego 25 kwietnia 1530 r.
dokument, w ktorym okreslit on uposazenie przysziego kosciota
parafialnego w Siedlcach® Dokument fundacyjny parafii sie-
dleckiej z r. 1530 nie stat sie jednak podstawg erekcji tej parafii.
We wspomnianym dokumencie erekcyjnym znajdujemy bowiem
transumowany dokument fundacyjny, wystawiony przez tegoz
fundatora 8 kwietnia 153 r.5h Dwuletni okres dzielgcy wysta-
wienie obydwu powyzszych dokumentéw oraz potrzeba wysta-
wienia drugiego dokumentu fundacyjnego niewatpliwie byty spo-
wodowane trudnosciami, na jakie fundator musiat napotkac
w trakcie staran o erekcje parafii siedleckiej. W zwigzku z tym
nasuwa sie pytanie, jakiego typu mogly by¢ te trudnosci, ktére
spowodowaty przeszito dwuletnie opdznienie w zatozeniu parafii.
Mozna przypuszczac, ze przyczyny tego stanu rzeczy tkwity gio-
wnie w dwu punktach catego procesu tworzenia parafii siedlec-
kiej. Pierwszym momentem, ktory bezposrednio tgczyt sie z tg
kwestig, to sprawa podstaw materialnych przyszitej parafii.
Trzeba wiec postawi¢ sobie pytanie, czy proponowane w r. 1530
przez Stanistawa Siedleckiego uposazenie nie byto w opinii wladz
koscielnych za mate i jako takie nie mogto by¢ przez nie uznane
za dostateczng podstawe erekcji. Jako sprawe nastepng nalezy

53 Patrz przyp. 35

5% Rep. 60A 179, k. 292—292v. Czas wystawienia tego dokumentu wy-
stepuje biednie w niektérych Zzrédiach jako czas erekcji w Siedlcach ko-
Sciota filialnego, zaleznego od kosciota parafialnego w Pruszynie fpor.:
,Opisanie parafiow*, r. 1783, (w:) Kartoteka Atlasu Historycznego PAN,
wojewoddztwo lubelskie, mpatrz pod Siedlce).

¥ Patrz przyp. 35
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zbadac¢ stosunek do erekcji parafii siedleckiej zainteresowanych
czynnikéw parafii pruszynskiej, z ktérej podziatu miata powstac
omawiana parafia. Nie jest rowniez wykluczone, ze pewng role
odegraty tu obydwa przedstawione momenty. PrzejdZzmy wiec
do kolejnego ich omdéwienia.

Zasadniczg sprawg przy tworzeniu kazdej parafii byto nie-
watpliwie jej uposazenie. Stad tez biskup tylko wtedy erygowat
parafie, gdy stwierdzit, ze bedzie ona miata zapewniony byt ma-
terialny, bo tylko to mogto da¢ jej duchowienstwu mozliwos¢
utrzymania sie i rozwiniecia pracy duszpasterskiej. Sprawa upo'-
sazenia majacej powsta¢ parafii nie mogla wiec by¢ obojetna
wladzom koscielnym. Mozna stad wnioskowaé, ze niedostateczne
uposazenie mogto wywotaé zastrzezenia ze strony tych wiadz,
oo w konsekwencji musiato sie skoriczy¢ niedojsciem do skutku
erekcji parafii. Jak sprawa ta wygladata W wypadku parafii sie-
dleckiej? Poréwnujac jej dokumenty fundacyjne, wydane przez
Stanistawa Siedleckiego w 1 1530 i 1532 zauwazamy miedzy
nimi pewne roéznice. Nadania w r. 1530 sg mniejsze niz w do-
kumencie z r. 1532. | tak, w r. 1530 Stanistaw Siedlecki nadaje
na rzecz przysztego kosciota parafialnego i jego plebana 3 pola
po 2 widki kazde z takami, sadzawke, ogréd, towienie ryb na
potrzeby plebana na dwoch jazach znajdujacych sie na rzekach
Zytni (dzi$ Muchawka) i Liwcu, wolny wyrab drewna na ogrze-
wanie domu plebana i budowe oraz wolny przemiat w miynie
fundatora na wiasne potrzeby plebana. Nieco inaczej wyglada
uposazenie w dokumencie z r. 1532. Z dokumentu tego wynika,
ze fundator nie ograniczyt sie woéwczas tylko do wyliczonych
wyzej nadan, ale nadajgc ponownie wszystkie elementy poprzed -
niego nadania dodaje ponadto, plac pod budowe domu plebana,
wikarych i stuzby koscielnej, naczynia liturgiczne, mianowicie:
2 kielichy (1 srebrny i 1 mosiezny), 2 pateny, 1 monstrancje mie-
dziang oraz 3 ornaty, 1 mszat i 1 graduat.

Nalezy sie zastanowic, czy- przedstawione réznice w uposa-
zeniu byly az na tyle istotne, ze spowodowaly tak duze przesu-
niecie terminu utworzenia parafii siedleckiej. Rozwazajgc te
sprawe trzeba wzig¢é pod uwage zmienione warunki, w jakich
powstat dokument z r. 1532. Jesli bowiem wezmiemy pod uwage
fakt, ze w r. 1532 jest juz mowa o istniejagcym, wybudowanym
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przez fundatora budynku koscielnym 55 to stang sie dla nas po-
niekad zrozumiate i wyttumaczone réznice zachodzace w uposa-
zeniu w r. 1530 i 1532. Nie jest wykluczone, ze Stanistaw Sie-
dlecki w r. 1530 nualat podobne zamiary wyposazenia przyszitego
koSciota parafialnego w podstawowy sprzet liturgiczny, lecz nie
uczynit tego z tej przyczyny, ze woéwczas kosciot ten jeszcze nie
istniat. We wspomnianym bowiem dokumencie fundacyjnym
z r. 1530 nie ma jeszcze zadnej wzmianki Swiadczacej o istnieniu
w Siedlcach kosciota. Wydaje sie, ze podobnie przedstawia sie
sprawa pozostatych roéznic. Prawdopodobnie wybudowanie ko-
Sciota automatycznie postawito Stanistawa Siedleckiego przed
problemem zaopatrzenia go w podstawowy sprzet liturgiczny
i odpowiednie pomieszczenia dla duchowienstwa i stuzby. Uswia-
domienie sobie tej sprawy przez fundatora zbiegto sie, by¢ moze,
z czasem wystawienia nowego dokumentu fundacyjnego a zala-
twienie jej mogt on potraktowaé¢ jako dodatkowy argument,
zwiekszajacy szanse na zatwierdzenie fundacji przez biskupa
i erekcje parafii. Ostatecznie wiec wydaje sie, ze kwestia uposa-
zenia nie zawazyla w sposéb istotny na opOznieniu erekcji pa-
rafii siedleckiej. Mogta ona mie¢ tylko niewielki wptyw na te
sprawe, gdyz najwazniejsza czesS¢ tego uposazenia byta ta sama
w r. 1530, co i w r. 1532.

Gtowng przeszkode w utworzeniu tej parafii stanowity, jak
sie wydaje, sprzeciwy, na jakie natknat sie Stanistaw Siedlecki
ze strony zainteresowanych czynnikéw z parafii pruszynskiej
O nieporozumieniach miedzy fundatorem parafii siedleckiej
a plebanem i kolatorami kosciota parafialnego w Pruszynie, wy-
nikltych na tle daznosci Stanistawa Siedleckiego do erekcji pa-
rafii w Siedlcach mozna wnosi¢ na podstawie wzmianki w do-
kumencie erekcyjnym. Ze wzmianki tej wynika, ze najprawdo-
podobniej juz w czasie wystawienia przez Stanistawa Siedlec-
kiego pierwszego dokumentu fundacyjnego W r. 1530, przeciwko
erekcji nowej parafii wystgpili Stanistaw Brzowski, oOwczesny
pleban pruszynski oraz Jan, Daniel, Stanistaw i Hieronim5%/ Pru-

8B O wybudowanym przez Stanistawa Siedleckiego kosciele znajduje
sie wzmianka w dokumencie fundacyjnym tej parafii z r. 1532 (patrz
przyp. 35).

5 Dokument erekcyjny parafii w Siedlcach (patrz przyp. 35).
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szynscy® patronowie kosciota w Pruszynie. Na podstawie dat
wystawienia wymienionych wyzej dokumentéw fundacyjnego
25 kwietnia 1530 i erekcyjnego 22 listopada 1532 mozna stwier-
dzi¢, ze sprawa erekcji parafii siedleckiej toczyta sie co naj-
mniej przez dwa lata i 8 miesiecy. Dokitadny jej przebieg, ze
wzgledu na brak zrédet, nie jest nam znany. Z dokumentu erek-
cyjnego dowiadujemy sie, ze biskup krakowski Piotr Tomicki,
uwazajgc za nieuzasadnione sprzeciwy, zaréwno plebana pru-
szyniskiego, jak i kolatoréw, postanowit erygowac parafie. Wy-
daje sie, ze dopiero takie postawienie sprawy przez biskupa usu-
neto gtdbwnag przeszkode w erekcji parafii siedleckiej.

W dokumencie erekcyjnym przy okazji przedstawienia
wspomnianego wyzej sporu oraz ustosunkowania sie do niego
biskupa, opisany jest przebieg procesu tworzenia tej parafii. Do-
wiadujemy sie mianowicie, ze przed wystawieniem dokumentu
biskup polecit Maciejowi opatowi klasztoru benedyktynskiego
w Sieciechowie i Adamowi plebanowi trzebieszowSkiemu udac
sie na miejsce majgcej powsta¢ parafii celem dokltadnego zbada-
nia tak terenu proponowanego przez Stanistawa Siedleckiego
jako okreg parafialny, jak tez kwestii rzeczywistych potrzeb
utworzenia nowej parafii. Niewatpliwie w tym czasie, podobnie,
jak w wypadku innych erekcji® wymienieni delegaci zbadali
réwniez uposazenie przysziej parafii. Z opisu dziatalnosci tych
delegatéw znajdujacego sie w dokumencie erekcyjnym mozna
wnosi¢, ze drogg przestuchiwania zaprzysiezonych swiadkéw ba-
dali oni takze sprawe stosunku wystepujgcej na tym terenie lud-
nosci do kwestii utworzenia parafii w Siedlcach. Wypowiedzi
tych Swiadkéw przedtozyli oni nastepnie biskupowi. Na pytanie
kogo ma na uwadze wystawca dokumentu mowigc o ludnosci
brak bezposredniej odpowiedzi w tekscie samego dokumentu.
Wydaje sie jednak, ze nie mogto tu chodzi¢ o kogo innego, jak
tylko o poddanych Stanistawa Siedleckiego, gdyz, jak juz wiemy
caty ten teren do niego nalezat. Dopiero na podstawie sprawo-

B Jen i Stanistaw Pruszynscy wystepujg w rejestrach poborowych
z 1: 1531 i 1533 (patrz przyp. 34). Hieronim oraz zapewine syn Daniela,
Piotr Danielowicz wystepuja w rejestrze poborowym =z r. 1552 (patrz
przyp. 34).

5 Por. dla przyktadu dokumenty erekcyjne parafii Adaméw z r. 1545
i Radoryz z r. 1588 (patrz przyp. 5).
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zdania delegatéw o sytuacji panujgcej w tym czasie na teryto-
rium przysziej parafii siedleckiej biskup wystawit dokument
erekcyjny. Z dokumentéw fundacyjnego i erekcyjnego wynika,
ze w skiad parafii siedleckiej weszto 6 wsi, mianowicie: Golice,
Grabianéw, Siedlce, Topor, Ujrzanéw, Zabokliki oraz dwie
wspomniane wyzej kopalnie rudy.

Jest rzeczag charakterystyczna, ze w chwili erekcji tej parafii
zostata do niej wilgczona wieksza czes¢ terytorium jej parafii
macierzystej w Pruszynie. Po wydzieleniu bowiem z parafii pru-
szynskiej wymienionych 6 wsi pozostaty w niej jeszcze tylko
4 wsie@ W zestawieniu z podziatami innych starych parafii
i tworzeniem w wyniku tego nowych, jest to na terenie ziemi
tukowskiej zjawisko wyjgtkowe. W innych wypadkach obser-
wuje sie mianowicie, ze zawsze terytorium nowo powstatej para-
fii bylo mniejsze od terytorium parafii macierzystej6L. Wydaje
sie, ze przyczyn tego zjawiska nalezy szuka¢ w duzym wplywie
stosunkow wihasnosciowych i rodowych na utworzenie i wytycze-
nie granic parafii siedleckiej. Ze sprawg tgq niewatpliwie Scisle
byt zwigzany opisany wyzej sp6r miedzy fundatorem a plebanem
i kolatoramilkosciota pruszynskiego, ktérzy musieli sie sprzeci-
wiac¢ daznosci Stanistawa Siedleckiego do tak powaznego zmniej-
szenia terytorium parafii pruszynskiej. Teze o duzym wplywie
stosunkéw wilasnosciowych i rodowych na utworzenie parafii

6L ZzD XIV (r. 1552) s. 402. Byly to wsie: Blogoszcz, Grubale, Pru-
szyn, Stok. Potwierdzajg to réwniez akta wizytacji (Rep. 60 A96, s. 201).
Tytutem odszkodowania za podziat parafii pruszyriskiej pleban siedlecki
miat placi¢ plebanowi pruszynsikiemu 60 groszy rocznie (patrz dokument
erekcyjny parafii Siedlce przyp. .

6. Np. na podstawie dokumentu biskupa krakowskiego Wojciecha
Jastrzebca z r. 1418 (patrz przyp. 4), wymieniajgcego 35 miejscowosci na-
lezacych wtedy do parafii tukowskiej oraz pdézZniejszych wykazéw wsi na-
lezagcych do parafii TrzebieszOw (rejestry poborowe z 1: 1531 (ZD XIV,
s. 379, 385—386), 1533 (ASK, Od. I, nr 33, k. 194), 1552 (ZD XIV: s. 397—
399), 1580 (ZD X1V, s. 419—422) i wizytacja z r. 1603 (Rep. 60A 96, s. 180—
181) mozna sadzi¢, ze w czasie utworzenia parafii w Trzebieszowie w 1:
1418— 1430 (S. L i tak, Opis parafii Trzebiesz6w w diecezji krakowskiej,
sRoczniki Humanistyczne“, 1X (1960), z. 4, s. 14) wylaczono z parafii
tukowskiej i wilgczono do trzebieszowskiej tylko 6 wsi. Podobnie przed-
stawia sie sprawa w wypadku erekcji parafii w Adamowie w r. 1545
Terytorium tej parafii tworzylo 4 wsie nalezgce dotad do* parafii Draz-
géw, Wojcieszkéw i Tuchowicz oraz 6 miejscowosci lokowanych na suro-
wym korzeniu tuz przed erekcja tej parafii na terenie parafii Wojciesz-
kéw. 4 wspomniane wsie, pochodzace ze starszego osadnictwa, znajdowaly
sie na krancach wymienionych wyzej parafii.
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siedleckiej popiera réwniez przypuszczenie, ze podane w doku-
mencie erekcyjnym ogélne przyczyny utworzenia tej parafii nie
zawsze mialy istotne znaczenie. Watpliwo$¢ takg mozna wysu-
na¢, jesli chodzi o wie$§ Golice. W uzasadnieniu erekcji biskup
krakowski Piotr Tomicki, powotujgc sie na przedstawiong mu
uprzednio prawdopodobnie przez Stanistawa Siedleckiego' pro-
sbe, podaje, ze przyczyng utworzenia parafii siedleckiej sg przede
wszystkim duze odlegtosci dzielgce wymienione wyzej wsie od
dotychczasowego ich kosciota parafialnego w Pruszynde oraz wy-
lewy przedzielajgcej te wsie od Pruszyna rzeczki Rudnik. Obec-
nie duze trudnosci nasuwa identyfikacja wspomnianej rzeki Rud-
nik. Wedtug ,Opisania parafiow“ z r. 1783 byta to rzeka, ktéra
obecnie oddziela wsie Jagodne, Toporek, Ujrzanéw i Zabokliki
od Siedlec® Wydaje sie jednak, ze jest to btedna informacja,
gdyz, wedtug dokumentu erekcyjnego, nie mogta ona przedzie-
la¢ wsi nalezacych do parafii siedleckiej a wsie te, jak wiadomo,
nalezaty do tej parafii. Potozenia rzeczki Rudnik nalezy wiec
szuka¢ na wschod od Golié, Ujrzanowa i Zaboklik, jako wsi naj-
bardziej wysunietych na wschéd i bezposrednio graniczacych
z parafig pruszynskg. Sadzac z obecnego stanu nalezy przypusz-
cza¢, ze formg szczatkowg tej rzeczki jest Slepy strumien, opty-
wajacy obecnie Golice od wschodu i tgczacy sie od strony poét-
nocnej z rzedem matych jeziorek wysunietym w kierunku pot-
nocno-wschodnim, w strone Liwca. Znaczenia tego strumienia
nie nalezy jednak, jak sie wydaje, zbytnio przeceniaé¢, gdyz na
terenie samej parafii siedleckiej znajdowata sie prawdopodobnie
bardziej zabagniona w tym czasie wspomniana wyzej rzeka,
ktéra oddzielata wymienione w dokumencie erekcyjnym 3 wsie
(Topor, Ujrzanéw, Zabokliki) od kosciota parafialnego w Siedl-
cach. Nie miato to jedlnak, jak sie okazuje, zadnego wptywu na
uksztattowanie sie granic tej parafii. Jesli do tego dodamy, ze
w okolicy Goli¢, wtasnie od strony Siedlec, jeszcze dzis mozna
zauwazyC szczatki bagien, ktore na poczatku XVI w. (przed wy-
konywanymi na tym terenie juz przed r. i783 & pracami osusza-
jacymi teren) mogtly stanowi¢ powazng przeszkode w komunika-
cji miedzy tg wsig a Siedlcami oraz, jesli ponadto wezmiemy pod
& ..Opisanie parafiow* (patrz przyp. 54).
&8 Tamze.

Roczniki Huvianistyczne, t. XI, z. 2 1
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uwage mniejszg odlegtos¢ dzielagcg Goliee od Pruszyna (w linii
prostej ok. 4 km) niz od Siedlec (w linii prostej ok. 6 km), to
stanie sie jasne, ze wilaczenie tej wsi do parafii siedleckiej nastg-
pito tylko ze wzgledu na to, ze byla ona wlasnoscig Stanistawa
Siedleckiego. Nalezy wiec stwierdzi¢, ze momentem decyduja-
cym o utworzeniu parafii siedleckiej oraz o wyznaczeniu jej gra-
nic byt wptyw stosunkéw wiasnosciowych i rodowych. Nalezy
rowniez podkresli¢, ze utworzenie parafii byto rezultatem duzej
preznosci gospodarczej rodziny Siedleckich w pierwszej poto-
wie XVI w.

Wydaje sie, ze erekcja parafii w Siedlcach oraz lokacja mia-
sta Siedlec w r. 1547, to dwa gtdwne etapy w rozwoju tej miej-
scowosci w omawianym okresie, majace duze znaczenie dla p6z-
niejszych jej dziejéw. Obydwa te fakty, podobnie jak zalozenie
i lokacja szeregu wspomnianych wyzej wsi w okolicy Siedlec
byty dzielem Siedleckich.

SIEDLCE AVANT LA LOCATIO

Siedlce apparait assez t6t dans les sources ayant trait a lai coLomisatian
dans la partie septentrionale de la région de tukéw. La premiere mention
est & noter un document de 1448, On peut constater que déja au début
du XVle s. Siedlce constituait le centre de l'importante propriété des
Siedlecki, qui dut son essor surtout a Daniel et ensuite a Stanistaw Sie-
dlecki. Un événement de grande importance dans la formation de cet ensem-
ble de propriétés fut I'érection d'une paroisse a Siedlce en conséquence de
la fondation de Stanistaw Siedlecki. Le territoire de cette paroisse corres-
pondait exactement a I'ensemble des biens appartenant aux Siedlecki. La
création de la paroisse ainsi que la ,locatio“ de la ville de Siedlce ,iure
theutonico” par Stanistaw Siedlecki en 1547 constituent deux étapes de

grande importance dans la plus ancienne histoire de Siedlce.



