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IDENTYFIKACJA MEODZIEZY Z RODZICAMI
NA TLE PRZEMIAN SPOLECZNO-POLITYCZNYCH'

Istotnym czynnikiem poczucia zaréwno indywidualnej, jak i spotecznej toz-
samos$ci jest posiadany system wartoSci, przekonan i postaw. Umozliwia on
prawidtowa organizacj¢ i1 ciagto$¢ proceséw zycia psychicznego jednostki,
zaréwno w wymiarze indywidualnym, jak i spotecznym. Jego przejawem sa
m.in. styl Zzycia, podejmowane role i zadania zyciowe, sposOb reagowania na
rozmaite wyzwania, jakie niesie z soba zmieniajaca si¢ rzeczywisto$¢. Obojet-
no$¢, bezradno$¢ czy tez aktywny stosunek do pojawiajacych si¢ probleméw w
znacznym stopniu uzaleznione sa od uznawanych warto$ci i przekonan. Aczkol-
wiek kazdy sam tworzy swodj wilasny system wartosSci i przekonan, to jednak
proces ten nie dokonuje si¢ w izolacji od otoczenia spotecznego, przeciwnie —
wymaga on stalej, wzajemnej wymiany z tym otoczeniem. W kazdej glebszej
interakcji spotecznej dochodzi do wzajemnego prezentowania wtasnych ideatéw
i warto$ci. Bywa, ze niektére z nich sa przejmowane przez partneréw takiej
interakcji. Dokonuje si¢ to m.in. na zasadzie identyfikacji z osobg prezentujaca
te ideaty i wartoS$ci.

Dla dzieci i mtodziezy takimi osobami znaczacymi, obiektami identyfikacji
sq czesto rodzice. Identyfikujac si¢ z rodzicami dziecko przejmuje od nich
pewne wlasciwosci psychiczne m.in. te, ktére dotycza sfery aksjologii, filozofii
zyciowej i relacji spotecznych. W ten sposéb nastgpuje dziedziczenie przez
dzieci cech psychicznych ich rodzicéw, a tym samym przekazywanie z pokole-
nia na pokolenie tych czynnikéw, ktére konstytuuja indywidualna i spoleczna
tozsamo$¢ oraz sa wyznacznikiem zachowan zaréwno indywidualnych, jak i
zbiorowych.

! Artykut zostat przygotowany na podstawie sprawozdania z badan przeprowadzonych w
ramach programu ,,Zmiana mentalno$ci w sytuacji przemian makrospotecznych w Polsce” zrealizo-
wanego na zlecenie Ministerstwa Edukacji Narodowej pod kierunkiem prof. dra hab. Adama
Bieli.



60 MICHAE. GRYGIELSKI

Identyfikacja jest procesem wielofazowym i rézni si¢ w poszczegdlnych
okresach rozwoju dziecka. W okresie dorastania jest wybidrcza, co wiaze sig¢
ze znacznym udziatem w niej refleksji. Identyfikujac si¢ z rodzicem, dorastajaca
osoba przyswaja sobie zwtaszcza te jego cechy, ktore sprzyjaja przystosowaniu
si¢ do Srodowiska spotecznego i realizacji wlasnych dazen i planéw Zzyciowych.

Mozna zatem przypuszczaé, ze w warunkach wzglednej stabilizacji spotecz-
nej, gdy prezentowany przez rodzicOw wzdr osobowy jest sprawdzony i jego
akceptacja przez dziecko daje mu szansg¢ powodzenia zyciowego, identyfikacja
z rodzicami jest bardziej powszechna i silna niz w warunkach radykalnych
zmian spotecznych, politycznych i ekonomicznych, gdy filozofia i styl zycia
rodzicéw, uksztattowane w przeszto$ci, w mniejszym stopniu odpowiadaja wy-
mogom czasu i przejecie ich przez dziecko daje mu mniejsze szanse na osiag-
nigcie sukcesu w zyciu. Z drugiej strony, radykalne, gitgbokie przemiany spo-
feczne, polityczne i ekonomiczne, powodujac zachwianie wzglgdnej stabilno$ci
warunkow zycia i regut skutecznego dziatania, zwlaszcza w zakresie osiagania
waznych celéw zyciowych, moga wywolywac poczucie dezorientacji i sktaniac
do poszukiwania psychicznego oparcia w osobach o uznanym, sprawdzonym
autorytecie, ktorych postawy zyciowe moga by¢ wskazéwkami w rozwiazywaniu
wiasnych dylematéw zyciowych, w tworzeniu wizji wlasnego zycia.

Intensywne myS$lenie o wilasnej przysziosci, tworzenie projektu witasnego
zycia jest typowe dla mtodziezy w wieku maturalnym, bedacej u progu doros-
fosci. Dlatego badanie problemu roli rodzicéw jako wzoréw osobowych dla
swych dzieci w procesie ksztaltowania przez nie koncepcji swego zycia powin-
no dotyczy¢ zwlaszcza mtodziezy maturalne;j.

Przedmiotem prezentowanych badan byto zagadnienie identyfikacji z rodzica-
mi u miodziezy maturalnej. Zmierzaly one zwlaszcza do ujecia aspektow tej
identyfikacji oraz do poréwnania pod tym wzgledem mlodziezy maturalnej z
okresu przed i po przemianach spotecznych, politycznych i ekonomicznych,
ktére nastapity w Polsce w 1989 roku.

I. METODA BADAN

W badaniach zastosowano Kwestionariusz identyfikacji dziecka z rodzicami
(KI) (Grygielski 1991) . Jego konstrukcja jest oparta na koncepcji identyfikacji
personalnej opracowanej przez Slatera (1961). Stwierdzenia sktadajace si¢ na
te technik¢ badawcza pochodzity z literatury przedmiotu i byly wczes$niej
sprawdzone w badaniach nad identyfikacja (Bieri, Lobeck, Galinsky 1959
s. 254; Steimel, Suziedelis 1963 s. 290; Hoffman 1971 s. 1074; Bowerman,
Bahr 1973 s. 369; Count-van Manen 1973 s. 206-213; Smith, Guerney 1977
s. 228; Vandewiele 1981 s. 173-174).
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Kwestionariusz ma dwie wersje ujmujace identyfikacje z matka (KI-M) i
identyfikacj¢ z ojcem (KI-O). Kazda z nich sktada si¢ z 38 stwierdzen o iden-
tycznej tresci, lecz w formie dostosowanej odpowiednio do matki badZ ojca.
Osoby badane ustosunkowuja si¢ do nich, wybierajac jedna z odpowiedzi: zde-
cydowanie prawdziwe, prawdziwe, raczej prawdziwe, nie mam zdania, raczej
nieprawdziwe,nieprawdziwe, zdecydowanie nieprawdziwe. Odpowiedzidiagnos-
tyczne punktowane sa odpowiednio od 7 do 1. Nalezy zaznaczy¢, ze punktacja

Tab. 1. Nazwy czynnikéw KI-M i ich wspétczynniki rzetelnosci

Nr czynnika Nazwa czynnika vtszi?iirzlc})/ ;151111(
1 Uznawanie matki za autorytet 951
11 Akceptacja postawy zyciowej matki 920
111 Uznawanie matki za wzor osobowy 947
v Pragnienie blisko$ci z matka .885
v Podzielanie §wiatopogladu matki .883

Tab. 2. Nazwy czynnnikéw KI-O i ich wspétczynniki rzetelnosci

Nr czynnika Nazwa czynnika W:;?:ﬁg?;ik
1 Uznawanie ojca za wzor osobowy .966
11 Akceptacja hierarchii wartos$ci ojca 939
111 Pragnienie bliskosci z ojcem 965
v Podzielanie §wiatopogladu ojca 925
A% Uznawanie ojca za autorytet 958

niektérych stwierdzen wymaga inwersji. Wyniki badania 244 maturzystow
(chtopcow) Kwestionariuszem identyfikacji dziecka z rodzicami (KI) poddano
analizie czynnikowej (extraction = Principal Components Analysis (PC); rota-
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tion = Oblimin; Kaiser Normalization), ktéra doprowadzila do wyodrebnienia
po pigé czynnikéw w wersjach dotyczacych matki (KI-M) i ojca (KI-O). Nazwy
tych czynnikéw podaja tabele 1 i1 2. Oszacowania rzetelnoSci KI dokonano
technika estymacji wewngtrznej zgodnosci na podstawie analizy wariancyjnej
(Brzeziriski 1978 s. 185-187). Obliczone tag metoda wspétczynniki rzetelnosci
dla poszczegdlnych czynnikéw KI przedstawiajg réwniez tab. 1 (wyniki w
wersji dotyczacej matki) i tab. 2 (wyniki w wersji dotyczacej ojca).

II. OSOBY BADANE I PROCEDURA BADAN

Badania przeprowadzono wsréd maturzystéw technikéw dziennych, poniewaz
grupa ta — jak na to wskazuje literatura psychologiczna (Zazzo 1972 s. 387) —
spotecznie zajmuje pozycje posrednig miedzy licealistami a mtodzieza robotni-
czg. Jest najbardziej wsréd nich jednorodna, zorientowana ku przysztosci i
uwolniona od pozostatosci dziecifistwa. Charakteryzuje ja réwniez wigksze niz
w pozostatych grupach zréwnowazenie zadan, dazen i aspiracji, a jednoczesnie
gotowos$¢ do przyjecia na siebie obowiazkéw i odpowiedzialno$ci. Z tych
wzgledéw analizowane na przyktadzie tej grupy procesy psychologiczne mozna
uznaé za typowe dla badanego okresu rozwoju psychospotecznego.

Badaniami objeto prébke mtodziezy meskiej z klas maturalnych siedmiu
lubelskich technikdw dziennych: mechanicznego, budowlanego, elektronicznego,
kolejowego, drogowego, samochodowego i geodezyjnego. Rozktad liczebnosci
badanych z poszczegdlnych szkét byt wyréwnany.

Poniewaz uzyta technika badawcza nie wymagata indywidualnego jej stoso-
wania, badania przeprowadzano grupowo. Pierwsze odbywatly si¢ na przelomie
1987 1 1988 r. i zakonczono je w lutym 1988 r., a drugie — w IV kwartale
1990 r. W obliczeniach uwzgledniono protokoty z badan tylko tych oséb, ktére
na state zamieszkiwaty z obydwojgiem rodzicéw i w zwiazku z tym miaty moz-
liwo$¢ pelnego wypowiedzenia si¢ na temat zaréwno matki, jak i ojca. W pierw-
szym badaniu uzyskano 244 komplety takich protokotéw, a w drugim — 237.
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III. WYNIKI

Uzyskane w badaniach dane poddano analizie statystycznej?, zmierzajacej

do stwierdzenia, czy istnieja réznice, statystycznie istotne, miedzy poziomem
identyfikacji z rodzicami u mtodziezy w badaniu I i II. Tabela 3 przedstawia

poréwnanie wynikéw I i II badania identyfikacji z matka, a tab. 4 — identyfika-
cji z ojcem.

Tab. 3. Srednie, odchylenia standardowe i réznice w identyfikacji z matka w I i IT badaniu

Nr

czynnika Nazwa czynnika Badanie M S t p
I 5.34 1.82
1 Uznawanie matki za autorytet -3.88 .000
11 5.95 1.65
I -12.37 1.85
I Akceptaqa postawy zyciowej 3.03 003
matki
11 -12.88 1.87
I 6.71 1.77
I Uznawanie matki za wzor oso- 1.93 055
bowy
I 6.41 1.61
1 1.36 1.63
v Pragnienie bliskosci z matka -1.87 .062
I 1.61 1.37
1 5.83 1.74
v Podz@lame Swiatopogladu 271 007
matki
11 5.41 1.64

2 Obliczenia wykonano na standaryzowanych wynikach czynnikowych.




64 MICHAL GRYGIELSKI

Poréwnanie identyfikacji z matka u milodziezy w I i II badaniu (tab. 3)
wskazuje na to, ze dla maturzystéw z 1991 r. matki sa wigkszym autorytetem
w sprawach zyciowych niz dla ich poprzednikéw z 1988 r. MaturzySci z okresu
po przemianach, jakie dokonaty si¢ w Polsce, chetniej zwracaja si¢ do swych
matek o rade, tworzac wiasne plany na przyszio$¢. Ilustruja to itemy o najwyz-
szych tadunkach w I czynniku:

22 — Chetnie radze si¢ mojej matki co do wtasnych planéw na przyszio$é
(.78),

14 — Chetnie uwzgledniam rady mojej matki odno$nie do mojej przysztosci
77),

29 — Rady mojej matki sa mi pomocne w podejmowaniu decyzji dotycza-
cych tego, co powinienem, a czego nie powinienem robié (.76),

18 — Polegam na radach mojej matki na temat tego, jak nalezy zy¢ (.74).

Podobne tendencje zmian mozna zauwazy¢ w przypadku czynnika IV zdefi-
niowanego jako ,,Pragnienie bliskoSci z matka”. Stwierdzenia o najwyzszych
tadunkach czynnikowych to:

19 — Lubig¢ przebywaé¢ z moja matka (.79),

11 — Lubig¢ spgdzaé czas z moja matka (.78),

1 — Z moja matka taczy mnie wiele wspdlnych zainteresowar (.75).

Wprawdzie réznica migdzy badaniem I i II nie osiagneta poziomu istotnego
statystycznie, to jednak uzyskane wyniki wskazujg na tendencj¢ wyrazajaca sig¢
w wigkszej sktonnoSci maturzystow z 1991 r. do wspdlnego przebywania ze
swymi matkami.

Odwrotny charakter maja réznice stwierdzone w pozostalych czynnikach.
MaturzySci z 1991 r. mniej zgadzaja si¢ z postawami zyciowymi swoich matek
(czynnik IT — ,,Akceptacja postawy zyciowej matki”). Czgséciej wyznaczaja sobie
cele zyciowe rézne od uznawanych przez ich matki. Bardziej podkreslaja rézni-
ce istniejace migdzy nimi a ich matkami pod wzgledem podejscia do zycia i
tego, co nadaje mu sens, kryteridw oceny ludzi i uznawanych warto§ci moral-
nych. Wyrazaja to itemy o najwyzszych wartoSciach bezwzglgdnych tadunkdéw
czynnika II:

32 — To, w czym moja matka upatruje sens zycia jest mi zupetnie obce
(-.73),

37 — Mam zupetnie inne cele zyciowe, niz moja matka (-.72),

20 — Nie podoba mi si¢ spos6éb, w jaki moja matka podchodzi do zycia
(-.72),

31 — Kryteria oceny ludzi, ktére stosuje moja matka sa zupelnie rézne od
moich (-.69),

36 — Odrzucam taka moralno$¢, jaka reprezentuje moja matka (-.68).



IDENTYFIKACJA MLODZIEZY Z RODZICAMI 65

Prawidtowos$¢ t¢ potwierdzaja wyniki uzyskane w czynniku V — ,,Podzielanie
Swiatopogladu matki”. W badaniu II sg one istotnie nizsze niz w badaniu I, co
przemawia za tym, ze mlodziez maturalna z 1991 r. spostrzega wigksze réznice
Swiatopogladowe migdzy soba a swymi matkami i w mniejszym stopniu sktonna
jest podziela¢ uznawane przez nie warto$ci, zgadzac si¢ z ich ocenami estetycz-
nymi i etyczno-moralnymi niz maturzySci z 1988 r. Ponizsze stwierdzenia o
najwyzszych tadunkach czynnikowych wskazuja na dziedzineg, ktérej dotycza
stwierdzone rdznice:

27 — Podzielam oceny mojej matki w kwestii tego, co jest pigkne (.72),

28 — Nasladuj¢ moja matke w dziedzinie etyki i moralnoSci (.72),

13 — Jestem sktonny przyjaé te wartosci etyczne, ktére uznaje moja matka
(.67),

34 — Swiatopoglad mojej matki odpowiada mi (.64).

W przypadku czynnika III — ,,Uznawanie matki za wzdér osobowy” rdéznice
migedzy badaniem I i II nie sa istotne statystycznie. Nizszy wynik w badaniu
II oznacza tendencje wyrazajaca si¢ w tym, ze maturzyS$ci z 1991 r. w mniej-
szym stopniu sktonni sa uznawac swe matki za wzér osobowy — cenié przejete
od nich wartosci i ideaty, darzy¢ je podziwem jak na to wskazuja stwierdzenia
o najwyzszych fadunkach w tym czynniku:

3 — Cenig sobie te wartosci i ideaty, ktére przejatem od mojej matki (.72),

5 — Podziwiam moja matke za jej stosunek do ludzi (.71),

10 — Czesto zdarzaly si¢ sytuacje, w ktérych moja matka zachowywata sig
tak, ze podziwiatem ja (.71).

Poréwnanie identyfikacji z ojcem u mtodziezy w I i II badaniu (tab. 4)
ujawnito mniejsze réznice niz w przypadku identyfikacji z matka.

Statystycznie istotne réznice dotyczyly tylko dwéch czynnikéw: IV — , Po-
dzielanie §wiatopogladu ojca” i V — ,,Uznawanie ojca za autorytet”. W pozos-
tatych czynnikach nie ujawnity si¢ zadne tendencje zmian. Réznice w identyfi-
kacji z ojcem miedzy I i II badaniem odzwierciedlaja prawidtowos$¢ analogiczng
do zaobserwowanej w przypadku identyfikacji z matka. MaturzySci z 1991 r.
w wiekszym stopniu niz ich poprzednicy z 1988 r. widza w swych ojcach auto-
rytet w sprawach zyciowych (czynnik V — ,Uznawanie ojca za autorytet”) —
chetniej radza si¢ w kwestiach dotyczacych witasnej przysztosci, czg¢sciej zwra-
caja si¢ do nich o pomoc w rozwiazywaniu dylematéw zyciowych i probleméw
osobistych. Chetniej tez spedzaja z nimi czas 1 podzielajg ich zainteresowania.
Stwierdzenia o najwyzszych tadunkach w tym czynniku to:

14 — Chetnie uwzgledniam rady mojego ojca co do mojej przysztosci (.81),

22 — Chetnie radz¢ si¢ mojego ojca odno$nie do witasnych planéw na przy-
sztos¢ (.79),

1 — Z moim ojcem taczy mnie wiele wspdlnych zainteresowan (.69),
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11 — Lubi¢ spedza¢ czas z moim ojcem (.68),
29 — Rady mojego ojca sa mi pomocne w podejmowaniu decyzji dotycza-
cych tego, co powinienem, a czego nie powinienem robié (.68),

Tab. 4. Srednie, odchylenia standardowe i réznice w identyfikacji z ojcem w I i II badaniu

Nr. Nazwa czynnika Badanie M S t p
czynnika
I 5.06 2.04
I Uznawanie ojca za wzdr 0so- 08 939
bowy
II 5.07 1.72
I -11.52 1.83
I Akoeptaqa hierarchii wartosci 78 437
ojca
II -11.65 1.76
I 2.85 1.94
111 Pragnienie bliskosci z ojcem 1.15 251
11 2.67 1.45
I 3.45 1.79
v Podzielanie $Swiatopogladu ojca 2.94 .003
11 3.00 1.57
I 5.01 1.91
\% Uznawanie ojca za autorytet -5.78 .000
II 6.00 1.86

Jednoczes$nie wystapity statystycznie istotne réznice migdzy badanymi grupa-
mi pod wzgledem ich stosunku do §wiatopogladu wtasnych ojcéw. Maturzysci
z 1991 r. w mniejszym stopniu niz ich poprzednicy (z 1988 r.) sa skionni po-
dziela¢ Swiatopoglad swych ojcéw, tzn. uznawaé za wtasne idee Swiatopoglado-
we swych ojcodw i wzorowaé si¢ na nich w tworzeniu wlasnego §wiatopogladu,
ceni¢ sobie idealy i1 warto$ci przejete od ojcoéw, uwzgledniaé w dokonywaniu
ocen moralnych opinie i przekonania, ktérymi kieruja si¢ ich ojcowie. Taka wy-



IDENTYFIKACJA MLODZIEZY Z RODZICAMI 67

mowe¢ majg stwierdzenia o najwyzszych tadunkach czynnikowych czynnika IV,
zdefiniowanego jako ,,Podzielanie Swiatopogladu ojca”:

34 — Swiatopoglad mojego ojca odpowiada mi (.78),

21 — Buduj¢ mdj swiatopoglad na podobienistwo §wiatopogladu mojego ojca
(.75),

30 — Zgadzam si¢ z opiniami mojego ojca odno$nie do tego, co w zyciu jest
najwazniejsze (.62),

3 — Cenig sobie te wartoSci i ideaty, ktére przejalem od mojego ojca (.61),

13 — Jestem sktonny przyjac¢ te wartoSci etyczne, ktére uznaje mdj ojciec
(.59),

8 — Opinie mojego ojca wywieraja wpltyw na moje przekonania odno$nie do
tego, co jest dobre i tego, co zte (.58).

IV. DYSKUSJA

Stwierdzone réznice migdzy maturzystami z 1988 i z 1991 r. potwierdzaja
postawione na wstepie hipotezy dotyczace zmian w zakresie identyfikacji mto-
dziezy z rodzicami po przemianach spotecznych, ktére dokonaty si¢ w 1989 r.
Obecnie mtodziez maturalna spostrzega wigksze réznice migdzy swoimi rodzica-
mi a soba niz byto to w przypadku maturzystéw z 1988 r. Réznice te dotycza
zwlaszcza Swiatopogladu — norm moralnych, kanonéw estetycznych, postaw
wobec innych ludzi itp.

Jak mozna przypuszczaé, przemiany spoteczne, ktére dokonaty si¢ w Polsce
w ostatnich latach spowodowaty rowniez zmiany w sferze mentalnoSci, przede
wszystkim u mtodziezy, gdyz jest to grupa spoteczna najbardziej podatna na
wpltyw czynnikéw zmieniajacych perspektywe poznawcza. Wynika to z dazenia
mtodziezy do reformowania zastanej rzeczywisto$ci, co jest dla niej poten-
cjalnym Zrodtem gratyfikacji potrzeby tworzenia i afirmacji siebie (Inhelder,
Piaget 1970 s. 356-374).

W przeciwienstwie do miodziezy maturalnej, jej rodzice prawdopodobnie
stabiej zareagowali na dokonujace si¢ przemiany, co moze by¢é spowodowane
tym, ze majac bardziej skrystalizowany S$wiatopoglad w mniejszym stopniu
poddaja si¢ wpltywom nowego ,,ducha czasu”, a uzyskawszy poczucie pewnej
stabilizacji zyciowej wynikajacej z osiggnigtego statusu spoteczno-ekonomicz-
nego na ogot mniej sktonni sg do zmiany swej filozofii i stylu zycia. Ponadto
Swiatopoglad rodzicéw zwykle jest bardziej realistyczny, wyrastajacy z bogat-
szych wlasnych do§wiadczen zyciowych, sprawdzony w konkretnych sytuacjach,
bardziej liczacy si¢ z tzw. uwarunkowaniami, w przeciwienstwie do bardziej
swobodnych i abstrakcyjnych koncepcji Swiata i wlasnego w nim miejsca two-
rzonych przez maturzystow.
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Te réznice migdzy pokoleniami sa zjawiskiem naturalnym, jednak — jak sig¢
zdaje — nasilaja si¢ w warunkach wyzwan dziejowych. Szczegdlnie ostro ujaw-
nia si¢ to w sferze wzajemnych percepcji obu pokoled. W sytuacji dokonu-
jacych sig glebokich przemian w Srodowisku spotecznym, mtodziez, na ktorej
wyobraZzni¢ silnie dziataja zachodzace procesy, moze miec tendencje do pod-
kres§lania, a nawet przeceniania réznic migdzy wlasnym ,;radykalizmem” a ,,kon-
serwatyzmem” swych rodzicow.

Te¢ grupe zjawisk mozna uznaé za przejaw dazenia dorastajacych dzieci do
usamodzielniania si¢ poprzez rozwijanie poczucia wlasnej tozsamosci, poszerza-
nie zakresu swej odrgbnos$ci i autonomii, co jest przygotowaniem do opuszcze-
nia najblizszego kregu rodzinnego i wejscia w szerszy system spoteczny. Cha-
rakterystycznym paradoksem tego okresu rozwojowego jest to, iz podkres§laniu
przez mtodziez swej samodzielno$ci i niezalezno$ci, m.in. od rodzicéw, towa-
rzyszy jednocze$nie potrzeba emocjonalnego ciepta, akceptacji i psychicznego
wsparcia z ich strony (Erikson 1959; 1980). Potwierdzily to badania {Cooper,
Grotevant, Moore, Condon 1982), ktére wykazaly, ze dorastajace dzieci, dos-
wiadczajace oparcia w swoich rodzicach, sa bardziej swobodne w tworzeniu
wlasnej tozsamosci, tatwiej przechodzg proces indywidualizacji i oddzielania sig¢
od rodziny.

Jesli zatozyc¢, ze ta potrzeba poszukiwania bezpiecznego oparcia w rodzicach,
korzystania z ich rad i asekuracji przy planowaniu i podejmowaniu doniostych
zyciowo przedsigwzigé nasila si¢ w okresach bardziej radykalnych przemian w
Srodowisku spotecznym, wéwczas wyjasnienie znajduje fakt, ze maturzysci z
1991 r., w wigkszym stopniu niz ich poprzednicy z 1988 r. sktonni byli uwazac
swych rodzicOéw za autorytet w sprawach zyciowych, radzi¢ si¢ ich w kwestiach
dotyczacych wtasnej przysztosci, zwracaé si¢ do nich o pomoc w rozwia-
zywaniu probleméw osobistych, mimo zZe bardziej krytycznie niz maturzysci z
1988 r. odnosili si¢ do Swiatopogladu swych rodzicéw. Jak mozna przypu-
szczaé, postawe rezerwy 1 kontestacji wobec §wiatopogladu rodzicéw zdomino-
wala potrzeba bezpiecznego oparcia w ich autorytecie albo tez obecnie mto-
dziez, korzystajac z pewniejszego oparcia w autorytecie swych rodzicow, jest
bardziej swobodna w patrzeniu w sposoéb krytyczny na to, co w dziedzinie
Swiatopogladu prezentuja ich rodzice.

Jest charakterystyczne, ze réznice migdzy maturzystami z 1988 i z 1991 r.
w wigkszym zakresie wystapily w odniesieniu do identyfikacji z matka niz
identyfikacji z ojcem. Byé moze w przypadku chlopcéw (badania dotyczyty
mtodziezy meskiej) identyfikacja z ojcem opiera si¢ na czynnikach bardziej
uniwersalnych, w poréwnaniu z tymi, ktére wptywaja na ich identyfikacje z
matkg. Jest rOwniez prawdopodobne, ze w percepcji maturzystéw ich matki,
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inaczej niz ojcowie, zareagowaly na dokonujace si¢ procesy spoteczne, co w
konsekwencji wptyngto na zakres identyfikacji z rodzicami.

Przedstawione hipotezy wyjasniajace domagaja si¢ rozstrzygnigcia. Koniecz-
ne sg dalsze badania zmierzajace przede wszystkim do poznania czynnikdw
wptywajacych na identyfikacje dzieci z rodzicami, a w konsekwencji na przej-
mowanie od nich takich cech psychicznych, jak system warto$ci, postawy,
tradycje, obyczaje itp.
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ADOLESCENTS’ IDENTIFICATION WITH PARENTS
IN VIEW OF SOCIALPOLITICAL CHANGES

Summary

The present paper deals with relationships between adolescents and their parents in view of
the political changes which have taken place in Poland over recent years.

Assuming that adolescents’ identification with parents is one of the basic factors in the process
of psychosocial development — forming value systems, attitudes towards the surrounding world,
life style, etc., the author asked the question: Are the adolescents from the graduating form of
1988 different from adolescents who graduated in 1991 with respect to parental identification.

A study conducted by the author is presented which aims at testing two alternative hypotheses
concerning the increasing or decreasing importance of parents as personality models for adoles-
cents at the time of political changes.

The study was carried out in 1988 (N = 244) and in 1991 (N = 237) with boys from the
graduating class of the same vocational schools. The Parental Identification Questionnaire was
used to measure five aspects of parental identification.

The findings confirmed the hypotheses stated: the adolescents who were examined after the
changes had occurred laid a greater stress on the difference between themselves and their parents
as far as life style was concerned. At the same time they needed more psychological support from
their parents. The results are discussed in view of E. Erikson’s and C. Cooper et al.”s conceptions.



