ROCZNIKI FILOZOFICZNE
Tom XLVII, zeszyt 3 — 1999

MARIUSZ KAWECKI
Lublin—Chelm

IDEE POLA RACJONALNOSCI W FILOZOFII PROCESU
ALFREDA NORTHA WHITEHEADA"®

Kiedy pod koniec lat dwudziestych XX w. Alfred N. Whitehead publi-
kowat Process and Reality: An Essay in Cosmology' — dzieto metafizyczne,
nawigzujace bezposrednio do platoriskiego nurtu w filozofii, duza czesé
filozofii zachodniej zdawala si¢ nie podejmowaé tematyki metafizyczne;j.
Dwa lata pdzZniej neopozytywiSci w swym manifeScie Kofo Wiederiskie.
Naukowy poglad na swiat odrzucili sensowno$¢ metafizyki. W Stanach
Zjednoczonych i w Europie duzym zainteresowaniem cieszyty si¢ filozofie
antymetafizyczne i dalekie od klasycznych dociekaii na temat bytu. Czy
Whitehead byl niemodny? Brakowato mu orientacji we wspodiczesnych pra-
dach mys$lowych? Czy tez zaistnialy inne przyczyny, ktére skadinad wiel-
kiemu mysSlicielowi nakazaty zajmowaé si¢ problematyka metafizyczna,
i to w jej pierwotnym ujeciu, pochodzacym z tradycji platoisko-arysto-
telesowskiej?

Chociaz Alfred N. Whitehead nigdy wprost nie uzyl terminu ,,pole racjo-
nalnosci”?, to jego idee sa bezposrednio i gleboko powiazane z docieka-
niami autora Process and Reality. Artykut ma na celu zwrdcenie uwagi na
dwie tezy — tez¢ gtéwna, ktéra stwierdza, ze idee pola racjonalnoSci,
nazywanego tez matryca racjonalna §wiata, sa bezposrednim nastgpstwem

Prezentowany tekst stanowi fragment przygotowywanej na seminarium naukowym
z filozofii przyrody na KUL-u pracy doktorskiej, ktérej tematem jest koncepcja pola racjo-
nalnosci.

' New York 1929.

2 Terminy ,,pole racjonalno§ci” albo ,,matryca racjonalna §wiata” pochodza z ksiazki
J. Zycifiskiego Teizm i filozofia analityczna, t. I, Krakéw 1985; t. II, Krakéw 1988.
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filozofii procesu A. N. Whiteheada, i tezg poboczna, ktéra idee filozofii
procesu, a co za tym idzie — pola racjonalno$ci, wywodzi ze sposobu party-
cypacji przez A. N. Whiteheada $wiata, jego zainteresowan, wyksztalcenia,
kultury duchowej. Innymi stowy, artykul ma za zadanie pokaza¢, iz koncep-
cja pola racjonalnosSci jest bezposrednim nastgpstwem przyjetej przez oma-
wianego filozofa drogi naukowej, korelowanej jego kulturg filozoficzna.
Majac to na uwadze, nie sposéb pomysle¢ o innej propozycji A. N. Whi-
teheada, ktéra by w istotny sposéb odbiegata od filozofii procesu i jej
nastepstw.

A. N. Whitehead w pierwszej polowie swego zycia byl czynnym, maja-
cym niebagatelny dorobek matematykiem. Pierwsze dziela, ktére publikowat,
weszly do kanonu literatury matematycznej, a monumentalne Principia Ma-
thematica, opublikowane wspdlnie z B. Russellem, poruszyly nie tylko §wiat
matematyki, ale réwniez logiki i filozofii. Alfred North Whitehead z cata
pewnoscia doskonale znal osiagnigcia matematyki wspélczesnej i rozumiat
proces jej rozwoju. Doskonale orientowal si¢ takze we wspodlczesnej fizyce.
Zaproponowal nawet wilasne ujecie teorii wzglgdnosci. Jednym stowem Whi-
tehead byl doskonale wyksztalconym przyrodnikiem, ktéry nie tylko rekon-
struowatl myS$li innych przyrodnikéw, ale wnosil wtasny wkiad do §wiato-
wego dziedzictwa nauk przyrodniczych. A. N. Whitehead byt cztowiekiem
glebokiej refleksji religijnej, wspartej gruntownym religijnym wyksztatce-
niem®. Te czynniki — wiedza przyrodnicza, refleksja i wiedza religijna, wy-
daje sig¢, zadecydowaly o ksztalcie Whiteheadowskiej filozofii, a w szczeg6l-
noSci o jego zainteresowaniach metafizycznych. Tematyka pod koniec lat
dwudziestych, zdaniem wielu filozoféw, przestarzata i niepotrzebna.

Jako racjonalista autor Process and Reality formutuje na wstepie zasadg
ontologiczna, ktdéra jest zarazem racja dostateczng na gruncie filozofii pro-
cesu: ,,Aby wyjasni¢ zachodzacy proces, nalezy odwota¢ si¢ albo do jego
wewngetrznych wtasnoS$ci, albo do wtasno$ci innego bytu aktualnego, ktéry
z danym procesem wspétuczestniczy”. Zasada ta jasno wyraza deklaracje
Whiteheada o pozostawaniu w kregu filozofii racjonalnej, jak réwniez wy-
raznie wskazuje na uzywana przez myS§liciela metode badawcza. Jak tatwo
zauwazy¢, jest to metoda typowa dla nauk matematyczno-fizycznych, a na-
wet wiecej, jest to metoda z punktu widzenia tych nauk najbardziej efektyw-
na. W zasadzie ontologicznej pojawia si¢ tez stowo ,proces”’, w dalszym
ciagu pojecie gtéwne dla jego filozofii. W definicji stownikowej procesu

3 Jego ojciec byt duchownym Kosciota anglikanskiego.
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czytamy: ,,Ukierunkowany ciag zdarzen nastgpujacych po sobie w czasie,
tworzacych naturalng lub mySlowa calo$é; zdarzenia te sa powiazane wza-
jemnymi zalezno$ciami przyczynowymi lub strukturalno-funkcjonalnymi”*,
Podkre§lmy wiasciwo$¢ ukierunkowania oraz wzajemna zalezno$§¢ przyczy-
nowa. W filozofii Whiteheada kategorie te stang si¢ szczegdlnie istotne.

Filozof widziat §wiat dynamicznym, Zywym, organicznym. Swiat ,,tworzy”
i jest ,tworzony”, ale zarazem, a moze przede wszystkim §wiat jest logiczny
i poznawalny. Dostrzegamy w §wiecie formalny szkielet, organizujacy ,,caty
organizm”. Nie ulega watpliwoSci, ze metafizyczne przemyS$lenia filozofa
maja réwniez swoje Zrédto w tym, co dzisiaj okreSla si¢ mianem ,,matema-
tyczno$¢ Swiata”. Whitehead zdawat sobie sprawe, ze obserwowalny $wiat
doskonale realizuje formalne prawidtowosci matematyki, ze z tej przyczyny
i w tym zakresie jest przewidywalny i poznawalny. Nie zapominajmy, ze byt
on wspétautorem Principia Mathematica®, a badania w zakresie podstaw
matematyki lezaly w pierwotnym kregu jego zainteresowan. Biorac powyzsze
pod uwage, naturalne wydaje si¢ dojScie Whiteheada do pytain metafizycz-
nych oraz jego proby szukania na nie odpowiedzi. Pamigtajac o wyksztatce-
niu, pogladach i zainteresowaniach autora Process and Reality, odpowiedzia
mogta by¢ tylko ontologia stworzonej przez niego filozofii procesu. Pod-
kres§lmy, ze Process and Reality: An Essay in Cosmology autor pisze jako
czlowiek dojrzaly, o ugruntowanej pozycji w Swiecie nauki. Réwniez jako
czlowiek dojrzaty dwa lata wczeSniej wydaje cytowana dalej Science and
the Modern World®. W obu tych dzietach autor patrzy na $wiat niejako
z perspektywy wielu lat pracy nad podstawami matematyki czy fizyka
wspbtczesna. Jest to spojrzenie przyrodnika, ktéry wazy znaczenie termi-
néw, ale nie pozwala réwniez na skrgpowanie terminami mysli. Jest to
zarazem spojrzenie cztowieka doskonale znajacego filozofig¢ klasyczna,
rozmitowanego w Platonie, o szerokich zainteresowaniach filozoficznych.
Jest to takze spojrzenie cztowieka o wielkiej kulturze religijnej i — co nie
bez znaczenia — glgbokich przemyS$leniach etycznych zwiazanych z osobi-
stymi, ztymi do$wiadczeniami I wojny $wiatowej’.

Przywotujac metaforg¢ Heraklita, mozemy powiedzieé, ze Swiat podobny
jest do rzeki. W jej nurcie wszystko si¢ zmienia, lecz nie jest bezwtadne,

* Maty stownik terminéw i pojec filozoficznych, Warszawa 1983, s. 299.

5 Cambridge 1910-1913.

® New York 1925; cytowane wydanie polskie: Nauka i swiat wspdtczesny, th. [z jez.
ang.] S. Magala, Warszawa 1988.

7 W czasie tej wojny zginal najmtodszy syn Whiteheada.
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nie jest, jak u filozofa starozytnego, niezdolne do dziatania i wylacznie
zdane na taske i nietaske nurtu. W zmianach tych obserwujemy pewne
struktury dajace si¢ charakteryzowal kategoriami matematycznymi. Nurt
rzeki Heraklita jest ciagiem zachodzacych proceséw, mozna tam wskazaé
struktury wektorowe. Aparat matematyczny doskonale znany Whiteheadowi
nadawat si¢ do opisu struktur obserwowalnych w Swiecie. MySliciel dostrze-
gal wzajemna, subtelna odpowiednio$¢ migdzy Swiatem bytéw matematycz-
nych a §wiatem realnym, ktéry obserwowal. Odpowiednio$¢ ta nie mogta
nie zadziwiaé, tym bardziej ze refleksja filozofa siggala samych podstaw
obu Swiatéw. W tym nalezy upatrywac punktu wyjScia jego metafizycznej
refleksji, a zarazem jej gtéwnego kierunku.

Pamigtajac o definicji procesu, pierwotny termin ,,zdarzenie” (rowniez tak
nazywane we wcze$niejszych pracach) Whitehead nazywa bytem aktualnym.
Pomocniczo wprowadza termin ,,doSwiadczenie”, ktére to jest sposobem
percepcji bytéw aktualnych, sposobem odbioru przez podmiot zdarzenia.
Doswiadczenie odbieramy w minimalnych jednostkach — autor wprowadza
trzy terminy: momenty, pulsacje, krople. W zabiegu tym chodzi zapewne
o pokazanie niesprowadzalno$ci kategorii bytu aktualnego do substancji
Arystotelesa, jak rowniez o podkreslenie dynamizmu i tworczej kreatywnosci
Swiata. Na dos§wiadczenie mozna takze patrze¢ jak na kadr wywotany zadzia-
faniem migawki obserwatora. Uzywajac terminologii wypracowanej w teorii
zbioréw, byt aktualny to przekrdéj indeksowanej czasem ¢ rodziny zbioréw
niepustych — doswiadczen, ktérych natura moze by¢ dowolnie abstrakcyjna
i ktére, wydaje sig, winny spelnia¢ relacje¢ inkluzji. Filozof pisat o ciagach
bytéw aktualnych, co przy interpretacji teoriomnogos$ciowej sugeruje pytanie
o zbidr graniczny i ewentualna jego przynaleznos$¢ do rozpatrywanej rodziny,
a co si¢ z tym wiaze — o spetnienie lub nie pewnych wilasnosci rodziny tej.

Interpretacje matematyczng mozna rozszerzy¢ takze w innym kierunku.
Nie popadajac w konflikt z my$la Whiteheada, mozna méwi¢ o bytach aktu-
alnych jak o warto$ciach pewnych funkcji, np. zmiennych losowych. Wtedy
sam proces, ktérego elementami sa owe byty aktualne, mozna by rozpatry-
wacé jako proces stochastyczny i wykorzysta¢ aparat pojeciowy analizy sto-
chastycznej do ciekawej interpretacji filozofii procesu. Bez wzgledu na inter-
pretacje byty aktualne sa w naszej percepcji powiazane z soba bogactwem
wspoétoddzialtywan, ktére odbieramy jako przyjmujace postaé uje¢ albo od-
czué. Te pierwsze sa wyrazem dominacji czynnika fizycznego i przejawiaja
si¢ na przyktad spelnianiem praw przyrody. Drugie wskazuja na dominacje
czynnika psychiczno-pojeciowego i prowadza na przyktad do refleksji mate-
matycznej czy twérczosci artystycznej. Oba omdwione czynniki moga w roz-
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nych proporcjach si¢ taczy¢, tworzac hybrydy, ktére to decyduja o naszym
postrzeganiu $wiata.

Mozemy obserwowaé niejako dwukierunkowo §wiat bytéw aktualnych.
Kierunek pierwszy — nazwijmy go pionowym — wskazuje na dynamiczny
proces, oraz kierunek drugi — poziomy — pokazuje mozliwos$¢ aczenia wie-
losci bytow. Warto tu zauwazy¢, ze byty aktualne nie dodaja si¢ w zwykty
sposdb. Zadziwiajaca cecha Swiata jest to, ze potaczenia bytéw aktualnych
na ogot tworza nowe jakosci. Sa one z jednej strony fundamentalne i trwate,
gdyz naleza do kategorii bytéw aktualnych, a z drugiej dostrzegamy w nich
ewolucje i postep. Przykladem tego typu potaczeri moga by¢ zwiazki che-
miczne, ktérych wtasnosci dalece odbiegaja od wiasnosci wchodzacych w ich
sktad pierwiastkéw, albo mechanizm dziedziczenia i rozwoju w organizmach
zywych. Mysliciel podawal przyktad kolorowych S§cian szeScianu, gdzie
widaé nie tylko tworzenie nowego bytu z bytéw sktadowych, ale takze wy-
razna ilustracj¢ omawianej dalej kategorii bytu ponadczasowego i kreatyw-
no$ci. Zauwazmy réwniez, ze tego typu potaczenia prowadza do przenikania
si¢ procesOw, i to mozna by rzec, uzywajac terminologii matematycznej,
w sposéb gesty. Innymi stowy, w otoczeniu dowolnego procesu mozna wska-
za¢ inny proces. Obserwowalne procesy nie tworza autonomicznych swiatéw,
lecz przynaleza do jednego, realnego Swiata, ktérego wspdtuczestnikiem jest
réwniez spostrzegajacy podmiot.

W ten sposéb Whitehead dochodzi do kolejnej podstawowej zasady swojej
metafizyki: ,,Zasada ontyczna przystugujaca bytom aktualnym jest kreatyw-
no$¢”. Kreatywno§¢ uzewnetrznia si¢ w procesie, jej wyrazem jest dynamizm
i ewolucja $wiata albo, jak pisze autor, twoérczy postep. Kreatywno$¢ jest
elementem aktywnym, decyduje o twérczym rozwoju rzeczywistosci. Wpro-
wadza do niej pewien impet, ktéry nie pozwala bytom aktualnym ,,wyczeki-
wacé” lub tez ,by¢ biernymi $wiadkami rzeczywisto$ci”’. Przejawem takiej
kreatywnoSci jest realizacja bytéw aktualnych, prowadzaca do nowych wtas-
noSci poprzez potaczenia ich subiektywnych form. Whitehead zarezerwowat
dla tego procesu nowy termin — ,,wspotwzrost”. Nie jest to synonim krea-
tywnoSci, ale jeden z jej wyrazdéw, ktérego istota polega na tym, ze rozwdj
Swiata jest ukierunkowany w strong nowych, lepszych form i niejako wymu-
sza na tym rozwoju ciaggla gotowos$¢ do przemian.

Przy tak dynamicznym obrazie rzeczywisto$ci musi zrodzi¢ si¢ pytanie
0 sposéb stabilizacji tych przemian, o — uzyjmy terminu biologicznego — ich
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kod genetyczny”8. O gwaranta, ze ciggle modyfikujacy si¢ wszechswiat nie
popadnie w irracjonalizm, nie zatraci logicznos$ci, nie stanie si¢ aracjonalny,
a tym samym chaotyczny, przypadkowy, niepoznawalny. Nalezy podkresli¢
wyraZnie, ze §wiat dynamiczny, obdarzony twoérczym postgpem, kreatywny,
nie moze by¢ §wiatem totalnie chaotycznym, nie dajacym si¢ przewidzied,
nielogicznym. Przeciwnie, w $wiecie nawet ,lokalny chaos” jest wyrazem
porzadku, postgpu, mozna rzec — ,,myS$li przewodniej”.

Jezeli jakiekolwiek procesy daja si¢ obserwowac i klasyfikowac, daja sig¢
bada¢ i odtwarzaé, s przynajmniej w jakim$ aspekcie poznawalne, a zara-
zem, jak powiedziano wczeS$niej, kreatywne, dynamiczne, podlegajace ciag-
lym przemianom, to musi istnieé ,tablica cech wzorcowych”, pozwalajaca
procesy odtwarzaé i trzymajaca je w ryzach racjonalizmu. Musi istnie¢ ma-
tryca ponadczasowych, niezmiennych dla podmiotu, charakterystyk, okresla-
jacych warunki i poprawno$¢ algorytméw przemian.

Whitehead dla tego typu obiektéw rezerwuje termin ,,obiekty ponadczaso-
we”’. Teoria obiektéw ponadczasowych przypomina teorie platoriskich idei,
ale nie jest z nig tozsama. Whitehead jawnie si¢ do tego przyznaje: ,,Podsta-
wa zajmowanego przeze mnie stanowiska metafizycznego jest teza, iz zrozu-
mienie rzeczywistosci wymaga odwotania si¢ do §wiata idealnego™!°.

Obiekt ponadczasowy okre§lany jest jako ,,czysta potencjalno$¢” albo
inaczej — zbidér wszystkich mozliwych regui, ktéry wyklucza mozliwosé
zajScia niektorych proceséw. Prawdopodobieistwo zaj$cia innych zmienia,
a jeszcze innym wregcz zajScie nakazuje.

Obiekty ponadczasowe w duzej mierze pokrywaja zakres matrycy racjo-
nalnej §wiata, tzn. pola racjonalno$ci. Kontekst pola racjonalnosci do tego
stopnia jest zbiezny z kontekstem obiektéw ponadczasowych, iz terminy te
mozna utozsamiaé. Obiekt ponadczasowy jest jakby innym spojrzeniem na
pole racjonalno$ci. Obiekty ponadczasowe moga z ,.czystej potencjalnosci”
zostaé zaktualizowane w bycie aktualnym. Nie znaczy to, Ze przechodza
z jednego $wiata do drugiego, ale raczej proces ten wskazuje na mozliwos$é
partycypacji bytu aktualnego w obiekcie ponadczasowym. Doktadniej — nie
spos6éb wyobrazié¢ sobie bytu aktualnego bez owej partycypacji w obiekcie
ponadczasowym. ,,Przedmioty wieczne sa wigc w swej istocie abstrakcyjne.

8 Oczywiscie ta terminologia nie mogta by¢ znana Whiteheadowi.

® W ttumaczeniach polskich obiekty ponadczasowe nazywa sie réwniez obiektami wiecz-
nymi — tak jest np. w dalej cytowanym przektadzie S. Magali. W dalszym ciagu konsekwen-
tnie (z wyjatkiem cytatéw) bede¢ pozostawal przy terminie ,,obiekty ponadczasowe”.

19 Nauka i swiat wspétczesny, s. 165.
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Moéwiac «abstrakcyjne» mam na myS§li to, czym przedmioty wieczne sa jako
takie — to znaczy w swej istocie — a wigc to, ze s3 zrozumiate niezaleznie
od konkretnych sytuacji znanych z doSwiadczenia. By¢ abstrakcyjnym to
znaczy wykraczaé poza szczegdélowe konkretne sytuacje rzeczywistego dzia-
nia si¢. Ale wykraczanie poza konkretna sytuacje¢ nie oznacza, ze si¢ nie jest
z nig zwigzanym. Przeciwnie. Twierdzg, ze kazdy przedmiot wieczny posiada
wlasne zwiazki z kazda taka sytuacja, co nazywam jego sposobem wtaczenia
si¢ do tej sytuacji”!!.

Oczywiscie jest to pewien schemat metafizyczny, ktéry potrafi realizowac
dowolne konkrety. Najwigcej i najciekawszych przyktadéw dostarcza mate-
matyka, ktéra z racji specyficzno$ci swoich obiektéw (nie zapomnijmy, zZe
caly czas znajdujemy si¢ na gruncie platonizmu) pozwala bezposrednio poka-
zywaé ich ,izomorficzno$é”!'? z obiektami ponadczasowymi. Kontynuujac
analogi¢ z teoria matematyczna, mozna powyzsze wywody zilustrowaé dwo-
ma nastepujacymi przyktadami:

Przy interpretacji teoriomnogo$ciowej w klasie zbioréw (bytéw aktual-
nych) mozna tworzy¢ sumy oraz iloczyny po zbiorach tej klasy. W przy-
padku dziatain skonficzonych wynikiem moze by¢ prosta suma lub iloczyn
sktadowych zbioréw i w przypadku ogélnej definicji klasy dziatania te
poza klas¢ nie wyprowadza. W przypadku jednak dziatan nieskoriczonych,
a tak nalezatoby interpretowaé laczenie bytéw aktualnych, powstaja pew-
ne ,,anomalie” lub precyzyjniej: sytuacje wyprowadzajace poza wyjSciowa
klasg. Nie sa to sytuacje irracjonalne, nieprzewidywalne. Wregcz przeciwnie,
ich struktura wpisana jest w postaci praw dziatai nieskoriczonych (bytéw
ponadczasowych) w strukture rozpatrywanej klasy.

Przy interpretacji stochastycznej zmienne losowe postrzegane jako byty
aktualne poprzez swoje rozklady tworza nowe zmienne losowe, a wygenero-
wany dla nich proces stochastyczny moze mie¢ zadziwiajace wtasnosci (byty
ponadczasowe), ktére bez wzglgdu na interpretacj¢ funkcji losowych pozo-
stana zawsze prawdziwe (w sensie dowodu matematycznego)'>.

"' Tamze, s. 166.

12 Tzomorficzno§¢ nie w §cistym, matematycznym znaczeniu, ale raczej jako wzajemna
odpowiednio$¢, powigzanie rozpatrywanych struktur.

13 Na marginesie warto zauwazy¢, ze jest to jeden z powodéw, ktére pozwalaja w jedna-
kowe, zrozumiate ramy wpisaé pozornie tak odlegte zjawiska, jak oszacowanie liczby wadli-
wych wyrobéw na tasmie produkcyjnej lub oszacowanie liczby przypadkéw komplikacji
pogrypowych podczas przebiegu epidemii grypy.
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Whitehead wprowadza pewna gradacj¢ obiektow ponadczasowych. Naj-
prostsze z nich — sensa sa treSciami konkretnych danych zmystowych, np.
koloru, ksztattu. W ich strukturze nie mozna wyodrgbni¢ prostszych sktad-
nikéw, maja zerowy stopieii zlozonoSci. , Kazda abstrakcyjna hierarchia,
skoficzona lub nieskoficzona, opiera si¢ na jakiejS okreSlonej grupie pro-
stych przedmiotéw wiecznych. Grupe t¢ nazwe «podstawa» hierarchii. Pod-
stawg abstrakcyjnej hierarchii stanowi wigc zbiér przedmiotéw o zerowej
ztozonosci” .

Istnieja obiekty ponadczasowe o dowolnie wysokim stopniu zlozonoSci,
s3 to np. obiekty matematyki czystej. Jednakze nalezy wyraznie podkreslic,
iz obiekty ponadczasowe nie sa tozsame z przedmiotami matematycznymi.
Stanowia one o wiele szersza klas¢ niz te ostatnie i o ile do przedmiotéw
matematycznych dochodzimy na drodze abstrakcji matematycznej, o tyle
obiekty ponadczasowe uzyskujemy wprowadzajac abstrakcj¢ niematematycz-
na — abstrakcje nad aktualno$cia i potencjalnoscia. Whitehead charakte-
ryzowatl to tak: ,,Co si¢ tyczy abstrakcji okre§lonych przedmiotéw wiecz-
nych, to jest abstrakcji niematematycznej, to stowo «abstrakcja» ma sens
dwojaki. Raz chodzi o abstrakcj¢ od aktualno$ci, drugi raz o abstrakcj¢ od
mozliwosci”!?.

Ten specyficzny rodzaj abstrakcji ma jeszcze tg wlasciwo$¢, ze nie wy-
prowadza poza klas¢ obiektow ponadczasowych. Nie tworzy czego$ na ro-
dzaj metaprzedmiotu, gdyz taki metaprzedmiot miatby wszystkie cechy
przedmiotu wyjsciowego, a wigc bylby z nim tozsamy. Mozna wysnué
z tego jeszcze jeden wniosek, a mianowicie ze klasa obiektdw ponadcza-
sowych jest zamknigta ze wzgledu na wszystkie operacje na niej wykony-
wane. Zwazywszy na okreSlenie obiektu ponadczasowego, nie jest to wnio-
sek niespodziewany. ,,Okre§lone i skoficzone powigzanie, dotyczace okre-
Slonych przedmiotéw wiecznych z ograniczonego zbioru tych przedmiotéw,
jest samo w sobie przedmiotem wiecznym: sktada si¢ z tychze przedmiotéw
wiecznych pozostajacych w tym powigzaniu. Taki przedmiot wieczny bede
nazywal ztozonym”!°.

Wprowadzajac relacje w klasie obiektéw ponadczasowych (na skorficzonej
lub nieskoriczonej liczbie tych przedmiotéw, co nie zmieni mys§li przewod-
niej), wprowadzamy w obiektach tych gradacj¢. Jak juz bylo powiedziane

Y Nauka i swiat wspétczesny, s. 175.
15 Tamze.
16 Tamze, s. 174.
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wczesniej, dadza si¢ wyrdzni¢ elementy stojace u samej podstawy piramidy
tych stopni, tzn. takie elementy, wobec ktérych nie spos6b jest znaleZé ele-
mentéw prostszych. Wierzchotek tej piramidy stanowi obiekt ponadczasowy,
ktéry w innym ciagu gradacji moze by¢ potozony bardzo nisko. Ta hierar-
chiczna struktura w kierunku wzrostu nie tylko nie musi by¢, ale i potencjal-
nie nie jest skonczona. Oznacza to, ze do kazdego obiektu ponadczasowego
da si¢ wskaza¢ inny taki obiekt stojacy wyzej w hierarchii (bez wzgledu na
kryterium przynalezno$ci do tej hierarchii). Caly ten §wiat abstraktéw wypet-
nia w sposOb gesty matryce racjonalng §wiata — znaczy to, iZ rozpatrywane
wczesniej obiekty aktualne sg jakimiS$ realizacjami istniejacego (przynajmniej
jednego) obiektu ponadczasowego.

»Analityczny charakter dziedziny przedmiotéw wiecznych to pierwotna
prawda metafizyczna o tej dziedzinie. Oznacza to, ze status kazdego przed-
miotu wiecznego A nalezacego do tej dziedziny moze by¢ roztozony w trak-
cie analizy na nieskoriczong liczbg podrzednych powigzai o ograniczonym
zasiegu. Jezeli na przyktad B i C to dwa inne przedmioty wieczne, to istnie-
je calkiem okreslona relacja R (A, B, C), ktéra obejmuje tylko A, B i C
1 nie wymaga wymieniania zadnych innych okre§lonych przedmiotéw wiecz-
nych o charakterze cztonéw tej relacji. Oczywiscie relacja R (A, B, C) za-
wieraé moze relacje podrzedne, ktére same sa przedmiotami wiecznymi, zas
R (A, B, C) tez stanowi przedmiot wieczny. Istnie¢ beda takze inne relacje,
ktére w tym swym sensie obejmuja tylko A, B i C. Musimy teraz zbadaé
— przy uwzglednieniu wewnetrznego powinowactwa przedmiotéw wiecznych,
w jaki sposéb jest mozliwa ta ograniczona relacja R (A, B, C)”'7.

Niezwykle ciekawe wydaje si¢ zagadnienie, czy obiekt aktualny jest
egzemplifikacja jednego, kilku czy tez dowolnej liczby obiektéw ponadcza-
sowych. Przy zalozeniu, ze obiektéw ponadczasowych egzemplifikujacych
konkretny obiekt aktualny moze by¢ wigcej niz jeden, dochodzimy do zagad-
nienia dyskutowanego ostatnimi czasy, mianowicie ,.koncepcji §wiatéw moz-
liwych” Thomasa Pavela. Metafizyka obiektow ponadczasowych sama w so-
bie jest pasjonujacym wezwaniem i moze by¢ dyskutowana jako metafizyka
pola racjonalnosci. A. N. Whitehead zwracat na to uwage, lecz nie podejmu-
je wyczerpujacej préby oméwienia tego tematu'®. Podstawowe intuicje prze-
kazane przez filozofa sugeruja poruszanie si¢ w dwu ptaszczyznach — aktual-

17 Tamze, s. 171.

18 By¢ moze istniaty rekopisy autora dyskutujace dogtebnie to zagadnienie. Jednakze
przed $miercia A. N. Whitehead nakazal zonie spali¢c wszystkie swoje notatki i jego wola
zostata wykonana.
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noSci reprezentowanej przez obiekty aktualne i potencjalnosci reprezentowa-
nej przez mozliwos$¢ egzemplifikacji obiektu ponadczasowego w obiekcie
aktualnym.

»Metafizyczny status przedmiotu wiecznego jest wigc statusem mozliwosci
wobec aktualno$ci. Charakter kazdej konkretnej sytuacji jest okreSlony ze
wzgledu na to, jak aktualizujg si¢ w niej te mozliwosci. Aktualizacja ozna-
cza wigc wybor sposréod mozliwosci. Méwiac doktadniej, oznacza selekcje
prowadzaca do hierarchizacji mozliwo$ci z punktu widzenia ich urzeczywis-
tnienia w tej sytuacji. [...] Innymi stowy, gdy A jest przedmiotem wiecz-
nym, wéwczas to, czym A jest w swej istocie, wiaze si¢ ze statusem A we

wszechs§wiecie i A nie da sie odlaczyé¢ od tego statusu”'”.

Jak wspomniano, prezentowany artykut jest fragmentem wigkszej cato-
§ci. Dalszy jej ciag dotyczy glebszych powiazan metafizyki procesu z kon-
cepcja pola racjonalnoSci, jak réwniez kontynuacji tych powiazan w filo-
zofii uczniéw i nastepcéw A. N. Whiteheada®®. Sam dyskurs filozoficzny
koncepcji pola racjonalnos$ci jest przedmiotem coraz liczniejszych publikacji.
Na gruncie polskim wypada wspomnieé¢ cytowana tu ksiazke J. Zycifiskiego
Teizm i filozofia analityczna, gdzie po raz pierwszy uzywa si¢ tego okre-
Slenia. Idee te sa réwniez obecne w pracach M. Hellera, w ktérych kon-
cepcja matrycy racjonalnej Swiata powiazana jest z jego matematycznoscia.

19 Nauka i swiat wspétczesny, s. 166.

20 Na szczegdlng uwage zastuguje oméwienie dorobku Ch. Hartshorne’a w pracy P. Gu-
towskiego Filozofia procesu i jej metafilozofia. Studium metafizyki Ch. Hartshorne’a, Lublin
1995.
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THE IDEAS OF THE FIELD OF RATIONALITY
IN ALFRED NORTH WHITEHEAD’S PHILOSOPHY OF PROCESS

Summary

The article introduced below, is a part of a doctor’s thesis prepared during the seminar
philosophy of nature at Catholic University in Lublin. The subject of the thesis is the con-
ception of the ,rationale field”.

Although J. Zycifiski is considered to be the author of the conception of the rationale
field, his main ideas are also present in the works of other scholars as, for example A. North
Whitehead philosophy of process.

There are two arguments presented in the article. The main thesis states the ideas of the
rationale field (also called the rationale matrix of the world) are directly connected with
A. N. Whitehead participates in the world, but also his interests, education and spiritual
culture.

According to two the main Whitehead works: Process and Reality: An Essay in Cosmo-
logy and more popular Science and the Modern World the author’s aim was to prove that the
ideas of the rationale field, even though not verbalized, were present in Whitehead philo-
sophy since the very beginning.

Moreover, the author of the article pointed to the possible mathematical interpretation
of the process philosophy and gave some examples of its particularly clear usage.

Summarized by Mariusz Kawecki



