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Obrazy swiata w teologii i naukach przyrodniczych, Praca zbiorowa
pod red. M. Hellera, S. Budzika i S. Wszotka, Tarnéw 1996, ss. 259,
Wydawnictwo Diecezji Tarnowskiej BIBLOS

Przez kilka dziesigcioleci powojennej historii ideologia marksistowska prébowata
wszystkich przekonaé, ze jedynie stusznym S§wiatopogladem jest tzw. §wiatopoglad
naukowy, opierajacy si¢ na ,,naukowym obrazie §wiata”. Stuzylo to dezawuowaniu
Swiatopogladu religijnego ukazywanego jako sprzeczny z ,,naukowym”. Argumentem
dostarczanym ideologom wrogim jakimkolwiek przekonaniom religijnym by? fakt, iz
teologia nie nadazala za osiagnigciami nauk przyrodniczych. Brak rozréznienia po-
miedzy istota chrzes$cijariskiego przekazu prawd objawionych a ewoluujaca wizja
Swiata stawat si¢ tez niejednokrotnie powodem trudnos$ci i nieporozumiel. Godnym
zauwazenia i uznania staje si¢ wigc podjecie tego problemu w ramach zorganizowa-
nego w Tarnowie sympozjum pod hastem ,teologia a obraz §wiata”. Prezentowany
tom jest owocem przeprowadzonych tam rozwazan.

Ambitne zadanie, jakie postawili sobie organizatorzy, bylo dwuptaszczyznowe:
a) wypracowanie sposobu metodologicznego kontrolowania obrazu §wiata, z ktérego

mogtaby czerpaé teologia,

b) przedyskutowanie zagadniefi mieszczacych si¢ w szeroko rozumianym tytule.

Inspiracja dla uzasadnienia podjecia tego tematu stata si¢ wypowiedZ znanego
teologa Karla Rahnera, ktéry stwierdzit: ,,USwiadamiam sobie z przestrachem mdia
abstrakcyjno$¢ i pustke moich poje¢ teologicznych. Méwie: §wiat zostatl stworzony
przez Boga. Ale czym jest ten §wiat, o tym nie wiem prawie nic, i dlatego pojecie
stworzenia pozostaje dziwnie puste”.

WypowiedZ ta odkryta znacznie szerszy kontekst problemu uwiktania przekazu
prawd objawionych w obrazy S§wiata zmieniajace si¢ w ciagu historii. Poniewaz
uwiktanie takie jest nieuniknione, rodzi si¢ naturalna potrzeba ustalenia relacji i
sposobéw wykorzystywania wzajemnych osiagnigé. Jesli doda¢ do tego brak rodzi-
mych opracowan w literaturze teologiczno-naukowej, to uzasadnienie podjecia takiego
tematu staje si¢ az nadto oczywiste.

Tom sklada si¢ ze wstepu i tréjcztonowej czesci zasadniczej: I. Obrazy Swiata,
II. W historycznej perspektywie, III. W teologicznej perspektywie. Ostatnia praca
trzeciego rozdziatu (Nauki jako locus theologicus — préba wnioskéw), bedaca
efektem dyskusji pomigdzy redaktorami tomu w trakcie przygotowywania materialéw
do druku, stanowi podsumowanie catos$ci.

Na rozdziat 1 sktadaja si¢ cztery prace: Michata Hellera Naukowy obraz swiata
a zadanie teologa, Mieczystawa Lubarniskiego Uwagi w sprawie tzw. naukowego
obrazu Swiata, Zygmunta Hajduka Wartosciowanie w naukach technicznych i Jézefa
Zycinskiego Metafizyka i wyobraznia w przyrodniczym obrazie swiata. Rozdziat ten
jest préba sprecyzowania pojgcia obrazu Swiata i osadzenia go w szerszym kontek-
Scie filozoficznym. Przeprowadzone rozwazania pokazuja, jak trudne i wieloaspekto-
we jest to zagadnienie. Osiagnigcia nauk szczegétowych z jednej strony umozliwiaja
rzeczowe ustosunkowanie si¢ do réznych proponowanych modeli (M. Lubanski), z
drugiej natomiast rodza nowe problemy natury etycznej, dotyczace zwtaszcza uspra-
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wiedliwiania postgpu technicznego (Z. Hajduk). Opieranie z kolei metafizyki na
wiedzy zdroworozsadkowej z pominigciem osiagnigé wspoéiczesnej fizyki prowadzi
— jak pokazuje przyktad F. Capry — do ,intelektualnych anachronizméw”. Jedynie
metodologiczna $cisto$§¢ 1 wnikliwa ocena zardwno sposobu uzasadniania przestanek
przyrodniczych, jak i jakoSci wprowadzanej metafizyki pozwala skonstruowaé w
miarg petny obraz §wiata (J. Zycifiski). Obraz ten musi byé wykorzystywany przez
teologie, gdyz: 1. jest on obecny w klimacie kulturowym danej epoki, 2. préba unie-
zaleznienia si¢ od niego koriczy si¢ wykorzystaniem ktérego$§ z obrazéw przestarza-
tych, 3. pomijanie go utrudnia przyjecie prawd teologicznych tym, ktérzy obraz ten
akceptuja. Plynie stad bardzo wazny wniosek dla teologii, ktéra powinna wykorzysty-
waé wspoblczesny obraz §wiata, pamigtajac jednak o jego zmienno$ci i koniecznos$ci
zachowania odpowiedniego dystansu podyktowanego odrgbnos$cia metodologiczna
tych dwoch dziedzin (M. Heller).

Rozdzial II obejmuje réwniez cztery artykuty: Zbigniewa Liany Miedzy panteiz-
mem a autonomiq natury: ewolucja obrazu Swiata w XII stuleciu, Wtodzimierza
Skocznego Migdzy mechanicyzmem a teologiq natury — spory miedzy kartezjariskim
a newtonowskim obrazem swiata, J6zefa Turka Filozoficzno-swiatopogladowe impli-
kacje dynamicznego obrazu wszechswiata i Janusza Maczki Naukowe podstawy Whi-
teheadowskiego obrazu sSwiata. Pierwsze trzy referaty przyblizaja bardzo wazne
momenty w dziejach ksztattowania si¢ obrazu §wiata: 1. podjgcie pierwszej w historii
préby fizycznego wyjasniania zjawisk przyrody poprzez odwotywanie si¢ do przy-
czyn naturalnych i plynacy stad wniosek o mozliwosci dojScia do Boga na tzw.
autonomicznej drodze, 2. przej$cie od organizmalnego pojmowania §wiata do obrazu
precyzyjnie funkcjonujacej maszyny, 3. rewolucyjna zmiana sposobu my§lenia pole-
gajaca na zaakceptowaniu dynamicznego obrazu Wszech§wiata i niezmiernie szeroki
zakres konsekwencji filozoficzno-§wiatopogladowych. Te historycznie wazne momen-
ty pokazuja, jak mocno osiagnigcia nauk przyrodniczych wptywaty na zmiany w
sposobie patrzenia na otaczajaca rzeczywistos¢ i tworzona wizj¢ §wiata. Nie pozosta-
walo to bez pozytywnego wpltywu na relacje zachodzace migdzy nauka a teologia:
nauka pokazywata nowe drogi dochodzenia do Boga, a teologia stawata si¢ silnym
bodZcem do badania §wiata. Zbyt uproszczona z kolei wydaje sig¢ teza, iz to niechegé
Kosciota do rewolucyjnych zmian w naukach przyrodniczych stanowita gtéwny po-
wod powstania obrazu $wiata, w ktérym nie dato si¢ odtworzy¢ ,,wielkiej syntezy”
(W. Skoczny). Czwarty natomiast referat przybliza whiteheadowska koncepcj¢ wypra-
cowania spdjnego obrazu rzeczywistosci przy zachowaniu autonomii nauk przyrodni-
czych, a jednocze$nie nieodrzucaniu perspektywy teologicznej. Ten atrakcyjny i
filozoficznie ptodny pomyst jest ciekawa i aktualna propozycja stworzenia nowej,
oryginalnej i calo$ciowej wizji Swiata.

Czes¢ III prezentuje trzy prace: Jacka Rodzenia Modele w nauce i teologii w
ujeciu lana G. Barboura, Jacka Bolewskiego Z teologicznej problematyki ewolucyjne-
go obrazu Swiata 1 Stanistawa Budzika Teologia a obraz cztowieka na przyktadzie
antropologii René Girarda. Rozdzial ten — jak mozna byto na podstawie tytutu catos-
ci sadzi¢ — miatl na celu przedstawienie funkcjonujacego w teologii obrazu Swiata i
ukazanie, w jaki sposéb teologia korzysta lub tez powinna korzysta¢ z osiagnieé nauk
przyrodniczych. Zawarte w tej czgsci referaty podejmuja niewatpliwie bardzo intere-
sujace i wazne zagadnienia: model w teologii petnigcy role narzgdzia interpretujacego
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doswiadczenie religijne (J. Rodzen), dwukierunkowos$¢ implikacji pomiedzy ewolucyj-
nym obrazem $wiata a teologia (J. Bolewski), rola religii w rozwiazywaniu funda-
mentalnego dla antropologii problemu przemocy (S. Budzik). Zagadnienia te wydaja
si¢ jednak zbyt wycinkowe i nie ukazujace szerszej perspektywy podjetego tematu.
Zabraklo tez proby giebszej realizacji pierwszego z zatozonych celéw, dotyczacego
wypracowania sposobu metodologicznego kontrolowania obrazu S$wiata, z ktérego
moglyby czerpa¢ nauki teologiczne.

Poniewaz w swoich rozwazaniach teologia nie moze pomija¢ osiagnigé¢ wiedzy
ludzkiej, wigc wyniki nauk przyrodniczych, pozwalajace lepiej zrozumieé¢ funkcjonu-
jace w Swiecie mechanizmy, stanowia swoiste Zrodto wiedzy dla nauk teologicznych.
W zakoficzeniu opracowanego tomu jego redaktorzy podjeli prébe sformutowania
wnioskéw: Ostatni artykul Nauki jako locus theologicus — proba wnioskow jest
podsumowaniem przeprowadzonych rozwazaf. Wnioski te mozna zebra¢ w kilku
gtéwnych punktach: 1. pojecie ,,obrazu §wiata” jest nieostre, 2. nie ma czego§ takie-
go jak ,,naukowy obraz §wiata”, cho¢ szeroko rozumiana nauka odgrywa znaczaca
role w jego ksztaltowaniu, 3. naukowa specjalizacja w ogromnej mierze utrudnia
doktadne okreslenie wspoétczesnego obrazu §wiata — znacznie tatwiej to uczynié z
perspektywy historycznej, 4. cho¢ teologia ma swdj udzial w ksztaltowaniu obrazu
Swiata, to z drugiej strony w znacznym stopniu od niego zalezy, 5. nowo odkrytymi
»miejscami” teologii sa: cztowiek jako jej adresat i ,,znaki czasu”, 6. uznanie nauk
przyrodniczych i humanistycznych za Zrédto refleksji teologicznej pozwoli uniknaé
zarzutu milczenia teologii wobec nabrzmiatych probleméw dzisiejszych czaséw.

Oddana w rece czytelnikoéw pozycja zawdzigcza swoja wysoka wartos$¢ nie tylko
temu, ze wypetnia dotkliwa luke w naszych rodzimych opracowaniach. Ceni¢ ja
trzeba przede wszystkim dlatego, ze kazdy z referatéw przedstawiony zostal przez
specjaliste w swojej dziedzinie. I cho¢ dobdr podjetych tematéw moze budzié kontro-
wersje, to nie ulega watpliwosci, ze kazdy z nich wnosi znaczacy wktad w odpo-
wiedZ na pytanie, jak obraz $wiata funkcjonuje w poszczegdlnych naukach, jaki ma
na nie wpltyw i w jaki spos6b te nauki decydujg o ksztalcie obrazu §wiata, ktérym
kazdy z nas si¢ postuguje.

Dariusz Dagbek

Konrad Rudnic ki, The Cosmological Principles, Krakow 1996,
ss. 136, Jagiellonian University

Fakt istnienia u podstaw wspdtczesnych teorii kosmologicznych wielu zatozen o
charakterze pozaobserwacyjnym, giéwnie filozoficznym, byt dostrzegany od samego
poczatku powstania tych teorii. Bardzo wyraZnie u§wiadomiono sobie, ze wtasciwie
bez tego rodzaju zalozen, nazwanych nieco pdZniej zasadg kosmologiczna, nie begdzie
mozna skonstruowaé¢ modeli WszechS§wiata, a wigc uprawia¢ kosmologii jako nauki



