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JAN CZERKAWSKI

LUBELSKA SZKOLA FILOZOFICZNA
NA TLE SYTUACIJI FILOZOFII W POWOJENNEJ POLSCE

Twoérczos¢ filozoféw dziatajacych na Wydziale Filozofii Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego bedzie zapewne stanowita interesujace pole badan
dla przysztych pokolei historykéw filozofii. To oni dopiero bgeda mogli —
z odpowiedniej perspektywy czasu — realizowac stynng rzymska maksyme
»suum cuique”. Historyk filozofii nie moze jednak nie podjaé préby zrozu-
mienia tego, w czym sam uczestniczy, zachowujac §wiadomos§¢ zwiazanych
z tym trudnoS$ci. TrudnosSci te zwielokrotniaja si¢ woéwczas, gdy twoércami
Zrodet, ktére zamierza poddaé¢ nawet wstepnej analizie, sa jego mistrzowie
w filozofowaniu. Wie, ze nie moze pozosta¢ wylacznie na plaszczyZnie sa-
mych faktéw, poniewaz musi dokona¢ niezbgdnej w swojej pracy ich selekcji.
Kazdy za§ wybor narazony jest na tak czy inaczej uzasadniona krytyke. Stu-
dium niniejsze nie ma charakteru zbiorczej informacji o naukowym dorobku
Wydziatu Filozofii KUL. Dotyczy ono wytacznie tego stylu uprawiania filo-
zofii, ktéry okreslany jest jako ,,lubelska szkota filozoficzna”. Chodzi¢ bedzie
o przedstawienie genezy i historycznego rozwoju tej szkoty.

Nalezy zaznaczy¢, ze sam termin ,,szkota” jest wielce kontrowersyjny.
Budzi on czesto zle skojarzenia i wyraZnie negatywne emocje. Filozofia
szkolna to przede wszystkim filozofia bedaca efektem kompilowania podrecz-
nikéw, a takze filozofia ,,zamknigta”, skoncentrowana na wlasnym systemie
i uznajaca wszystkie inne style mys$lenia za nieprzyjazne czy wrecz wrogie.
Niezaleznie od tych skojarzen oraz od tego, czy nazwy ,,szkota lubelska” jako
pierwszy uzyt prof. dr J. Kalinowski czy tez ks. prof. dr K. Kiésak, przynaj-
mniej od 25 lat wystgpuje ona w publikacjach dotyczacych uprawianej na
KUL-u filozofii'. Zostata ona zaakceptowana ze wzgledu na brak lepszej

V'A.B.Stepien, O stanie filozofii tomistycznej w Polsce, [w:] W nurcie zagadnier
posoborowych, t. 11, pod red. bpa B. Bejze, Warszawa 1968, s. 97-126; t e n z e, Filozofia na
Katolickim Uniwersytecie Lubelskim (1918-1968), ,Znak”, 20(1968), nr 9, s. 1195-1213;
M. G o g a c z, Filozofia chrzescijariska w Polsce Odrodzonej (1918-1968), ,,Studia Philoso-
phiae Christianae”, 5(1969), nr 2,s. 49-77;t e n z e, Tomizm w polskich srodowiskach uniwer-
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nazwy na okre§lenie wypracowanego przez wspdtpracujacych z soba profeso-
row wzglednie jednolitego programu uprawiania filozofii. Specyficzno$¢ szko-
ly lubelskiej, w relacji na przyklad do szkoty lwowsko-warszawskiej, polega
m.in. na tym, ze nie byla ona utworzona przez jednego mistrza, lecz przez
wielu wspdtpracujacych z sobg mistrzow.

W dziejach lubelskiej szkoty filozoficznej mozna dostrzec wyrazny cykl
rozwojowy, ktéry pozwala na wyrdznienie trzech zasadniczych okresow:

1. Okres ksztattowania si¢ szkoly (1946-1958).

2. Okres dojrzatosci szkoty (1959-1969).

3. Okres kontynuacji i dezintegracji (po r. 1970).

Periodyzacja ta nie jest zbiezna z do§¢ powszechnie przyjmowana periody-
zacja powojennej filozofii polskiej, zgodnie z ktéra wyrdznia sig¢ cztery nasteg-
pujace okresy: 1) 1944-1949, 2) 1950-1956, 3) 1957-1989, 4) od r. 1989.
Rytm rozwoju filozofii jest tu wyznaczony przez wydarzenia polityczne, ktére
mialy niewatpliwie istotny wplyw na zycie filozoficzne w tych okresach.
Rozwéj szkoty lubelskiej nie przebiegat oczywiscie w calkowitej izolacji od
tych wydarzeni, lecz to nie one wywieraty na niego decydujacy wplyw.

I. OKRES PIERWSZY (1946-1958)

W Polsce w latach 1944-1949 trwata — wprawdzie znacznie zubozona —
kontynuacja sposobéw uprawiania filozofii sprzed r. 1939. Przed wojna istnia-
fa duza réznorodnos$é kierunkéw i metod filozofowania. Z punktu widzenia
niniejszego studium wazne sa cztery kierunki: 1) tomizm, 2) filozofia anali-
tyczna (gtéwnie szkota Iwowsko-warszawska), 3) fenomenologia, 4) mar-
ksizm. Nalezy podkresli¢, ze kierunki te nie miaty ani tej samej rangi doko-
naii naukowych, ani tez identycznego zakresu oddziatywania. Najwigksze
osiagnigcia naukowe oraz wplywy na uniwersytetach zdobyli reprezentanci
szkoly lwowsko-warszawskiej; osiagneli oni znaczny autorytet takze wsrédd

syteckich XX wieku, [w:] Studia z dziejow mysli sw. Tomasza z Akwinu, pod red. S. Swiezaw-
skiego, J. Czerkawskiego, Lublin 1978, s. 335-350; W kregu filozofii Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego, ,Zycie i My§l”, 1978, nr 11, s. 21-72; W. C hu dy, Filozofia polska
po 1l wojnie Swiatowej, ,Studia Philosophiae Christianae”, 21(1985), nr 1, s. 129-141;
A.B.S tepien, Rola ks. prof. S. Kamiriskiego w rozwoju Srodowiska filozoficznego KUL,
[w:] Zadania filozofii we wspditczesnej kulturze, pod red. Z.J. Zdybickiej, Lublin 1992,
s. 81-89; A. B. St ¢ pie 1, O dorobku badawczym Wydziatu Filozofii, ,,Przeglad Uniwersy-
tecki”, 3(1994), nr 3 (29), s. 10 n.
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zagranicznych przedstawicieli szeroko rozumianego nurtu analitycznego,
gtéwnie neopozytywistow Kota Wiederiskiego. Jeden z najwybitniejszych
uczniéw Edmunda Husserla, Roman Ingarden, we lwowskim okresie swej
dziatalno$ci, mimo znaczacych juz dokonan naukowych, nie stworzyt jeszcze
wlasnego Srodowiska filozoficznego. Tomizm wyktadany byt na Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim (ks. I. Radziszewski, o. J. Woroniecki, B. Rut-
kiewicz), na wydziatach teologicznych Uniwersytetéw: Jagielloniskiego,
Lwowskiegoi Warszawskiego oraz w seminariach diecezjalnychi zakonnych.
Miat on zasadniczo charakter eklektyczny i podrgcznikowy, chociaz po
r. 1935 mozna zauwazy¢ znaczne jego ozywienie oraz zrdéznicowanie si¢
orientacji. Marksizm nie byl reprezentowany w polskiej filozofii uniwersy-
teckiej. Sympatyzowali jednak z nim niektérzy profesorowie Wolnej Wszech-
nicy Polskiej?.

W latach 1945-1949 wznowiono wydawanie czasopism filozoficznych
(,,Przeglad Filozoficzny”, , Kwartalnik Filozoficzny”, ,,Ruch Filozoficzny”),
na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim zacz¢to wydawac ,,Roczniki Filozo-
ficzne” (od r. 1948). Ukazato si¢ kilka waznych ksiazek R. Ingardena, W. Ta-
tarkiewicza, T. Czezowskiego, M. Ossowskiej, a takze o. J. Woronieckiego
Katolicka etyka wychowawcza (1948), S. Swiezawskiego Byt. Zagadnienia
metafizyki tomistycznej (1948), ks. J. Michalskiego Migdzy heroizmem a bes-
tialstwem (1949). Panowal jeszcze wowczas pluralizm, marksizm byt kry-
tykowany przez przedstawicieli szkoly Iwowsko-warszawskiej i tomizmu
(ks. K. Ki6sak). W 1946 r. utworzono na Uniwersytecie Warszawskim pierw-
sza w Polsce Katedr¢ Filozofii Marksistowskiej, a marksizm zaczynat by¢
coraz bardziej eksponowany. Rzadzaca partia komunistyczna, stopniowo
wzmacniajac swoja pozycje polityczna (za pomoca powszechnie znanych
metod), przystapita do frontalnego ataku na wszystko, co nie byto podporzad-
kowane jej ideologii. Umacniano kierownicza rolg partii likwidujac filozofig
na uniwersytetach (poza Warszawa i Katolickim Uniwersytetem Lubelskim),
wydziaty teologiczne na Uniwersytecie Warszawskim i Uniwersytecie Jagiel-
loniskim, czasopisma filozoficzne oraz odsuwajac od pracy na uniwersytetach
wielu profesoréw. W utworzonej w miejsce zlikwidowanych czasopism ,,Mys-
li Filozoficznej” tak sprecyzowano zadania filozofii marksistowskiej: ,,Walka
o przepojenie calej filozofii polskiej marksistowsko-leninowskim §wiatopogla-

2].Woledski, Filozofia polska 1945-1989, ,Znak”, 44(1992), nr 4, s. 92-104;
A. B. S te pie n, Stan filozofii we wspotczesnej Polsce, [w:] Filozofowa¢ dzis. Z badan nad
filozofiq najnowszq, pod red. A. Bronka, Lublin 1995, s. 313-326.
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dem™?. Krétko méwiac, rozpoczatl si¢ okres stalinowski, w ktérym to okresie
wypracowane zostaty podstawy filozoficznej szkoty lubelskie;j.

Wydziat Filozofii na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim zostat utworzo-
ny w 1946 r. Od poczatku istnienia Wydziatu ujawnity si¢ na nim dwie wer-
sje rozumienia filozofii §w. Tomasza z Akwinu: 1) tradycyjna, 2) egzysten-
cjalna. Ks. prof. Stanistaw Adamczyk reprezentowal tomizm begdacy zaréwno
co do tresci, jak i metody kontynuacja nurtu scholastyki arystotelesowsko-
-tomistycznej. Nalezy podkresli¢, ze w swych pracach monograficznych byt
wnikliwym egzegeta tekstéw §w. Tomasza®. Wszystkie jednak Zywotne nurty
tomizmu XX w. zawsze przekraczaly plaszczyzne egzegezy tekstow Sw. To-
masza. Tomizm tradycyjny odegra istotng role w rozwoju egzystencjalnej
metafizyki jako jeden z giéwnych negatywnych punktéw odniesienia w ra-
mach tradycji tomistycznej. Zostanie on zaliczony do esencjalistycznych,
a wigc idealizujacych kierunkéw filozofii. Przezwycig¢zenie esencjalizmu,
a SciSlej — esencjalnej koncepcji bytu, stanowié¢ bedzie jedno z naczelnych
haset egzystencjalnej wersji tomizmu. Prof. Stefan Swiezawski byl na Wy-
dziale prekursorem egzystencjalnej metafizyki i jednym ze wspottworcow
szkoly lubelskiej. Studiowat filozofi¢ na Uniwersytecie Lwowskim -
u K. Twardowskiego i K. Ajdukiewicza, ktérego byt asystentem — lecz dos§é
wczesdnie okazato sig, Ze nie pozostanie wierny stylowi filozofowania charak-
terystycznemu dla szkoty Ilwowsko-warszawskiej. Dzigki kontaktom z
0. J. Woronieckim, E. Gilsonem i J. Maritainem zapoznal si¢ z filozofia
Sw. Tomasza i juz w drugiej potowie lat trzydziestych pisat rozprawy inspiro-
wane filozofia tomistyczna. Bezposrednio po habilitacji w 1946 r. rozpoczat
wyktada¢ na KUL-u metafizyke, filozofi¢ czlowieka, estetyke i historig filo-
zofii; po r. 1951 skoncentrowat si¢ na historii filozofii>. Od 1950 r. historie
filozofii wykladat takze uczeri S. Swiezawskiego i A. Birkenmajera ks. dr
Marian Kurdziatek, a od r. 1949 prowadzil zajecia dydaktyczne z logikii me-
todologii nauk ks. dr Stanistaw Kaminski. Obydwaj wyktadowcy nalezeli do
grona pierwszych doktoréw Wydziatu Filozofii Chrzescijafiskiej KUL. Bardzo
istotne znaczenie dla genezy i rozwoju szkoly lubelskiej miato podjecie pracy

3Cyt.za: Woleidis ki, art. cyt., s. 97.

‘A Wawrz yniak, Z.J.Zdybicka,Z dziejow metafizyki i nauk pokrewnych
na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim (1918-1968), ,,Roczniki Filozoficzne”, 17(1969), z. 1,
s. 63-121.

5J.Czerkawski, Profesor Stefan Swiezawski, ,Biuletyn Informacyjny KUL”,
7(1978), nr 1, s. 43-54.
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naukowo-dydaktycznej na Wydziale w 1951 r. przez profesora Instytutu Filo-
zoficzno-Teologicznego OO. Dominikanéw w Krakowie, o. Mieczystawa
A. Krapca, ktéry sprecyzuje metafizyczne podstawy szkoty lubelskie;j.
W 1952 r. powotano na Wydziale Katedre Metodologii Nauk, ktéra kierowat
(do 1956 r.) 6wczesny rektor KUL, ks. prof. Jézef Iwanicki. Inicjujac na
Wydziale problematyke metafilozoficzna, rektor J. Iwanicki nawiazat do prac
szkoly lwowsko-warszawskiej, a przede wszystkim do dorobku tzw. Kota
Krakowskiego (ks. J. Salamucha, o. I. M. Bochenski, J. F. Drewnowski),
realizujacego program logicznego uscislania filozofii tomistycznej. Do tejze
tradycji nawigzato utworzone pod koniec 1953 r. przez prof. J. Kalinowskiego
Konwersatorium metafilozoficzne. W 1957 r. ks. prof. S. Kaminiski objat
kierownictwo Katedry Metodologii Nauk®. W tymze roku rozpoczat prace na
Wydziale jego absolwent specjalizujacy si¢ w zakresie teorii poznania dr
Antoni B. Stepien, ktéry po wyjezdzie z Polski prof. Kalinowskiego (1957)
przejat petniona przez niego role koordynatora r6znych inicjatyw badawczych
i organizacyjnych.

Od 1949 r. kierowat Katedra Etyki na Wydziale prof. Feliks Bednarski
OP, ktéry byt goracym zwolennikiem unowocze$niania etyki tomistycznej
przez zastosowanie do jej uSci§lenia i wykladu metod wypracowanych we
wspoétczesnej logice. Od 1954 r. wyktady z etyki podjat takze ks. dr hab.
Karol Wojtyla, ktéry po wyjezdzie o. prof. F. Bednarskiego do Rzymu (1956)
objal kierownictwo Katedry. Ks. K. Wojtyta wkrétce po Swigceniach kaptar-
skich (1946) rozpoczat studia na Angelicum, gdzie wyktadat wielki autorytet
zar6wno w filozofii, jak i w teologii tomistycznej R. Garrigou-Lagrange. Po
dwoéch latach studiéw rzymskich ks. K. Wojtyta powrécit do Krakowa i na
Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Jagielloiskiego obronit rozprawe dok-
torska; habilitowatl si¢ na tymze Wydziale w 1953 r. na podstawie pracy
o M. Schelerze. Lata 1954-1959 to okres jego szczegdlnie intensywnej aktyw-
nos$ci naukowej, skoncentrowanej na badaniach nad podstawami antropologii
filozoficznej i etyki. Przez krytyczna analize pogladéw etycznych M. Schele-
ra, Arystotelesa, §w. Tomasza, I. Kanta i D. Hume’a Wojtyta stopniowo
precyzuje wlasne stanowisko w kwestii cztowieka jako podmiotu moralnosci.
Odwoluje si¢ do doSwiadczenia sprawczoS$ci, ktéra znajdzie si¢ u podstaw

6S.Majdanski, Cz Wojtkiewicz Logika na Katolickim Uniwersytecie
Lubelskim, ,Roczniki Filozoficzne”, 17(1969), z. 1, s. 123-170.
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jego koncepcji cztowieka. Koncepcja ta swe petne ujecie znajdzie w ksigzce
Osoba i czyn’.

W 1955 r. przygotowano do druku tom pt. Streszczenie rozpraw doktor-
skich, magisterskich i seminaryjnych pisanych na Katolickim Uniwersytecie
Lubelskim pod kierunkiem prof. dr. Stefana Swiezawskiego (historia filozofii)
i 0. prof. dr. Alberta Krgpca OP (metafizyka). Zostal on opublikowany w ro-
ku nastepnym. Zwrécimy szczegdlng uwage na Wstegp do tego tomu, napisany
wspélnie przez S. Swiezawskiego i A. Krapca®. Wyrazone w nim poglady
odzwierciedlaja bowiem istotny etap ksztattowania si¢ filozoficznej szkoty
lubelskiej. Tom ten jego autorzy sktadaja w darze E. Gilsonowi, poniewaz
przedstawiony w nim dorobek naukowy ,,dwu szké6t” powstal z inspiracji tego
wybitnego tomisty, lecz — jak podkreSlaja — ,,owe dwie szkoly sa w rzeczy-
wisto$ci tylko dwoma oddziatami jednej”. WypowiedzZ ta oraz inne jej podob-
ne wskazuja, ze na Wydziale Filozofii Chrzescijanskiej KUL w pierwszej
potowie lat pigédziesiatych uksztattowala si¢ raczej szkota tomizmu gilso-
nowskiego, zwanego tomizmem egzystencjalnym, niz jaka$ odrgbna szkota
o wlasnych, specyficznych cechach.

Autorzy Wstepu wyakcentowuja — w duchu gilsonowskim — rosnaca §wia-
domos$¢ gtebokiego kryzysu zaréwno historii filozofii, jak i metafizyki. Zasad-
nicze Zrédto tego kryzysu widza w sposobie uprawiania metafizyki. Esencja-
listyczne rozumienie przedmiotu badan tej dyscypliny doprowadzito ostatecz-
nie do jej catkowitej negacji w pozytywizmie. S. Swiezawski i A. Krapiec
wychodza takze poza nakreslony przez E. Gilsona program unowoczesnienia
tomizmu. Podkre§laja, Ze to nie tylko esencjalizm tradycyjnego tomizmu
doprowadzil do kryzysu metafizyki, lecz takze metoda jej uprawiania. Ze
sprzeciwu wobec tradycyjnej metodologii narodzito si¢ hasto ,.filozofii nauko-
wej”. ,,Tym, ktéry hasto to rzucil w Polsce, byl K. Twardowski. Filozofia
naukowa w Polsce byla w rzeczywisto$ci odgatgezieniem znacznie szerszego
nurtu pozytywizmu filozoficznego, znanego w $wiecie pod nazwa neopozyty-
wizmu”. Stowa te wskazuja na radykalnie krytyczng postawg wobec szkoty
Iwowsko-warszawskiej, ktéra S. Swiezawski i A. Krapiec Scisle i zbyt jedno-
stronnie wiaza z neopozytywizmem®. Autorzy Wstepu postuluja opracowanie

"R.Buttiglione, Mysl Karola Wojtyly, t. [z jez. wt.] J. Merecki SDS, Lublin
1996, s. 47-74.

8S.1-15.

Por. . Woledisk i, Filozoficzna szkota Iwowsko-warszawska, Warszawa 1985,
s. 296-305.
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metodologii egzystencjalnie rozumianej filozofii tomistycznej. Zaznaczaja, ze
zadanie to zostato juz podjete przez niektérych uczestnikéw seminarium his-
torii filozofii i metafizyki, ktérzy utworzyli grupe dyskusyjna pracujaca pod
kierunkiem filozofa prawa i badacza logiki praktycznej prof. J. Kalinowskie-
go. Podkreslaja, ze realizacja tego zadania zwiazana jest z podjeciem trudu
przebudowania catej filozofii.

Wspomniane juz Konwersatorium metafilozoficzne skupiato mtodych pra-
cownikéw naukowych i studentéw starszych lat o réznych specjalizacjach
oraz orientacjach doktrynalnych (tomisci egzystencjalni i fenomenologizujacy
oraz neopozytywizujacy). W posiedzeniach Konwersatorium brali udziat m.in.:
M. Gogacz, S. Kaminski, L. Koj, T. Kwiatkowski, S. Majdariski, W. Marci-
szewski, A. B. Stepien, W. Strézewski. W latach, gdy przewodniczyt Konwer-
satoriumJ. Kalinowski (1953-1957), sformutowano kwestionariusz metafilozo-
ficzny. Odpowiedzi na zawarte w nim pytania mialy stanowié zbiér regut
metodologicznych charakteryzujacych dang filozofig, szczeg6lnie metafizyke;
reguty te dotyczyly: tworzenia poje¢ (powszechnikéw i transcendentaliéw),
definiowania, uznawania zdan pierwszych i wtérnych oraz jezyka. Dyskuto-
wano na temat regut uznawania zdai pierwszych w metafizyce, przeprowa-
dzono klasyfikacje zdan metafizycznych z réznych punktéw widzenia, dysku-
towano takze nad rozmaitymi sposobami rozumienia zdafi koniecznych'’.
W ramach Konwersatorium dokonano interesujacego potaczenia maksymalis-
tycznie pojetej filozofii z analitycznym sposobem podejscia do problematyki
filozoficznej, inspirujac si¢ gléwnie osiagnigciami szkolty Iwowsko-warszaw-
skiej. Nalezy podkresli¢, ze prof. J. Kalinowski, kontynuujac po r. 1957 we
Francji badania z zakresu logiki i metodologii nauk praktycznych, stat sig
wsp6ttworca nowej dziedziny — logiki deontycznej.

W kierowanym przez prof. S. Swiezawskiego seminarium historii filozofii
brali udziat takze metafizycy oraz historycy. Dyskutowano nad zagadnieniami
z zakresu metodologii historii filozofii. Ta interdyscyplinarna wspétpraca
doprowadzita do sformutowania tzw. kwestionariusza metafizycznego (siatki
metafizycznej) oraz kwestionariusza historycznego'!. Gdyby seminarium to
byto zdominowane przez historykow, podkreslono by wéwczas najprawdopo-

0A.B.Stepiet, Konwersatorium metafilozoficzne, [w:] Studia metafilozoficzne,
pod. red. A. B. Stepnia, T. Szubki, Lublin 1993, s. 335-342.

""M. G o g acz Zdziejow historii filozofii na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim
(1918-1966), ,,Roczniki Filozoficzne”, 16(1968), z. 1, s. 177-190; K. W 6 j ¢ i k, Zarys dzie-
Jjow historii filozofii na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, tamze, 17(1969), z. 1, s. 171-208.
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dobniej znaczenie kwestionariusza historycznego w badaniach historyczno-
-filozoficznych i zaproponowano koncepcje badait w duchu ,historii idei” lub
historii kultury filozoficznej. O swoisto$ci sprecyzowanej na seminarium
koncepcji badawczej zadecydowat pomyst opracowania kwestionariusza filo-
zoficznego (siatki metafizycznej), tzn. wykazu zagadnien filozoficznych, jakie
nalezy postawi¢ badanym tekstom Zrédlowym. Nie chodzi tu o siatke w tej
postaci, w jakiej zostata ona wéwczas sformulowana, lecz o znajdujaca si¢
u jej podstaw koncepcje problemowego ujecia dziejow filozofii.

W 1958 r. Koto Filozoficzne Studentéw KUL zorganizowalo Tydzien
Filozoficzny, w ktérym uczestniczyli takze studenci z Warszawy, Lodzi,
Poznania i Wroctawia. Zorganizowanie tego Tygodnia bylo wyrazem po-
pazdziernikowej odwilzy. Byt to cykl wykladéw i dyskusji poswigconych
aktualnym kierunkom filozofii wspéiczesnej. M. A. Krapiec wygtosit pro-
gramowy referat pt. Neotomizm, ktéry rozpoczat od radykalnej krytyki progra-
mu uwspdlczeSnienia tomizmu realizowanego w zalozonym przez kard.
D. Merciera Wyzszym Instytucie Filozofii w Lowanium. W tomizmie lowa-
skim — zdaniem referenta — pojawity si¢ wyrazne tendencje do pojmowania
filozofii jako swoistej syntezy nauk, a tym samym filozofia zatracita swoista
dla siebie metod¢ badaii. M. A. Krapiec stwierdza: ,Filozofia jest nauka
jedna, jest nauka o bycie. I jedna jest metoda filozofowania: szukanie racji
ostatecznych dla calej rzeczywistosci”!>2. Wyodrebnianie réznych dyscyplin
filozoficznych uwarunkowane jest natura samego bytu. Gdy zwraca si¢ uwage
na pewne klasy bytéw, wéwczas wyodrgbnia si¢ poszczegdllne dziedziny
filozofii (filozofia przyrody, filozofia cztowieka, filozofia Boga itd.). Fund-
amentalne réznice migdzy systemami filozoficznymi wyrazone sa przez od-
mienne koncepcje bytu. Wtasciwie odczytana i rozwinigta Tomaszowa kon-
cepcja bytu winna stanowi¢ podstawe realistycznej i uniwersalistycznej meta-
fizyki. M. A. Krapiec, w pelni doceniajac znaczenie Akwinaty dla tak rozu-
mianej metafizyki, nie propaguje jednak, rozumianego w duchu E. Gilsona,
hasta ,,powrotu do §w. Tomasza”. Przeciwstawia si¢ radykalnie wszelkim
tendencjom do ujmowania filozofii (metafizyki) jako dyscypliny nieautono-
micznej oraz do antysystemowego jej uprawiania.

S. Kamirski w artykule pt. Filozofia analityczna, po przedstawieniu cha-
rakterystyki réznych koncepcji analizy, formuluje nastgpujace wnioski: ,,Trze-
ba doceni¢ wysitki szkoty analitycznej zmierzajace do unaukowienia filozofii,

12 Neotomizm, ,Znak”, 10(1958), nr 6, s. 626.
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uczynienia jej taka dziedzing wiedzy ludzkiej, ktéra jest wolna od nieodpo-
wiedzialnych i niezrozumiatych spekulacji. Ale rzetelna filozofia, ktéra za-
jmuje si¢ bytem, dazy do kategorycznych wypowiedzi na jego temat, musi
obok metody analizy jezykowej, obok troski o $cisto§¢ wyrazania swoich
twierdzen i wyraZzne podanie logicznie poprawnych metod nie straci¢ z oczu
wlasnego swego celu, czyli szukania przede wszystkim odpowiedzi na pyta-
nia, jaka jest rzeczywisto§¢ pozajezykowa, wzigta w swej najgtebszej i naj-
ogéblniejszej naturze”!®. Analize filozoficzna ujmuje Kaminski przede
wszystkim jako metode przygotowawcza do rzetelnego filozofowania.

A. Stepienn w artykule pt. Fenomenologia zestawia tomistyczna i fenome-
nologiczna koncepcj¢ poznania, opisu fenomenologicznego i spostrzezenia
immanentnego. Dostrzega wyrazne pokrewieristwo migdzy obydwoma kierun-
kami w akcentowaniu doniostosci bezposredniej styczno$ci poznawczej z ba-
danym przedmiotem. Réznica dotyczy techniki badawczej: fenomenologowie
koncentruja si¢ na opisie fenomenologicznym, tomi§ci natomiast znacznie
bardziej cenig dowdd niz oglad. Wprawdzie eliminacja dowoddw poszia u fe-
nomenologéw za daleko, to cenne moga by¢ dla tomizmu drobiazgowe anali-
zy fenomenologéw oraz techniki fenomenologicznego opisu. Fenomenologéw
od tomistéw oddziela niech¢é tych ostatnich do nienaturalnych konstrukcji
poznawczych (taka sztuczng konstrukcja jest przede wszystkim spostrzezenie
immanentne) oraz do wyjscia poza sfere bytu realnego'*.

Z twoércami szkoty lubelskiej zaczynaja pod koniec lat pigcédziesiatych
wspotpracowad dr M. Gogacz i dr A. Stegpien. Prof. J. Kalinowski w 1957 r.
wyjezdza do Francji, natomiast bp prof. K. Wojtyta musi taczy¢ prace nauko-
wo-dydaktyczna z duszpasterska.

W pracach S. Swiezawskiego, A. M. Krapca, S. Kaminskiego, A. Stgpnia
i K. Wojtyty z lat pigédziesiatych mozna juz dostrzec — méwiac jezykiem
H. Bergsona — pewne centralne intuicje filozoficzne, ktére w nastgpnym
okresie zostana pogigbione i rozwinigte. Uznano metafizyke za podstawowa
dyscypling filozoficzna, a egzystencjalna interpretacje mys$li §w. Tomasza za
najbardziej dojrzata postac filozofii realistycznej. Nawiazywano do koncepcji
filozofii sformutowanej juz w starozytnej Grecji jako dyscypliny autonomicz-
nej, obiektywistycznej i racjonalnej, ktéra bada ostateczne przyczyny do-
Swiadczanej rzeczywisto$ci. Podkreslano, ze istotne znaczenie dla twérczego

13 Filozofia analityczna, tamze, s. 680.
14 A B.St ¢ pien, Fenomenologia, tamze, s. 647 n.
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uprawiania tak pojetej filozofii ma gruntowna znajomos$¢ dziejéw filozofii
oraz wysoka §wiadomos§¢ metodologiczna, ktéra pozwala na wyzwolenie si¢
od narostego w tradycji filozofii klasycznej werbalizmu. Zwrécono takze
uwage, ze uniwersalistycznie i maksymalistycznie pojeta filozofia stanowi
dobre narzedzie do racjonalnego ugruntowania podstaw chrzes$cijanskiego
Swiatopogladu. Przeciwstawiano si¢ jednak radykalnie wszelkim prébom
konfesjonalizacji oraz ideologizacji filozofii.

II. OKRES DRUGI (1959-1970)

Latwos$¢ kontaktéw personalnych i atmosfera twoérczej dyskusji wsrod
pracownikéw réznych dyscyplin filozoficznych na Wydziale Filozofii KUL
doprowadzita do wypracowania wzglednie jednorodnego stylu uprawiania
filozofii. Najdonio§lejsze i najbardziej reprezentatywne dla lubelskiej szkoty
filozoficznej dzieta zostaly wydane w latach 1959-1969. W intelektualna
atmosfer¢ tych czaséw dobrze, jak sadze, wprowadza wypowiedZ absolwenta
sekcji filozofii przyrody Wydziatu Filozofii KUL ks. prof. dr. hab. M. Helle-
ra: ,,W okresie moich studiéw uniwersyteckich (pierwsza potowa lat sze$¢-
dziesiatych) pozytywizm mial si¢ jeszcze dobrze. Jakkolwiek filozofia inna
od marksistowskiej byta nie do pomy§lenia jako konkurencja na czytelniczym
rynku. Mimo to pozytywizm (zblizony do pozytywizmu Kota Wiedenskiego)
kwitt na polskich uczelniach. Trzeba go byto tylko zabarwi¢ odpowiednimi
deklaracjami ideowymi we wstepach lub zakoniczeniach artykutéw czy ksiaz-
kach. Studiowalem na uczelni katolickiej (KUL), tam sytuacja byla inna niz
na pozostatych uczelniach. Za cen¢ pewnej zasciankowo$ci KUL mogt si¢
cieszy¢ (Scisle kontrolowana!) swoboda uczenia nie okraszonej marksizmem
filozofii. Ministerstwo z dziwnym uporem pilnowato, by w oficjalnych doku-
mentach zawsze okre§la¢ ja przymiotnikiem «chrzescijariska». Tak zwana
szkota lubelska (podéwczas w pelnym rozkwicie) to po prostu neotomizm
w egzystencjalnej interpretacji, pochodzacej gtéwnie od Gilsona”!>.

Narastajacy od wielu dziesigcioleci nurt skrajnego empiryzmu i pozytywiz-
mu, ktéry najczeSciej przybieral postaé scjentyzmu, negowal mozliwos¢ ist-
nienia filozofii jako dyscypliny autonomicznej, ktérej rezultaty badan bytyby
pewne i konieczne. Jedynym wartoSciowym Zrédlem wiedzy o §wiecie sa

15 Chrzescijariski pozytywizm, tamze, 48(1996), nr 2, s. 65 n.
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nauki szczegétowe. Filozofia nie ma wlasnego, autonomicznego obszaru ba-
daii. Moze ona by¢ uprawiana wylacznie jako dyscyplina drugorzgdna, dajaca
si¢ zastosowaé do réznych dyscyplin pierwszego rzedu. Pojmuje si¢ wigc
filozofig przede wszystkim jako filozofig¢ nauki, jako uogdlnienie wynikow
nauk szczegétowych lub jako analize logiczng jezyka tych nauk. Pozytywizm
w szerokim i popularnym tego stowa znaczeniu mial szeroki zakres oddziaty-
wania i byt takze kierunkiem o wyraznym obliczu $wiatopogladowym.
W marksizmie polskim dominowata rowniez orientacja scjentystyczna (zwana
tez engelsowska), a jedna z preferowanych przez przedstawicieli tego kierun-
ku dyscyplin byta metodologia nauk szczegétowych.

Pozytywistyczny spos6b myS$lenia stymulowal nowe przemys§lenia tradycyj-
nych probleméw: Czy filozofia moze by¢ nauka? Czy ma ona swoja wiasna
dziedzing badai? Jezeli tak — to czym ona jest? Jaka jest wiasciwa metoda
zgtebiania tej dziedziny? Rézne kierunki i nurty antypozytywistyczne
XX w. udzielaly odmiennych odpowiedzi na te pytania. Odnowienie filozofii
klasycznej wymagato gruntownej refleksji na temat przedmiotu badan metafi-
zyki oraz metody badan tego przedmiotu. W perspektywie pozytywizmu nale-
zalo uzasadnié, ze nauki szczegdétowe nie wyczerpuja calej rzeczywistosci
w poznaniu, a odkryty przedmiot moze by¢ badany racjonalnie, zgodnie
z procedurami wyznaczonymi przez badania naukowe. Nalezato takze prze-
ciwstawi¢ si¢ rozmaitym nurtom mysli irracjonalnej (w zwiazku z niezmiernie
wplywowym w tym czasie egzystencjalizmem), ukazad, ze irracjonalizm nie
jest jedynym antidotum na pozytywistyczny sceptycyzm; jest on tylko pozor-
nym i krétkotrwaltym sposobem przezwycigzania kryzysu wspoétczesnej kultu-
ry, zdominowanej przez mys$lenie scjentystyczno-technicystyczne.

Wieloletnie wysitki interpretacyjne historykéw filozofii oraz badania syste-
matyczne prowadzone w duchu tomistycznym ukazaty, jak kluczowa role
odgrywa w filozofii §w. Tomasza oryginalnie rozumiana — zwlaszcza w sto-
sunku do Arystotelesa — koncepcja bytu. Stopniowo u§wiadamiano sobie, ze
poszczegdlne twierdzenia filozofii §w. Tomasza nalezy interpretowaé w relacji
do tej podstawowej koncepcji bytu jako przedmiotu metafizyki. W opozycji
do tzw. szkolnego rozumienia filozofii §w. Tomasza jako kontynuatora Arys-
totelesa powstata egzystencjalna interpretacja tomizmu'®. Chociaz J. Mari-
tain uwazany jest za pierwszego, ktéry wyraZnie przedstawit tezy tej interpre-
tacji tomizmu, to jednak najbardziej typowym jej reprezentantem jest E. Gil-

A, Wawrzyniak, Nowe tendencje esencjalizujqgce w neoscholastyce, ,,Roczniki
Filozoficzne”, 14(1966), z. 1, s. 87-104.
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son. Ukazal on w sposéb bardziej wyrazisty specyficzno$¢ Tomaszowej kon-
cepcji bytu na tle szerokich analiz historycznofilozoficznych.

W 1959 r. ukazaty si¢ dwie ksiazki M. A. Krapca, bedace efektem wczes-
niej prowadzonych badan i wykladéw monograficznych: Teoria analogii
bytu'” i Realizm ludzkiego poznania'®. Zasadniczym celem pierwszej z nich
byto wypracowanie podstaw konsekwentnie realistycznej metafizyki jako fun-
damentalnej dyscypliny filozoficznej, a drugiej — wypracowanie realistycznej
teorii poznania. W Teorii analogii bytu M. A. Krapiec podjat dyskusje nie tyl-
ko z tradycyjnymi koncepcjami analogii, lecz réwniez sprecyzowal swe pogla-
dy na temat centralnego dla metafizyki klasycznej pojecia bytu jako bytu,
przeciwstawit si¢ esencjalizmowi i abstrakcjonizmowi tradycyjnego tomizmu
oraz ré6znym redukcjonistycznym koncepcjom bytu; przedstawit takze teorig
poznania istnienia, sadow egzystencjalnych oraz egzystencjalnie ujeta teorig
analogii z wyrdznieniem transcendentnej analogii bytu. W Realizmie ludzkiego
poznania poddany zostal radykalnej krytyce doS¢ powszechnie przyjmowany
przez teoretykéw poznania poglad, w mys$l ktérego naczelnym problemem
teorii poznania jest warto$¢ ludzkiego poznania. Problem warto$ci poznania
powstal, wedtug M. A. Krapca, na gruncie tych systemoéw filozoficznych,
w ktérych mysl zostata oderwana od poznawczego kontaktu z pozapodmioto-
wa rzeczywistoSciag. Uzasadnianie wartoSci poznania prowadzi do btednego
kota, poniewaz warto$§¢ aktu poznania mozna wykazaé tylko dzigki aktowi
poznania, ktérego warto$¢ zostala podwazona. M. A. Krapiec pisze: ,,Jaki jest
gtéwny przedmiot teorii poznania? Jest nim filozofia poznania bytu zwanego
ludzkim poznaniem. Ludzkie poznanie jest rOwniez rzeczywistoscia, jest by-
tem, tak jak bytem jest wszystko, co istnieje”!”. Byt ,ludzkie poznanie” do-
maga si¢ specjalnej analizy filozoficznej, ktéra ma doprowadzi¢ do wykrycia
natury funkcji poznawczej cztowieka oraz ontycznej struktury poznania. Za-
sadnicza za$ rola w realistycznym poznaniu czlowieka przypada rozumowi
szczegbtowemu (vis cogitativa), ktory jest swoista synteza poznania intelektu-
alnego i zmystowego. Dzigki rozumowi szczegétowemu intelekt ujmuje bezpo-
Srednio istnienie konkretnych rzeczy oraz formutuje sady egzystencjalne,
stanowiace podstawe¢ dalszych czynno$ci poznawczych w metafizyce.

Poglady M. A. Krapca — zbiezne w znacznej mierze z rozwigzaniami
E. Gilsona — na temat prymatu metafizyki w systemie filozoficznym oraz

7 Lublin 1959.
'8 Poznari 1959.
19 Realizm ludzkiego poznania, s. 58.
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redukcja problematyki epistemologicznej do zagadnieit metafizyki poznania
zostaty poddane krytycznej analizie przez A. B. Stgpnia w rozprawie habilita-
cyjnej pt. O metodzie teorii poznania. Rozwazania wstepne®®. A. B. Stepien
uzasadnia nieredukowalnos$¢ problematyki epistemologicznej do metafizyki
i niesprzeczno$¢ wspotistnienia teorii poznania z metafizyka egzystencjalna.

W obydwu ksiazkach M. A. Krapca, a szczegdlnie w Teorii analogii bytu,
zostaty przedstawione fundamenty filozofii, ktéra bgdzie okre§lana mianem
»~tomizm egzystencjalny”, ,.filozofia bytu” lub ,filozofia klasyczna”, a ktéra
stanowi metafizyczna podstawe lubelskiej szkoty filozoficznej. Na szczegdlna
uwage zastuguje fakt, ze M. A. Krapiec nie tylko wtacza si¢ w nurt egzysten-
cjalnego odczytania metafizyki Sw. Tomasza i podejmuje probg przeszczepie-
nia tego nurtu na grunt polski. Inspirujac si¢ dokonaniami twércéw tego nurtu
(gtéwnie E. Gilsona), podejmuje takze polemike z niektérymi ich pogladami,
proponujac wtasne rozwiazanie wielu podstawowych zagadniefi, m.in. pogte-
bia i precyzuje zagadnienie poznania istnienia, analogii, transcendentaliéw
i bytu intencjonalnego.

Fundamenty egzystencjalnej metafizyki zostaly wypracowane przede
wszystkim na tle dyskusji wewnatrz szkoty tomistycznej. Nowa koncepcja
bytu domagata si¢ krytycznej analizy tradycyjnej metody uprawiania metafi-
zyki. Jednym z istotnych Zrédet rezerwy czy wrecz niecheci do metafizyki
klasycznej byl sposéb jej uprawiania, jej metodologiczna nienowoczesnosé,
ktéra pociagata za soba obco$¢ dla wspdlczesnej umystowosci. Wprawdzie
S. Kaminski w potowie lat pigédziesiatych uczestniczyt w Konwersatorium
metafilozoficznym oraz interesowat si¢ metodologia filozofii, to jednak wyka-
zywal znaczny dystans wobec maksymalistycznie pojetej metafizyki. Dystans
ten zostal przez niego odrzucony dopiero po nawiazaniu, pod koniec lat pigé-
dziesiatych, wspétpracy z M. A. Krapcem. W 1962 r. ukazato si¢ jedno z naj-
wazniejszych i najbardziej znaczacych dla szkoly lubelskiej dziet, bedace
wlasnie efektem nawigzania wspdlpracy M. A. Krapca z S. Kamiriskim,
a mianowicie Z teorii i metodologii metafizyki’'. Jest to préba — wlasciwie
bez precedensu w literaturze §wiatowej — przedstawienia wspdlczesnej meto-
dologii filozofii klasycznej w nawiazaniu do tradycji polskich badan metodo-
logicznych. Ksiazka ta sktada si¢ z dwu odrgbnych cz¢Sci. Autorem pierwszej
jest M. A. Krapiec, a drugiej — S. Kaminski. Kamifiski, korzystajac z narzedzi

20 1 ublin 1966.
21 1 ublin 1962.
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poznawczych wypracowanych przez wspodiczesng metodologie, poddat kry-
tycznej analizie metody stosowane w tradycyjnej szkole tomistycznej. Na tym
tle dokonat metodologicznej charakterystyki ogdlnej struktury filozofii bytu.
M. A. Krapiec, bioragc pod uwage negatywne wnioski badan S. Kaminskiego,
sprecyzowatl metodologiczna specyficzno$s¢ metafizyki — a Scislej filozofii
bytu, ktérej podstawy zostaly przedstawione w Teorii analogii bytu — jako
wiedzy racjonalnej, radykalnie réznej od nauk formalnych i fizykalnych.
Pozytywistyczna eliminacja metafizyki jest efektem zbyt restrykcyjnego defi-
niowania tego, co naukowe; fakt, ze metafizyka jest czyms$ odrgbnym od nauk
szczegdlowych, nie musi prowadzi¢ do negacji jej przedmiotowej waznosci.
Stanowi ona swoisty typ poznania naukowego. Charakter dociekain metafi-
zycznych wyznaczony jest przede wszystkim przez wyodrgbniony przedmiot
badafi. Przedmiotem tym jest transcendentalnie i analogicznie ujety byt.
O charakterze rozumowan i uzasadniein w metafizyce decyduje specyficzno$¢
jej przedmiotu badaf.

Nalezy zaznaczy¢, ze w ksiazce tej S. Kaminski krytycznie ustosunkowat
si¢ do przesadnego, jego zdaniem, pedu do formalizacji filozofii; formalizacja
prowadzitaby do znieksztalcenia klasycznej metafizyki. Podkreslat za$ ko-
nieczno$¢ wykorzystania wspoétczesnej semiotyki, teorii argumentacji oraz
metodologii nauk. Stanowisko to wywotalo zywa dyskusj¢ na temat mozli-
wosci i potrzeb stosowania logiki formalnej w filozofii, a zwlaszcza w filozo-

fii bytu??.
Stosunkowo popularny wyktad metafizyki —z wyraZznym wyakcentowaniem
problematyki metafilozoficznej 1 teoriopoznawczej — zawiera ksiazka

A. B. Stepnia Wprowadzenie do metafizyki*®. Stanowi ona swoiste podsumo-
wanie badan z zakresu metafilozofii, metafizyki oraz podstaw antropologii
filozoficznej i etyki, prowadzonych nie tylko przez jej autora, lecz takze —
co jest zrozumiate w tego rodzaju publikacjach — przez innych reprezentantow
szkoty lubelskiej. Ujawnia ona zarazem zrdéznicowanie si¢ stanowisk w pew-
nych kwestiach szczegétowych, np. A. B. Stgpien precyzuje relacje zachodza-
ce migdzy ré6znymi dziedzinami filozofii a metafizyka w sposob odbiegajacy
od uje¢ M. A. Krapca. A. B. Stepien w kontakcie z mySla S. Kamifiskiego
i M. A. Krapca jest wspétitwoérca charakterystycznego dla szkoty lubelskiej
stylu uprawiania filozofii. Czerpiac inspiracje z fenomenologii, a takze filo-

2 Por. S. Kiczuk, Spor o stosowalnosé logiki formalnej do filozofii w szkole lubel-
skiej, ,,Roczniki Filozoficzne”, 44(1996), z. 1, s. 5-18.
# Krakéw 1964.
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zofii analitycznej, wzbogaca sposéb uprawiania filozofii klasycznej: poddat
gruntownej analizie wiele elementéw tej filozofii, wnikliwie przebadal stosu-
nek metafizyki do ontologii, punkt wyjscia teorii poznania i metafizyki, bez-
posrednie do§wiadczenie, byt czysto intencjonalny i koncepcj¢ sadu egzysten-
cjalnego. Jest inicjatorem licznych dyskusji zar6wno wewnatrz szkoty lubel-
skiej, jak 1 z odmiennymi orientacjami filozoficznymi.

W 1966 r. ukazuje si¢ Metafizyka. Zarys podstawowych zagadnieri
M. A. Krapca®*. Ze wzgledu na monograficzne ujecie wielu zagadnieri trud-
no jest tg ksiazke uznaé jedynie za akademicki podrecznik metafizyki. Jest
to obszerne podsumowanie uprzednio przeprowadzonych badari nad central-
nymi zagadnieniami filozofii bytu: transcendentalia, ztozenia bytowe (akt —
mozno$¢, substancja — przypadtos¢, materia — forma, istota — istnienie), przy-
czyny bytowe, analogia metafizyczna. M. A. Krapiec programowo nawiazuje
do Arystotelesowskiej koncepcji filozofii jako poznania rozumowego, niepo-
watpiewalnego o rzeczach w $wietle ostatecznych uzasadnieri. Mozliwos¢ tego
rodzaju poznania przedstawia przez wskazanie na takie aspekty rzeczywistos-
ci, jakie nie sga i nie moga by¢ badane przez nauki szczegétowe. Filozofia
(metafizyka) powstaje na gruncie poznania przednaukowego, ktére jest precy-
zowane w trakcie wyodrebniania przedmiotu badan (bytu jako bytu istniejace-
g0). Punktem wyjsScia w poznaniu filozoficznym winno by¢ poznanie sponta-
niczne — a nie refleksyjne — w nim bowiem dana nam jest sama rzeczywis-
to$¢. Poznanie to realizowane jest na gruncie do§wiadczenia metafizycznego,
ktére wyraza sig w spontanicznych aktach sadu egzystencjalnego; formutowa-
ne pojecie ,,.bytu” prowadzi do odkrywania jego zawartosci i rozpoznania
naczelnych zasad bytu i poznania. Ujecie specyficzno$ci poznania metafizycz-
nego wymaga jasnego wyrdznienia poznania (i jezyka) ,,uniwersalizujacego”
i ,transcendentalizujacego”. Pierwsze z nich wystgpuje w naukach szczegéto-
wych, a drugie — w metafizyce. Wyrazenia transcendentalne reprezentuja
tre$ci, a nie zakresy. Terminy uzywane w naukach szczegétowych (jako uni-
wersalia) wyrazaja jednoznaczne, abstrakcyjne treSci. W metafizyce zas, jako
poznaniu istniejacej rzeczywistosci, sa one rozumiane analogicznie. Specyficz-
no$¢ poznania metafizycznego polega wtasnie na tym, ze jest to poznanie
transcendentalno-analogiczne. Metafizyka transcendentalno-analogiczna jest
nauka autonomiczng, realna i uniwersalng i jako taka moze stanowié pod-

24 Poznari 1966.
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stawe wszystkich innych dyscyplin filozoficznych, a takze calej wspdtczesne;j
kultury.

Ta nowa wersja filozofii klasycznej (nawiazujaca giéwnie do dokonan
Arystotelesa i $w. Tomasza z Akwinu) wypracowana zostata na tle szerokiej
dyskusji z dawnymi i wspodtczesnymi kierunkami filozoficznymi.

Problematyka teorii i metodologii historii filozofii znalazta si¢ po
1956 r. w centrum zainteresowan badawczych S. Swiezawskiego. W 1966 r.
ukazata si¢ jego ksiazka pt. Zagadnienie historii filozofii*>, plon dtugolet-
nich do§wiadczefi badawczych, olbrzymiej erudycji i gigbokiej kultury huma-
nistycznej. Jest to praca pionierska ze wzgledu na szeroki zakres podjetej
problematyki (poczynajac od teorii historii, poprzez teori¢ historii filozofii
i historiozofig¢ filozofii, a koiczac na zagadnieniach metodologicznych i spra-
wnoSciach historyka filozofii) oraz ukazanie oryginalnych perspektyw badaw-
czych dla prac z zakresu historii filozofii. W ksiazce tej szczegdlnie gruntow-
nie przemyS$lany zostal problem stosunku historii filozofii do filozofii.
S. Swiezawski poddaje krytyce proby przeksztatcania historii filozofii badz
to w historiozofi¢ filozofii, badZz w faktografi¢, skoncentrowana na edytor-
stwie tekstow, badZ tez w histori¢ kultury filozoficznej. Proponuje koncepcje
dwuetapowych badan historycznofilozoficznych — po pierwsze, jako historig
doktryn filozoficznych oraz — po drugie, jako analize dziejéw probleméw
filozoficznych. Na ptaszczyZnie historii doktryn filozoficznych przeprowadza
si¢ analizy pogladéw konkretnych filozoféw, dziatajacych w §ciSle okreslo-
nych warunkach historycznych; analizy te zmierzaja do rekonstrukcji struktury
danej filozofii. Badania te maja istotne znaczenie zaréwno historyczne, jak
i filozoficzne. Historyczne — poniewaz stanowia podstawg¢ opracowania histo-
rii kultury filozoficznej jako integralnej cze$ci ogélnej historii kultury. Filo-
zoficzne — gdyz odkryte w nich struktury mysli filozoficznej tworza fun-
dament filozoficznej historii filozofii, tzn. historii samych probleméw filo-
zoficznych. Filozoficzna historia filozofii jest swoistym laboratorium filozo-
ficznym, w ktérym przeprowadzane sa badania nad zespoltem specyficznie fi-
lozoficznych do§wiadczeri. Badania te moga stuzy¢ pomoca filozofowi w roz-
wigzywaniu aktualnych probleméw. Ujete z tej perspektywy dzieje filozofii
nie sa wytacznie cmentarzyskiem mys$li ludzkiej, lecz maja trwata wartos$¢
filozoficzna.

2 Warszawa 1966.
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Intensywna aktywno§¢ w ramach KoSciota w Polsce i powszechnego
arcybiskupa Krakowa i kardynata nie zmarginalizowata twérczo$ci naukowej
K. Wojtyty. W 1969 r. ukazuje si¢ rozprawa pt. Osoba i czyn*®. Wprawdzie
juz w wydanej w 1960 r. ksiazce Mitos¢ i odpowiedzialnos¢. Studium etycz-
ne?’ personalistyczna postawe wobec mitosci K. Wojtyta umiescit w ramach
ogdlnej wizji cztowieka, to niewatpliwie praca Osoba i czyn stanowi zwien-
czenie jego wieloletnich dociekan nad podstawami filozofii cztowieka i etyki.
Filozoficzna refleksja nad cztowiekiem, jego struktura, sposobem istnienia
i dziatania, przeprowadzona zostala przy zastosowaniu dwéch metod filozofo-
wania: tomistycznej i fenomenologicznej. K. Wojtyla ukazuje komplementar-
nos$¢ obydwu tych ujeé bytu ludzkiego (,,przedmiotowego” i ,,§wiadomoscio-
wego”’), konieczno$¢ uzupetnienia ujecia klasycznego przez analizy fenomeno-
logiczne, ktére umozliwiaja wydobycie ,,tego, co nieredukowalne w cztowie-
ku”. Przez dociekania metafizyczne wydobywany jest obiektywizm i realizm,
a poprzez fenomenologiczne — subiektywnos$¢ cztowieka, jego zdolno$¢ prze-
zywania siebie i Swiata, zdolno$¢ odnoszenia si¢ do rzeczywistoSci i odnosze-
nia rzeczywistosci do siebie.

Z punktu widzenia szkoty lubelskiej K. Wojtyta wzbogacit obiektywistycz-
na wizje cztowieka osiggnigciami wspotczesnej filozofii podmiotu. Szeroka
dyskusja w ramach szkoty na temat pogladéw wyrazonych w Osobie i czynie
ujawnita, ze ten rodzaj integracji tomizmu z fenomenologia spotkat si¢ zaréw-
no ze sprzeciwem, jak i z aplauzem.

Czy filozoficzna szkota lubelska ,,to po prostu — jak twierdzi M. Heller —
neotomizm w egzystencjalnej interpretacji, pochodzacej gtéwnie od Gilso-
na”?*® Nie jest trudno wskazaé¢ na zaleznosci metafizyki uprawianej w ra-
mach szkoty lubelskiej od pogladéw Gilsona. Wptywu tego nie neguje ani
S. Swiezawski, ani M. A. Krapiec. Z drugiej jednak strony wystarczy poréw-
na¢ Introduction a la philosophie chrétienne (Paris 1960) E. Gilsona®
z Metafizykq M. A. Krapca lub Wstepem do metafizyki A. B. Stepnia, aby
stwierdzi¢, ze mamy tu do czynienia z zasadniczo réznymi sposobami upra-
wiania filozofii, jak réwniez z odmiennym nastawieniem do twoérczoSci §w.
Tomasza. Za wyraz kontynuacji tomizmu gilsonowskiego mozna ewentualnie

% Krakéw 1969.

" Lublin 1960.

28 Por. s. 175 niniejszego artykutu.

2 Polskie ttumaczenie T. Gérskiego — Warszawa 1965.
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uznaé ksigzke S. Swiezawskiego Sw. Tomasz na nowo odczytany*. Nie jest
to jednak pozycja reprezentatywna dla szkoly lubelskiej, chociaz jej autorem
jest jeden ze wspottworcow szkoty lubelskie;.

Do podstawowych cech stanowiska filozoficznego E. Gilsona nalezy odrzu-
cenie pierwszenstwa tzw. problemu krytycznego. Konsekwentny realizm $w.
Tomasza przewyzsza postawe filozofé6w nowozytnych, ktérzy twierdzili, ze
nalezy zaczynaé filozofowanie od postawienia pytania o mozliwo$¢ poznania
czego$ poza subiektywnymi treSciami naszego umystu. Realizm teoriopoznaw-
czy Scisle taczy §w. Tomasz z realizmem metafizycznym. Podstawa tego
drugiego realizmu jest egzystencjalna koncepcja bytu; polega ona m.in. na
przyjeciu realnej réznicy migdzy istota i aktem istnienia. Akt ten nie poddaje
si¢ konceptualizacji, stwierdza si¢ go w sadzie egzystencjalnym.

Niewatpliwie powyzsze poglady E. Gilsona stanowity istotne Zrédto inspi-
racji dla M. A. Krapca, szczeg6lnie we wczesnym okresie jego tworczosci.
Jednakze stanowity one wlasnie punkt wyjScia opracowania rozbudowanego
systemu metafizyki transcendentalno-analogicznej oraz sprecyzowania jej
metodologicznej specyficznosci. E. Gilson w bardzo péznym okresie swej
tworczosci podjat probe calo§ciowego opracowania wiasnych pogladéw meta-
fizycznych, ale w pelni jej nie zrealizowat (zmart w 1978 r.)*.

Dla jasniejszego obrazu filozofii E. Gilsona nalezy uwzglednié jeszcze
jedna ceche¢ jego mysli, ktéra kontrastuje z koncepcja filozofii przyjeta
w szkole lubelskie;. E. Gilson twierdzi, ze moze istnie¢ ,,filozofia chrzescijan-
ska”, ktéra pozostajac autentyczna filozofia, nie odcina si¢ od $wiatla, jakiego
dostarcza Objawienie. Niezaleznie od tego, co mowia niektérzy tomisci, fak-
tycznie uprawiaja oni filozofie w Swietle przyjetych uprzednio prawd wia-
ry*2. Sformulowana juz w latach trzydziestych koncepcja filozofii chrzesci-
janiskiej wywotala burzliwe dyskusje — jednymi z gtéwnych jej oponentdw
byli reprezentanci tomizmu lowanskiego — ale E. Gilson zawsze podkreslat,
ze jest miejsce dla autentycznej filozofii uprawianej nie po prostu przez
chrzescijan, lecz przez filozoféw jako chrzescijan. Wzorem takiego wtasnie
uprawiania filozofii chrze$cijariskiej jest $w. Tomasz z Akwinu®’. Przedsta-

3 Krakéw 1983.
3 Por. E. G i | s o n, Constantes philosophiques de 1’étre, Paris 1983.

32 Por. t e n z e, Duch filozofii Sredniowiecznej, tt. [z jez. fr.] J. Rybalt, Warszawa 1958,
s. 9-24.

B Por.tenz e, Filozofia i teologia, tl. [z jez. fr.] J. Kotra, Warszawa 1968, s. 152-173.
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wiciele szkoly lubelskiej zgodnie podkreslaja autonomi¢ filozofii zaréwno
wobec nauk szczegdtowych, jak i wobec przekonan religijnych.

Mozna postawié nastgpujace pytanie: jakie byly podstawy krytycyzmu
wobec gilsonowskiej koncepcji uprawiania filozofii chrzescijariskiej, a osta-
tecznie takze wobec gilsonowskiej wersji odrodzenia tomizmu? Istotne dla
zrozumienia jakiej$ filozofii jest odkrycie Zrédta jej inspiracji, lecz réwnie
istotne jest uwzglednienie negatywnych punktéw odniesienia. W poczatkowym
okresie ksztattowania si¢ szkoty lubelskiej chodzito o wykazanie — w kon-
frontacji z szeroko pojetym nurtem pozytywistycznym — ze mozliwe jest
uprawianie metafizyki jako nauki, tzn. jako wiedzy racjonalnej, majacej
wlasny przedmiot badan, metodg i cel. Chodzito takze o wypracowanie czysto
racjonalnej filozofii, ktéra mogtaby stanowi¢ podstawe dyskusji §wiatopogla-
dowych. W tym wzgledzie poglady przedstawicieli szkoty bytyby zbiezne ze
stanowiskiem tomizmu lowarskiego. Otwarta polemika z marksizmem, a $cis-
lej z marksizmem-leninizmem, byta w tamtych czasach niemozliwa. Radykal-
ne podkre§lanie autonomii filozofii bylo takze wyrazem sprzeciwu wobec
marksistowskiej ideologizacji filozofii. Do§¢ powszechnie znane jest twierdze-
nie K. Marksa — wyakcentowane w marksizmie-leninizmie — ze dotychczas
filozofowie usitowali §wiat zrozumieé¢, natomiast chodzi o to, zeby go zmie-
ni¢. Nie ma zapewne niczego niewla$ciwego w prdobach analizowania okreslo-
nej sytuacji spolecznej z zamiarem przezwycigzenia niesprawiedliwo$ci
i zmiany struktur spotecznych. Jednakze zadanie, by filozofowie ograniczyli
swe zainteresowania badawcze do problematyki zwiazanej z reforma spotecz-
na oraz aby przyjeli i propagowali program spoteczno-polityczny rzadzace;j
partii, jest destrukcyjne dla autentycznej refleksji filozoficznej. W ten bowiem
sposéb dokonano zamiany postawy prawdziwo$ciowej na postawe ideologicz-
na, zgodnie z ktdra filozofia jest tylko narzedziem stuzacym celom politycz-
nym. Twoércom szkoty lubelskiej nie chodzilo o potgpienie wszelkiej ideolo-
gii, chodzito im o to, aby doktadnie odr6zni¢ filozofi¢ zaréwno od §wiatopo-
gladu, jak i od ideologii i nie ideologizowaé filozofii. Sci§le prawdziwoscio-
we ujecie filozofii nie wyklucza mozliwosci wykorzystania jej wynikéw na
ptaszczyZnie Swiatopogladu i opracowania programu spoleczno-politycznego.

Obok tomizmu tradycyjnego i egzystencjalnego na Wydziale Filozofii
KUL, a SciSlej — na sekcji filozofii przyrody, reprezentowany byl przez
ks. prof. H. Ktésakai ks. prof. S. Mazierskiego tomizm lowarski. Dociekania
metodologiczne i teoriopoznawcze nad filozofiag uprawiana przedmiotowo byty
wspdlne nurtowi egzystencjalnemu i nurtowi lowanskiemu. Opierajac si¢ na
koncepcji trzech stopni abstrakcji, ks. K. Ktdsak stat na stanowisku autonomii
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filozoficznej kosmologii w stosunku do metafizyki; dyskutowal z gloszona
przez tomistéw egzystencjalnych teorig tzw. metafizyk szczegétowych (sparty-
kularyzowanych). U podstaw tej koncepcji znajdowata si¢ odmienna dla oby-
dwu nurtéw koncepcja bytu jako przedmiotu metafizyki. TomiSci egzysten-
cjalni zdecydowanie dystansowali si¢ od wystepujacej w tomizmie lowarniskim
tendencji do asymilacji w uprawianiu metafizyki metod i wynikéw nauk
przyrodniczych, podkre§lajac radykalna autonomi¢ transcendentalno-
-analogicznej metafizyki wobec nauk szczegétowych.

Tomizm lowanski w okresie pomercierowskim asymilowat gtéwnie feno-
menologi¢ oraz my$l M. Heideggera. Asymilacja ta doprowadzita ostatecznie
do caltkowitego odejscia od klasycznie pojetej filozofii. Otwarto$¢ na feno-
menologi¢ wystapila rowniez u niektérych przedstawicieli szkoly lubelskie;j
(K. Wojtyta, A. B. Stegpiert). M. A. Krapiec raczej podkresla, ze filozofii bytu
nie nalezy laczyé z metodami stosowanymi na gruncie innych systemdéw
filozoficznych, oraz wyakcentowuje §wiadomosSciowy punkt wyjécia analiz
fenomenologicznych.

Owocem spotkania tomizmu z ré6znymi nurtami kantowskimi oraz z myS§la
M. Heideggera byt tomizm transcendentalny (J. Meréchal, B. Lotz, E. Coreth,
K. Rahner, B. Lonergan). Tomizm ten nie odegral jednak znaczacej roli
w formutowaniu si¢ filozofii bytu, chociaz byl przedmiotem analiz
(ks. A. Wawrzyniak, ks. J. Herbut).

ITII. OKRES TRZECI (PO ROKU 1970)

Po okresie wypracowania wspdlnych szkole pryncypiéw oraz po okresie
publikacji najbardziej reprezentatywnych dla szkoty dziet nastapit okres two-
rzenia si¢ grup badan poszczegdlnych dziedzin filozofii. Grupy te mozna
nazwac ,,szkotami” w §cistym, a zarazem waskim tego stowa znaczeniu. Mis-
trzami tych grup sa wspottworey szkoty lubelskiej, ktérzy prowadza badania
zgodnie z wlasna specjalizacja, a ich uczniowie — a nawet juz uczniowie
uczniow — kontynuuja dzieto mistrz6w. W ramach szkoty lubelskiej mozna
wyrézni¢ cztery grupy: a) metafizyczno-antropologiczng, b) historyczno-
filozoficzna, ¢) metodologiczno-teoriopoznawcza, d) etyczna.

A.Grupa metafizyczno-antropologiczna.
M. A. Krapiec nadal prowadzi badania nad szczegdélowymi zagadnieniami
z zakresu filozofii bytu. Koncentruje si¢ jednak na szeroko rozumiane;j filozo-
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fii cztowieka. Opracowuje zespdl zagadnien dotyczacych struktury bytowe;j
czlowieka, jego réznorodnych dziatad i wytworéw w Swietle klasycznej filo-
zofii bytu. Istotne znaczenie nie tylko dla grupy metafizyczno-antropologicz-
nej, lecz takze dla catej szkoty lubelskiej ma ksiazka M. A. Krapca Ja —
cztowiek. Zarys antropologii filozoficznej**. Filozofii cztowieka przypisywa-
na jest kluczowa rola w calej filozofii. Nie oznacza to jednak detronizacji
metafizyki, pozostaje ona nadal fundamentalng dyscyplina filozoficzna.
M. A. Krapiec przeciwstawit si¢ redukcjonizmom o proweniencji scjentys-
tycznej, socjologicznej i semiotycznej. Przeciwstawit si¢ réwniez antropocen-
tryzmowi wspotczesnej filozofii Swiadomosci, w mysl ktérego catg rzeczywis-
to$¢ ujmuje si¢ z punktu widzenia cztowieka lub filozofowanie ogranicza sig¢
do refleksji nad samym cztowiekiem. Twierdzil, ze klasyczna antropologia
winna ujmowacé cztowieka jako byt zrelacjonowany do §wiata, innych oséb
1 Boga. Jednoczes$nie analizy zawarte w ksiazce Ja — czlowiek wykraczaja
poza problematyke podejmowana w tradycyjnym nurcie filozofii klasycznej.
Mozna dostrzec w nich wyraZne inspiracje ptynace z filozofii Swiadomosci
(fenomenologia egzystencjalna), zostajg one jednak zinterpretowane w ramach
wypracowanego na fundamentach filozofii bytu personalizmu. M. A. Krapiec
po ukazaniu podstaw filozoficznej antropologii publikuje artykuty i ksiazki
z zakresu filozofii prawa, kultury, jezyka i polityki.

W Scistym zwigzku z problematyka metafizyczna i antropologiczna s. prof.
Z. J. Zdybicka (uczennica Krapca i Kamifiskiego) prowadzi badania z filozo-
fii Boga, a przede wszystkim koncentruje si¢ na filozofii religii*>. W dysku-
sji ze wspdtczesnymi teoriami religii dazy do wypracowania filozofii religii
jako odrgbnej dyscypliny w ramach filozofii klasycznej. Prowadzi takze bada-
nia nad stosunkiem filozofii religii do innych dyscyplin religiologicznych oraz
analizuje relacje zachodzace migdzy religia a ré6znymi dziedzinami kultury.
Ks. A. Wawrzyniak prowadzi wnikliwe badania nad podstawami ontologii
fundamentalnej M. Heideggera, nad r6znymi wersjami wspotczesnego tomiz-
mu i filozofia dziejow. Uczniowie M. A. Krapca kontynuuja jego badania
w zakresie metafizyki (ks. prof. A. Maryniarczyk), filozofii sztuki i kultury
(prof. P. Jaroszynski), filozofii cztowieka (ks. dr R. J. Weksler-Waszkinel),
filozofii prawa (dr K. Wroczynski), filozofii dziejéow (ks. dr P. Moskal).

** Lublin 1974.
3 Czlowiek i religia. Zarys filozofii religii, Lublin 1977.
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Prowadzone sa takze badania nad filozofia Arystotelesa (dr W. Dtubacz —
uczeh s. Z. J. Zdybickiej).

B.Grupa historycznofilozoficzn a. S.Swiezawski
koncentruje si¢ na badaniach nad filozofia europejska XV w., jest takze bar-
dzo dynamicznym propagatorem filozofii §w. Tomasza. Juz w 1955 r. zreda-
gowal — wspdlnie z ks. prof. M. Kurdziatkiem — memoriat w sprawie utwo-
rzenia przy KUL-u osrodka badar nad rgkopisami Sredniowiecznymi, znajdu-
jacymi si¢ w Bibliotece Jagiellofiskiej i w innych bibliotekach polskich.
Niestety, trudnoSci finansowe uczelni uniemozliwity realizacj¢ tej cennej
inicjatywy. Dzigki usilnym staraniom S. Swiezawskiego utworzona zostala
w 1957 r. Pracownia Historii Filozofii Starozytnej i Sredniowiecznej przy
Instytucie Filozofii i Socjologii PAN. Uczniowie S. Swiezawskiego zwiazani
z tym Zaktadem podje¢li zakrojone na szeroka skalg badania nad Sredniowiecz-
na filozofia polska, a takze europejska (profesorowie: B. Korolec, Z. Kukse-
wicz, M. Markowski, W. Senko, Z. Wlodek). Profesor Swiezawski skoncen-
trowal si¢ na problematyce filozoficznej w Europie XV w. W latach 1974-
1987 opublikowal monumentalne 7-tomowe dzieto Dzieje filozofii europejskiej
w XV wieku®®. Ukazana w nim wizja dziejéw mysli europejskiej w tak waz-
nym dla tych dziejéw momencie — ,,jesiefi Sredniowieczna” to réwnoczes$nie
»wiosna czas6w nowozytnych” — w sposéb istotny przezwycigzyta wiele
z dotychczasowych pogladéw na filozofig i kulture XV w. Jednoczesnie byla
praktyczna realizacja problemowego modelu uprawiania historii filozofii.
Uczniowie S. Swiezawskiego pracujacy na Wydziale Filozofii KUL prowadzi-
li badania nad filozofia Sredniowieczna (prof. M. Gogacz do 1978 r., w pdz-
niejszych latach zwiazany z ATK), nad dziejami filozofii europejskiej i pol-
skiej czaséw nowozytnych (prof. J. Czerkawski), nad platonizmem i arystote-
lizmem renesansowym (ks. dr hab. M. Ciszewski), nad wspo6tczesng filozofia
amerykanska (dr P. Gutowski).

Badania naukowe ks. prof. M. Kurdziatka dotyczyty gtéwnie Sredniowiecz-
nej filozofii przyrody i cztowieka. Jego uczniowie koncentruja si¢ gtéwnie na
badaniach nad metafizyka J. Dunsa Szkota (o. prof. E. 1. Zielifiski) filozofia
J. Szkota Eriugeny (dr A. Kijewska).

3 Tytuty poszczegdlnych toméw: Poznanie (Warszawa 1974), Wiedza (Warszawa 1974),
Byt (Warszawa 1978), Bog (Warszawa 1979), Wszechswiat (Warszawa 1980), Czlowiek
(Warszawa 1983), U Zrdodet nowozytnej etyki. Filozofia moralna w Europie XV wieku
(Krakéw 1987).



188 50 LAT WYDZIALU FILOZOFII KUL

Ks. prof. M. Kurdziatek prowadzit réwniez seminarium edytorskie, ktérego
uczestnicy przygotowywali wiele wydan rekopiséw filozoficznych ze zbioréw
Biblioteki Jagielloniskiej. Ten nurt dziatalno$ci ks. prof. Kurdziatka kontynu-
uje ks. prof. S. Wielgus, prowadzac nadto badania nad historia filozofii $red-
niowiecznej (zwlaszcza polskiej) oraz nad historig prawa i teologii; edycjami
tekstow Sredniowiecznych zajmuja si¢ takze dr K. Wéjcik i dr J. Judycka;
ks. dr S. Janeczek prowadzi badania nad XVIII-wieczna filozofiag polska.

C.Grupa metodologiczno-teoriopoznawcza.
Ks. prof. S. Kaminski sukcesywnie opracowywat charakterystyke metodolo-
giczna poszczegdlnych dziedzin filozofii (filozofig: Boga, cztowieka, religii,
dziejéw; a takze etyki i teologii) oraz typologi¢ réznych koncepcji i metod
filozofowania. Uczniowie S. Kaminskiego: ks. prof. J. Herbut zajmuje sig¢
metodologia filozofii, a SciSlej analiza sposobéw uprawiania filozofii oraz
logiczna analiza jezyka religijnego, ks. prof. A. Bronk — filozofia nauki i me-
todologia nauk, zwtaszcza nauk humanistycznych i religiologicznych, a takze
wspoiczesna filozofia niemiecka (hermeneutyka), prof. S. Kiczuk podejmuje
tematy z zakresu filozofii nauki i filozofii logiki oraz zastosowan logiki for-
malnej w filozofii, dr hab. U. Zegleri zajmuje sie zastosowaniami logiki do
filozofii oraz filozofia jezyka, dr S. Majdanski kontynuuje prace nad zagad-
nieniami z zakresu semiotyki, a dr T. Szubka prowadzi badania nad filozofia
analityczna. Wazna role odegrata obecnos$¢ (od 1975 r.) wybitnego logika
prof. Ludwika Borkowskiego (zm. 1993).

Prof. A. B. Stepieri kontynuuje badania z zakresu metafilozofii, epistemo-
logicznych podstaw teorii bytu i filozofii cztowieka, a takze historii filozofii
wspétczesnej (zwlaszcza w Polsce) oraz estetyki; jest rOwniez inicjatorem
krytycznych badan nad marksizmem oraz autorem cenionego w wielu §rodo-
wiskach filozoficznych Wstepu do filozofii’’. Uczniowie A. B. Stepnia: dr
hab. S. Judycki specjalizuje si¢ w teorii poznania oraz prowadzi badania nad
fenomenologia i filozofia umystu, a dr hab. H. Kiere$ specjalizuje si¢ w za-
kresie estetyki — przeprowadzil krytyczna refleksje nad estetyka uprawiang
w nurcie analitycznym.

D.Grupa etyczna Mysl K Wojtylty i Jana Pawta II jest konty-
nuowana na Wydziale Filozofii w ramach katedr etyki oraz dziatajacego na

37 Lublin 1975.



JAN CZERKAWSKI 189

KUL-u Instytutu Jana Pawta II (kwartalnik ,,Ethos”). Ks. prof. T. Styczen jest
wnikliwym komentatorem twoérczoSci swego mistrza, rozwija badania ,,pol-
skiej szkoty personalizmu etycznego”, podejmujac problematyke zaréwno
z zakresu metaetyki, jak i centralnych kwestii z etyki szczegétowej. Prof.
J. Galkowski pracuje nad zagadnieniami z zakresu filozofii spotecznej i poli-
tycznej. Ks. prof. A. Szostek w dialogu z réznymi nurtami filozoficznymi
reflektuje stanowiska metaetyczne, bada relacje migdzy etyka i antropologia
oraz etyka i teologia. Dr hab. W. Chudy analizuje zagadnienia poznania
refleksyjnego oraz centralnych kategorii etycznych; problematyka podstaw
etyki zajmuja si¢ takze ks. dr H. Niemiec i s. dr B. Chyrowicz.

Gléwnym osrodkiem klasycznej filozofii bytu poza KUL-em byt Wydziat
Filozofii Chrzescijaniskiej Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie
(B. Bejze, B. Dembowski, M. Gogacz, E. Morawiec).

Na koniec tego szkicowego i z konieczno$ci niepelnego zarysu dziejéow
lubelskiej szkoty filozoficznej nalezy zaznaczy¢, ze w 1986 r. zmarl ks. prof.
S. Kaminski, jeden z wielkich wspéttworcow szkoty, natomiast w 1997 r. —
ks. prof. M. Kurdziatek.

W trzecim okresie dziejéw szkoty lubelskiej, chociaz ustata $cista wsp6t-
praca miedzy reprezentantami réznych dyscyplin filozoficznych, to jednak
zachowana zostata ciaglo$¢ rozpoznawalnego stylu uprawiania filozofii, i to
zarébwno w zakresie badai systemowych, metasystemowych, jak i historyczno-
filozoficznych. Koncentrowanie si¢ na problemach metafilozoficznych nie
wynikato wylacznie z wplywu wywieranego przez szeroko rozumiany nurt
analityczny, lecz wigzato si¢ z ogélnym wzrostem krytycyzmu we wspotczes-
nej filozofii. Krytycyzm ten dotyczyt takze samej filozofii. Przyczynit si¢ on
do wyostrzenia Swiadomosci logicznej i metodologicznej, do zwrdcenia szcze-
gb6lnej uwagi na uzywane w filozofii narzgdzia poznawcze oraz na zagadnie-
nie uzasadniania tez. Prowadzone przez przedstawicieli szkoty lubelskiej
intensywne badania z zakresu historii filozofii wynikaja ze Swiadomosci, jaki
potencjal sensu kryje si¢ w twoérczosci klasykéw filozofii, potencjal, ktéry
nalezy wykorzysta¢ w badaniach filozoficznych. Tradycja jest zawsze wybo-
rem z przesztoSci dokonywanym w imig¢ teraZzniejszo$ci i przysztosci; rodzi
si¢ z selektywnego spojrzenia na przeszio$¢. Nalezy jednak pamigtaé, ze
zakorzenienie w przesztoSci — jak uczy do§wiadczenie historycznofilozoficzne
— moze staé si¢ zaréwno Zrdédlem inspiracji, jak i Zrédlem skostnienia mys§li
filozoficznej. W czasach zanikania refleksji metafizycznej, silnej fali nihiliz-
mu i naporu totalitarnej ideologii twoércy lubelskiej szkoty filozoficznej
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czynili wiele, aby przeciwstawi¢ si¢ tym narastajacym tendencjom. Walczyli
o utrzymanie w polu filozoficznej §wiadomo$ci problematyki bytu, prawdy,
dobra i pigkna. Czy byli reakcyjnymi konserwatystami, czy tez przedstawicie-
lami awangardy? Dawali przede wszystkim przykiad solidnego i odpowie-
dzialnego uprawiania filozofii. U schytku XX w., gdy czas stracit ciaglosc,
gdy obwieszcza si¢ koniec filozofii rozumianej jako podstawa ludzkiej kultu-
ry, gdy relatywizm stat si¢ niewzruszonym dogmatem, a jego przezwycigzenie
wielu widzi w odrodzeniu irracjonalizmu, utrzymanie w polu $§wiadomosci
i rozwijanie filozofii pojetej maksymalistycznie, uniwersalnej i racjonalnej,
winno byé celem aktywnoS$ci nastgpnych pokoled uczniéw wspottworcow
lubelskiej szkoty filozoficzne;j.



