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RES PARVA, INITIUM NON PARVUM"

Wysoka Rado Wydziatlu, Dostojni Biskupi, Panie, Panowie!

Siostra Dziekan umiescita mnie na tym podium jako naocznego Swiadka
poczatkéw Wydziatu Filozoficznego KUL. Mysle, ze w glebi serca byta prze-
konana, iz bed¢ doskonata ilustracja jego dlugowiecznosci, a wlasciwie sta-
roSci. Mam méwié o poczatkach tego Wydziatu. Arystoteles — od kogo bede
zaczynal? — w swoim dzietku O wieszczbiarstwie ze snu zauwazyt, ze wszyst-
kich rzeczy, wszystkiego poczatki sa mate. Ta wypowiedZ oczywiscie kojarzy
si¢ nam z tym, co czytamy w Ewangelii §w. Lukasza o ziarnku gorczycy
1 o matym zakwasie. Takie tez byty poczatki Wydziatu — mate, niepozorne...

Wszystkich zarejestrowanych w listopadzie 1946 r. na Wydziale studentéw
byto niespetna trzydziestu, w tym dziesigciu ksiezy przyjetych od razu na rok
trzeci z powodu odbytych juz studiéw filozoficznych w seminariach tudziez
na wydziatach teologicznych. Sposréd tych duchownych witasciwie zyje tylko
ja jeden. Ale byli wsrdéd nich ci, ktérzy odegrali ogromnie wazng rolg w dzie-
jach Kosciota w Polsce. Byli nimi: ordynariusz tarnowski ksiadz arcybiskup
Jerzy Ablewicz i ordynariusz olsztyniski ksiadz Jézef Drzazga. Wydziat Filo-
zoficzny korczyt takze ksiadz arcybiskup Ignacy Tokarczuk. Ale nie miat
w zamiarze studiowania filozofii pierwotnie, chcial studiowaé¢ na Studium
Wsi. Ale to zostalo natychmiast zlikwidowane przez wiadze parstwowe, wigc
przeniést si¢ na Wydziat Nauk Spolecznych, ktéry tez niebawem zostat zli-
kwidowany, a cze¢S$¢ profesorow znalazta zatrudnienie na Wydziale Filozo-
ficznym, wzmacniajac jako filozofia praktyczna, ze tak powiem znanym juz

* Niniejsze wspomnienie zostalo przedstawione 15 XI 1996 r. jako wyktad inauguracyjny
Sympozjum z okazji 50. rocznicy powstania Wydziatu Filozofii KUL. Wyktad ten — entuzjas-
tycznie przyjety przez stuchaczy — byt ostatnim publicznym wystapieniem Ksigdza Profesora.
Choroba i $mieré Autora spowodowaty, ze nie zdazyt On autoryzowal tekstu, ktéry zapisano
na podstawie nagrania magnetofonowego — przyp. Redakcji.
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jezykiem, ,,lewa noge tegoz Wydziatu”. Ot6z to, co powiedzialem o Ksiedzu
Biskupie, ma ilustrowaé sytuacje, takze polityczna, w jakiej musiat dziataé
na samym poczatku istnienia Wydziat Filozoficzny.

Sposréd oséb §wieckich, ktére w tym samym czasie takze rozpoczynaly
swoje studia, wiele naturalnie stracitem z oczu (jako duchowny czesciej mia-
tem do czynienia z duchownymi). Ale chcialbym tutaj wymieni¢ znane posta-
cie w Lublinie: pania S¢kowska i pana Se¢kowskiego. Mianowicie ona byta
kierownikiem Instytutu Pedagogiki Specjalnej UMCS, on — znanym w calej
Polsce dzialaczem na rzecz uposledzonych. Pigkne postaci zycia lubelskiego.
Oni zaczynali w 1946 r. Chcialbym wspomnie¢ takze Zon¢ pana profesora
Koja, ktéra w tym czasie rowniez zaczynata swoje studia. [...] Ponadto wtedy
rozpoczeli swoje studia — pani Plewicka, ktéra potem wyktadata psychologie
na UMCS-ie, pani Sokotowska, ktéra wyktadata na polonistyce na KUL-u.
O reszcie wiemy niewiele.

Tych trzydzieSci oséb uczyli wtedy: pierwszy dziekan Wydziatu Filozoficz-
nego, jego inspirator i organizator, ks. prof. Jozef Pastuszka (prowadzit takze
seminarium z psychologii). Psychologi¢ eksperymentalng jako pomocnicza
w stosunku do psychologii ogdlnej prowadzita pani Achrymowicz. Zasadnicze
przedmioty filozoficzne — metafizyke i kosmologi¢ (tak ja wtedy nazywano)
— wyktadat ks. prof. Stanistaw Adamczyk, ktéry swoja formacje filozoficzng
otrzymal w Rzymie na Uniwersytecie Gregoriafiskim. Tam tez chyba przy-
swoit sobie hasto: ,,Ducem Thomam non deviatam”, czyli ,,Nie ustapi¢ nawet
na krok od §w. Tomasza”. Wyktadal tomizm, ktéry pdZniej byl rozmaicie
nazywany: jako paleotomizm albo tomizm kamienia tupanego. (Ale te nazwy
pojawily si¢ p6zniej, wowczas w 1946 r. jeszcze takich inteligentnych studen-
téw nie bylo). W kazdym razie reprezentowat t¢ konkretna pozycje w stosun-
ku do tomizmu i scholastyki w odrdéznieniu od ks. Pastuszki, ktéry byt zo-
rientowany raczej na filozofi¢ uprawiang w Uniwersytecie Lowanskim. Z dru-
giej strony zdawat si¢ pytac¢ prof. Stefan Swiezawski, jedyny z zyjacych pro-
fesoréw z tego roku, ,,jaka to jest w gruncie rzeczy ta droga Swigtego Toma-
sza, z ktdérej nie warto czy tez nie powinno si¢ zbaczac¢?”’ I tu dawat odpo-
wiedZ w duchu Maritaina i Gilsona, czyli orientacji francuskiej. Chce po
prostu przez te cytaty Paistwu uSwiadomic, ze od razu, na samym poczatku
Wydziatu byly rézne orientacje, rézne sposoby podchodzenia do filozofii
scholastycznej i do tomizmu. Z pewnoscia sprzyjato to i dynamizowalo zycie
umystowe Wydziatu. Wyklady ks. Adamczyka, gloszone przez niego
z ogromnym zapalem, byly skierowane, zgodnie z zasada, jaka sobie przy-
swoit, raczej przeciwko wszelkiego rodzaju tomistom, ktérzy zbaczali z tej
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drogi, niz przeciwko gtéwnym wrogom scholastyki, jakich wtedy nie brako-
walo.

Najbardziej jednak z tych wszystkich rzeczy zastanawiajaca jest jedna,
mianowicie: dlaczego wiladze komunistyczne (wtedy wlasnie intensywnie
wprowadzano ten ustrdj w Polsce, nawet przy rozlewie krwi, masowych are-
sztowaniach i wigzieniu wielu ludzi), ktére w tym samym czasie likwidowaty
na KUL-u jeden wydzial po drugim, godzity si¢ na powstanie w Uniwersyte-
cie Wydziatu Filozoficznego, ktéry niejako ze swej natury byt wymierzony
przeciwko ideologii marksistowskiej? OczywiScie trudno dociec intencji tych,
ktérzy o tym decydowali. Nikt tego tez wyraZnie nie powiedziat i nie powie.
Mozna si¢ tylko domysla¢. Mozna wysunaé hipoteze, ze likwidowano wydziat
po wydziale, mianowicie §wieckie wydzialy tudziez instytuty o charakterze
spotecznym, takie jak Studium Wsi, po to, by przygotowaé grunt dla Central-
nego Seminarium Duchownego, ktére — zdaje si¢ — byto planowane w Lubli-
nie. Chciano ,,od§wiecczy¢” Uniwersytet, a jednocze$Snie wprowadzi¢ te
przedmioty, ktére by¢ powinny w normalnych seminariach, a wigc filozofig
chrzedcijanska. I bardzo tego pilnowano — nie tylko na poczatku, ale i péZniej
— by filozofia wyktadana na KUL-u miata przymiotnik: ,,filozofia chrzescijan-
ska”. W polemikach méwilo si¢ naturalnie: ,,wyznaniowa” albo ,religijna”.

To jest jedno z wyjasnien. Ta koncepcja nie zostala jednak zrealizowana
przez wiadze, gtéwnie z tego powodu, ze zmiany polityczne w Polsce naste-
powaly zbyt szybko: 1953 r. — $mieré Stalina, potem rozruchy robotnicze
w Poznaniu, Powstanie Wegierskie i Polski Pazdziernik. A wigc to wszystko
— zdaje si¢ — uniemozliwilo zrealizowanie tego pierwotnego planu.

Oto inne wyjasnienie, ktore $§miem sugerowac. Marksisci byli przekonani,
czemu dat wyraz przede wszystkim Engels, o tym, ze filozofia w gruncie
rzeczy zakonczyta si¢ na Heglu. Hegel podsumowal cata dotychczasowa filo-
zofig¢ oraz usystematyzowat ja tak, ze juz nic wigcej dodac si¢ nie da. Co
wiecej, Hegel zostawil w spadku marksistom najcenniejsza ze wszystkich
rzeczy, jaka tradycyjna filozofia wypracowatla, tj. metode dialektyczng. Stad
u marksistéw pochodzito — jak si¢ wydaje — lekcewazenie, powszechne lekce-
wazenie nie tylko scholastyki i jej tomizmu, ale takze filozofii w ogéle. Mia-
nowicie w jednej z dwczesnych, wczesnych rozpraw marksistowskich czytamy
o Janie Lukasiewiczu, twércy polskiej szkoly logicznej i matematycznej (po-
staci wybitnej w skali nie tylko polskiej), okreSlenie, ze stworzyl synteze
z resztek pozytywizmu pomieszanych z... ,religianctwem”. To bylo wtedy
normalne okreSlenie, tak to wowczas charakteryzowano...
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Ot6z mozna snué takie przypuszczenie, ze marksiSci zgodzili si¢ na po-
wotanie do zycia Wydziatu Filozoficznego na KUL-u po to, by mie¢ z kim
polemizowacd. Polemika z filozofami okre§lanymi mianem ,katoliccy” albo
»religianccy” byta na tyle korzystna, ze przez jej pryzmat, przez jej posred-
nictwo bito si¢ w ogdle w catg dotychczasowa filozofig. Poza tym byl to
przeciwnik najbardziej kuszacy do atakowania i jednocze$nie te ataki wyda-
waly si¢ z punktu widzenia spolecznego i politycznego najbardziej wskazane.
Ostabialo si¢ bowiem w ten sposéb pozycje KosSciota i wiare: ,,Taka oto filo-
zofig ma Kosci6t! Jest to ideologia w poréwnaniu z marksistowska kolosalnie
rézna: falszywa wobec marksistowskiej, ktdra jest prawdziwa”. Jednym sto-
wem, by¢ moze Wydziat Filozoficzny zostat zaplanowany jako przystowiowy
,chtopiec do bicia”. Cho¢ nie ,,spuszczano mu prania”, to starano si¢ odsta-
nia¢ jego mankamenty: mankamenty ,.filozofii katolickiej”. Bylo to tym tat-
wiejsze, ze tego ,.chtopca do bicia” jednoczes$nie krgpowano za pomoca cen-
zury.

Takie refleksje nasuwaja si¢ w zwiazku z tymi wydarzeniami sprzed 50 lat.
Ta druga hipoteza, jesli rzeczywiscie takowa intencja wladz byta, z kolei
Swiadczy o tym, ze zamierzenie si¢ nie powiodto. Dlaczego? Przede wszyst-
kim z winy wtadz samych. Tu Siostra Dziekan juz wspomniatla w swoim
zagajeniu tej Rady Wydziatu, ze na KUL, na Wydziat Filozoficzny przycho-
dzity rzesze mlodziezy, ktéra gdzie indziej dosta¢ si¢ nie mogta. Mianowicie
wladze nie dopuszczaty mtodziezy na studia filozoficzne [w uniwersytetach
panstwowych — przyp. Redakcji], jesli ta mlodziez nie legitymowala si¢ po-
chodzeniem robotniczo-chtopskim. W ten sposdéb caly szereg mtodych ludzi,
uzdolnionych, doskonale przygotowanych, nie bardzo wiedzial, gdzie si¢ po-
dzia¢. Masowo wigc szli na KUL. Najlepszy dowdd, ze bodajze w 1952 r. nie
wprowadzano limitéw, a doptyw mtodziezy hamowano wiasnie przez doptyw
limitéw. Nie wprowadzono limitéw i wéwczas na Wydziat Filozoficzny zgto-
sito si¢ przeszto 300 os6b na pierwszy rok. A byl to material na filozoféw
znakomity! O tym §wiadcza obecni tutaj na sali, nieco pdZniejsi studenci,
ktérych tu Siostra witata i ktérymi si¢ ciagle bardzo chlubimy.

Jednoczesnie nie doszto do realizacji omawianego zamierzenia, jezeli tako-
we bylo, z powodu wykladowcédw, ktérzy robili wszystko, by nie dacé sig
zapedzi¢ do getta. Uprawiano filozofig w Scistym kontakcie i w §cistym po-
wigzaniu z filozofia Swiatowa. Wystarczy tu wspomnie¢ prof. Swiezawskiego,
a potem takze o. prof. Krapca, ktéry tu si¢ rozwinal do granic mozliwych do
wypracowania. Nastgpnie ks. prof. Stanistawa Kaminskiego, ktéry ciagle na-
wigzywal do osiagnigé metodologicznych i logicznych zaréwno tu w Polsce,
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jeszcze przed wojna, jak i w catym Swiecie. To byla twérczo$¢ na poziomie
europejskim i w zadnym wypadku nie mozna jej bylo zaklasyfikowaé jako
»religianctwo” czy tez ,,papieska teologia” lub ,,historia zbawienia”, jak wtedy
o tej filozofii pisywano.

Chciatbym tez podkresli¢ rolg ks. Karola Wojtyly, obecnego Papieza Jana
Pawta II, ktéry tu taki wspaniaty list z tej okazji nam przystat. Wprawdzie
On zaczal nauczaé nieco pdzniej, jeszcze w 1946 r. Jego tutaj nie byto. Ale
jesli chodzi o dalszy rozw6j Wydziatu, to — aby wyjasnié, dlaczego nie po-
wiodly si¢ wspomniane zakusy wiladz wobec filozofii — musz¢ powiedziec
o Nim i wybiec troch¢ poza rok 1946. Ot6z Jego osobowos¢ byta tego rodza-
ju, ze na tym nieco skonfliktowanym Wydziale (jako ze ,lewa noga” nie
zawsze chodzila w parze z ,,prawg”, czyli filozofia teoretyczna z praktyczna;
poza tym byly inne konflikty wszelkiego rodzaju) Jego sama obecnos¢ to
wszystko likwidowata i1 tagodzita. Co wigcej, byt to czlowiek, ktéry witasci-
wie na przeszlo§¢ patrzyt oczyma wspétczesnosci. Niejako odwracat hasto
,Vetera novis augere” na ,Nova veteris augere”. Akcent padat na rzeczy
nowe, ktére powinno si¢ podbudowywacé, ilustrowaé przesztoscia.

Dzigki tym wspanialym studentom z tych wczesnych lat, dzigki wyktadow-
com, wéréd ktérych chciatbym uczcié w sposéb specjalny ks. prof. Bednar-
skiego, ponoszacego w tym czasie trudy jako wyktadowca etyki, dzigki nim,
takim ludziom, ktérych tu wymienitem, prawdopodobne zamiary wtadz nie
zostaly zrealizowane. Tymczasem Wydzial si¢ gwaltownie rozwijat. Stat sig
wydziatem jednym z najbardziej preznych na KUL-u i chyba nie przesadze,
jesli powiem, ze nawet dzisiaj na Uniwersytecie daje o sobie catkiem powaz-
nie znaé. Jeden rektor po drugim rektorze z filozofii, ze tylko wspomng sta-
nowiska administracyjne. Ot6z jesli tak rzeczy wygladaja obecnie, to jest to
wlasnie zastuga wspaniatych studentéw i wspanialych wykladowcow.

I w zwiazku z tym chcialbym zakoriczy¢ te moje wspomnienia, szumnie
nazwane przez Siostrg Dziekan wyktadem. To byly wspomnienia ,,pradziadka
filozofii” na temat tego, ,,jak to w przesztoSci «piknie» bylo”. Mianowicie
chcialbym zakonczy¢ stowami Pliniusza Mtodszego. W jednym ze swoich
listéw pisze: ,,Res parva, initium non parvum” (,,Rzecz mata, ale poczatek
rzeczy catkiem niematy”). Tak w skrécie przedstawiatyby si¢ moje wspomnie-
nia. Dzigkuj¢ Paristwu.



