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Zygmunt H a j d u k. Temporalnosé nauki. Kontrowersyjne zagadnienia
dynamiki nauki. Lublin 1995 ss. 268. Redakcja Wydawnictw Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego

Nawet pobiezny przeglad literatury z zakresu wspotczesnej filozofii nauki wskazuje,
ze koncentruje si¢ ona w przewazajacej czesci na problematyce dynamiki nauki. Zrozu-
mienie bowiem nauki, jej istoty, podstawowych wilasnoSci i realnego funkcjonowania
jest niemozliwe bez uwzglednienia tego, co mozna by nazwaé ,,czasowym wymiarem”
nauki. Teorie naukowe nie tylko maja swdj poczatek, rozwijaja si¢ i upadaja, ale sa
rowniez gitgboko uwiklane w cata ztozonos¢ zycia ludzkiego. Stad filozoficzna refleksja
nad nauka nie spetnialaby wysuwanych pod jej adresem oczekiwan, gdyby §wiadomie
pomijata dynamiczny wymiar nauki. Petne uwzglednienie tego wymiaru stawia przed
filozofia nauki powazne wyzwania i rodzi dyskusje co do jej zadan i charakteru.

Prébg wilaczenia si¢ w tok tych dyskusji poprzez prezentacj¢ catej ztozonoSci pro-
blematyki dynamiki nauki podejmowanej w ramach wspéiczesnej filozofii nauki stano-
wi omawiana monografia Z. Hajduka. Juz sam jej tytut wskazuje, ze koncentruje ona
swoja uwage na kontrowersyjnych zagadnieniach dynamiki nauki. Ksiazka jest wyni-
kiem trwajacych od wielu lat zainteresowan Autora problematyka filozofii nauki i
dotacza do szeregu jego wcze$niejszych publikacji w tym zakresie, a zwlaszcza obszer-
nego, dwuczesciowego artykutu pt. Uwarunkowania postgpu poznawczego w teoriach
rozwoju wiedzy opublikowanego w ,,Rocznikach Filozoficznych” (tomy - 37-38 oraz
39-40).

W swej strukturze wewngtrznej sktada si¢ ona z uwag wstepnych, zaré6wno tych od
Autora, jak i bezpoSrednio wprowadzajacych w problematyke, czterech rozdziatow,
bibliografii prac cytowanych, indekséw - osobowego i rzeczowego oraz wykazu chrono-
logicznie zestawionych publikacji Autora. Praca stanowi wigc monografi¢ z zakresu
wspodliczesnej filozofii nauki skupiajaca si¢ wokot czterech podstawowych zagadnien
dotyczacych tego, co ogdélnie zostalo nazwane dynamika nauki. Chodzi tu o zagadnienie
zmiany naukowej, rozwoju nauki, jej postgpu oraz kwestii metametodologicznych poja-
wiajacych si¢ w kontekscie filozoficznych refleksji nad istniejacymi teoriami naukowy-
mi. Zagadnienia te stanowig gtdwna osnowg, wokoét ktérej koncentruje si¢ prowadzony
w ksigzce tok rozwazan. One tez wyznaczaja podstawowa strukturg ksiazki w postaci
czterech jej rozdziatéw.

Dowiadujemy si¢ z nich, ze nauka nie jest jedynie wytworem badaf przedmioto-
wych w postaci konkretnych teorii czy innych struktur pojeciowych. W jej zakres
wchodza réwniez réznego rodzaju kryteria, standardy i normy naukowego zachowania.
Jest tez instytucja spoteczna, stanowiac szczegdlng forme tworzenia wiedzy i jako taka
jawi si¢ jako spotecznie zorganizowany S$rodek do zaspokajania potrzeb ludzkich.
W tym kontekscie jest tez czynnoscia, ktéra doskonali czlowieka jako istotg racjonalna.
Zatem zagadnienie zmienno$ci nauki, jej rozwoju i postgpu nie dotyczy jedynie faktual-
nej strony nauki, ale obejmuje réwniez ptaszczyzn¢ metodologiczng i aksjologiczna.
Zmianom podlegaja nie tylko same teorie naukowe, ale i standardy i normy metodolo-
giczne oraz stawiane przed nauka cele i zadania. Dostrzezenie tego faktu i bardzo
wyrazne jego wyeksponowanie stanowi niepodwazalne osiggnigcie omawianej monogra-
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fii. Kwestie bowiem zmiennoS$ci, rozwoju i postgpu metaprzedmiotowych aspektow
nauki stanowia zasadniczy trzon prowadzonych w niej rozwazan.

Okreslenia jednak rozwoju nauki, a tym bardziej jej postepu nie da si¢ dokonac bez
procedury poréwnywania teorii ze soba. Chodzi o stwierdzenie wigkszej doskonatosci
jednej z nich, o przedtozenie jednej nad druga i w konsekwencji o wybdr najlepsze;j.
To za§ wymaga z konieczno$ci odwotania si¢ do §wiata wartoSci. Stad tak mocno zaak-
centowany w monografii aksjologiczny aspekt nauki, ktéry wciaz jeszcze nie jest doce-
niany we wspoélczesnej refleksji filozoficznej nad nauka. Trudno znaleZzé — i to nie
tylko w literaturze polskiej — opracowanie, ktére w sposéb tak wyrazny zaakcentowato-
by konieczno$¢ rozszerzenia przedmiotu badan wspoéiczesnej filozofii nauki o proble-
matyke aksjologiczna.

W pewnym stopniu odnosi si¢ to réwniez do kwestii racjonalnosci zmian nauko-
wych. W monografii jest ona rozwazana nie tylko w odniesieniu do podstawowych
czlondw dynamiki nauki, ale i jej réznych ptaszczyzn, aspektéw i zadan. Chodzi w
nich gltéwnie o takie zapewnienie tej racjonalnos$ci, by rezygnacja z jej pozaczasowych
kryteriéw i nadanie im wymiaru historycznego nie musiaty prowadzi¢ z koniecznosci
do relatywizmu epistemologicznego. W tym kontekScie dyskutowana jest w pracy tzw.
naturalistyczna teoria nauki zaktadajaca pewne zakotwiczenie czynnika normatywnego
metodologii w historycznych badaniach nad nauka. Jest to problem nowy, szeroko
ostatnio dyskutowany zaréwno przez filozoféw nauki, jak i jej historykéw i dotyczy
wzajemnych relacji pomigdzy historia i filozofia nauki.

Widaé wigc, ze problematyka dynamiki nauki jawi si¢ jako bardzo zlozona i wielo-
ptaszczyznowa. W jej bowiem ramach moéwi si¢ o przedmiotowym i metaprzedmioto-
wym ujeciu zaréwno zmian, jak i rozwoju oraz postgpu. Wyréznia si¢ tez trzy
dopetniajace si¢ plaszczyzny badawcze: faktualna, metodologiczna i aksjologiczna.
Podkresla si¢ tez wielo$¢ aspektéw tej problematyki, tj. formalny, instytucjonalny,
spoteczny oraz ideowy. Jesli dodatkowo uwzgledni si¢ fakt, ze tego rodzaju badania
dotycza zaréwno poznania przyrodniczego, jak i humanistycznego, w tym gtéwnie
filozoficznego oraz to, ze spluralizowanej refleksji nad nauka odpowiada ogromna
wielo§¢ i réznorodno$¢ ujeé i proponowanych rozwiazan, to ma si¢ przynajmniej
przyblizony obraz zlozonej i niezwykle skomplikowanej problematyki poruszonej w
omawianej monografii.

Jej zatem prezentacja wymagata od Autora ogromnej erudycji i doskonatej orientacji
w stanie wspoélczesnej filozofii nauki. Bez niej trudno byloby pokusic si¢ o tak szerokie
naswietlenie réznorodnych nurtéw, tendencji, dyskusji oraz stanowisk spotykanych we
wspoblczesnej filozofii nauki. Niemniej, ogrom poruszanych zagadniedi sprawia, ze
monografia nie jest tatwa w czytaniu. Ponadto przyjety sposéb wyktadu polegajacy na
wzajemnym ltaczeniu analiz systematycznych z prezentacja réznorodnych stanowisk i
wzajemnych miedzy nimi dyskusji nie ulatwia przyswojenia prezentowanej problema-
tyki. Daje za to doskonala mozliwo$¢ ukazania calej ztozonosci tego wszystkiego, co
dzieje sig we wspotczesnej filozofii nauki. W konsekwencji zyskuje si¢ rowniez mozli-
wos¢ pewnego ukierunkowania dalszych badan nad dynamika nauki.

Z tych wigc racji monografia wymaga pewnego przygotowania merytorycznego i
dlatego jest raczej przeznaczona dla specjalistow. Podstawowa jej zastuga jest w miare
wszechstronne na§wietlenie wszystkich najwazniejszych, w tym nieraz bardzo kontro-
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wersyjnych, zagadnieft dotyczacych dynamiki nauki. Cieszy¢ si¢ wigc nalezy, ze polska
literatura filozoficzna wzbogacita si¢ o tak cenna pozycje.

Jozef Turek

Kazimierz K10 s k o w s k i. Miedzy ewolucjq a kreacjq. Warszawa 1994
ss. 208. Wydawnictwa Akademii Teologii Katolickiej

Wieloznaczno$¢ pojec ,.,ewolucja” i ,,stwarzanie” byta i jest okoliczno$cia prowadza-
ca do wielu nieporozumien oraz okazja do zacigtych sporéw nie tylko §wiatopoglado-
wych lub ideologicznych, ale réwniez naukowych — obejmujacych zaréwno nauki
przyrodnicze, jak i teologie oraz filozofi¢. Pojecia te uzywane sa bowiem w kontekScie
nadzwyczaj waznej poznawczo problematyki dotyczacej wyjasniania poczatkéw Wszech-
Swiata, powstania zycia i pochodzenia czlowieka. Przyjete w tym wzgledzie zatozenia
lub rozstrzygnigcia rzutuja gleboko na paradygmaty poznawcze, polityke nauki,
hierarchi¢ wyboru wartos$ci, a nawet poglady dotyczace losu duszy po $mierci. Nic
wiec dziwnego, ze nowa inwazja synkretyzmu i obcych religii lub sekt wnosi olbrzymi
wktad w zaciemnianie, przeciwstawianie lub o§mieszanie wspomnianych wyzej pojec.
Szczegblna rolg odgrywa tu na przyktad tzw. kreacjonizm ,,naukowy”, zakorzeniony
przede wszystkim w protestanckim ruchu fundamentalistycznym. Pod zastong miano-
wicie znieksztatconej katolickiej mys§li filozoficzno-teologicznej kreacjoniSci owi
odrzucaja wilaSciwa perspektywe nauki i przyrodniczy obraz §wiata, a narzucajg taka
wizje Swiata i czlowieka, o jaka oni sami oskarzaja ewolucjonistow, tj. wizje
prowadzaca do laicyzacji, ateizmu i demoralizacji.

Coraz szersze i swobodne w ostatnich latach przenikanie do Polski koncepcji funda-
mentalistycznych, ktére nie tylko oSmieszaja mysl chrzescijaniska, ale i wzmacniaja
przeciwstawienie migdzy nauka i wiara, stato si¢ okazja do podjecia na nowo przez
ks. dr. hab. Kazimierza Kloskowskiego (profesora Akademii Teologii Katolickiej w
Warszawie, zatrudnionego na Wydziale Filozofii Chrzescijanskiej) problemu stosunku
kreacji do ewolucji na tle szerszej relacji wiary do nauki. ,,Kreacja” to termin filozo-
ficzny, ktérego tres¢ stanowi prawda o Bogu jako przyczynie ostatecznej wszystkiego,
za$ termin ,,ewolucja” jest terminem typowo przyrodniczym, okres§lajacym proces poja-
wiania si¢ nowych gatunkéw. W swojej ksiazce pt. Miedzy ewolucja a kreacjaq, opiera-
jac si¢ na metodzie analityczno-historycznej, rozwija i uzasadnia on ewolucyjny model
kreacji. Model ten stanowi interesujaca synteze, szczegdlnie potrzebna dla ludzi, kto-
rych my§lenie pozostaje wciaz jeszcze rozdarte niestety pomigdzy ,,wiedza” a ,,wiara”.
Rozdarcie to jest jeszcze bardziej podsycane przez wspomnianych wyzej fundamenta-
listow, ktérzy w skrajnej mierze antagonizuja idee ewolucji i kreacji.

Ksiazka sktada si¢ z siedmiu rozdziatow i bogatej bibliografii Zrédtowej, liczacej
378 pozycji; jest zaopatrzona takze w streszczenie w jezyku angielskim. Pierwszy z
rozdziatow, pt. Porzqdek ewolucji i porzqdek kreacji, ukazuje ogromna ztozono§¢ termi-



